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gESION 60,* ORDINARIA EX 13 BE OCTUBRE

DE 1884
Presidencia del seiior Gonzales
SUMARIO

Cuenta,-—Se aprueba una indicacion para celebrar sesiones
diarias destinadas esclusivamente al despacho del proyec-
to de reforma constitucional.—El sefior Ministro de Jus-
ticia, Culto e Instruccion Publica presenta la Memoria
de su Departamento.—Continta la discusion del articulo
1.° del proyecto de reforma constitucional i hacen uso
de la palabra el sefior Silva, el sefior Ministro de lo In-
terior i el sefior Concha i Toro,

Asistieron los sefiores:

Beza, José

Concha i Toro, Melchor
Encina, José Manuel
(ana, José Francisco
Guerrero, Ramon
Ihaifiez, Adolfo

Larrain G., Francisco de B.
Lazo, Joaquin
Marcoleta, Pedro N,
Pereira, Luis

Puelma, Francisco
Recabirren, Manuel
Rodriguez, Juan E.

Rosas Mendiburu, Ramen
Sanfuentes, Vicente
Silva, Waldo
Valenzuela C., Manuel
Vergara A., Aniceto, (Mi-
nistro de Relaciones Este-
riores)
Vergara, José Franeisco
Vial, Ramon
Vicuila, Claudio
Zafartu, Javier Luis
i los sefiores Ministros de
lo Interior i de Justicia.

Se aprobd el acta de la sesion anterior.

Se did cuenta:

1.2 De los siguientes oficios de la Camara de Di-

putados:

«Santiago, 9 de octubre de 1884.—Xsta Honora-

ble Camara ha tenido a bien reelejir, en sesion de
7 del que corriente, para primero 1 segundo vice-Pre-
sidentes, respectivamente, a los seflores don Demetrio
Lastarria i don Juan Domingo Davila, i para Presi-
dente al que suscribe.

Dios guarde a V. E.—Jorre Hunsrus.—Gaspar
Toro, Diputado-Secretarioy.

Se mandé acusar recibo.

«Santiago, 9 de octubre de 1884.—Tsta Honora-
ble Camara ha aprobado el siguiente

PROYECTO DE LEI:

Articulo tinico.-—Lo dispuesto en el articulo transi-
torio de la lei de 9 de enero de 1884 se aplicara-a la
designacion de miembros de las juntas calificadoras
en las subdelegaciones que carezcan de rejistroy.

Dios guarde a V. E.—Jorse Huxesus.—Gaspar
Toro, Diputado-Secretarioy. ‘

«Santiago, 9 de octubre de 1884.—Fsta Honora-
ble Camara ha aprobado el siguiente .

PROYECTO DE LEI:

«Declaranse legalmente subsistentes en la provin-
cia de Tarapacd, en la forma i condiciones estableci-
das 1 durante la vijencia de la lei de 7 de julio del
presente afio, las siguientes contribuciones municipa-
les, que se cobran en la provinecia de Tarapacd:

Contribucion de alumbrado i sereno;

Id. de patentes para carrnajes;
Id. de patentes industriales i profesionales;
Id. de mercados;
Id. de mataderos;
de mojonazgo i sisa;

Contiibucion de amparo de minas;

Id. de comprobaciones por el fiel ejecutor.

Quedan exentas del pago de la contribucion fiscal
de patentes las profesiones, artes o industrias que os-
tuvieren afectas al pago de la patente municipal au-
torizada por esta lei.

Dios guarde a V. E.-—Joriz HoNgEUS.—Guaspar
Toro, Diputado-Secretarioy.

Se reservaron para sequnda lectura los proyectos
contenidos en los dos oficios anteriores,

¢Santiago, 9 de octubre de 1884.-—Esta Honora-
ble Camara ha tenido a bien aprobar el proyecto
acordado por el Honorable Senado, sobre creacion de
la provincia de Tarapacd, con las modificaciones si-
guientes:

Tn el inciso 2.° del articule 1.°se han reemplazado
las palabras «Mifio 1 Olea lleguen hasta el volean
Tuay, por estas otras: ¢Mifio, Olea i volecan Tua lle-
guen hasta la frontera bolivianay; i se han agregado
en el final del ineiso 3.2 estas dos: ¢o Tocopillay.

En el mismo inciso 3.° del art{eulo 2.° se han reem-
plazado las palabras: «i al sur, el borde sur de la que-
brada de Aromay, por estas ofras: ¢i al sur, una linea
que, comenzando en la frontera boliviana, continte
por el borde sur de Ja quebrada de Aromay.

En el inciso 2.° del articulo 14 se han intercalado
despues de su frase inicial «Sin embargo, cuando al-
gun individuop, estas palabras: «comprendido en la
disposicion del inciso precedentey.

Ln el articulo 15 se ha sustituido la palabra (Iqui-
quey por la palabra «Tarapacay.

En la regla 3.¢ del artleulo 1.° transitorio se ha
recemplazado su frase inicial, hasta la palabra ¢senten-
ciap, inclusive, por esta otra:

«3.» Las apelaciones contra las sentencias del juez
solo podrdn interponerse al dia siguiente de su publi-
cacior. o fijaciony.

En este mismo articulo se ha suprimido la regla 6.3
i en consecucncia, debe variarse la respectiva nume-
racion de las reglas signientes:

Ll articulo 2.9, transitorio, ha sido suprimido.

Kl articulo 3.°, transitorio, ha sido modificado en
esta forma:

«Art. 3.° Tl 15 de noviembre procederdn los Pre-
sidentes i vice-Presidentes de dmbas Camaras a dar
sumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2.° del arti-
culo 28 de la lei de 9 de enero dltimo, i el 15 de ene-
ro de 1885 practicardn el inventario dispuesto en el
articulo 53 de la misma lel en la parte referente a la
provineia de Tarapacéy.

En el articulo 5. se ha reemplazado el inciso 2.9,
final, por los tres siguientes:

«Las elecciones se hardn en Antofagasta, con arre-
¢lo a las prescripciones que a este respecto contienen
los precedentes articulos transitorios, con las siguien-
tes modificaciones:

La junta de mayores contribuyentes se compondré
de los ciudadanos que paguen mayores cuotas de la
contribucion agricola, de patentes fiscales i de alum-
brados i serenos.

La sentencia que sobre la forma de la lista de ma-
yores contribuyentes dicte el juez de letras, no es ape-
lable; pero podrd pedirse reposicion o enmienda de
ella dentro del término de tercero dia despues de su
fijacion o publicacion, i ante ¢l mismo juez que la hu-
biera pronunciadoy,



— 586 —

Tos demas articulos no han sufrido modificacion,
debiendo cambiarse, en virtud de la supresion ya in-
dicada del articulo 2.° transitorio, la numeracion de
los cuatro siguientes.

Devuelvo los antecedentes.

Dios guarde a V. E.—~—Jorse HuNseUs.—Gaspar
Toro, Diputado-Secretarioy.

Quedd en tabla.

2.° Del siguiente informe de la Comision de Ha-
cienda.

«Honorable Senado:

Vuestra Comision de Hacienda ha prestado la mas
detenida atencion a la solicitud del sefior don G. Lar-
rieu, 1 al Mensaje con el cual S. E. el Presidente de
la Repiblica lo ha enviado al Senado.

Del estudio hecho resulta para la Comision que el
negocio versa sobre una jestion particular que, de
acuerdo con el mismo interesado, ha sido tratada i
situada administrativamente por el Ejecutivo.

A juicio de Ia Comision no ha llegado aun el mo-
mento en que la intervencion del Congreso sea nece-
saria, 1 juzga, por tanto, que seria mas oportuno de-
volver los antecedentes al Ejecutivo o aplazar la de-
liberacion sobre el negocio.

Sala de la Comision.—Santiago, octubre 1.° de
1884.—Juan Estévan Rodriguer.—José Francisco
Vergara.—José Besa.—Mevchor Concha 7 Toro.

Quedd para tabla.

3.2 De tres solicitudes particulares:

La primera de don Marco Antonio Bolton, ciuda-
dano chileno, en la que espone que ha sido agraciado
por el Gobierno frances con el titulo i condecoracion
de «Officier de L’Instruccion Publiquey, i pide que
se le conceda el permiso requerido por la Constitu-
cion para poder aceptar el titulo que se le confiere i
usar las condecoraciones respectivas.

La segunda de don Samuel Valdivieso, en la que
espone que ha sido agraciado por 8. M. el rei de Sue-
cia i Noruega con la condecoracion de ¢Comendador
de la Orden Militar de la Espaday, i pide el mismo
permiso que el anterior para usar el titulo i condeco-
racion que se le ha conferido.

T la tercera de don Rosauro Gatica, en la que es-
pone que ha sido agraciado por S. M. el rei de Sue-
cia i Noruega con el titulo de «Caballero de la Real
Orden de la Espaday, 1 pide que se le conceda el per-
miso requerido por la Constitucion para aceptar el ti-
tulo i usar las condecoraciones respectivas.

Se pasaron a Comision.

¥l sefior Hncina.—Pido la palabra 4ntes de la
érden del dia.

El seiior Gonzalez (vice-Presidente).—La tiene
Su Sefiorfa.

Bl sefior Encina.—Tengo presente que el Ejecu-
tivo ha prorogado las sesiones del Congreso por ocho
dias mas; pero creo que este tiempo es escaso para
terminar la discusion del proyecto sobre reforma cons-
titucional, porque ella camina a pasos demasiado
lentos.

Rogarfa por esto a la Camara acordara celebrar se-
siones diarias hasta terminar este asunto de tanta im-
portancia i cuyo despacho es menester se verifique
dntes que termine el plazo de la nueva priroga.

Hago indicacion en este sentido.

El sefior Gonzalez (vice-Presidente).
ra ha oido la indicacion del sefior Senador.

La Cama-

yPropone Su Sefiorfa que todas las sesiones se con-
sagren a la discusion del proyecto de reforma?

El sefior Encina.—S1, sefior.

Tl sefior Vergara, (don José Francisco).— Parece
que esta medida no puede adoptarse, porque hai to-
davia pendientes asuntos de muchs importancia i
urjencia.

Si vamos a postergar todos estos negocios, serd
preeiso, para poder despacharlos, convocar a sesiones
estraordinarias, porque el periodo de sesiones ordina-
rias estd ya para terminar.

El sefior Bincina.—No veo qué inconveniente ha-
bria para que despues de concluida la discusion del
proyecto de reforma mnos ocupiramos de los demas
asuntos a que alude el honorable Senador.

Ruego nuevamente a la Cadmara que, tomando en
consideracion la importancia del negocio, se ocupe
diariamente de ¢l i a las horas establecidas, sin per-
juicio de que, una vez terminado, trate de los asun-
tos administrativos que estan pendientes.

El sefior Vergara.—Me veo en la necesidad de
oponerme a la indicacion que acaba de hacerse, sobre
todo a la segunda parte de ella. Creo que lo razona-
ble 1 lo 16jico seria despachar primero los proyectos
mas urjentes, como es el que trata de la organizacion
politica de los territorios del norte i algunos otros
que es indispensable despachar en el presente perio-
do de sesiones.

Lo repito, es urjente despachar estos proyectos,
porgue hai un plazo fatal para que sus disposiciones
se pongan en vijencia.

Asl, en cuanto a la organizacion politica de las
provincias del norte, tienen que estar arregladas en
un tiempo determinado las operaciones que se rela-
cionan con lag funciones electorales.

Hai tambien otros asuntos de importantisima ne-
cesidad, como la organizacion del poder judicial en
Tacna i Tarapacd, porque en aquellas rejiones estin
funcionando tribunales que, a juicio de muchos ju-
risconsultos regpetables, son ilegales.

Todo aquello que conduce a regularizar una situa-
cion que ofrece dudas sobre su lejitima condicion
normal, es de nuestro deber atender con preferencia.

Creo que lo mas correcto seria discutir la indica-
cion para celebrar sesiones diarias, 1 si fuera acepta-
da, la Camara determinaria qué asuntos deberia tra-
tar en cada sesion, 1asl no comprometeria su libertad.
Acordadas las sesiones diarias, la Honorable Camara
sabrd dar la preferencia a aquellos asuntos cuyo des-
pacho crea mas urjente.

Ll sefior Lazo.—Rogaria al sefior Presidente se
sirviera hacer citar a los suplentes de los sefiores Se-
nadores que no asisten a la Cimara.

Desde luego me ccuire el sefior Ramon Sanchez,
que es suplente del seftor Tastman.

Habria conveniencia en adoptar esta medida a fin
de evitar el caso de que no hubiera quorum.

El sefior Gonzalez (vice-Presidente).—Se hard la
citacion que Su Sefloria pide.

Bl sefior Pereira.—Por mi parte no me opongo a
que tengamos sesiones diarias, porque no pretendo
economizar el tiempo que el Senado debe dedicar a
los grandes problemas que penden de su considera-
cion. Pero desearia que se hiciera un reparto mas
equitativo, destinando algunas sesiones al proyecto de
reforma constitucional, para el cual tenemos todavia
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tiempo h4bil hasta el mes de diciembre, 1 otras a los
asuntos de Interes jeneral.

~ La organizacion judicial de los territorios de Tacna
1 Tarapacd es un negocio de mucho interes, que el
Gobierno recomendd eomo de cardcter urjente i sobre
el cual el honorable Ministro de Justicia hizo pre-
sente la necesidad de despacharlo cuanto éntes por la
situacion anormal en que se encuentra la administra-
cion de justicia en aquella localidad.

Por lo que hace al proyecto de reforma, si bien es
urjente, tenemos, como he dicho, tiempo habil para
despacharlo hasta el mes de diciembre.
~ No veo, por consiguiente, la razon para posponer
intereses de drden jeneral, que son mui sérios i que
ha llegado ya el tiempo de despachar.

El sefior Vergara (Ministro de Justicia).—Me
vol a permitir apoyar la indicacion del honorable Se-
na:dor por el Maule, i para hacerlo me fundo en las
mismas razones que acaba de aducir el honorable se-
fior Pereira, esto es, la necesidad apremiante de despa-
char tambien ciertos negocios administrativos, sobre
todo el que se refiere a la organizacion administrati-
va 1 judicial de los territorios de Tarapacé 1 Tacna.

La esperiencia nos ha demostrado ya de un modo
evidente que esta alternatibilidad en la discusion de
diversos asuntos en el Congreso conduce a gastar mas
tiempo que el que se emplearia si se dedicaran las se-
siones a un solo negocio. Es evidente que si nos ocu-
pamos hoi de la reforma constitucional i maflana de
otro asunto ajeno a ella, interrumpiendo la primera
discusion, ni uno ni otro avanzard en la medida que
avanzaria dedicindonos esclusivamente a uno de esos
asuntos hasta terminarlo.

Si se piensa que en la presente semana podemos,
alternando las sesiones, terminar los dos negocios
mencionados, es evidente que tratindolos en sesiones
continuas, terminado uno de ellos nos iquedard tiem-
po para tratar el otro,

Ahora, entre urjencia i urjencia, es cuestionable
cual de estos dos proyectos se manifiesta con carac-
teres mas apremiantes.

La reforma constitucional tiene un plazo fijo que
la Constitucion misma determina. El paisiel Con-
greso han manifestado de un modo elocuente su deseo
de que esta reforma se sancione en el presente afio
por la actual lejislatura.

No existe el mismo apremio respecto de los otros
proyectos a que se ha aludido, sin que esto importe
que no reconozca su urjencia.

Por ofra parte, la reforma constitucional no dard
ya Iugar, a mi juicio, a largos debates, porque recor-
dard el Senado que en la vasta discusion jeneral que
se ha hecho han sido examinados punto por punto
todos los articulos que contiene €l proyecto, de ma-
nera que junto con esa discusion jeneral se hizo tam-
bien la particular,

Asl es que espero que el presente debate no serd
demasiado largo, i que tendremos tiempo para despa-
char éste 1 los demas negocios,

Kl sefior Vicufia, (don Claudio).—Hai todavia
una consideracion mas que hacer valer en favor de
la indicacion, i es la del quorum que necesita la Ca-
mara para tratar de la reforma. Siendo ese quorum
mas considerable que el ordinario, bien pudiera su-
ceder que faltara, por ausencia de algunos sefiores
Senadores. '

Yo estoi con el pié en el estribo para irme de esta
cludad por motivos de salud i atenciones particulares,
1 estol aqui porque cada uno tiene vivo interes en
que su conducta no sea mal interpretada, Para esto,
tengo que concwrrir al Senado a fin de dar mi voto
en faver de alguno de los articulos del proyecto i
negarlo a otros, conforme a mi criterio i a mi con-
clencia, En mi situacion pueden encontrarse varios
otros Senadores.

Este es, pues, un motivo mas que me mueve a
aceptar la indicacion que se ha propuesto.

Il seiior Vergara (don José Francisco).—Yo mo-
dificaria esa indicacion, en el sentido de que haya
sesiones diarias, 1 que se consulte en seguida al Se-
nado si se destinan todas consecutivamente al pro-
yecto de reforma constitucional.

Il sefior Ibafiez.—Creo que no hai absolutamen-
te necesidad de que nos apuremos por despachar este
asunto de reforma constitucional.

Tl Senado sabe cémo se ha discutido, i puede de-
cirse que en la discusion jemeral se ha comprendido
la particular de todo el proyecto. El ultimo discurso
del sefior Ministro de lo Interior asf lo demuestra.
Su Sefiorfa comprendid en él todos los articulos que
abraza la reforma. De manera que yo creo que su
discusion terminard talvez en la presente sesion o en
la préxima. No veo qué nuevas luces puedan traerse
al debate, ni que haya interes especial en los sefiores
Senadores para prolongarlo. Asi es que no diviso
tampoco el cardcter de urjencia que pueda tener este
asunto para que el Senado le dedigue sesiones dia-
rias.

Entretanto, los asuntos relativos a la organizacion
del territorio del norte son por su naturaleza urjen-
tes, a causa de los plazos angustiados para poner en
vijencia la lei electoral. En enero préximo deben
estar hechas las calificaciones; 1 si no se despacha
pronto esta lei, probablemente aquellos departamen-
tos no van a alcanzar a ejercer los derechos electora-
les que les corresponden.

Fn cuanto a la reforma constitucional, entiendo
que el Senado estd ya en aptitud de votarla.

As{ es que, por mi parte, no acepto la indicacion
que se ha hecho para que se celebren sesiones diarias
esclusivamente destinadas a su discusion.

Acepto las sesiones diarias, porque no escuso el
trabajo, ni creo que lo escusen los demas sefiores Se-
nadores, pero para el despacho de los diversos pro-
yectos que hail pendientes.

La observacion que ha hecho el honorable sefior
Vicufia puede tener valor para Su Sefiorfa, pero no
para los demas sefiores Senadores. Como estd a pun-
to de verificarse la votacion, talvez en dos o tres dias
mas, me parcce que no habra inconveniente para es-
perar tan corto tiempo.

El sefior Vicufia (don Claudio).—Cuando aduje
la observacion que hice valer, cuidé de espresar que
creia que varios sefiores Senadores podian encontrar-
se en una sitnacion analega a la mia.

El honorable Senador que me ha precedido en la
palabra ha dicho, con mucha razon, que el proyecto
de que ge trata ha sido ya ampliamente discutido, que
la discusion ha llegado a su término i que, en conse-
cuencia, en mui breve plazo llegard el momento de la
votacion. Pues bien, si todo esto es mui exacto, dedi-
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guemos todo nuestro tiempo a este negocio para lle-
gar lo mas pronto posible a su conclusion.

El sefor Sanfuentes.— Algunos sefiores Senado-
res han atacado la indicacion que se discute, asegu-

vando que la indicacion del proyecto de reforma cons--

titucional no puede prolongarse mas, porque ya esta
agotada. Ojald que as{ fuera, pero nadie puede asegu-
rarlo, Muchas veces las discusiones se complican 1 los
discursos se prolongan mucho mas de lo quo se habia
pensado.

El proyecto de reforma debe concluirse este afio
segun las disposiciones terminantes de nuestra Cons-
titucion. Ahora se acerca el tiempo en gue algunos
sefiores Senadores acostumbran salir de Santiago; ade-
mas, puede suceder que ofros se enfermen, ien fin
pueden presentarse otras dificultades que demoren la
discusion 1 terminacion del proyecto.

Siendo esto asi jpor qué no lo terminamos, consa-
grandole sesiones diarias?

Respecto de los demas proyectos a ¢ue se han refe-
rido los sefiores Senadores que han hecho uso de la
palabra, proyectos que en realidad son urjentes, no
hai ese inconveniente; podemos tratarlos con menor
nimero de miembros de la Camara i podemos tam-
hien votarlos.

Siel proyecto de reforma constitucional solo se
prestara ya a una corfa diseusion, por estar casi ago-
tada la materia, como se ha hecho presente en esta
misma sesion para combatir la indicacion del honora-
ble Senador por el Maule, me parece que semejante
argumento es mas bien favorable a dicha indicacion,
porque terminado el asunto que la Constitucion nos
obliga a despachar en el actual perfodo lejislativo, po-
drfamos tranquilamente dedicarnos a los ofros asuntos
de interes jeneral que penden ante la consideracion
del Senado. A esto se agrega que el mismo interes que
hai para ocuparse de ellos hard que la discusion de
Ia reforma constitucional seca mas breve, i que algunos
discursos que pudieran ser mui largos se acorten en
virtud de esta consideracion.

Es, pues, indispensable aprobar la indicacion en de-
bate, por las razones que acabo de manifestar.

El sefior Encina.-—T.os mismos fundamentos adu-
cidos por el honorable sefior Ibaficz acerca de la pri-
sa con que este negocio puede concluir, refuerzan mi
indicacion para que nos ocupemos de ¢l hasta poner-
le término.

Dice Su Sefiorfa que, estando ya sufielentemente
debatida i agotada la discusion, i no habiendo nuevas
razones que traer en pré o en contra de las ideas que
se han emitido, terminaria el debate en dos o tres
dias.

Enténces yo me digo: si esto ha de ser asi, jpor qué
resistir a que nos ocupemos diariamente de este nego-
cio para concluirlo 1 pasar a tratar de los ofros que, a
juicio de Su Sefiorfa 1 de los demas sefiores Senado-
res que han usado de la palabra, son apremiantes?

En cuanto a las razones espuestas por el honorable
seflor Vieufia, estoi en perfecto acuerdo con Su Sefio-
ria. Dice el sefior sefior Scnador que fiene que ausen-
tarse pronto de Santiago a causa de atenciones inelu-
dibles, 1, por otra parte, agrega Su Sefioria que desea
encontrarse en este debate, 1 mui especialmente en las
votaciones que han de tener lugar.

Yo declaro, por mi parte, que me hallo en el mis-
mo easo. Deseo que termine pronto este asunto, por-

que quiero concurrir con mi voto a las resoluciones a
que dé lugar, para tomar en ellas la participacion que
me corresponde como Senador 1 para cumplir los de-
beres que el alto puesto que aqui ocupo me imponen,
i entre tanto me veo tambien obligado a abandonar
la capital para ir a atender mis intereses particulares,

listos son los fundamentos que militan en favor de
la indicacion que he tenido el honor de hacer, para
que nos ocupemos diariamente del proyecto de refor-
ma constitucional hasta terminarlo.

¥l sefior Gonzalez (vice-Presidente).—jAlgun
seflor Senador desea hacer uso de la palabra?

Parece que ¢l honorable Scnador por Coguimbo
desea que la ‘proposicion se divida cn dos partes, a fin
de votarlas separadamente. La primera es para gqne el
Senado declare ¢ hal o no sesiones diarias.

Va a votarse esta primera parte.

Tl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).—
Como nadie se ha opuesto a que haya sesiones dia-
rias, podria darse por aprobada.

Ll sefior Ibafiez.—Conviene, sin embargo, que
se vote, porque como no todos los sefiores Senado-
res han manifestado de palabra su opinion a cste ves-
pecio, puede haber algunos que se opongan.

Ll sefior Gonzalez (vice-Presidente).-—Entinces,
en votaeion.

Results aprobada esta parte de la indicacion por
18 wotos contra 3.

Ll sefier Gongzalez (vice-Presidente).—Se va a
votar si todas las sesiones se contraen esclusivamen-
te a la discusion de la reforma constitucional.

Iné aprobada este parte de la indicacion por 156
votos contra 6.

Fl sefior Vergara (Ministro de Justicia),—Ten-
¢o ¢l honor de presentar al Senado la Memoria cor-
respondiente al dltimo afio Jdel Ministerio de mi
cargo.

El sefior Gonzalez (vice-Presidente).—Contintda
la discusion pendiente sobre el proyecto de reforma
constitucional.

Fstaba en discusion particular el artfeulo 1.°

Tiene la palabra el sefior Senador por el Nuble.

Tl seifor Silva.—Rogaria al sefior Senador por
el Nuble que me permitiera decir mui pocas palabras
en contestacion al discurso del seflor Ministro de lo
Interior.

Ll seflor Concha i Toro.—Con el mayor gusto,
seflor,

Ll sefior Silva.—Debo una contestacion al sefior
Ministro de lo Interior con motivo de la interrupcion
que e hice en la sesion pasada, enando Su Sedorfa
analizaba el articulo en discusion referente a la liber-
tad de cultos.

Procuraba Su Sefiorla manifestar a la Camara que
esa libertad de cultos se iba a consagrar en Chile de
una manera estable 1 amplia aprobandose el proyecto
del Gobierno; 1 agregaba que esos cultos no tendrian
otra limitacion que la moral ¢ el Grden pidblico.

Agregaba Su Sefiorfa que esos preceptos habian
sido tomados de la Constitucion inglesa, i al hacer
esa insinuacion, yo involuntariamente interrumpi al
sefior Ministro diciéndole que la frase moral 4 drden
pudblico habia sido mal tomada del estatuto ingles.

Con viveza de espresion, el seflor Ministro se cre-
yo autorizado para decir que solo al Senador por Bio-
Bio le eva permitido poner en duda la libertad ingle-
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sa relijiosd que se queria cimentar en Chile, 1 que ese
modo de ver no habia sido aceptado en la otra Ca-
mara.

Me toca, pues, manifestar al Senado el error en
que estuvo el sefior Ministro al aficmar que Iy Cons-
titucion inglesa se habia trasladado fiel i oportuna-
mente al art{culo en debate.

En Inglaterra hai una relijion del Istado, domi-
nante, que se lama Iglesia Nacional. Esa iglesia, que
es la anglicana, tiene su moral propia i sus ritos 1 ce-
remoniag especiales.

T cuando la Constitucion dice que las demas reli-
jiones se permiten i toleren con tal que no falten a
Ia moral i a los ritos anglicanos, se entiende que es
a 1o moral establecida por la Tglesia anglicana 1 a sus
manifestaciones esternas.

Miéntras tanto, el proyecto del (zobierno, supri-
miendo el articulo 5.° de la Constitucion, que decla-
a "que la relijion catdlica, apostdlica, romana, es Ia
relijion de la Repiblica, ha eliminado, por consi-
cuiente, la moral que es peculiar de esta relijion 1
sus ritos, 1 ha dejado en su Ingar una moral relijio-
sa, abstlacta i sin base de aplicaciones, moval que
puede ser la que cada creyente crec tencr en el culto a
que pertenece.

De aqui resulta que el sefior Ministro de lo Inte-
tior 1 el Gobierno, al tomar la redaccion de la Cons-
titucion inglesa para trasladarla al proyeeto, han he-
cho una traslacion que se refiere a una situacion mui
diversa, que no tienc mas moval oficial que la relijion
que el Tstado proteje i ampara en perjuicio de las
otras morales relijiosas.

1 para que Su Seflorfa se persuada de que tengo
razon en lo que acabo de esponer, voi a dar lectura
al parrafo del periddico oficial de la euria chilena,
que coincide con mi modo de ver 1 ataca vivamente
el proyecto del Gobierno.

Dice ese periddico: jCudl es la moral de que ha-
bla el Gobierno!

«Cualquier estudiante de filosofia (ruego al sefior
Ministro no tome como mia esta calificacion ofensi-
va, de que solo doi cuenta para conservar la integri-
dad de la publicacion) sabe que corren por el mundo
tantas doctrinas como sectas relijiosas. ;Cual ser,
pues, la moral que deben respetar los falsos cultos
que vengan a pedir hospitalidad a Chile? ;jSerd la
moral platénica, la moral utilitaria de Benthan, la
moral independiente de Renan, la politica de Littré?
El Gobierne no lo ha espresado ui es dable averi-
guarlo; por lo cual todas las doctrinas movales ten-
drdn derecho a propagarse en Chile, por la mui obvia
razon de que la Constitucion no reehaza ninguna.

»Al hablar de cultos contrarios a la moral, el Go-
bierno piensa constituirse en juez do la moral i deci-
dir por s{ mismo, sin mas criterio que el suyo, lo que
es bueno o maloy.

Si el sefior Ministro recuerda las objeciones que
se han hecho a este respecto al articulo de lei que
se discute en la prensa 1 cn la Cémara, verd que ha
carecido de razon para decir en el Senado, con tono
Iovantado, que solo al Senador que habla le era per-
mitido poner en duda el aleance real i verdadero que
el proyecto tenia en esa parte.

Yo, con mas derecho que Su Sefiorla, podria ha-
cerle igual reproche, no solo por la inexactitud en
sue ha incurrido, sine porque a un Ministro que

ocupa en esta sala un aslento transitorio no le es Ii-
cito usar de esas insinuaciones inconvenientes em-
pleadas contra un Senador.

Tai mas todavia: el articulo que se discute dice

-que son libres las relijiones que no se opongan al or-

den publico.

é aqui otra traslacion inexacta e impropia (ue
se ha hecho del artfeulo de la Constitucion inglesa.

Tn los estatutos de aquella gran nacion se dice
que a las otras relijiones que no sean la relijion na-
cional les es prohibido hacer actos que pertucben el
drden establecido en los ritos anglicanos; i el sefior
Ministro, tomando esta prescripeion limitada de la
Constitucion inglesa, que se refiere a un érden esta-
blecido para el rito anglicano, ha creido conveniente
suplantarlo por la frase drden piiblico, resultando de
aqui el absurdo de que las relijioncs, tan respetadas
en sus creencias 1 en sus desenvolvimientos, puedan
quedar subordinadas u los ajentes del poder, mas o
ménos caracterizados, que por eonservar el érden pi-
blico, gue quizas no se encuentre atacado, puedan
vulnerar las garantlas mas sagradas que el hombre
debe tener en sociedad.

¥l sefior Ministroi el Gabinete, qite a cada momel-
to nos hablan de libertades 1 de progreso hasta sofc-
carnos, podian haber comprendido que las prescrip-
clones que contiene el artleulo que se diseute pueden
hacer del Presidente de Ia Repuiblica un gran ponti-
fice, 1 mas todavia, un Czar de Rusia, supremo dis-
pensador de las libertades relijiosas, clasiticando las
morales, espresando lo que es drden publico 1 ejer-
ciendo tambien las estensas facultades constituciona-
les que inviste, que son demasiadas e Insoportables
dado el Estado de libertad i de progreso que el pais
ha alcanzado cn el largo tiempo trascurrido desde el
establecimiento de nuestra Constitucion hasta el dia.

Puede suceder que el seiior Ministro, meditando
tranquilamente en sugabinete con dnimo elevado i sin
preocupacion, se persuada que tengo razon en lo que
llevo dicho i haga justicia a mis observaciones.

Tambien en la sesion pasada se creyd el sefior Mi-
nistro autorizado pava decir que cra reaccionario en
materia de libertades relijiosas, puesto que no queris
para mi pais lo que la Inglaterra poseia.

Olvidaba enténces Su Seficria dos hechos capita-
les: el primero es que la libertad relijiosa viene im-
plantdndose en Chile 1 desarrollindose desde la eman-
cipacion, i que los hidbitos, superiores a las leyes, han
hecho que esa gran libertad se abra camino mas allé
de lo que las las leyes prescriben.

;Cémo podia enténces reaccionar yo sobre hechos
consumados que todos conosemos, i que el proyecto
del Giobierno, que se presentd como un proyecto libe-
ral, no hace otra cosa que sancionar malamente lo que
existe!

Lt segundo, es el informe que he tenidoe el honor
de saseribir con mis honorables compaficros, sobre re-
forma constitucional.

Tn ¢l se proponen reformas a este respecto mas sa-
tisfactorias que las que el Gobierno insinda en el ar-
tleulo confuso e incoherente que se diseuts, que no
domina ni define convenientemente los asuntos de
que trata.

Hai en ol corazon del hombre un instinto a la
creencia i a laadoracion que aparece en odos, cuales-
quicra que sean las razas o latitud en que se viva,
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Ese instinto innato e {ntimo del hombre, que ningu-
na mano osada debe tocar, no s¢ censagra ni reveren-
cia en el proyecto del Gobierno. Miéntras tanto, en el
de la Comision, despues de haber establecido que en
Chile no hai relijion privilejiada, se dice que sobre
ese instinto {ntimo no es dado lejislar,

Se agrega en seguida, que cuando se produce en
actos esternos de culto i de adoracion, esos cultos i
adoraciones deben ser libres, sin otras limitaciones
que las establecidas por las leyes, siendo de advertir
que las leyes no van a reglamentar las ereencias, ni
tampoco a dar prescripciones para el desarrollo de los
ritos en la forma esterna que se llama culto, sino nica-
mente a amparar unos cultos contra otros cultos, a fin
de que todos ellos marchen en perfecta armonfa i en
libertad.

La Comision no propone, pues, que la voluntad
del Presidente de la Repiblica sea la que venga a
mezelarse en estos asuntos, como puede inforirse del
proyecto del Gobierno; ella quicre que lo sea el Con-
greso, 1 sin que le sea leito tocar la conciencia ni la
organizacion de los cultos en su forma esterna, sino
tnicamente hacerlos armdnicos en su desenvolvi-
miento.

El proyecto del Gobierno no resuelve radicalmente
ninguno de estos dos puntos, i poresto es que yo creo,
con mi honorable compafiero de Comision, que cn el
articulo que hemos tenido el honor de presentar al
Senado hai una disposicion tipieca en una forma cla-
ra, conereta i condensada, sin gue se escape ninguno
de los puntos capitales de la materia que resuelve,

No quiero hacer, como he dicho dntes, un discur-
s0, dando mas desenvolvimiento a las observaciones
que preceden, sin otros ataques al proyecto del Go-
bietno, porque desde tiempo atras creo que debo guar-
dar un mutismo absoluto por deferencia a los amigos
politicos que se sientan a mi lado, que sustentan una
opinion contraria a la mia, i que por moralidad poli-
tica debe respetar 1 no atacar.

Terminaré, sefior Presidente, recordando las dlti-
mas palabras del discurso del sefior Ministro en la se-
sion pasada.

Su Sefiorfa,’a grandes rasgos, nos dijo cudnto habia
hecho la actual administracion en la guerra, en la
paz, en la hacienda, en las obras piblicas levantadas
ien la senda de la libertad 1 el progreso.

A esa corona, tejida por mano del sefior Ministro
en momento poco oportuno, me permito agregar un
floron mas, la situacion difieil por que el pais atra-
wviesa, creada por el Gobierno

El hogar doméstico se encuentra perturbado; las
creencias alarmadas; fraccionados los diversos elemen-
tos que en otro tlempo fueron cooperadores de la re-
forma, levantadas en el pais resistencias que antes no
existian; 1 como si esto no bastara, discutiendo en el
Congreso sobre un proyecto de lei que a nadie satis-
face i que contribuye a hacer las divisiones mas pro-
fundas entre los que debieran estar unidos. ;EI sefior
Ministro desdefiard este floron para su eoronal

Bl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—Ruego al sefior Senador del Nuble que tenga la
bondad de permitidme, 4ntes de pronuneiar su dis-
curso, decir dos palabras en contestacion al sefior Se-
nador de Bio-Bio.

Ha creido el sefior Senador que deja la palabra
que debia contestar mis apreciaciones que formulé

hace tres dias, con motivo de una interrupcion de Si
Sefiorfa en el momento de concluir mi dltimo dis-
curso.

I no solo ha creido esto el sefior Senador, pues ha
Juzgado conveniente recordar que tuve especial em-
pefio en tejer una corona de servicios i actos piiblicos
a la actual administracion, i de adornarme con ella.
Eso sf, cree el sefior Senador que al supuesto floron
debo agregar el de las gravisimas perturbaciones i ca-
lamidades piblicas que forman i caracterizan la pre-
sente situacion politica del pais.

No me empefiaré en contradecir esta Wltima afirma-
cion de Su Sefiorfa, porque la actual situacion nacio-
nal puede ser juzgada i apreciada por la Cdmara i por
todos nuestros conciudadanos, que la ven i la con-
templan.

Incurre en ervor el sefior Senador cuando cree que
recordé¢ algunos hechos de actualidad para tejer coro-
nas a los hombres de Gobierno,

Se habia dicho, 1 con insistencia, que el Gobierno
no tenia plan fijo en su politica, en sus ideas, en sus
actos, 1 que esto revelaba falta de prevision o de un
conocimiento verdadero de la opinion i del estado
social i politico del pais.

Hube, pues, de recordar que las tareas del partido
liberal i del Gobierno no se reducian a Ia sola cues-
tion de separacion de Iglesia i Estado, pues eran mas
vastas, mas complejas, 1 ofrecian en su conjunto he-
chos consumados, utiles w honrosos para la Repu-
blica.

Cuando se nos han dirijido cargos serios, debfamos
contestarlos esponiendo una situacion que es la obra
del Gobierno i del partido con quien hemos compar-
tido la responsabilidad o la honra de la labor. Re-
cordé los hechos, porque son piblicos, porque no
pueden ser atenuados o contradichos, i porque ellos
permiten i autorizan un juicio mas exacto i mas recto
de nuestra conducta.

Pero el sefior Senador ha querido dirijirme cargos
personales, creyendo promover con ellos una discu-
sion que pueda interesar sentimientos vivos i de ani-
mada contradiceion. Esetseme el sefior Senador de
que no le complazea.

N1imi persona, ni otra alguna del Gobierno, serd
traida por nosotros al recinto de la representacion
nacional para que sean discutidas. No discutimos ni
defendemos nuestras personas. Las entregamos sin
reserva al juicio de los honorables Senadores i da
nuestros compatriotas. Aqui se discuten dnicamente
los intereses de la nacion o los actos de los funciona-
rios publicos que interesan al regular funcionamiento
de las instituciones,

En cuanto a las observaciones de fondo i de forma
por la contestacion que df a una interrupcion anterior
de Su Sefiorfa, debo aun decir dos palabras.

No he provocado al sefior Senador, como creo ha-
berlo oido en este momento. Discurriendo sobre el
proyecto en debate, dije que uno de los incisos del
articulo 12 era sin duda tomado de la Constitucion
inglesa.

El sefior Senader a quien contesto quiso interrum-
pirme no para dar una razon atendible, sino para ful-
minar, una condenacion, i decir sencillamente que
habfamos hecho mal.

Contesté la interrupcion, develviendo la aprecia-
clon sin pruebas con el juicio que me inspiraba aque-
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lia estrafia interrupcion. Ha podido haber viveza en
el lenguaje i una exhibicion de lo inconveniente del
reproche con que se me interrumpia, pero en ningun
caso intenciones que vulnerem las consideraciones
que a todos debo en la discusion, i que sé guardar
por hébitos que me son constantes i que correspon-
den a los fueras parlamentarios que a todos nos inte-
Tesa conservar.

Interrupciones como las que sufrf i hube de con-
testar, hacen que la palabra o el concepto tengan ani-
macion i colorido, llamado cuando mas a despertar
la susceptibilidad del adversario, pero no a producir
asperezas que desvien la seriedad i cortesfa de nues-
tros debates.

Nos habla el seflor Senador de la ineontestable su-
perioridad de las razones tipicas i filoséficas que abo-
nan el proyecto de la Comision de que Su Sefioria es
miembro, e insiste en creer que se ha hecho mal en
redactar el inciso del articulo 12 tal como la Camara
de Diputados lo aprobd por unanimidad.

Fl fondo de las observaciones del sefior Senador
es inexacto, 1 vol a demostrarlo.

Afirma Su Sefiorfa que la Inglaterra profesa el
culto especial denominado anglicano, i que no permi-
te manifestaciones contrarias a la moral de dicho cre-
do relijioso. No siendo, pues, la secta anglicana igual
a la catdlica u otras scetas que existen en la Gran
Bretafia, se deduciria que las demas sectas gue no
scan la anglicana, estaban proscritas.

Entre tanto, alli se proclam¢ la libertad de todos
los cultos. Luego no es exacta la afirmacion en que se
apoya la objecion del sefior Senador.

Las limitaciones que en Inglaterra como en otros
Estados, como en el proyecto en debate, impone la
palabra moral, es el desborde de la moral cvistiana,
que es eomun a la Inglaterra i a la Francia, a la Es-
pafia 1 a la Alemania, al Austria i a la Béljica, i a la
Américaia todos los pueblos del mundo, del univer-
so culto.

Si los mormones o los turcos, por ejemplo, quisie-
ran establecer su culto i autorizar la poligamia, no lo
aceptariamos en esta parte, porque ello ofenderia el
gentido moral de los pueblos i de los hombres que
profesan la civilizacion jemeral del siglo en que vivi-
OS.

El inciso traduce una formula comun, una idea
que es fundamental en las constituciones de todos los
Estados con libertad relijiosa.

Aunque el sefior Senador ha pretendido limitar el
sentido de las palabras «érden publicoy con las de
«drden establecidoy que Su Sefiorfa atribuye al testo
ingles, es el hecho que ambas significan lo mismo.
Fl érden establecido en un pais no puede ser otro
que el drden piiblico. Esto es evidente.

Se eree que es facultativa del Presidente de la Re-
ptblica; o de sus ajentes limitar la libertad relijiosa,
interpretando lo que es moral i drden piblico. Error,
sefiores; esa interpretacion corresponde al lejislador i
a los poderes publicos, cuyas leyes ordinarias i espe-
ciales cumple o hace cumplir el Ejecutivo.

Cree el geflor Senador que hai razones poderosas
que le autorizan para mantener su juicio isu aprecia-
¢ion, 1 yo, a mi vez,jereo que, prestandose esta formu-
la como ofra cualquiera a observaciones de mera eri-
tica, no se altera el fondo de lo que todos los libera-
les queremos, esto es, la completa libertad relijiosa.

Contintio creyendo,con la unanimidad de la Cima-
ra de Diputados, que hecho bien i que carecen de
fundamento serio los reproches del sefior Senador a
quien contesto.

Tl sefior Gonzalez (vice-Presidente).—Si ningun
otro Senador hace uso de la palabra, daremos por ter-
minado el incidente.

Terminado el incidente. _

El sefior Senador por el Nuble puede hacer uso de
la palabra. Como va a llegar la segunda hora, si le
parece a Su Sefiorfa, suspenderemos un momento la
sesiom.

Il sefior Concha i Toro.~—Estoi a la entera dis-
posicion de la Camara.

El sefior Gonzalez (vice-Presidente).—Se sus-
pende la sesion.

SEGUNDA HORA

Ll sefior Gonzalez (viee-Presidente).—Continta
la sesion. N

El honorable Senador por el Nuble puede hacer
uso de la palabra.

El sefior Concha, i Toro.—Habria deseado que,
al ocuparse del proyecto en la discusion particular, el
sefior Ministro -de lo Interior hubiera analizado en
concreto el proyecto, o sea en sus detalles. Si as{ hu-
biera sucedido, habria ahorrado a la Honorable Ca-
mara i a m{ mismo la fatiga de volver a las bases so-
bre sobre que reposa el proyecto o a los antecedentes
que deben servir de norma para solucionar el proble-
ma constitucional que estd pendiente.

Fl sefior Ministro, por el contrario, ha retvotraido,
puede decirse, la discusion. Yo no le hago cargo por
ello, porque puede suceder que en ecste caso tenga lu-
gar la aplicacion de la distincion de necesidad de me-
dios 1 necesidad de fines, 1 que la primera aconsejara
el proeedimiento que ha seguido.

Le reconozco, por tanto, el derecho que ha tenido
para obligarme a volver, aunque mucho ménos dete-
nidamente que Su Sefiorfa, a cuestiones jenerales, De
otro modo, se creeria que aceptaba las teorfas i prin-
cipios del sefior Ministro, sea por convencimiento, sea
por la resignacion que nace de la debilidad de una
conviccion o del peso de las razones contrarias.

El honorable Ministro dividid en tres los sistemas
que pueden seguirse para reglar las relaciones del Es-
tado i la Iglesia: 1.° Union que supone un réjimen
concordatario; 2.° reforma de la Constitucion para
llegar, desde luego, a la separacion de 4mbos poderes;
i 3.2 reforma gradual para llegar a la separacion como
fin i como solucion.

Basta la esposicion para comprender que los siste-
mas son solo dos, porque miéntras no llegue la sepa-
racion, se estard en la union, i, por consiguiente, en
el réjimen concordatario.

Lste es un punto de partida que conviene tener
presente para mas adelante. Se pueden, sin duda,
hacer reformas, pero la base quedard la misma. Que-
daremos en el réjimen concordatario 1 no en el de la
separacion. Téngalo presente el Senado por las de-
ducelones que de este antecedente se desprenden pa-
ra apreciar la practicabilidad o viabilidad del pro-
yecto.

El sefior Ministro, declavdndose partidario del réji-
men de la reforma gradual, i al ménos por ahora del
réjimen concordatario, se declara a la vez enemigo
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terrible del réjimen concordatario propuesto en pri-
mer término i apasionado platdnico del sistema de la
separacion.

Fsta concepeion de ideas corresponde a una con-
cepeion de defensa, que no alcanza a ser disipada por
Ia facilidad i elegancia de la palabra.

La manera de salir de la dificultad ha sido injenio-
sa, aunque no haya sido feliz.

Habiendo proclamado la separacion como el sumum
de la libertad 1 como uno de los articulos de su credo,
el Ministerio no podia combatirla ni condenarla cuan-
do los partidarios de ella se la piden hoi, i ante la
dificultad ha ocurrido al arbitrio del plazo, i ha dicho:
vo la queria, pero no para estos tiempos sino para los
tiempos futurcs. Yo os diré cuando habra llegado el
momento oportuno.

No pudiendo decir opto por el réjimen concorda-
tario o de la union por sus compromisos de anteriores
declaraciones, descubrid una division entre los con-
cordatarios, concordatarios liberales i concordatarios
clericales, como si unos i otros no fuesen concordata-
rios 0 unionistas.

Buscaba esta division el honorable Ministro para
poder mantener su situacion a costa del catolicismo o
clericalismo, como lo llamaba Su Sefioria.

Condena, pues, el seiior Ministro el r¢jimen con-
eordatario cuando lo piden otros que los liberales 1 lo
sostiene cuando éstos lo invocan, Iabré, pues, de
demostrar las injusticias e inexactitudes que envuel-
ven las doctrinas de que estoi ocupandome.

Haré una condensacion tan exacta i breve como me
sea posible de la condenacion del sistema concorda-
tario que se bautiza con el nombre de clerical i de la
defensa del que se designa con el nombre de liberal.

El honorable Ministro condena la union de las dos
entidades sociales, el Fstado ila Iglesia, cuando no
Ia piden los liberales, fundado en quc ¢sa union trae
forzosamente los choques 1 la lucha. Juzga quela
Iglesia, por su organizacion, por sus propositos, tiende
a invadir al Tstado i a esclavizarlo, 1 con este propod-
sito nos ha invocado la historia i se ha detenido en
la intolerancia catdlica.

Por otra parte, la Iglesia catdlica por sus dogmas i
sus doctrinas es incompatible cen la nocion correcta
de la idea que debe tenerse del Estado, de donde se
sigue que la lucha serd inevitable.i que la vida de la
armonia basada en ¢l réjimen de los pactos o concor-
datos es imposible. ;Cémo, dice el sefior Ministro, se
puede admitir que sea compatible la libertad i el pro-
greso con una iglesia que tiene por base el dogma de
la infalibilidad? ;C'¢mo puede vivirse en union con
una relijion que ha dado a sus fieles el Syllabus?

En cambio, si se declara imposible la union o el ré-
jimen de concordatos, se declara tambien imposible la-
separacion bajo la lei comun de lalibertad e igualdad,
por las condiciones de la Iglesia, i por las especiales
que tiene en Chile. Hé aqui las palabras del sefior
Ministro:

«No siendo la relijion un aceidente o un sentimien-
to precario de la sociedad, i siendo, por el contrario,
una necesidad superior i constante de todos los pue-
blos i de todas las sociedades, 1 propendiendo el ca-
tolicismo al predimonio de sus ideas relijiosas en los
corazones, en las intelijencias, en la ensefianza, en las
leyes, en la politica, en todas las manifestaciones de
la actividad humana, no es posible dejarla entregada

al ejercicio de una libertad comin, porgue sii espiri-
tu de invasion 1 de absorcion produciria en los paises
catélicos, junto con su completa libertad, la viva con-
tienda, pero contienda necesaria i tremenda entre el
poder legal del Estado i el poder social i de hecho
que representa la Iglesiay,

Finalmente, el sefior Ministro, para caracterizar me-
jor la division que ha hecho de politices liberales i
politicos clericales, en materia de cencordatos o de
relaciones de la Iglesia i el Estado, agrega mas ade-
lante:

«El acuerdo es entdénces imposible entre estos par-
tidarios del sistema de concordatos, porque preten-
diendo los unos la supremacia del Estado, i los otros
Ia supremacia de la Iglesia, busca cada uno la exalta-
cion de aquello que el otro deprime. Nace de aqui Ja
pugna entre -patronatistas liberales i elericales unio-
nistasy.

En la discusion jeneral manifesté las razones que,
a mi juicio, hacen preferible ¢l réjimen de intelijen-
cia 0 armonia entre el Estado i la Iglesia para reglar
sus relaciones. Es innccesario volver sobre ellas, tanto
mas cuanto que virtualmente no las puede rechazar
el Gabinete que acepta, al ménos por alora, ese sis-
tema. ‘

Habré sf de contestar los reproches o cargos que,
por lo mismo que no son personales, no hai derecho
para prescindir de ellos,

Habré de analizar las doctrinas del sefior Ministro,
porque cllas serian el antecedente para aprobar el
proyecto, as{ como su impugnacion habra de servir
para rechazarlo o modificarlo.

Ante todo, de las teorias i afirmaciones que analizo
se desprende que el catolicismo es incompatible con
la libertad, i, por consiguicnte, con la forma de Go-
bierno popular representativo, que es la consecuencia
de aquélla,

De aquf habrian de seguirse diferentes deduc-
ciones.

Si el catdlico, sacerdote o laico, tinene la misma 14,
1 sl esa fé no es compatible con la libertad i el siste-
ma democritico, jedmo pudieron nuestros padres con-
signar en la misma Constitucion la libertad i declarar
la relijion de la Reptblica?

Si el catolicismo es incompatible con la libertad i
con el progreso moderno, 1 sila inmensa, inmensfsima
mayorfa de los chilenos es catdlica, como lo reconocen
los sefiores Ministros, jeuantos son los liberales en
Chile?

81 el catolicismo, por su organizacion, por su doc-
trina, 1 finalmente, por el Sylladus, se ha hecho la
antitesis i el obstaculo del progreso, jedmo podria, no
digo subvencionarse, ni aun tolerarse, sin fomentar o
consentir esa causa de atraso, ese obstaculo?

Feliz i necesariamente las cosas no son tales como
deberian ser, supuestas las premisas del sefior Mi-
nistro.

El catolicismo cs como es, 1 no es como se le supone.
Para contestar me bastaria decir que no cedo al sefior
Ministro en mi amor a la libertad, i que solo desea-
ria que fuese en cse terreno hasta donde yo iria; i que
miéntras tanto me siento feliz con mi £é porque ella
no me impide trabajar por ensanchar la accion de la
Iibertad del individuo, de la familia, de la comunidad,
para encerrar al Tstado i al Ejecutivo dentro de sus
Iimites naturales i lej{timos,
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) Entrar por mi parte al socorrido tema del Syllabus
1 a las cuestiones teoldjicas a donde se lleva la discu-
sion, seria entrar en un debate estéril i cuya incon-
veniencia ya muchos sefiores Scnadores han manifes-
tado.

Pero si no se puede seguir ttilmente una discusion
teoldjica en un Congreso, en un cuerpo politico deli-
berante, se puede, sin embargo, observar que la feolo-
jfa no dice lo que, a menudo, se le supone decir. Con
frecuencia se le da interpretaciones basadas sotre el
testo o la letra, que se apartan del espiritu que la ha
dictado. Lsto es lo que sucede en el caso actual. Se
confunde tambien con frecuencia lo absoluto con lo
relativo, como técnicamente se dice,la tésis con la
hipdtesis.

Pero bastaria decir para dejar a un lado las cues-
tiones dogmaéticas o teoldjicas, que ellas son mera-
mente {ntimas, ellas son cuestiones que solo se rela-
cionan con el individuo i nadie puede leer ni tiene el
derechio de penetrar en su conciencia.

De la doctrina pasa el sefior Ministro al campo de
la historia para declarar imposible el sistema de con-
cordatos o de intelijencia entre el Estado i Ja Iglesia
catdlica. )

Pero si la historia es ensefianza i sus lecciones gon
ttiles para la felicidad 1 progreso de los pueblos, es
preciso que al recordarla se la recuerde completa. Es
preciso que al analizar i al desprender de ella conse-
cuencias, no se olvide que el actor es el hombre, i
que el hombre recibe las modificaciones de los tiem-
pos 1 los lugares en que ejercita su libertad, su volun-
tad i su intelijencia.

Nada hai ménos absoluto que el hombre, i por con-
siguiente la historia, que es la propia historia del de-
senvolvimiento de aquél.

Asl se esplica que se atribuya al catolicismo mu-
chos hechos que concurren con ¢l i no se derivan de
él, 1 que se le asignen, equivocadamente, ciertos ca-
ractéres como esenciales o peculiares de €l

Atribuir al catolicismo las faltas que hayan podido
cometer los catdlicos, equivaldria a hacer responsable
a la libertad i al sistema democratico de las faltas de
algunos liberales,

Si el catolicismo hubiera sido instituido para trans-
formar i cambiar la naturaleza del. hombre i conver-
tirlo en santo, por el solo hecho de la creencia, le ha-
bria privado de su libre albedrfo, i su doctring no
habria establecido ni penas ni recompensas.

Mas aun, si esa hubiera sido su mision, no habria
supuesto el catolicismo la necesidal del César o del
poder civil; habria bastado el decalogo i el evanjelio
para garantir la vida, el honor i.los bienes del hom-
bre. No habria supuesto, en consecuencia, la necesi-
dad de las carceles, de las leyes, de las penas 1 de los
Jueces. El catolicismo deja al horabre con sus facul-
tades 1 solo tiene por mision dirijir éstas al fin de su
propia felicidad i a la de los demas hombres.

Si el catolicismo fuese lo que se desprende del dis-
curso del sefior Ministro, no se comprenderia al hom-
bre politico que subvencionara esa doctrina tan fu-
nesta para la sociedad, ni al padre de familia que
educara a sus tiernos nifios en una relijion que les
habia de impedir servir a su pais. con patriotismo i
con intelijencia.

Cuando se trataba de enviar a la (tuayana a los sa-

3. 0. DE 8,

cerdotes en 1793, Danton decia: ¢no tenemos el.de-
recho de envenenar a la Guayanay; pero ante todo no
debemos guardar el veneno para nosotros ni aun en
la prisiony, se le contestaba. Asi deberian discurrir los
que tengan del catolicismo la idea de que es incoms
patible con el progreso, con la marcha de la sociedad,
con las libertades que hoi son la esencia de la vida
social 1 de la vida politica.

Cuando se condenan las relaciones de la Iglesia con
el Estado en nombre de la historia, recordando los
conflictos que han tenido lugar entre 4mbos poderes,
seria preciso demostrar que sin esas relaciones los
conflictos no se habrian verificado.

Cuando se nos recuerdan esos conflictos 1 lag lu-
chas relijiosas, seria preciso demostrar que solo el ca-
tolicismo los enjendra.

Miéntras tanto, hai pajinas en la historia que nos

‘recuerdan las presunciones i estravios pacdecidos en

nombre del libre exdnien. I si se recuerda el siglo
X VI, no deben olvidarse los sucesos que en ese mis-
mo siglo, en la misma Jermania, en la Suabia i Fran-
conia tuvieron lugar.

La misma historia nos ensefia cdmo han pasado las
cosas donde la relijion basada en el libre exdmen 1 la
cismética estdn incorporadas al Gobierno civil, es de-
cir, allf donde hai iglesias nacionales que no ecstin
aquejadas de los inconvenientes que se atribuyen a la
Iglesia catélica.

3 Se olvida acaso la situacion de los catdlicos en
Rusia i en Polonia? jo los eatélicos no tienen derecho
a la libertad?

iSe ha olvidado la historia de las diversas comu-
niones relijiosas en Inglaterra? ;Se ha olvidado que
dos siglos. de persecucion i esclusion de los catdlicos
no pudieron reducirlos, i ménos de medio siglo de li-
bertad los ha desarmado? 3Se olvida que alli, en ese
gran pueblo, cuna de las mas sélidas libertades, hai
aun cargos piblicos de los cuales estdn escluidos los
catdlicos? jSe olvida, por Wltimo, que de la intoleran-
cia-del libre exdmen nacieron Estados, que forman
hoi una de las mas grandes naciones del orbe!

Las consideraciones que. acabo de desarrollar tie-
nen por objeto no contraponer doctrina a doctrina,
Tglesia a Tglesia. Esta clage de cuestiones ni son con-
ducentes ni propias de este recinto, Ellas tienen tni-
camente por propdsito demostrar lo que antes decia,
que una cosa son causas determinantes i otra hechos
coneurrentes, i que los problemas son mas complejos
i ménos aislados para el politico que lo que a primera
vista puede parecer.

Por lo que respecta a la intolerancia i esclusivismo
catolicos, que se dicen impiden toda armonfa con la
Iglesia, diré por aliora solamente que llegard el mo-
mento de aclarar lo que significa ese cargo, i que la
actitud del virtuoso Pontifice i del notable filésofe
que hoi se llama Leon XIII, en la persecucion anti-
semitica, que hol mancha el siglo, debiera detener a
los que imputan intolerancia a la Iglesia para precisar
el alcance que ella pudiera tener.

No solo hai error en suponer imposible una marcha
armdnica entre el Istado 1 la Iglesia en beneficio de
los intercses sociales, en su aspecto eivil, moral i re-
lijioso, sino que lo hai cuando se supone que los par-
tidarios del sistema concordatario buscan em él un’
elemento de proteccion, de fuerza o propaganda.

5-76
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Ya 4ntes habia tenido ocasion de decir que pro-
bablemente este jénero de argumento se produciria.
No me engafiaba.

Si las declaraciones hechas para manifestar que si
ge opta por el réjimen de la armonia es porque es el
ideal mas perfecto i porque es el inteves de las aso-
ciados 1 del Estado, que es su representante, no bas-
tan, porque se duda de la sinceridad, produciré otras
prucbas.

Un libro que todos los que se ocupan de la cosa
piblica han leido i consultan a menudo, i cuyo libe-
ralismo no puede poner en duda el sefior Ministro,
dice lo siguiente:

«El principio de justicia es la inica norma segura
que puede guiarnos para trazar las relaciones recipro-
cas de la Iglesia i el Estado: estas dos instituciones
sociales son independientes entre sf, a causa de la
diferencia que existe en el fin particular que cada
una se propone; pero esta diferencia no suponre una
separacion tal que sea necesario que existan en una
completa inaccion o indiferencia Ia Iglesia i el Esta-
do i que permanezcan estrafios entre si; dntes bien,
sus relaciones son numerosas, i como el Estado tiene
que suministrar a todas las instituciones sociales las
condiciones de su existencia 1 desarrollo, la Iglesia no
puede estar fuera de la lei. La naturaleza peculiar de
cada una de estas dos instituciones, seitala a ambas
sus obligaciones i derechos reciprocosy,

Tl antigno maestro de derecho publico, del que
muchos de los que nos sentamos en el Senado tenc-
mos el honor de haber recibido sus lecciones, el sefior
Lastarria, es el que ha escrito lo que acabo de lecr.

Deho suponer que nadie piense que el fin de la
doctrina del sefior Lastarria, desaprobada en el trozo
citude, es crear la supremacia de la Tglesia sobre el
Estado, sino buscar el medio mas adecuado de trazar
las reglas que deben rejir las relaciones de ambas ins-
tituciones.

Si fuese el espiritu de dominacion, la idea de in-
vasion o un propdsito utiliario el que la Iglesia cato-
lica persigue cuando busca la armonfa con el poder
¢ivil, probablemente tomaria el opuesto, ¢l de la se-
paracion.

En efecto, si el culto catdlico es el de la minorfa de
Ia nacion, no puede esperar la supremacfa nt el apo-
yo del poder para vivir o desarrollarse i doniinar las
demas creencias. Si, por el contrario, es el de la ma-
yorfa de los habitantes, su fuerza seria suficiente para
defenderse i aceptar la lucha, si su mision isu fin
fuera luchar por el poder I la dominacion en el érden
politico.

En la union o en la armonfa, hablando mas propia-
mente, la Iglesia no puede buscar la proteccion para
sf, porque las relaciones con el poder civil implican
casi siempre tna limitacion de su libertad. Asi se es-
plican aquellas palabras que, aludiendo = los Estados
‘Unidos, se atribuyen a Gregorio XVI: ¢Hai un pais
en que yo puedo todo: es el solopais en que nada
puedoy.

Son razenes de un dérden superior las que se supo-
ne que mueven a los partadarios del réjimen concor-
datariv a buscar la solucion de las relaciones de la
Iglesia i el Estado en la armonia i no en el descono-
cimiento reciproco, ¢ sea en la separacion.

Como mi propdsito es decir lo que juzgo indispen-
sable, procurando no fatigar al Senado intdtiimente,

no me ocuparé del segundo sistema de solucion de
los ties indicados por el sefior Ministro, esto es del
de la separacion, _

Eu primer lugar, el honorable Ministro solo lo ha
aceptadn como un ideal o como el propdsito que se
debe perseguir, pero declara que por ahora es inacep-
table. Su adhesion es, pues, meramente platénica, i
los amores platdnicos siempre han sido inocentes.

En segundo lugar, sl bien es verdad que el informe
de Ia honorable Comision del Senado ha sido intro-
ducido a la discusion como enmienda del proyecto
de la Honorable Camara de Diputados, 1 que esa en-
mienda propone la separacion, ella ha sido tan elo-
cuentemente combatida por el honorable Ministro que
y0 no me permitiria afadir nada mas. Me bastard
agregar que yo me uniré a Su Sefiorfa para desechar
la indicacion i llega a ponerse en votacion.

He dicho que el sefior Ministro condena la separa-
cion, porque la separacion seria impolitica e imposi-
ble en Chile, i que tampoco acepta la solucion por la
union, porque la Iglesia catdlica, por su dogma i su
organizacion, es incompatible con el progreso.

in esta situacion ha tenido que desvubrir un tercer
camino, que se ha pretendido estimar tambien como
una tercera solucion. Esta solucion es la de la refor-
ma gradual para llegar a la separacion.

Empero, no sé esplicarme como puede llamarse di.
ferente éste de la reforma gradual. No hai medio en-
tre Ia union 1 ln separacion. Si el Gobierno no va a
Ia separacion, mantiene la union o el réjimen concor-
datario. Las reformas graduales no pueden modificar
la esencia del sistema, por manera que no serd posi-
ble en el réjimen de la separacion hacer actos de
union, as{ como en el de la union no es posible pres-
cindir de aquello que debe marchar de acuerdo,

Por lo espuesto se vé que, miéntras el Gobierno
opte por el sistema de armonia o concordatario, habra
de tener en cuentua la esencia de ese réjimen, que es
el acuerdo de dmbos poderes, entendiéndose, o por
contratos, que se llaman tratados o concordatos.

Ahora bien, siesta es la esencia del sistema, es
clato que niel Estado puede tener el patronato i
otras concesiones sin que se los otorgue la Iglesia, ni
ésta puede gozar de subvencion, ni contar con que
sug actos tengan sancion civil, ni con el ausilio del
Estado sin que éste o la vez se los otorgue. Esto es
elemental.

Fuera del réjimen de la separacion no hai otro que
el de la union, mas o ménos floja, mas o ménos estre
cha, pero que en todo caso supone sonsentimiento de
ambos poderes. ;Como puede, entdnces, sostenerse el
tercer sistema propuesto por el sefior Ministro?

Téngase presente que Su Sefioria ha caracterizado
este sistema como necesario para evitar la Iucha tre-
menda que el espiritu de absorcion i de invasion, son
sus palabras, que domina a la Iglesia catdlica, produ-
cirla si se le dejara en libertad. No se olvide tampoco
que ese partido de concordatarios liberales persigue,
segun el sefior Ministro, la supremacia del Istado so-
bre la Iglesia.

Dados estos antecedentes, cabe preguntar: jes posi-
ble, es admisible un contrato en que una de las par-
tes comienza por decir a la otra, yo trato para domi-
narte, para encadenarte? Esta le divia que quiere tra-
tar pero en las condiciones de todo contrato: que lo
que ls propone es que se deje atacar i esclavizar; i
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qite prefiere la separacion, porque, si con ella nada re-

cibe, en cambio conservara su libertad.

El sisterua deiendido por el Ministerin, a la vez que
es ildjico e incousecuente, es anti liberal i esta lleno
de peligros.

Como el sefior Ministre del Culto, el sefior Minis-
tro de de Io Interior snstiene en realidad un réjimen
preventivo i de encadenamiento en favor del Estado.
Yo sostengo que el Estado debe defender sus fueros
1 que la Iglesia no debe salir de sus Ifmites. Pero en
nombre de la libertad no acepto el réjimen de las des-
confianzas 1 el avasallamiento de ninguna institucion
lejitima.

31 la division de eoncordatarios liberales i concor-
datarios clericales es infundada, es perfectamente fun-
dada la de liberales para todos, o verdaderos clerica-
les, i liberales autoritarios.

El verdadero liberalismo estd basado en Ia igual-
dad, en el respeto de la iniciativa individual; i si ad-
mite la separacion, no admite el sistema preventivo.
El verdadero liheralismo es el que tiende a ensan-
char la aceion del individuo, de la familia, de la aso
ciacion, i limita la accion del Gobierno a aquello que
el hombre aislado o asociado privadamente no puede
hacer.

El Tiberalismo autoritario todo lo quiere absorber i
a todo quicre atender, Pretendiendo satisfacer las ne-
cesidades del individuo, o velar por ellas, no hai es-
fera alguna de la actividad humana, intelectual, mo-
ral o material, que no sujete a su accion.

De aqui el sistema preventivo, porque el Estado
debe cuidar de dirijir las acciones del hombre i no
esperar sus manifestaciones. De aquf que la asocia-
cion industrial o comereial no pueda hacer ni erecer
sino bajo su tuicion. De aqui esa tendencia centrali-
zadora que todo lo refiere a la autoridad i que no di-
vide la accion miiltiple del Gobierno. En este sistema
cada necesidud o atencion social es para el Estado no
un d ber sino una facultad mas.

Ele liberalismo auteritario es el que resuclve la
cuest on en debate como le hace el proyecto. Consi-
deranido a Ia Iglesia sujeta al Estado, considera vsen-
cial el patronate,

Se comprende cl patronato en el réjimen de armo-
nta, porque, manteniendo relaciones los dos poderes,
deben concertarse en drden a la manera de culti-
varlas.

Bl patronato sin esa base no puede tener otro fun-
damento que el espivits e centralizacion o de Go-
bierno. Ei patronato da una influencia que comienza
sobre las persoins para Iegar a la institucion misma,
i en ciertos casos puede llegar a ser la palanca mas
poderosa de los (Giobiernos, con dafio de la libertad i
de la relijion. Porque esto es cierto se comprende
que Napoleon T, en su sed de absorcion, pretendicra
buscar en el patronato un medio mas de Gobierno
euando decia en el Consejo de Estado: «Con mis pre-
fectos, mis jendarmes i mis sacerdotes, haré todo lo
que yo quieray.

El patronato liberal, tal como lo sostienen i entien-
den los sefiores Ministros del Culto i de lo Interior,
el patronato que tan impropiamente laman liberal,
nos llevaria probablemente a uno de los mayores ma-
les que pueden caer sobre un pais, el de un clero d¢-
cil que busque los halagos del poder, 1 no se inspire
en los deberes de su sagrado ministerio,

La Constitucion civil del clero en Francia es una
| leccion profunda para los pueblos. Se qniso tener un
! elero nacional, se impuso el Jjuramento civil. Unos no
juraron i murieron en la guillotina o en el destierro
0 vivieron ocultos esperando la libertad, 1 otros jura-
ren. Los wltimos faeron despreciados por los mismos
ante quienes juraban. Los primeros reciben hasta hoi
el homenaje que se rinde al martirio i a la virtud.

No se engafien los sefiores Ministros; el sistema
zoncordatario de desconfianza i represion, el patrona-
1o liberal, como Swus Sefiorfas lo Ilaman, no tiene ni
aun el mérito de asegurar la paz i evitar los conflic-
tos entre la Iglesia i el Estado. Esto solo puede pro-
ducirse por un réjimen de contratos sinceros o de sin-
cera libertad e independencia,

En ver anterior tuve ocasion de recordar la analo-
jia de situacion de la politica en Chile i en Francia.
El honorable Ministro de lo Interior ha recordado
tambien en su dltimo discursn la marcha de la refor-
ma en esa gran nacion i la conducta de Gambetta en
esa grave cuestion. Yo debo dar las gracias al hono-
rable Ministro, porque me ha permitido completar el
cuadro para que sea mejor apreciado tomando su con-
junto.

All4, se dice, tambien se toea la relijion. Miéntras
tanto se intenta injerirse en la organizacion de la Igle-
sin, se amenaza hacer imposible la preparacion del sa-
cerdote en los seminarios por la obligacion del servi-
cio militar; se trata de disolver todas las congregacio-
nes, de tocar los bienes muebles e inmuebles adguiri-
dos a titulo oneroso o gratuito. Varios de estos pro-
yectos han pasado aleyes.

St el recuerdo de Gambetta ha sido traido, como
parece, en apoyo de los que no separan la Iglesia del
Estado, porque consideran demasiado fuerte aun a
aquélla, serd bueno que el Senado recuerde tambien
el lema delesa bandera, No olvidars, sin duda, el Se-
nado que ese orador notable concluia uno de aquellos
discursos que se cerraban con los aplausos de los cor-
relijionarios con las conocidas palabras: «El clericalis-
mo, hé ahi el enemigoy.

No es, pues, de paz, es de hostilidad, sin quererlo
1sin darse cuenta, sin duda, el sistema a que obede-
ce cl proyecto,

Empero, es necesario tener presente que nada hai
eterno en las evoluciones de los pueblos i que tras la

exajeracion o la injusticia viene la reaccion.

Me estenderia demasiado st hiciese 1a historia de
los conflictos entre la Iglesia i el Estado en Colom-
bia, Alemania, Italia, ctc., en estos dltimos tiempos.

Basta apuntar los hechos, i dejo al Senado que me-
dite si lo que no se ha logrado en otras partes lo con-
seguitdn en Chile los que se han llamado patronistas
liberales,

I'ya que hablo de Italia i que el honorable Minis-
tro ampard el procedimiento que defiende con el que
siguié el conde de Cavour, serla conveniente saber si
tiene la Italia el patronato, que es el eje del sistema
del Gobierno, i, en consecuencia, si el Rei Humberto
propone a la Sania Sede los obispos i demas prelados
1 si ésta los instituye. Simno hai presentacion no hai
patronato; 1 si no hai patronato, ja que queda reduci-
da la teorfa del sefior Ministro!

El sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior)
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—%] rdjimen de la Tfalia importa un patronato indi-
recto, porque, rotas las relaciones de la Santa Sede
con el Gobierno, éste no concede benelicios eclesidsti-
cos, ucueticios materiales, sino cuando tienen el pla-
cet del Gobicrno. En el Fstado de Roma puede de-
cirse, pues, que no existe el patronato que tenemos
entre nosofros; pere en ol Plamonte ien Nipoles,
donde habia concordato dntes de lu conclusion del go-
bierno temporal del Papa, existe todavia en virtud
del concordato anterior.

Tl sefior Concha i Toro.--;De modo «que ahora
hai una tercera clage de patronato?

Kl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—Un estado especial, atendidas lag circunstancias,
fambien especiales por qque atraviesa la Italia,

Kl seior Conchia i Toro.—Iero de todos modos
resulta, segun el seflor Ministro, que hai parte de Ita-
lia donde ne hal presentacion, i por tanto no hai pa-
tronato; 1 que, en consecuenciy, esty es una fercera
clase de patronato. Yo creo que no serd la iltima,
porque iran teniendo aue saliv verias otras, segun las
teorfas del sefior Ministro.

Tl sefior Balmagceda (Ministro de lo Interior),
—Asl es ¢l sisterna concordatario; se adoptan distin-
tos rejlmenes, segun las circunstancias 1 condiciones
de cada pais.

¥l sefior Joncha 1 Torc.—A«l son las solucio-
nes cuando no obedecen o los principios absolutos de
libertad 1 de justicia,

Bl setor Balmaceda (Ministro de lo Interiov).
Las soluciones se amoldan a las condiciones de ca-

=

L
da y

¥ sefior Concha i Toro.—Debo, dntes de con-
oluir esta parte de mis observaciones, agregar que to-
da la base del liberalisme de Ia teoria en que descansa
el proyecto es inaceptable.

Ta libertad es una. No es Heito espantarse de las
Lbertades ajenas para que los demas no se espanten
de las nuestras. Solo la libertad es la pazp, como de-
cia un gran obispo catdiico.

Guardar la libertad para si 1 no darla a los demas,
1o es obra de liberales.

3.

1 honorable sefior Recabdrren, sosteniendo la se-
paracion bajo el réjimen de la libertad i contestando
# Ins observaciones fundadas en el predominio que
podrian fomar la Tglesia s se la dejaba libre 1 separa-
da, deecia, maz 0o ménos: i entra en mal camino la
Tglesia, 1a libertad la vencerd; s, por el contrario, por
la préctica de lag virtudes, por la eavidad, por el pa-
triotismo 1 la ilustiacion llegare o tomar influencia,
santa inflnencia, divd yo, agregabs ¢l sefior Recabir-
ren, Il que habla as, digo, es verdadero liberal.

Agregaré, por tltimo, que entre un réjimen concor-

datario tal ccmo lo entiende 1 aplica el Ministerio 1
Ia separacion tal como la entienden o deben enten-
derla los verdaderos liberales, estaria por la tdltima.
El primero no es el pacto leal que los  concordatarios
quieren, es esclavitud; lasegunda, & la sentiria, no la
temeria.

£l seior Puelma.—Va a st La hora......

) r-GFonzales (vice Presidente)—8i el se
for Henador va a dar todavia alguna estension al de-
sarrollo de sus ideas......

L1 sefior Concha i Toro~Voi a entrar en otro
orden de consideraciones.

Tl sefior Gonzalez (vice Presidente).-—Enténces
levantaremos la sesion, quedando Su Sefiorfa con lal
palabra.

Se levanto la sesion,

Ramvoxpo Sitva Cruz,
Redactor de sesiones.
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Acta.—Continta el debate sobre reforma constitucional.—
Se levanta la sesion.

Asistieron los sefiores:

Rodriguez, Juan B.
Rosas Mendiburu, Ramon
Sanfuentes, Vicente
Silva, Waldo

Besa, José

Concha i Toro, Melchor
Encina, José Manuel
Gana, José Francisco
Garcfa de la H., Manuel Vergara A., Aniceto, (Mi-
Guerrero, Ramon nistro de Relaciones Hste-
Ibatfiez, Adolfo riores)

Lavrain G., Francisco de B,  Vergara, José Francisco
Lazo, Joaguin Vicuiia, Claudio

Pereira, Luis Zagartu, Javier Luis
Puelma, Francisco ilos seftores Ministros de Io
Recabarren, Manuel Interior i de Justicia.

Fadé aprobada el acta de la sesion anterior.

Il sefior Gongalez (vice-Presidente).—Continda
la discusion particular del articulo 1.° del proyecto
de veforma constitucional.

Puede seguir haciendo uso de la palabra el honora-
ble sefior Concha.

Ll sefior Concha i Toro.——Bajo, sefioves, de la
rejion de los principlos, a donde me ha llevado el
honorable Ministre de lo Interior, al terrenc de los
hechos, de la realidad, al proyecto mismo. Xsta es la
tarca mas préctica i la que debe preocuparnos.

Sin embargo que el sefior Ministro sc ha limitado
a vonsagrarle brevisimas consideraciones, es la parte
mas importante, Ksa parsimonia de la defensa me la
esplico; conozeo cual es la causa, pero no debo decir-
la. Tlla se presenta sola 1 naturalmente,

Aunque estamos en la discusion particular i en el
articulo 1.°, habré de seguir al honorable Ministro en
el camino que tomd para defender el proyecto, consi-
derando el conjunto del plan para determinar la fiso-
nomia de aquél.

Cree ¢l Gabinete que el proyecto implica un gran
paso en la reforma en el sentido liberal; 1 que es la
obra de verdaderos hombres de estado que toman el
pulso al pais i van hasta donde es pesible ir.

Yo disiento de ese modo de ver, porque considero
que el proyecto no es ni de liberales ni de politizos.

Toda la defensa del proyecto estd encerrada en las
siguientes palabras:

«Nosotros creemos gue dehe suprimirse el capitulo

| 3.0 de la Constitucion, que se titula De la relijion.

»Creemos tambien que debe suprimirse el articulo
5.2 del mismo capitulo, porque las ddeas del titulo i
del articulo deben desaparvecer para no volver.

»EL Istado no profesa relijion, ni debe quedar k-
gado o inhabilitado para lejislar, asegurando la liber-
tad relijiosa en el derecho 1 en la lejislacion comun,



