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eso es debido a que ha tenido un buen jefe, unos
buenos empleados; pero si asi como lasaerte ha
querido que esté en poder de buenos, hubiesemos
tenido malos, tendriamos ahora que hacerle los
mismos cargos sin que por esto fuese lojico con-
cluir que la institucion era mala. Al lado tambien
de esas Aduanas i Tesorerias unidas que se vitupe-
ran, tenemos otras, la de Chiloé por ejemplo, qae
jamas se les ha hecho cargo alguno, i esto es debi-
do precisamente a que tienen un buen adminis-
trador.

Por otra parte, el mayor trabajo que se enco-
mienda a la Aduana del Tomé, es que en lugar de
pasar los fondos a la- Tesoreria de Concepcion, los
pone en manos de fos Tenientes de Ministros, i no
hace mas. Si se deja al Gobierno como pretende el
sefior Presidente, la facultad de suprimir aquella
Tesoreria para cuando lo crea del caso, yo podria
asegurar que se haria luego porque se cree indtil.
No sé si con las observaciones que he hecho habré
tenido la fortuna de comvencer a la Honorable Ca-
mara.

Puesto a votacion el articulo, resulté aprobado
con un voto en contra, i asi mismo lo {ueren el 3.9,
40, 5.0i6.°.

En discusion el art. 7.°.

Eu suior MiNistro pE Hacienpy.—Debo adver—
fir que la Municipalidad de Coelemn a fin de que
se llevase acabo esta lei, ha ofrecido gratuitamente
por el término de cuatro ajlos un edilicio para
Adunana;mas el Gobierne en vista de que pronto ha
de tener un edificio con este objeto, se ha determi-
nado a comenzar su eonstruccicn desde luego, i es
per esto que pide se ie conceda la suma de 15,000
pesos.

Consultadala Sala, fué tnanimemente aceptado
cl articulo,

Se levantd la sesion.

CAMARA DE DIPUTADOS.

sEs1oN 17.2 orpiNARIA EN 15 pE JULio pE 1858,
Se abrio a la 1 17/, de la tarde i se levanté a las 3.

Presidencia del sefior Valenzuela Castillo.
Asistieron 43 sefiores Diputados.

SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Lectura de un cficio del Ejecutivo
remitiendo un informe pedido por la Comision de Le-
jislacion i Justicia.— Id. de tres oficios del Senado.—
Id.de un informe de la Comision de Hacienda.—1d, de
otro de la de Hacienda i Negocios eclesiasticos.—Id.
de otros dos de las Comisiones Militart de Iacienda —
1d. de una solicitud particular.--Incorporacion de dos
sefiores Diputados. — Discusion del proyecto de instiuc-
cion l)l'ln]ill'lk\.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
di6 cuenta:

1.2 De un oficio del Ejecutivo emitiendo el in-
forme pedido por la Comision de lejislacion i jus-
ticia acerca del proyecto del sefior Diputado don

Waldo Silva sobre conceder ciertas cantidades pa-
ra suplir el déficit de la circel Penitenciaria.

2.0 Detres oficios del Senado: en el primero re—
mite aprobado el presupuesto del Interiori con la
agregacion de un item comunica haberse confor-
mado con !as modificaciones hechas al proyecto so-
bre autorizar al Ejecutivo para invertir una suma
igual a la legada por don Tomas E. Brown para es-
tablecer una casa de espdsitos en Valparaiso: en el
tercero acompaia aprobade con algunas alteracio-
nes el proyecto de lei sobre organizacion del cuer-
po de Injenieros civiles.

3 o De un informe de la Comision de Hacienda
opinando porque se vote un suplemento al presu-
puesto de este ramo,

4.° De otro de las Comisiones de Hacienda i ne-
gocios eclesiasticos, opinando por la inutilidad del
proyecto sobre dotacion de parrocos, presentado
por el senor Infante, por existir otro pendiente en
la Camara sobre la misma materia.

5.0 Deotro informe de la Comision militar opi-
naudo porque se deseche la solicitud de la viuda
del capitan Hidalgo.

6.© De otro informe de la Comision de Hacienda
opinando por la creacion de un [iscal para la caja
hipotecaria.

7.0 De una solicitud de don Luis Fortanato, pi-
diendo abono de servicios militares, patrocinada por
el sehor Aguirre.

Acto continno se incorporaron a la Sala, prévio
el juramento de estilo, los senores Diputados don
José V. Lastarria, propietario por Yalparaiso i don
Francisco V. Fontecilla,'suplente por San Felipe.

Pusose en seguida en discusion el proyecto de
lei sobre instruccion primaria.

Ev seNor PrusipEnre.—En segunda discusion el
articulo primero de este proyecto.

Ew sefor Garro (don Custodio). —En la lejisla~
tura pasada pedi que quedara para segunda discu-
sion este articulo, porque no estaba conforme con
tu espiritu i el sefior Sanfuentes, autor del proyec-
so, convino con mis observaciones.

Como creo que es mui dificil que el estado pueda
atender debidamente todas las escuelas en sns de -
talles minuciosos, redacté el articalo en esta forma:

«Se dara por el Estado, bajo la direccion inme-
diata del Gobierno e inmediata de las Municipali-
dades instruccion primaria a todos los habitantes
de la Rpiblica que estuviesen en aptitud de reci-
birla.»

Por esta direccion inmediata, las Municipalida~
des, podrian atender con toda exactitud a las ne-
cesidades de la educacion dentro de los limites de
su jurisdiccion, pudiendo al mismo tiempo el Go-
bierno, por medio de sus visitadores, conocer el
estado de la educacion en todas i en cada una de
las localidades, prestandoles la conveniente protec-
cion. .

Los hechos convencen de los defectos del siste-
ma actual i sucede segun él que el Gobierno de-
creta la creacion de muchas escuelas fiscales que
no se establecen. En Atacama, por ejemplo, sé que
algunas escuclas se cerraron por la mala dotacion
de sus preceptores i olras no se abrieron a pesar
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de estar decretada su creacion. Si realmente se de-
sea la difusion de los primeros conocimientos nece-
sarios a la ilustracion del pueblo, ‘conviene dejar a
Jas Municipalidades la debida intervencion pues tie-
nen bastante motivo de estar al cabo de las nece-
sidades de la localidad, i tienen tambien suficiente
civismo e interes en la edacacion e instruccion.—
Ademas, en nada se menoscabarian las atribucio~
nes del Gobierno, porque queda intacta por medio
de las facultades que tiene el Intendente i gober-
nador en las respectivas Municipalidades. La Cons-
titucion tambien previene en uno de sus articulos
la existencia de una junta encargada de inspeccio-
nar la instruccion primaria; supongo que esta jun—
ta seala Universidad: si es asi, este cuerpo tendra
una ocupacion mui adecuada a su naturaleza, for-
mando un plan uniforme de educacion para toda
la Repuiblica.

Toco este punto a la lijera, pues no sabia que se
tratase tanluego de este articulo.

EL seXor Mixistro pE Justicia.—Desearia que
el sefior Secretario leyese el art. 44 del proy:cto.
(Se leyd). Como se vé, este articulo coincide conla
opinion del sefior Diputado, isin necesidad de alte-
rar el presente, confiere a las Municipalidades to-
das las atribuciones necesarias para vijilar i fomen-
tar la educacion. Quitar al Ejecutivo las atribucio-
nes que le da la lei, serfa destruir la uniformidad
de la edncacion. El propésito del seiior Diputado
estd consignado en la inspeccion que el citado arti-
culo da a las Municipalidades.

No tengo idea de que se haya quedado en pro-
vecto la creacion de tantas escuelas decretadas, i
solo tengo noticia de una en Atacama, cuyo maes-
tro no guiso seguir desempenindola por motivos
que desconozceo; pero no por falta de dotacion co-
rrespondiente. Aprobando, pues, el proyecto,! se
salvaran todos los inconvenientes que se han toca-
do hasta ahora. ,

Al votarse el artfculo se suscité una cuestion de
érden que versaba sobre si se principiaria a discutir
el proyecto desde el art. 1.° que habia quedado
para segunda discusion desde la lejislatura pasada,
o se seguia diseutiendo desde el décimo tercio en
que habia quedado la primera discusion. Puesto a
votacion, se resolvié este Gltimo camino.

EvL sExonr PresipeNtE.—En discusion el art. 13.

EL seNor Mixisteo pE Justicia.—Pido que se
deje para segunda discusion, pues estd relacionado
con el articulo anterior.

Ev sefor ReyEs, pidié que todo el art. 2.0 que-
dase para segunda discusion por el mismo motivo.

EL seNoR PresipENTE.—Si ningun sefior Dipu-
tado se opone, se tendrad por acordado.

En discusion el tit. 3.0, art. 23.

EL sefor Garro.—Este articulo tiene tambien
intima relacion eon el primero, porque da al Go-
hernador i no a la Municipalidad el derecho de ca-
lificar las cualidades que la lei exije para ser pre-
ceptor. liste funcionario puede mui bien abusar de
esta facuitad, usando de ella para favorecer a sus
parientes o amigos; i no se diga que por exijir la lei
la presentacion de testigos para hacer constarlos re-
(uisitos pedidos por ella al gobernador, no podria

presentirselos a sl mismo i no solo dos o tres sino
veinte si fueren necesario. La Municipalidad no pue-
ee ser influida del mismo modo; por mas que se
diga, esos cuerpos tienen siempre mucho civismo.

EL se¥or Ministro pE Justicia.—El articalo en
cuestion no se dirije a los estableimientos que son
costeados con fondos puablicos, sino a los de parti-
culares. En cuanto a las ideas vertidas por el sefior
Diputado relativamente a las Municipalidades, yo
coincido con él i la lei ha querido darle, en la edu-
cacion, todala intervencion posible; pero no estoi de
acuerdo en cuanto a los gobernadores, porque és—
tos i no aquellas parecen flamados por sus atribu-
ciones administrativas a reciber los informes i de-
mas conocimientos que exije este articulo.

Eu ssfor Garvro (don Custodio). —EI sefior Mi-
nistro olvida una circunstancia importante. El art.
$.0 da a la Municipalidad ciertas atribuciones en la
educacion; pero el art.23 quediscutimos i otros mas,
dan al gobernador el derecho de nombrar precep-
tores i calificar los requisitos exijidos. La Municipa-
lidad solamente tiene alguna vijilancia, pero mui
pocas facultades a este respecto.

Ei articulo en cuestion recae sobre un punto in-
controvertible: tal es la moralidad i demas cualida-
des de que debe estar dotado un preceptor; por eso
creo que nada puede objetarsele, sin embargo pido
que quede para segunda discusion. (Se dejé).

Puesto en discusion el art, 24:

Er reRom Prapno.—Diviso alguna tirantez o co—~
mo quiera calificarse en el articulo que impone a
los conventos la obligacion de sujectarse a las mis—
mas reglas comuines para el nombramiento de pre-
ceptlores.

Los conventos, verdaderos cuerpos morales con
los mismos derechos de todo individuo particular,
no pueden ,a mi juicio, ser compelidos aaceptar los
preceptores, pues, jpor qué en el caso de que un
relijioso de la misma comunidad quisiera tomar la
direccion de la escuela, no habia de ser admitido i
habia de preferirse precisamente a uno de fuera?
Hago indicacion para que este artfculo se reforme.

Eu se¥or Mixistro pe Jusricia.—El articulo que
se discute es 16jico con laidea dominante en el pro-
yecto (lee el articulo). Se ve por él, que si alguno
de los relijiosos posee las cualidades exijidas i las
acredita ante la autoridad competente, no haiin-
conveniente alguno para que sea él quien dirija la
escuela de su convento. No veo, pues, que haya en
el articulo dificultad para la aprobacion.

Ev se¥or SEcrRETARI0.—Creo que a mas de la ra-
zon espuesta por el sefior Ministro de Justicia, el ar-
ticulo en cuestion consulta la uniformidad de la en-
sefianza, objeto que, a mi juicio, es de la mayor iw
portancia. Kn la actualidad vemos que hai una in-
mensa diferencia entre las ideas de los jévenes edu-
cados en los seminarios i los que salen do los liceos
o del Instituto Nicional, de modo que los unos al
lado de los otros parccen estranjeros. Este estado
de cosas, que ficilmente debe concebir la Cémara
cuantos inconvenientes trae, es el que procura evi-
tar el articulo de qae se trata, disponiendo que los
preceptores sean los mismos para las escuelas fisca~



— 110 —

les, municipales i conventuales i por este motivo lo
considero mui conveniente.

Er sefor Prapo.— Recenozco alguna fuerza en
las observaciones que acaban de hacerse; pero no
las creo de tanta importancia para que nos autori-
cen a imponer tan grave cargo sobre los conven-
tos. La ensefanza depende tanto de la persona que
la hace, cuanto del plan de estudios a que estd su-
jeta icreo, por lotanto, que fijindose los ramos de
cducacion, no hai necesidad de encargarlos a per-
sonas determinadas.

Er seXor SecreTarro.—No creo que la unifor-
midad de la ensefianza pueda lograrse tnicamente
por medio de un plan de estudios. En la ensenanza
de historia, por ejemplo, que es uno de los ramos
prescritos por el proyecto, estoi cierto de que si en

las escuelas conventuales se trata de Felipe 11 i si

el preceptor es un sacerdote, ese rei fanatico i que
sacrificaba todas las consideraciones humanas a un
falso celo relijioso, sers reputado como un grande
hombre, miéntras que en las escuelas normales se
enseiard a los preceptores que ese mismo rei era
barbaro i cruel. En materiade moral, sobre todo, en
las escuelas de nifios en aquellas que estan sujetas a
fa dircccion de monjas, se enseiiara que la virtud
consiste en no ir al teatro, en no ponerse corsé i
otras miserias de esta especie, miéntras que en las
escuelas normales de preceptores se dird, como es
natural, que esos actos son inocentes. Omito seguir
enumerando estas diferencias que ficilmente pue-
den ocurrirse a la C4mara i que aunque pequeiias al
parecer, envuelven para el porvenir disenciones en
las familias i quiza disturbios politicos.

Er seSor Prapo.—Si la indicacion que acabo de
hacer pudiera impedir la aprobacion inmediata del
articulo, la retiro.

Er seNor Muna.—Pido que este articulo quede
para segunda discusion. (Se dej.)

En discusion el art. 25.

Er sgNor OvaLLe (don Francisco Javier).—Este
articulo es puramente reglamentario i no sé con que
objeto se consigna en la lei. Podria suprimirse con
ventaja del objeto mismo de la instruccion.

EL sgNor Ministro DE JUsTicia.—El articulo tie-
ne por objeto dar garantias de aptitudes en lospre-
ceplores icreo, por consiguiente, que debe subsistir.

Quedé para segunda discusion.

Pasése a tratar el 26.

EL seNor Ovarre (don Francisco Javier).-—Creo
mui tirante i severo este articulo porque inhabilita
a muchas personas que pueden desempefar un pre-
ceptorado, sin perjuicio alguno de la educacion i
buenas costumbres. Por ejemplo, los reos politicos
son condenados a penas afliclivas, i sin embargo,
pueden ser mui buenos preceptores i seria injusto
quitarles una ocupacion en que prestarian servicios
de importancia.

Ev seEXor Garro (don Castodio).—Participo de
las mismas ideas del sefior Diputado i creo que solo
deberia comprender la prohibicion a los reos de de-
litos comunes; sin embargo, pienso que el articulo
debe subsistir para evitar que individuos criminales
sean dircctores de la juventud.

(Aqui el sefior Diputado refirié un hecho parti-
cular gque creemos inoportuno reproducir.)

EvL suSor Ministro DE JusTicta espuso que es-
taba pronto a recibir privadamente los dalos a que
se referia el setor Gallo.

Quedd el artfculo para segunda discusion.

Pasése a considerar el 27.

Evu sefor Manin.—La disposicion de este articulo
me parece justa i racional; pero no querria que
individuos ocupados en la eduocacion, se les prohi-
biera prestar otra clase de servicios cuando sean
competentes para ello.

EL seXor Prano.—No es prohibicion la que se
impone, sino privilejios que se conceden a los pre-
ceptores. Si alguno quiere renanciar a ellos, puede
hacerlo sin inconvenicnte alguno.

El seiior Marin se conformé con esta esplicacion,
i votado el artfculo, faé aprobado por unanimidad
lo mismo que el 28.

En discusion el 29.

EL sgNor Marin.—El articulo me parece bien,
pero no me gusta ¢so de la aprobacion del Presi-
dente de la Reptblica. Las Municipalidades estin
mas al cabo de sus propias necesidades i creo perju-
dicial que se trabe su accion hasta para fijar,un
sueldo de maestro de escuela. Esto, senor, esava-
sallar esos cuerpos i hacerlosserviles. Ei otro dia
decia un senor Dipotado que convenia facilitar la
habilitacion de edad, porque esto robustecia alhom-
bre, le daba conciencia de s{ mismo, i yo quiero
ap'icar a [a cosa piblica fo mismo que el seiior Dipu-
tado aplicaba al individuo. Pido, pues, que se
borre la aprobacion del Presidante de la Repi-
blica.

Ev seSor MiNistro nE JusTicia.—E! articulo con-
cede al Presidente de la Reptblica la aprobacion de
esos sueldos para evitar que las Municipalidades
por rasgos de entusiasmo asignen un sueido mayor
del conveniente, recargando la contribucion que
debe orogar la localidad.

Er siXor REvEs.—De muchos ahos atras se ha
hecho una mania de centralizarlo todo en el Go-
bierno: de este modo se le recarga de ocupaciones
que no pucde atender debidamente. En este sentido
coineido con el seiior Diputado por la Victoria. De
qué se trata? de hjar sueldos? Pues bien, el Gobier-
no al hacerlo debe’ consultar al Gobernadoro a la
Municipalidad. Si asi lo hace, valdria mas que cl
Gobernador o la Municipalidad los fijase. Si proce-
de de otro, se espone a errar, porque acerca de los
conocimientos locales que se requieren para fijar las
dotaciones. Sin estos informes, jconoce el Gobierno
las necesidades de las localidades? No, por cierto.
Déjese entdénces esa manfa de centralizarlo todo i
principiemos porromper este sistema,

Ademas, el Gobierno tiene un ojo en cada Go-
bernador, en cada Intendente de provincia. Estos
majistrados, como presidentes de las Municipalidades,
entran en las decisiones del cuerpo, pueden poner
su veto a los acuerdos ilegales 0 que no sean de su
agrado, i en caso de competencia entre el Goberna-
dori el Cabildo, la lei de Municipalidadesconfiere la
resolucion al Consejo de Estado, esto es en dltimo
caso, al mismo Presidente de la Republica. Despues
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de todos estos privilejios que tienz el Gobierno,
déjese siquiera a la Municipalidad la asignacion de
los sueldos de los preceptores sin esa agregacion de
costumbre.. - , :

EvL se¥or Mivstro DE JUsTticia.~-Se ha atacado
Ja centralizacion gubernativa; no seguiré al sefior
Diputado en ese terreno. El articulo en cuestion
tiene porobjeto tnicamente consultar la uniformi-
dad i huen réjimen de las escuelas. :

Con este motivo, se suscité un lijero debate entre
los sefores Reyes, Puelma i Gallo (don Tomas), i
quedd el articulo para segunda discusion.

Puesto en discusion el art. 30, el seiior Gallo {don
Custodio) combatié fa jubilacion de los preceptores
i dijo que estaba dispuesto a oponerse a todo pro-
vecto que tuviese por objelo esto mismo.

Lossenores Reves i Ministro de Justicia comba-
tieron esta opinion, esponiendo la razonesde equi-
dad i conveniencia publica que abogaban en favor
de los jubilados, los cuales eran jencralmente anti-
guos empleados imposibilitados fisica 0 moralmente
en el servicio pablico.

Qued6 el articnlo para segunda discusion.

Se suspendid la sesion,

No hubo segunda hora por falta de ntimero para
formar Sala.

ses1oN 18.2 orpiNARIA EY 17 D& JuLo DE 1858,
Ze abrio alad i/;de latarde 1 se levanto alas 4.
Presidencia del seiior Valenzuela Castillo.
Asistieron 56 sefiores Diputados.

SUMARIO,

Aprobacion del acta.—Lectura da un oficio del Senado.—
1d. de un informe de fa Comision de Lejislacion iJus-
ticia.—1d. de unos documentes presentados por el se-
fior Ministro de Hacienda.—Discusion de la solicitud
de la sefiora Rodriguez, es desechadu.—Id. de otra de
las Directoras de la Sociedad de Benelicencia es apro-
bada.—1Id. del jeneral O’Brien, es interrumpida por
falta de nimero.

Aprobada el acta de Ja sesion anterior, seleyé
un oficio del Senado comunicando haber aprobado
la solicitud de donia Rosario Rodriguez, viuda del
Contador de resultas don Benito Aranguiz. Quedd
en tabla, despues de haberse leido el informe de la
Comision de Hacienda.

Leyoése despues un informe de la Comision de Le-~
jislacion i Justicia en el proyecto de lei presentado
porel sefior Silva, para destinar de fondos fiscales
la suma de 16,000 pesos; con ¢l objeto de pagar la
deuda de los talleres de la Cércel Penipotenciaria.
Quedd igualmente en tabla.

Antes de pasar a la 6rden dia, el sefior Ministro
de Hacienda presenté unos documentos relativos a
un hecho particular de que habia hecho mérito en
la sesion anterior el senor Gallo (don Custodio).
Leidos estos documentos, se suscité un lijero de-
bate sobre el asunto a que se referian, pasindose a
tratar despues de la érden del dia.

Ev seXor Presipente.~-En discusion la solici-
tud de la sefiora dofia Rosario Rodriguez.

Er seNor Mena,—Hago, selior, indicacion para
que se trate desde luego la solicitud de las Directo-
ras de la Sociedad de Benelicencia, en quese pide
una cantidad para edificar una casa a favor de las
monjas del Buen Pastor. Creo mui importante esa
solicitud, para que el sefior Presidente le dé prefe-
rencia en la discusion.

Er seXonr Presinenre.—Se “tratard de la solicitud
que indica Su Senoria, asi que se considere la que
se habia puesto en tabla, .

Er seXor Cavro.—-La solicitud de la sefiora Ro-
driguezsc recomienda por si misma. Es una de las po-
cas solicitudes que cuento con titulos verdaderos de
justicia para ser atendida por la Cimara. Don Pas~
cual Rodriguez, padre de la solicitante, prestd ser-
vicios importantes a la patria en la época de su in-
dependencia. Estos servicios que, como Jo dice el
acuerdo del Senado, son estraordinarios, fuecron los
que sirvieron de fundamento para que sus hi-
jas, solicitaran i obtuvicran la pension de 200 pe-
sos quc entdnces se les otorgd. Habiendo éstas to-
mado estado, esa pension dejé de darse. La sefiora
Rodriguez era casada con el sefior Aranguiz hicia
la época en que se decreté ese acuerdo, no habien—-
do, por consiguicnte, tenido derecho para optara
esa pension, que las demas hijas del senor Rodri-
guez tampoco gozaron, puede decirse, por la cir—
cunstancia antedicha. De manera que la vinda del
senior Aranguiz se eucuentra abora sebreviviendo a
su padre i a su esposo,sin tener como proporcionar-
se la subsistencia. Téngase presente que el Congreso
tiene vareconocidos los servicios del seitor Rodri-
guez i que en esa virtud acordd la gracia a que me
he referido, la cual no habiendo sido pagada a sus
hijas por haber salido del estado de solteria, parcce
justo que se otorgue ahora a la solicitante que se
hatla con esos mismos titulos en un estado de desgra-
cia Jamentable. Yo no veria en esto sino un acto de
justicia de parte de la Cémara, en recompensa de
los servicios prestados a la patria por el sefior Ro—
driguez, i en la situacion particular de’su viuda, un
apoyo mas para (ue preste su aprobacion a la soli-
citud.

Er. sefor Martra.—Yo no tengo conocimiento
ninguno de los servicios del senor Rodriguez ni de
la situacion de su viuda, i por esto creo que no se
debe conceder la pension que se solicita. Bueno es-
t4 que se tenga compasion de las personas que su-
fren; pero juzgo que esto no es un titulo suficiente
para que la Camara se decida a decrelar pensiones
de esta especie. Por otra parte, yo no veo que una
gracia como esta, accrdada veinte i tantos ahos
atras, tenga ahora la misma fuerza de enténces pa-
ra que la Cdmara dé su aprobacion a la solicitud
que se discute. Nosotros debemos considerar que la
inversion de lasrentas del Estado debe tener otro
fundamento que la conmiseracion a que son acree-
doras las personas que hacen una solicitud. Los
servicios que empeiian la gratitud nacional son los
que el Congreso debe agraciar;: miéntras no haya
este titulo, creo que la Cimara desatenderd toda
solicitud, por mas que merezcan compasion los que
la presentan.

EL sefor Campo.—Mucha razon tiene el sefior
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