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‘el sefior®enador hace notar respecto de los alimentos j
habitarion es un argumento falso, que nada prueba.en
su favor: en la plaza ~de Concepceion, segun los datos que

he adquirido, los comestibles se espenden a un precio.

mas barato que en Santiago; las casas se arriendan por
un chon’mas bajo, de medo que no s€ necesila de una
gran renta para peder vivir alli.

Aun en los empleados civiles de ignal categoria se no- |-

ta esta misma diferencia de sueldos; el Juez.de Letras
de Coquimbo, por ejemplo, punto donde la-escasez i ca-
restia s¢ hacen sentic mas vivamente, goza de una asig-

nacion inferior a la del de Santiago i superior en razon
‘a esto a la ‘que tiene el de Concepcion. Elargumento dej
sefior Senador sobre que motivo habia para que siendo
iguales tengan sueldos diferentes, es un argumento que
nada prueba por las razones espuestas.

Por otra parte, comparando ahora la renta de los ca-

nén‘gos de la Serena i Ancud con la que tienen los’ de |

‘Concepcion, veremos que estos gozan de una asignacion
superior a aquellos; i que no exisie motivo alguno para
¢l aumento que solicitan. .

En la Serena la escasez i carestia ha lle"ado ya a ha-
cev necesaria una bilena renta pard subsistir. En Ancud),
ademas de la grande escasez que alli se nota, basta €l
solo hecho “de tenet que soterrarse en un pais donde-e!
mal temperaménto, las lluvias i otros accidentes, hacen
que las personas destinadas al servicio, no alcanzen a re-
sistir ni aun scis meses sin contracr ‘una eénfermedad
dificil do curar, que 'los obliga a volverse” a olro punto
de la Rbpubllcdl perder .quizd los mejores dias de su
vida. Estas si, seiior, que son meritorias: estos si que
son molivos justos i no “los que existen en. Concepcion.

Creo, sefior, que la Camara no debe aprobar una soli-
«citud de esta clase,

EL seRon Amstecur.—Coando he tomado por base la
carestia de Concepeion me he referido a lo que he podi-
do saber de boca del sefior Obispo de aquella dideesis i
de algunas otras personas quienes me han hecho obser=
var que todo alli les cuesta mucho mas caro que en San-
tiago, Por otra parte el temor de que puedan’ haber
otros reclamos de peraonas que se crean con mejores
o iguales derechos, es infundado ien caso de gue se
presentasen, la Camara deberia atenderlos i proceder
“con justicia.

Sometida a segunda votacion la indicacion del Minis-
‘tro de Justicia, resulto nuevo empate de voto: i quedo
para otra volacion,

EL sefon Presipente.—Ya que la Sala deseaba oir al|

"sefior Ministro del Isterior acerca de la utilidad que
“reportaria a algunos pueblos, del .proyecto aprobado por
‘la Camara de Dxputapos Sobre la demarcacion de nuevos
limites al departamento de Tilapel, continuara la discu-
ston pendienté ahoua que el sefior Ministro esta en la
Bala. e

Ev suRor MiNisTro.—Sefior, el actual proyecto ha sido
preaentado a la otra Cémara por el senor Iulendente de
la provincia de Coguimbo.’ -t '

En la visita que este funcionario ha practicado de la

provincia de su mando, nolé que casi lodas las pobla”
ciones de la mérjen sur del rio Choapa, estan en contac-
to con la poblacion de Illapel; i que estando bajo las
autoridades de Petorca, sufrian con frecucncia embara-
z0s en-sus asuntos, por la distancia que estan de aquel
punto, i tener que dar una gran vuélta por la falda de
un cordon de cerros ‘que los divide.

El sefior Intendente unido a afgunos vecinos de lla-
pel, concibié el pensamiento-de unir estos “pueblos 1 en
vista de las ventajas que resullarian’de tal anion, me hizo
notar los tropiezos que entre ellos "habia para el comer-
cio i la administracion de justicia, por medio de un plano
lévantado -eon ocasion del ferro-carril de Tamaya, i en-
tonces tuve lugar de formarme el concepto de que la
division proyettada era sumaments ventajosa,

Apesar de que 'tan solo el afio 46 se decretd que el riv
Choapa dividiese esas provincias, creo no hai inconve-
nicate alguno para conformarse con la nueva demarca-
cion dé’limites, si se atiende al perjuicio que los habi-
tantes de uno i otro lado reciben tanto ‘en sus negocios,
como en la'administracion de justicia ; la que no pucde
desempefiarse con la actividad nbcesaria. Ademas, ya se
ha establecido un juez de letras en ¢l departamento de
lllapél. o .

Por estas razones, me parece ‘que la Camara debe
conformarse con el proyucto aprobado por la de Dipu-
tados,

'Sgmelido a votacion ¢l presente proyecto fué aproba-
do por unannmdad En seguida se pasé a la discusion
del présupuesto de Hicienda i todas las partldaa de que
consta fueron ‘unanimements aprobadas.’

Se suspendid la Sesion, '

A segunda hora, se Lratd de’ sohcxtude% particalares i
pucsta> sucesivamente a' discnsion :

‘La de dofia Ignacia Sotomayor para que se le conceda
el goce ~del montepio militar quo ¢ dxafrutaba su seflora
Madre doiva Francisca Duran;

La de don Bommco Reyes pidiendo le sea de abono
para los efectos de la Jubllamon el tlempo qué sirvid en
la carrera militar ; :

- La de dofia Josefa “Flores de Armuo i de dofia &mo-
nia Javiera i &n]ela o Rian para gue el Congreso les con-
ceda una pension-de gracia; la primera fué admitida por
8 votos contra £, acordando pda'lse a la-Comision de
Guerra, ila seounda por 8 comra 3 por, haberse retirado
dela E:ala uno de los setiores Senadores ipasd a la Co-
‘mision deHdmenda las otras dos fueroii desechadas, la
prlmera por 8 votos contra 4'i la’ ‘otra por 9 contra 3.

‘Estando agotados Jos fondos de secretaria se acordo
pedir al supremo Gobierno 300 pesos.

Se lgvantb la se~10n. -0
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Asistieron 10s sefioies Bénavente, Aristezui, Blnes,
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* Se di6 cuenta de dos solicitudes; una de las bijas del
doctor don Juan Martinez de, Rosas, pidiendo una; : pen-
sion de gracia cn atengion a los servicios’ que presto su

padre a la nacion;*i olra de doiia Jacinta Fuentes,en la’

que solicita una compensacion pecuniaria por el secues-
tro quo hicieron los_patriotas en el afio 13,.a las.6rde-
nes del jeneral don José Misuel Carrera, de una.fibrica
de salitre que poseia el padre de la solicitante en Tam-
bes; quedaron parasegunda lectura. .

En seguida seiba a votar nuevamente. la indicacion
del sefior Ministro de! Cuito. sobre aumentar el sueldo a
los candnigos de Concepcion, itomd la palabra

Eu sefon PresipenTe.—Observaré que el Reglsmento
de la Sala dice que, si tomada votacion de un provecto
resultare empate de votos, debe la Céamara constituirse
eir comilé, i que, i despues del comité, resultase nuevo
empate, se considere por desechado el proyecto. Creo,
pues, que ahora nos hallamos en este. caso.

EL seSor Musics.—Yo creo, sefiores, que,- segun el
Bealdmento yano hai lugar a constituir la Sala en comi-
1é. El chlamento dice que cuando..se.vota un proyecto
iresulta empate, debe la Sala declararss en comité; i si,
despues de esto resultare ur nuevo empate, . se lendra el
proyecto por desechado. Siguiendo el leamento, el
comité no tiene luaar sino cuando resulta empate en
la primera votacion; en, el asunto que nos ocupa ha ha-
bido ya primera i segunda votacion, se han emitido
por los sefiores Seuadores bastantes razones en.pro i en
contra, i asf el comité vendria ya aser supérfluo, por-
que no uene otro objeto que procurar el que algunos de
los sefiores Senadores, sin sujetarse a las reglas de la
discusion, varie de parecer en fuerza de las razones'de
los otros, i evitar asf dxscuswnea prolongadas. Creo, se-
fior,'que no Hos hallamos en el caso del Reglamento.

EL SENOR MENA.—I se ha cumplldo el Reglamento en
esta parte? Yo veo que se .ha seguido esta.discusion co-
mo las demas discusiones ordinarias. Por qué, pues, no
se constituye la Sala en -comilé? Creo que nos hallamos
en el caso de ese arliculo,

Ex sefor Musica.—El objeto de constltmrse la Sala
en comilé es para que.en una sesion se resuelva lo que

en olras o se pudo ; para que alguno .de los sefiores|,

Senadores que no tomaron parte en la anterior discusion,
puoc‘an hdcerlo
razones de los otros camblen de voto. Mas si el obJeto
de querer el comilé es para dlaculll ha habxdo ya dos
sesiones en que se ha hecho, a las que creo han asistido
fos mismos sefiores benadores i ademas en, _las conver-
saciones particulares de ja Secretana so ha lratado bas-

tante sobre este asunto, pudiéndose tener ebto ‘pecr un;
verdadero comité i lo suficiente para que la "Sala quede |

perfectamente instruida..Sin.embargo, la C4mara puede
determinar en esto lo que le parezca:mas conveniente,
EL sENoR PRESIDENTE.—Si en una seswn 50 discute
un asunto i hai empaté-de votos, para: tritarlolcon mas
detencion i para que puedan tomar la _palabra. cuantas
veces quieran los sefiores Senadores se declara la Sala
en comité ; en la m'eluenma que si despues del comité,
&

i ver, si movidos con el peso de |dS‘

tomada la votacion, resalia el mismo empale, € tendra
por.desechado el proyecto objeto de la-discusion. Lsto
no ha tenide lugar despues de la. p:imera votacion. Pero
la Sula resoivera sobre este asunto lo que juzgare mas
oportuno, 4

Consultada la Sala sobre si se tcma 0 no por desecha-
da la indicacion del sefior Ministro de Justicia por haber
habido segundo empate de votos, resulto desechada por
9 contra 4. ,

Se pasé a. considerar las variaciones hechas por la Ca-
-mara de Diputados.al. proyecto sobre reforma de mon-
tepio militar, i puesta en discusion I3. relativa al art, 17.

Evsefon Larrain Moxd.~Habemos en la Cimara al-
gunos Senadores que solo este afio hemos comenzado a
ejercer.este cargo, los que no tenemos conocimienlo al-
guno del proyecto en discusion. Creo serfa mejor que
pasase a una comision para que esta informase a la Sala,

| por que de otro modo vamos a votar sin conocimiento al.

guno, i aunque por lo que hace a csle articulo no hai in-
conveniente, sin embargo, no estamos al cabo de la ilu-
cion de los demas, ) ’

Ev seNon Presiornte.—Los acuerdos del Senado una
vez aprobados, ng pueden volver a. tomarse en conside-
racion.

.Si"el sefior Senador pide que las variaciones hechas
al proyecto por la otra CAmara, sean tox_nadas cn consi-
deracion por una comnalon,‘éntes do consultar si In Sala
seconforma o0 no con ellas, est4 en su derecho. Pero creo
que no hai inconveniente para que la Sala apruebe el pro-
yecto en los mismos términos que lp ha hecho la Cémara
de Diputados.

EL sefor Muiica. --El sefior Senador.que ha precedidq
al sefior. Presidente, ha diciio que no se necesita comi-
sion respecto del articulo en discusion, asf es que la C4-
mara puede proseguir tratando.las otras enmiendas he-
chas al proyecto, porque asi como no se necesita.en
esta, del mismo modo serd en las demas que son casi
iguales. - .

- Sometida a volacion la primera variacion, fué aploba-
da con un voto en contlra.

En discusion la segunda, hecha al art. 27.

Er seRor Musics.—Antes no se podia-empezar ningun
espediente sin ir ala Corte de Apelaciones en Sala Mar-
cial i probar la lejilimidad del matrimonio o si los hijog
erair todos lejitimos,

Antes sucedia ademas, que con motivo de terier que
ajenciar un espediente, se veian las pobxes mujeres pre-
cisadas ra luchar con los escribauos, pr ocuradores i de-
mas empleados a quienes tienen que ocupar para ¢l des-
pacho de su solicitud, lo que las obligaban a hacer gas-
tes de consideracion ; mas ahora_la enmienda hecha,por
la otra Camara. salva estos inconvenientes.

_Creo que no debe trcpxdaisp en aprobarla. '

Sometida a votacion fué, aprobiada, por unanimidad. ;
del mismo modo que lo fucron las de los art. 33 x3£
quedando asi: todos aprobados.

e Acto continuo se pasé a la discusion_jeneral i particu-
lar de un mcnsajc del EJC(‘UU\'O e que, pxde se destine la



— 50 —

cantilad de 45,000 pesos parala conclusivn de la obra
de la Carcel Penitenciaria, i fué aprobado undnimements,

Pusése despues en discusion jeneral otro -mensaje so-
sobre.aumento de sueldo a los cirujanos de marina.

L1, seSon Parsipextia~El sueldo que ahora tiencn los
cirajanos de marina es'de 40 0 30 ps.; de manera’que’
ninguna’pérsona de conocimientos querrd embarcarse i
desempenar el enrzo por este sueldo, a no ser un simple
barbero, que es 1o mismo que si nada hubiera. Ahora se
hace a la vela un buqu para el Gallao o para olra parte
en donde tiene que permanecer algun tiempo i no puede
desempefiar su profesion en tierra; otras v4 a Magallanes,
estd alli cuatro o mas meses i siempre se perjudica puesto
qgae allf no encuzutra mas gue pobres a quienes tiene
gue curar de valde, de modo que solo cuando viene a
otro puerto de la Repablica es cuando puede hacer alzu-
na cosa; i entdnces es tambien cuando. disminuye el suel-
do. El aumento que se les vaa conceder es mui pequeiio
i ya es necesario tener hombres aplos para esios car-
gos;asi es que yo no trepido en prestar mi-aprobacion al
mensaje del Ejecutivo. - .

Sometido a votacion; fué aprobado por unanimidad.

FL seNor PresExTE.~No teniendo la Sala por aho-
ra otros asuutos de que ocuparse, creo oportuno pasar a
la discusion particular-de este mismo mensaje. Si pare-
rece a la Camara:entraremos desde luego a-clla.

Pu: sto en diseucion el art. 1.° fué aprobado por una-
nimidad i del mismo modo lo fueron los demas articulos
de que consta el proyecto, quedando asi ‘aprobado en
particular. e ’

Se levanté la sesion,' - .

jol.

1

Camara de Dipntados.
ESTRACTO DE LA ssioN 44,2 EN 10 DE JULIO DE 1855.
Se abrié a la 4 i 3/, i se levantd a las & de la tarde.
- Presidencia.del seror Urmeneta,
Asistieron 47 sefiores Diputados,

SUMARIO,

Aprobacion del actn.—Oficio de! Gobierna —Notas de! Sena.’
do.—Solicitades partioulares.—Indicaciones del scfior Pre
sidente.—Caontinua la discusion del proyacto que establece
una caja, de crédito higotecario.——s(ih aprobados los.art.
97 i 28.—@ueda para ségniida discusion el 291 30 despucs
de varias olservaciones hechas sobre este Gltimo por-]g.-'
sefiores Dipntados que .se espresan,—Los articulos 31132
quedaron para seganda discusion despues de las enmiendas
que se propusieron. Son aB}'uh?dos los articulos 33, 35, i 36
guedande el 34 para segunda discusion por la indieacion
que se espresa.—Se rasd i tratar dé los articulos que que
daron para segunda discusion i son aprobidos los art. sesto

i setimo, e} primero con'la siistitueion i agregacion que se |

indiea.—Tin tabla los mismos asnutos.

Leida'i aprobada el acta de la sesion anterior se ind
corporaron a la Sala, previo el juramento de estilo, los
sefiores Diputados suplentes, Aristia, Barros Arana; Riiz
Squella; i Vergara. '+ 7 KT

Se leyo un oficio del Gobierno acusando recibo dela

;-

-,

nota en.que esta Cimara le comunica la fecha en que

los empleados de la secretaria empezaron a prestar su

servicio :'se mand6 archivar. .

Se leyeron varias'notas del Senado: la primera co-
municando Ja resleccion de-Presidente-i Vice de aqu»ila
Camara: la ssgunda -participando haber prestado su
aprobacion al proyecto de lei que designa nuevos limites
al departamento de Iliapal; ila tercera i cuarta remi-
tiendo aprobados los presupuestos: de gastos publicos
para el afio préximo-de 4836 correspondientes al Minis-
terio de Hacienda i al de Guerra i Marina: la primera se
mandé archivar despues de'contestada : el proyecto a
que se refiere 11 segunda- se acordd comunicarlo al Pre-

sidente da la Reptblica ; ilas dos'Gitimas quedaron en

tabla para considerarse. = ‘

» Se dié cuenta de‘una solicitud de dofia Dolores Perez

i de otra de don Gabriel Traslavifia en que solicitan una
pension de gracia, como asi mismo de otra de don Juan

' Bautista Benites, en que'pide la devolucion de ciertd can-

tidad que pagd al Fisco por razon de diezmos: todas
estas solicitudes pasaron a la Comision de peticiones.

- Antes de pasar a la drden del dia, el sefior Presidente
manifesté a la Camara‘que se habia presentado por la
Comision de Hacienda un proyecto de Banco de cmi-
sion para establecerlo-en Santiago, que el proyecto era
largo; por lo que se habia- mandado imprimir; i quelo
que 56 distribuyese” a -los sefiores Diputados, se tendria
en tabla para considerarse.

Indicé igualmente el sefior Presidente que dofia Mer-
cedes Alvarez se habia presentado en la Sesion anterior
solicitando la devolucion de un espediente que existe en
la Secretaria i quesi la Camara no se oponia se le po-
dria entregar.a la inleresada : esta indicacion fué acep-
tada en virtud del silencio de -la Camara. |

Continué la discusion del proyeeto de lei que esta-
blece una caja de crédito hipotecario. '

Se aprubé sin debate alguno el art. 27.

Puesto en discusion el art, 28, e! sefior Presidente ma-
nifestd que le parecia que uno de sus incisos estabaen

relacion con otro articulo que habia quedado para se-

ganda discusign .-

Ey, seRor Varas, queno veia inconveniente ninguno
para que se aprobasé elarticulo, porque no eran mas que
medidas jenerales las que él-prescribia. '

B ¢ESon SOLAR, que le parecia conveniente hacer uoa
lijera modificacion en el primer ndmero, para evitar de
este modo lay confuisiot i obtener claridad en él; i ast
proponia que se invirticse el érden de las palabras en
que estaba redactado el namerb 1.°, i se dijese «fijar
dentro de los limites sefialados por la lei, el interes i cl
fondo de amortizacion de las letras que’se emitan.»

Aceptada esta modificacion fué aprohado e} articulo
con esa‘sola variacion,” e

Pueslo en discusion el'art. 29, el defior Varas hize p-e-
sente que creéia impbrtante i hecesario hacer una modifi-
cion en su Gltimo inciso paira evitar inconvenientes a la
caja; con este molivo quédé el articulo para sogunda
discusion. .ot :
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« Puesto en discusion el articulo 30, el.sefior Lira obser-

v0_ que se debia -hacer estensiva l1a autorizacion a otras:

personas como sou al defensor jeneral de.menores, de
ausentes, ete. ;: porque sucedia , muchas veces,-que estas
p.e_rsonas se encontraban con capitales en razon -de su
cargo que no podian darles una colocacion segura i con

yquellas garanifas que .los pusiesen a cubierto de toda.

responsabilidad : que 8l, desempefiando,uno de estos car-,
gos, se habia visto, muchas veces embarazado para dar
una colocacion acertada i segura a esos capitales ajenos

. que tenia que administrar, i.queipor 0ltimo -bacia indi-
cucion para que enjlugar, de- la,palabra tutores que usa-
ba el ariieulo, se dijiese guardadores, i que.le_daba pre-
ferencia a ésta, porque era.mas jeneral i comprendia no
s0lo a fos tatores, sino tambien a los curadores, ,
Er seSor Varas.—Que le parecia,mui. conforme. al
espiriu del articulo las modificaciones que se querian ha-
cer en ¢l; i que por tanto las aceptaba ‘puesto que lo
mejoraban notablemente. , .. - a4
EL seNoR SorAr.~=No sé-bien el efecto que puede pro-
ducir dicho articulo: no sé tampoco si-hai una lei que
prohiba a los tutores o curadores - hacer semejante colo-

caciou de les bienes .que administran, si hai tal disposi--

cion en el derecho, creo convenienle, la ,existencia de!
articulo, pero que si nola habia,.no se ticne para que
darles esa autorizacion; pues el .articulo Mo, los.libraba
de la responsabilidad que les cabe.en.la- administracion
de esos bienes. TSR I
+Er sm’oq MINISTRO -DEL INTERIOR.—Que los adminis-
tradores de bienes de menores; «de ausentes, etc. lenian
por las leyes la,obligacion ds exijir suficientes garantias
para la colocacion de.dichos bienes, i que-cuando esto
hubiesen conseguido,habrian.cumplido.con el deber que
Ies imponia su; ministeric : que la caja sin.dudaofrecia
en este caso toda laseguridad que ;se puede desear para
facilitar la colocacion de los capitales . pertenecianies a
menores i ausentes; i que el presente ,articulo no hacia
mas que darle;a aquellos un medio. espedito para ello.
EL sefor Errézuriz(don Federico)—Que ¢l habia enten-

. 0. it ny s

didoel sentido del articulo como lo-habia-esplicado:el se-~
fior Ministco, perc que en cierto medosalvabade responsa-

bilidad a los tutores i”curadoresg que no so hacia mas que

| . g e v .
consultar los intereses de éstos en detrimento de los me-

. N . e o g ]
nores: que era preciso hacer algo también por éstos :

que podia_suceden?,‘qug* un menor estuviese para salir
de la potestad dal curador i no le conviniese que, sus
capitales 0.sus bienes fuesen ‘co]_oca@os‘en letras de cré-
dito : que por esta leisoiba a liap(_a,r un ensayo del cré-
dito, que podia tener buenos.o malos reﬁélta(jos i.no se-
ria prudente autorizarlos para -hacer semejante coloca-
cion: que si la caja se cimentaba i adquiria un buen
crédito seria mui facil darles la: facul}ag__ge que se, ha-
blaba en el articulo, i que por consiguiente era de opi-
_nion que no se dijese mas bien nada sobre este punto,
EL SENOR Viras.—A dos puntos, se refieren las ob-
servaciones que s¢ han hecho, que hai, peligro en co-
locar los fondos de menores en letras de crédito; i que

no se consultaban sus _intereses; que respecto, de la
. :

primera observacion él.creia que el artlcalo no les impe.

‘nia precisaments a los tulores icuradores la oblizacion

de que hiciesen uso del medio indicado: que al principio

serian reducidas las letras de crédito i que no era posible,

dudar de la garantia i se_uridad que podia dar la caja i

‘que.con.esto desaparecia el peligro que se habia manifes- -

tado; que con respecto a la;segunda observacion como no

'se les imponia la obligacion de hacer la colocacion, ellos

tomarian el-partido que les ofreciese mejores garantfas:
que de ninguna manera podian ser perjudicados los hie-:
nes de los menores con ser colocados en letras de crédi-
to: que a lo sumo- podian obtener un interes menor, i

‘que, si el tutor o curador era celoso j prudente, nada se

tendria que temer; porque la colocacion sin duda seria
acertada. . *

EL skRor Erndzuniz, —Quie €l creia como su. Sefiorfa
que no seimponia una obligacion espresa, pero que sf
indircrectamente, i que por consiguiente al emplear los
fondos en letras de créditos, se les eximia en cierto modo
de su responsabilidad: que.comg habia dicho antes, po-
dia suceder el caso que a un menor le faltosén uno odos
afios pdra sulir de su menor edad i le conviniese recibir
sus bienes en dinero efectivo i no’en letras dé crédito, por
lo que creia preferible suprimir el presente articulo.

Er sefior Vercara (don Eujeniv). —Que se intorpre-
taba mal el concepto do la lei al suponer que quedarian
desnudos - de teda. responsabilidad los lutores o curado-
res: que en el derecho comun se conferian a estos, varios
actos facultativos i al.conferirselds. no se ereia que que-
dasen esenlos de toda respensabilidad; como sucedia,
por ejemplo, cuando el menor tenia bienes muchles o
funjibles que se les facultaba por la lei al tutor o curador
para su enajenacion, si femia el que se deteriorasen: quo ’
no por e$o0 quedaba ese tulor desnudo de toda responsa-
bilidad, sino que tcnig que consultar todos los medios
como pudiese sacar mas provecho en beneficio del me-
nér:-que en el presente -Gaso'la lei concedia un poder {a-

| cultativo, i que-al titor correspoadia consultar los inte

reses del menorii ver si.colocados'los bienes de éste en
letras de créditosi& daban mayor interes; i que por cier-
to seria mui torpe el tutor* que hiciera esta negociacion
si viesé que colocados de otra manera le daban una uti=
lidad mayor: que una autorizacioh no era un mandate, i
que el tutor debia obrar sezun su propia conveniencia,

_Despues de este largo dvbate quedd el articulo para
segunda. discusion. .

Puesto en discusion el art. 31,

Er sefon Ovarer (don Matias) hizo presente que con» |
vendria dejarle al Gobierno la facultad de poder emitir
las letras a la circulacion, cuandg lo creyere convenien
te, i que la amortizacion fuese voluntaria; porque podia
suceder que un acreedor a la caja no luviese necesidad de
dinero, i le conviniere.mas dejarlo por algun tiempo mas.
. Habiéndose rebatido por el sefior Ministro del Interior
estas observaciones, manifestandose la convenieneia de

que la amortizacion fuese forzada, i qua no convendria

salir de la regla jeneral que el Gobierne observaba, cuan-
dose tratuba de emplear en cualguier objeto los fundes
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pblicos de ocurtir-al Congreso-para que se le autorizi- -
se, quedé elaa‘ru’vulo pera segunda discusion. =

Se pado a tratar del art: 32 iel SEROR VARAS dijo.: que
no siendo mui clara’la redaccion del articulo era conve-
niente agregarle-la palabra falsificadas para de este mo-:
doevitartoda duda:ze «© 0 ks

EL ssXor O¥vaLLE (don Matias).—Yo encuentro que.se-
ria necesario suprimir la’ palabra eircularen; porque pue-:
de suceder gue uno inocentemente compre i-venda una
de las letras.falsificadas, en este caso- dejando el articu-
lo:comoesta. se castigaria al ‘inocente, debiendo casti-
garso al introductor de la letra; hago pues indicacion pa-
ra quese diga: los que falsificaren letras hipotecarias o
las introdugeren, ete. L . '
- -E& sERon.Paryma.—Los que_falsificaren letras de- oré-
dito, como dice el articulo, no ofrece duda’ninguna, cirs.
cularen jete.; esto se entiende del que cireula-a sabien-:
das ce serfulsificada la letra, puesren este caso debe.ser
castigado, comete el' mismo delito~que el.que la intro-
duce. Gen R

Sereservé of articulo para segunda discusion: 7

Se suspendio la sesion. - 4 oo v w

A segunda hora'se continud la discusion del mismo pro-
yecto, i fueron apfubados los arts..33: 351 36; quedando
el 34 para segunda discusion, por haber hecho. indicacion
el sefior Errazuriz (don Federico), para que la propuesta
de Director due el Consejo hiciese al Présidente-de la Re-
pablica fuese en terna., “re o, aq

. Acto cuntinuo se pagd a tratar de los articulos, que es-
taban para segunda discusion, ifug aprobado por unani-
midad i'en virtud del sitencio de la Gamara el art. 6.o;
sustituyendo a jndicacion- del sefior Varas a.la palabra
elijeran de quo se hace. uso en el primer inciso la pala-
bra sacaron, i agregando en el.segundo inciso por-indica-
cion del sefior Pinto, la, espresion. por este, afin de-de-
terminar mas claramente,que refiere al ter‘c'ero que ocu-
rra al pago de una,letra. Fué desechada por 25 votos_con-
tra 16 una indicacion del secretario, para que se agrega-
se un inciso obligando a la casa a depositar-en una ofici
na piblica el valor de la letra de erédito sorteada, cuan-
do asf lo o_rden_ase,law,au.toridad,,judicial.a solieitud de
un lercero, ' .

Puesto en discusion el art. 7.o, fué aprobado, i desecha-
da en consecuencia una indicacion del, sefior Errazariz
{don Federico) para . que .no_épaga.sAe_xrx»’jxxte;‘ss‘gsA los que

“er 1Y

P L

anticiparen la amortizacion. Dir ey
Se levant la sesion, quedando en tabla .para la inme-
diata los mismos asuntos que estaban para la presente.

CCamara de Senadores,
e - T
SESION 14 EN 14" pE suL1o BE 1858,
. . ~ o 4 t
Presidencia del seiior Benavente, '
Asistieron los sefiores -Aristegui, Bilnes, Correa; Cou-

sifo, .Cerda,.Garcia de la Huerta, Larrain,,(\Injica,_Mena,
Ossa, Perez i Salos. :

Aprobadaelacta -de la sesion anterior se di6 cuenta;

L

-le" ocasionaba un’

4. -de-un informe de la Comision de Hacienda sobro la:
golicitud de don Domingo Reye:; 1 2.0 de dos solicitudes,
una de'dofia’ Loreto -Villagran i otra de las hijas de don-
Santiago Heytie, »v™ . -4 T '
v.S8 puso:en>discusion jeneral i particular el'mensaje en
‘quelel Bjecutivo pide- atorizacion para invertir la can-
tidad que sea’necésaria en la compra de-un vapor remol-
cador para el puerto Constilicion en “reemplazo del va-
porMaules s ¢+ v Ty el :

IF “

Tk .

" EL skRoR‘PRESIDENTE.ZL-E] ‘Vapor Maule hacia un gran
servicio en’ el'puerio™ Contitudion; pérs no llénaba los’
deseos del Gobierno. Ahora, con motivé'de su pérdida,
se trala de -encargar ‘uno mas adecuado al servicio. Lo
malo que yo'eficuentro es que, el proyecto determine la
cantidad que se va 3" invertir; porque &l'¥endedor depi.
rid toda ésa ‘caritidid: siendo asf ‘que talvez’ se pudiera
obtener por ménos precio, o F

El’ Gobierno habi pétisado cntratar’ un vapor que
hiciese el servicio delMauls, pers’le pidieron cinco o
sei$ mil pesos mensuiles por’ hacer ese servicio, lo que
gasto’ antial de una suma mayor que
la que costara un‘ifaqu"ad§’6ua<_io al objsto, ’

‘Sometido’ & votacion el ‘mensaje, - fué¢ aprobado por
unanimidad. Se pasd-a‘considerar el proyecto sobre es-
tablecer una contribucion -sobre las cargas i carretas
que entran al pueblo de los. Anjeles; i consultada la Sala
sobre si insistia 0:no énla variacion hecha 4l art, 2,0

EL seiion PrESIDENTE.---Hste proyecto -tuvo su orijen
en la Camara de Diputados, aqui fue desechado i ahora
insiste la-otra Cémara-en su aprobacion. Lo que la Sala
va a votar es. siinsisteo no en su primer acuerdo, mas
como no ést4 présente el sefior jenefal Pirto que creo hizo
alzguna observacion, me parece mejor dejarlo para otra
discusion. s e T '
“Er sgfion Mosida ---Alidra dolo se trata desi el Sena:
do se conforma o no, en diséusion. particular, con log
articnlos de que consta el proyecto aprobado ya por Ia
otra Camara. La duda qite, sobre el particular, ocurria
al sefior Senador Pinto, s0lo sereducia a que la 'Célh-'aPa,
por el -hecho de no -irisistir en su primer acuerdo, que

I consislia en no haber desechado. el ‘proyecto i confor-

marse ahora con él, no tenia va facu'tad para modifi-
carlo ni varidr bi una Sola palabra-de sus articulos, Mas,
el s-fior Viee-Cresidente contesto: quo la Sala, al admitir-
o, snlo habia aprobado la idea o el pensamiento en je-
reral, reservandose el derecho de revisarlo, modificando
en la discasion particular,” lo que creyeré conveniente; i
como el sefior Pinto'insistiese en su opinion, pidi¢ que la
discusion se retardase hasta consultar, no é] acta, en que
constaban los motives que el'Senado tivo-para desechar-
lo, sino ver si exigtian algunas que tuviesen-analojia corla
discusion presente,. i poder wrejirse por ellas en el presen-
te caso. Este fud el mctivo-porque se-dejé” para segunda
disension. Por consiyniente ahora. solo debe tratarse si la
Cémara, por haber desistido de su primer dictamen pue-
de 0 no discutir ¢l proyeeto en particular e introducir en
él-las variaciones ‘que juzque oportunas.

Observando Ia Constitucion; un proyecto no puede ser




