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de a caballo don Miguel Allendes, para los efectos
de'1a jubilacion, el abono del'tiempo trascurrido
-desde el 25 de sctiembre de 1828 hasta el 30 de
-ggosto de 1841, durante el cual sirvié en clase de
auxiliar i de suplente en’el Estanco i la Aduana de
‘&Articulo finico. Se concede por gracia a doiia
Dolores Jordan, en consideracion a los importantes

servicios prestadosa la Republica en la guerra de la

Independencia porsa hermano el Teniente Coronel
“don Manuel Jordan, el'goce de la pension del mon-
tepio militar, que le estaba asignado por el mismo
motivo a su finada madre doiia Maria del Rosario
Valdivieso, mientras permanezca en estado de viu-
dedad.» e S
“«Artieulo tinico. Se declara de abono para los
efectos de la jnbilacion, adon Cayetano Peraita, el
tiempo trascurrido desde el 16 de febrero de 1331
hasta el 17 de marzo de 1840, en que sirvio de ofi-
cial auxiliar de fa comision de cuentas.»

“«Articulo tdnico. Se declaran de abouno, para los
efectos de la jubilacion, a don Toribio Contador los
seis afios cinco meses catorce dias que sirvio el em-
pleo de oficial auxiliar de la Adaana de Santiagv.»

«Articulo tinico. Apruébase la estipulacion conte-
nida en el art. 5.0 de las propuestas presentadas por
don Josué Waddington a la Municipalidad de Val-
Paraiso | aprobadas por ésta en sesion de 7 de febre-
ro de 18553, en virtud de la cusl dicha Municipalidad
cede a [avor de la empresa iniciada por Wadding-
ton el derecho a percibir de los particulares el im-
puesto creado por la lei de 28 de agosto de 1819;
siempre que este impuesto llegase a establecerse en

2n la cindad de Valparaiso.» -

«Acticalo tnico. Se concede por gracia a dofia
Dolores Echeverria, viuda del segundo contador de
. -esultas don Manuel José Jara, una pension de quince
esos mensuales, que deberd gozar ellai sus hijos
n conformidad a las reglas prescritas para el mon~
.epio militar.» | _
[.a Camara insistié por 33 votos contra 4 en su
wnterior acuerdo a favor de doha Mercedes i doia

Antonia Yidela.
Se levanté la se‘sioxi. |
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'CAMARA DE SENADORES.

sEsION 18. ORDINARIA EN 18 pe acosTo EE 1862,

Presidencia del Senor Cerda.
SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Dase cuenia,—Contingase la dis~
cusion del Tratado celebrado con la Prusia i demas
Estados del Zollwerein.—don aprobados sacesivamen-
te desde el articulo 14 hasta el 20 con que termina.-
Disciitese en particular el proyecto sobre fuero de los
ministros diplomaticos 1ajentes consulares.—Acepta-
cion sucesiva de los cuatro primeros incisos del arti-
culo primero.—Modificacion propuesta por el sehor
Mujica al inciso 5.%: es aprobada.—Suprimese el 6.°
a indicacion dei sehor Presidente, —Segunda dizcuston
del provecto que excnera de los derechos ds esporta-
cion el cobse en barra fundido con”combustbles chile~
nos.—E! sefior Ministro de Hacienda refuerza sus ar-
gumentos contra la oportunidad de esta lei.—Aplaza-
miento de esla lei propuosto por el seiior Torres: es
rechazado.—Volacion empatada. sobre la aprobacion
del proyecio.--Postergase la resolucion de esie asunto.

Asistieron los seitores Campino, (Garcia de la
Huerta, Guzman, Huidobro, Larrain, Matte, Ma-
jica, Echevarria, Ovalle, Torres, Valenzuelai los
sefiores Ministros del Interior i Relaciones Exterio-
res iel de Hacienda, . - -

]

Leida i aprobada el acta de la sesion anterioY, se
di6 cuenta: - e

4. De una nota del Presidente de la Repiblica
‘acompanando los- antecedentes relativos a la carta
‘de uaturaleza que solicitan don Jorje C. Schythe,
‘natural de Dinamarca, i don Felipe Calmann, de
Hamburgo, residentes en Valpariso, para qhe el
‘Senado declare si se hallan en el caso de obtener la
precitada carta.—Pasaron ambas solicitudes a la
Comision de Gobiermo. = ° ~ L
. 9.° De dos oficios de la Cimara de Diputados:
por el primero comunica haber aprobado un pro~
vecto de lei con el objeto de rectilicar el avahio de
ta renta de los {undos rustic)s de la provincia de
Chiloé i del departamento de Carelmapu en la pro-
vincia de Llanquihue; i con el segundo devuelve
igualmente aceptado el proyecto acordado por esta
Cimara por el que se asigna la renta anual de
4,000 pessos al redactor del Cédigo de Eujuicia-
miento.—Del primero se mandé acusar recibo, i el
proyeectn a que se reficre el segundo se mando co~
municar al Presidedte de la Republica. o

3.© De un informe de Ja Comision de paliciainte-
rior relativo a la cuenta de los gastos hechos en la
seeretarfa i sala ®el Senado desde el 3 de juniode
1861 hasta el 14 de julio del presente afio.—La Ca-
mara en vista de este informe, aprobé dicha cuen-

ta.

i

En seguida, se continué Ja discusion particular

del Tratado de amistad, comercio i navegacion ce--

lebrado econ la Prusia i demas Estados del Zollwe~

rein. _x |
Fueron sucesivamente aprobados por unénimidad

los artfculos 14, 15.1 16.

EL sefor Tornes.—Pido que se repita la lectura
de este artfcalo. (se leyé) Me asiste una duda en
cuanto a la redaccon de lo que el arviculo dispone.
Supongo que un buque estranjero naufragare en un
nunto de la costa, donde el Gobierno chileno no tu-
viese establecidas autoridades inmediatas i que las
mercaderfas que liegasen a salvar fuesen depredadas
o sustraidas por ladrones, como hemos tenido repe-

tidos ejemplos en las costas de Magallanes. ;De qué’

manera podria darse camplimiento al deber que una

| parte del Tratado nos impone? Pienso pues que se

hace necesario agregar algunas escepciones a la dis-
posicion jeneral del articulo, porque el caso que he
propuesto puede mui bien ocurrir i entonces trope-

zariamos con el gran “inconveniente de no saber so-

bre quien recae la responsabilidad.

F1 sefkor Ministro DEL IsTERIOR.—Este articulo
estd comprendido en todos los tratados de igual na-
turaleza celebrados en Chile. No seria pues posible

introducir en ¢l variacion ninguna, porque desde

que la Repdblica en tratados anteriores ha conirai-
do la misma obligacion vendria a quedar sin efecto
la alteracion o careceria de objeto.

Por lo que toca a los temorcs que ha hecho pre~
sente el sefior Senador, no creo que el articualo ofrez-
ca la menor dificultad, porque se entiende que el
Gobierno de Chile no se obliga a prestar auxilio, si-
no solo hasta donde tiene autoridad, policia e in-
fluencia. Si en las costas Arauco, por ejemplo, nau-
fragase algun buque estranjero i que los araucanos se
apoderasen de las mercaderfas, la autoridad chilena
emplearia, como es natural, todos los medios de que
pudiese disponer; pero jamas podria o¢bligarse mas
alla de lo que estd dentro de los limites de su poder;
de manera que en lospuntos adonde no hubiese fuer-
za chilena, larepresian por psete de la Republica se-

ria proporeionada a sus medios, Qtro tanto podria-

’
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mos declr de cualqutera otra potencm continental
- en caso que dentro de sus costas hubiesen de come-
- terse semejantes depredaciones. Pero lo sustancial es
que-este articulo se haintroducido como dije Antes
en todo tratado de comercio i navegacion celebrado
~con el estranjero, i gue no podria efectuarse varia-
cion ninguna, aunque: fuese de uua sola palabra
~desde que el Encargado de Negocios del rei de Pru-
sfa, despues de firmado el Tratado, se ha retirado
. de Santlago. Si la-Camara pues debiese introducir
la mas pequena alteracion, seria lo mismo que de-
jario sin efecto, [ no nos queda otro pﬂ'tldd que el
~de aprobarlo tal como esta. | |

EL seNor TORRES. ——Sapuesto que es asi, retiro
mi indicacion, aungue me yeo ob*lgado a rechazar

el articulo propuesto, .-
Votado el artfculo fué aceptado con 1 voto en

Los articulos srgmentes hasta el 20 mcluswe con
que termina el Tratado fueron aprobados por unani-

midad.

En seguida se puso en dlscasmn particular el pro-

vecto de lei sobre fuero de los ministros i a Jentes

consulares . »

EL sgNoR PrESIDENTE. —Como este art;culo cons-
ta de muchos incisos, se pondrd en discusion eada
uno por separado. Est4 pues en diSCUSlOH el inciso
i.° que dice:
 Art, 1.° «Bl conocimiante de las causas en que
‘sean parte los ministros diplomatices i funcionarios
cousulares, tanto nacionales como estranjeros, co-
rresponde a la Suprema Lorte de Justicia en los ca-
508 siguientes: | -
~ 1.° «En las causas cm!es; cr;mmales eH qu'e
'sean parte los ajentes diplométicos de la Repiblica,
siempre que se iniciaren dentro del perfodo en que
a esos funcionarios corresponda el goce de inmuni-
dades diplomaticas. |

«Para los efectos de la presente lei este perfodo
empezara a correr desde la fecha del nombramiento
del ajente diplomé4tico, i serminari ocho dias des-
pues de su regreso al pais, concluida que sea su mi-
sion. Pere si despues de presentada su respectiva
- carta de retlrg, dicho ajente tardase en volver al
pais mas de seis meses, estando acreditado ante un
gobierno de América o mas de un ano, si loestu-
viera ante uf gobierno de Europa, no gozari del
fuero conferido, por ta presente lei en las causas jue
se iniciaren despues de vencido estos plazos a me-
nos que un permiso especial del Presidente Ja Re-
publica le autorice para diferir su regreso i conti-
nuar gozando de’'su cardcter diploméatico.»

Er seNor Torres.—Pediria eSphcauon ala per-_
‘sona que pudiera ddrmela sobre este inciso. Dice el

inciso: «BEn las causas en que sean parte los ajen- |

tes diplométicos» sin esplicar si serin parte Qirecta

o Indirecta en los;mcms Jeralmente por Tratados

sobre esta materia se da autorizacion al Céonsul pa- |
ra representar a sus nacmnales en asuntos de tes-

tamentaria de personas que mueren aqui, o en otros
diversos casos, el Cdnsul asume la’ Tepresentacion

de sus nacionales ausentes. De suerte que en nna
infinidad de casos el Cénsul representa en juicio a
parte no. directa porque representa a nacionales.
;Qué se haria en este caso? jdeberd conocer de la
causa que se ventlla {a Corte bupre-rna 0 no?—;1 si
el articulo quisiese comprender solo las causas en. |
que estos funcionarios ligurasen tan solo directa- |
mente, natural es que el inciso diera lugar a difi -
eultades que nos hallanfos en el caso de zanjar, A

m: por tuemplo, me ocurre actualmente, como al- 1
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‘bacea de una tesﬁamenlarfa que el Cénsul frances,
en virtud de un articalo del Tratado celebrado con
la Francia, ha dicho, «yo represento a mis nacio~
nales, soi parte interesada en la cuestion.n Deberﬁ
pues la causa ser llevada ante la Suprema Lorte de
Justicia, o ante el Tribunal de Apeclacion, o ante
qué otro. Tribuna]?—El Tratado .no distingue st de-
ben serparte directa o indirecta; quisiera pues que
-esto se esplicase mejor en el articulo que se discute.

- EL sefor Presipexte.—~Me parece que la espli~
cacion que desea el seiior Senador se encuemra mas
‘adelante; ahora el prime inciso que ese! que se discu-
te solo habla de los empleados diplométicos de la Re-
ptiblica; mas adelante pasara a tratar de los ministros
‘diplométicos estranjeros que residen en Chile. Los
- embajadores { ministros d:plométlcos estranjeros
no' se sujetan nunca, ni puedan sujetarse a Tnbu-
nales de ninguna eategorm. Si estos personajes re -
ciben alguna injuria, reclaman alsxobierno direc~
tamente; solo las causas de Cdnsules i VIGE' Con -
sules son las que s¢ comprenden en estos juicios, i
estas las veremos mas adelante, 1

Votado el inciso, fué aprobado per unanimidad.
El mismo resultado obtavieron los 2.° 3.2 i 4.° cu~

yo tenor es el siguiente:

2.9 «En las causas criminales que se s:gmeren de

oficio a reos de injurias o delitos cometidos contra la
persona o bienes de los ministros diplomaticos es-
tranjeros que estuviesen acreditados ante el Gobier-
no de la Repéblica o que se hallen en transito por

un territorio. -
«Se esceptuan de esta disposicion lasmjums o de~

litos cometidos por medio de la prensa contra los
referidos ministros, - |

3.° «En las causas civiles en que puedan ser par-
fe los ministros diplométicos espresados en el nime-~
ro anterior, en los casos en que corresponda el co-
nocimiento”de dichas causas a la autoridad local,
| segun los prineipios del Derecho Internacional.

4.9 «En las reclamaciones que se entahlen con-
tra-la conducta funcionaria de los empleados con~
sulares de la Republxca, siempre que Hegaren a ha-

cerse contenciosas.» | |
~ En discusion el ineiso 5.0 gque dice:

«3.° En las causas criminales en que sean parte
los Cénsules jenerales, Cénsules o Viee -Cénsules de -
la s naciones estranjeras, reconocidos por el Presi-
dente de la. Republican

EL seNor PresipeENTE.—~—Me parece que no ha—
bria necesidad de conceder este fuero a los Cénsuo-
les, sino cuando faesen reos. En este caso eonven—~
g0 en que se les dé la mayor garantia posible; pero
“que por una simple injuria inferida a uno de estos
funcionarios haya de conocer la Corte Suprema de
Justicia, no me parece conveniente: gue por ejem-
| plo, de Gopmpo hayan de venir hasta Santiago pa~

ra entablar ante la Corte Suprema de Justicia una
causa de esta naturaleza, me parece hasta anoma-—
ifagz porque no hai una verdadera necesidad.

Er. Sefor MivsTrO pEL INTERIOR . —ES cierto que
de la manera ¢omo estd redactado el articulo, no hai
dada gue comprende los dos casos CDI]SIdBI‘adOS por
el sentor Presidente del Senado; pero como esta lei ha
tenido orfjen en la Cdmara de Diputados, no pued o
decir las razones que se tuvieron preseates para apro

i | bar el artfculo en la forma que se nos propone. Yo

tambiensot de parecer que habria silo mejor reser ~
- var tan solo el conociminto de las causas criminia-

les a la Corte Suprema de Justicia cuando los Cén-
sules jenerales, Cénsules o Vice-Cénsules figurase n

como reos. Pero como el proyeeto no trae su or |-
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jen dél Ejé(:nt;ii'b,; :_i'éqmo he d_‘ichg; no,habiends yol  Votado sise suprime o no el"inci_so,.re_su]jté apro-

asistida a la sesion en que se ha diseutido por la otra
Camara,’ no puedo apreciar las razones en gue se
habra fundado para, saucionar el articulo en esta
forma. Talvez habrdn creido conveniente conser-

“var el principio antiguo de gne gozando estos fun-

cionarios del fuero en un sentido se hacia necesario
~que. lo gozasen en el otro, |

" Eu seNor PeesipeENTE,—Es una grave molestia

Ja que causa una -disposicion de esta naturaleza,
" de que por una simple injuria se haya de recurrir
ala Corte Suprema de Justicia con.el nbjeto de dar
mayor garantia a esas.personas. Entiendo que toda
“causa en que estén implicados los Cénsules, sera de
‘mavyor cuantia, i que deberia dejarse al juez ordi-

pario. I no solo’cuando el Cénsul jeneral o Vice-

.
Ll

Céusul sean la:- parte demandante, sino.que cuaj-

niera individup que se crea ofendido por una de
estos funcionarios i que quisiese obtener justicia ten-
dria que dirijirse a la Corte Suprema de Justicia,
sea cualquiera el punto de la Reptblica en donde
‘se.encuentre. o I -

- Haria pues indicacion para que se anadiese el ar-
ticulo. «En las causas criminalrs que se siguieren
contra los Cinsules jenerales, Consules o Vice-Con-
sules, cuando fuesen acusados. |

Er sefor Musnca.—La palabra técnica es que
sean reos, i me parece que es de la que debemos
usar; porque la de acusados es demasiado restricti-
va i no conviene en el prente caso. Yo propongo
que se enmiende el articnlo de esta manera. n las
causas coiminales que se iniciaren conltra los (onsu-
les jenerales, Consules Vice-Cdnsules de las naciones
estranjeras reconocidos por el Presidente de la Re-
piblica, como reos demandados. | :

Votada esta tltima indicacion, fué aprobada por
unanimidad.—En discusion el inciso 6.9 que dice:

6.0 «En las causas civiles o criminales en que
fueren parte los chilenos que desempeitasen, por
comision de un gobierno estranjero, funciones di-
plométicas ante el Gobierno de Ja Repablica, cuan-
do el motivh de que dichas causas procedan haya
tenido lugar antes de entrar en el ejercicio de sos
fanciones'i &l pleito se hubiese‘iniciado‘despues de
esta época. T o
 »Los pleitos civiles o criminales iniciados antes
‘que dichos funcionarios hayan sido reconocidos por
el Presidente de la Repdablica, continuaran someti-
dos a la jurisdiccion del juez o Tribunal que hu-
biere prevenido en su conocimiénto.n

EL seNor PRESIDENTE.--Este inciso se refiere a un

caso mui estraordinario; opino porque se.suprima,

La lei no debe ser dada para casos mut especiales,
sino-que debe ser jeneral. Esta disposicion es -solo
para el caso en gite un chileno conservando si ciu=~
dadania natunral, sea -dlamado. a desempefiar una
funcion diplomatica - por comision de una nacton es—
traujera, cosa mui rara, de que no sé si tendrgmos
ejemplos. 1 despnes se-va a preveer el caso.de que
reciban injurias no ya en ofensa de su persona, sino
de la;nacion-que ese individuo representa.—Es de-
cir, gue -tiendea quitar toda Ja independencia que
ha establecido el Derecho Internacional respecto de
los empleados diploméaticos. Cuando un ministro
diplomatico esarrastrado antelos Tribunales de Jus-
ticia ya ha perdido todo su prestijio. Parece que no
hai necesidad deinserfar en la lei esta disposicion, |
sin deteneame en mayores consideraciones, propon-
go que se elimine este articulo porque no hace fal-
ta ninguna en la lei, ' s .

bada la indicacion por 8 votos contra 4. -

Se puso enr segunda discusion el proyecto de lei
para que se declaren libres de derechos de esporta-
cion los cobres fundidos con combustible del pais.

E. sefor Mivistro pe Hacienpv.—Me parece
que estando de acuerdo la opinion del Gobierno con
la opinion de los seiiores Senadores gque tomaron par-
te en la discusion de est eproyecto en la sesion ante-
rior, se han hecho valer inttilmentevarios argumen-
tos que podrian haberse evitado, si se habiera com-
prendido ese acuerdo. No debemos discutir ahora so-
"bre la conveniencia de [a abolicion del impuesto, en
esta cuestion estamos perfectamente conformes; con
{a diferencia Gnica de que el Gobierno cree que la
‘abolicion debe ser eompleta, miéntras que el pro-
‘yecto i sus sostenedores creen que debe ser par-
cial. Tuve el honor de esponer las razones en que
“el Gobierno se fanda para desear que la exonera-
cion sea completa, i de esas razones se ha creido sa-
‘car argumento en apoyo de la abolicion parcial, pa-

ra pedir la aprobacion del proyecto ea discusion, He
dicho que laabolicion de derechosdebe ser completa,
‘a fin de que ¢lla redunde en proteccion de la indus-
tria minera; porque mientras nos limitemos a pro-
tejer ta fundicion de cobres, no hacemos sino pro-
tejer una industria accesoria, una industria pura-
mente auxiliar sin hacer beneficio a la mineria. He
dicho mas, que dando la concesion de que se trata
‘simplemente a la fundicion, se dejaria siempre el
mismo impuesto a la industria minera que es la que
necesita principalmente nuestra atencion, i de esto
resultarian los males que he espuesto i gue nos ha
demostrado la practica i la esperiencia. .

Celebro infinito haber encontrado en mi camino
al sefior Ovalle i al sefior Presidenie del Senado,
verlos ahora conformes en la opinion de ue es pre-
ciso liberar la industria minera de todo impuesto de
esportacion, opinion que ha sido siempre fa mia, que
be sido. el primero en sostener. desde que se esta-
blecié ese impuesto, ya sea conla palabra, ya por
la prensa, ya por mociones presentadas al Congreso
para hacer la liberacion del impuesto en un sentido
jeneral i completo. Pero desearia que lgs sefiores a
que me refiero tratasen de protejer, ya que se trata
de proteccion, la industria de la fundicion con el
‘menorgravamen del Estado: he aquf la cuestion.

He dicho en la sesion anterior que la abolicion
de los derechos que pagan los cobres fundidos, en el
dia importaria al Krario una pérdida de- 200,000 ps.
- anuales i que miéntras que ne tengamos como suplir
esta falta no es' prudente establecer la abolicion de
este derecho porque nuestras entradas hace tiempo
no eguivalen a nuestros gastos; porque estamos en
déficit, 'va que es preciso que repita esta palabra.
Estamos en déficit digo ile he dicho en la sesion
pasada; pero jamas he hablado de bancarrota, como
' ha querido suponerla el senor Presidente del Sena -
do; no he tenido el menor mal espirita al soltar }a
- palabra déficit, palabra que sin embargo que por

otro lado no ticne nada de ofensivo, 1t que 1o sig-—
nifica otra cosa gie una situacion guzsi bien es des-
' favorable no tiene nada de deshonrosa: situacion. en
- que se han encontrado i en que se encueatran aun
en el dia varias principales pottencecias -de Karopa,
como todo el mundo sabe; ijamas se les ha antoja-
do ni a la Francia ni a ningun otro (Gobierno hacer
. de un suceso tan corriente nn secreto de Estado.
Con que (qué puede tener demalo esta palabra?—
Por qué seirechaza i porque se cree que haya mal
espiritu por parte del Ministro de Hacienda que se vé
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. bligado a hacer presente esta circunstancias al Se-

nado, ya que se trata de guitar 2! Estado una renta
anual de 200,000 ps? Me parece que si” Su Sefiorfa
el Presidente del Senado ha examinado la cuenta
¢e inversion del afto pasado, como lo ha dicho, no
podra negar que las entradas del afo 1861 fueron
de 5.850,821 ps. 19 cts., miéntras que los gastos
son 6.537,298 ps. 25 cts. ademas de 122,778 ps.
76 cts. que importan las devoluciones. Admitidos
pues estos dos guarismos que {izuran en la cuenta

de inversion, bastahacer gnna simple operacion de.

aritmética para comprender que la diferencia de Jus
rentas con los gastos hechos en el aio pasado, as-
ciende a 773,452, 90 cts. ;Cémno pres se llama esta
diferencia hablando en términos propios. Déficit,
esta es la palabra técnica con que se llama la
diferencia gue resuita de lo que se ha gastado
comparado con lo que teniamos para hacer los
gastos. Segun las memorias del Ministerio de Ha-
cienda, i sobre todo segun esta Gitima, resulta que
en ef ano de 1859 este déficit: fué de 1.887.308 ps.
- 23; en 1860 fué de 720,302 ps. i en 1861 de Ja su-
ma que he dicho, 175,452 ps. 90. Esto quiere deeir
que en tres anos la diferencia ‘entre 13 entrada i los
gastos ha subido a 3.893,064 ps. 06 cts. Ahora
pregunto jeomo se ha saldado el déficit de cada afio?
—UCon lo que llamamos existencia i nada mas. En
del ano pasade se ha saldado tomando 724 180 ps.
b0 cts. de las existencias i 51,271 ps. 30 cts. de los
depositos. Ahora bien, sila situacion de nuestras
rentas, nos obliga desde tres afios hace a echar ma-
no de la existencia, i no hai un dato (Jue nos anaie

cle aumento en las entradas, continnarémos de es-

ta mafera de afio en afio saldando del mavyor gasto
con las existencia, hasta que venga e] dia en gue
flo tengamos existencia ninguna de que disponer:
ies peligrosa esta circunstancia, o no lo es?—I si lo
es jserd prudente quitar de golpe otros dos cientos
mii pesos anuales al Erario ademas de la falta que
se observa en sus entradas?—Aqui est4 la cuestion.
De [a ditima partida de la cuenta de inversion
Tesnlfa que la existencia para el afio de 1862 es de
6.058,533 ps. 75 cts. pero es preciso que el sefior
Presidente del Senado se persnada de que esta exis—
tencia de 6.058,833 'ps. 75 cts. no es toda dis-
ponible. Dignese Su Sefiorfa leer Ia primera partida
" de anticipaciones que es de 588,362 ps. 21 cts. i
vera que figuran en segundo renglon 98,335 ps 60
cts. por adelantos hechos a la colonia de Llanqui-
hue; despues mas abajo otra partida de 367,837 ps.
1 cts. de deudas ala factoria jeneral, por razon de
todas las quiebras i pérdidas de administradores,
1as cuales vienen de muchos afios atras. |
- De maunera pues que aun suponiendo que sean
cobrables las demas cantidades, esta partida de 588
mil i tantos pesos viene a quedar reducida a solo
122,189 ps. 60 cts.; suponiendo como digo que se
cobrarén.las demas cantidades de la misma partida.

La segunda partida que es de 479,994 ps. 35 cts. |

s¢ compone del capital del Estanco i de la casa de
moneda: i el sefior Presidente mui bien sabe que
tampoco se puede usar de estas existencias. La
partida quesigue de pagarés del Fisco por 1.371,495
97 cts. se compone de pagarees de aduana ¥ demas
de 194 mil pesos en letras hipotecarias; i bien se-
deja ver que no podriamos disponer de estos valores
st sufrir un descuento, que equivaldria a una
pérdida. Por consiguiente, de las existencias no hat
otra partida realmente disponible que la de 247
mil i tantos pesos que resultaron en dinero al fin
del afio, en cuya partida, debe advertirse, estin

ajentes del empréstito en Loéndres. Ahora, si sc

considera gae todos estos sobrantes quedan reduci -

dos a un millon i medio de valores a plazo, mién -
tras que debemos enterar al contado millon i medio

que se deben'a las cajas del empréstito i de la eaja
de moneda, se vers claramente que no es prudente
qu tardesde luego una contribucion, sin reemplazar

‘en el Erario la pérdida. El Senado debe convencer~

2 de que no es falso el cdlculo que presenté cuan-
do hablé por primera vez sobre esta materia; tenia
la certidumbre, como la tengo, de que en el 1862

'ten"'d_remos déficit, aun sin eontar con muchas con-

tinjencias. De manera que si ademas vamos ahora

a8 quitar al Estado no digo 200 mil pesos, sino los

80 mil, los 50 mil en que fija ia pérdida el Presi-
dente del Senado, quitaremos de todos modos una
suma que es indispensable para la subsistencia del
Estado. Pero se dice en sosteri del proyecto que la
industria minera se arruinard, sino acudimos desde
Juego en su auxilio, Yo'creo que es preciso fijar la
atencion sobre este punto. Realmente si se tratara

de la ruina positiva, inmediata, inevitable de la

mineria, de esta industria que salda la mayor parte
de nuestra importacion, yo seria el primero que
pediria al Congreso el mas eficaz i enorme sacrifi-
cio que pudiese hacer el Estado en obsequio de ella:
pero debemos persuadirnos de que no es ¢l imnpues-
to que grava sobre los fandidores de cobres el que
arruina la mineria, sino la situacion particular en
que esta se encuentra no precisamente por el im--
puesto que paga, sino por icircunstancias extraordi-

‘narias por fa baja de precios de los cobres en los

mercados europeos. No se hallan los productos de
las minas de cobre en la condicion de los productos.
de nuestra agricultura, pues aunque estos sufran
una depreciacion, o aunque mengiie la prodoccion
en jeneral, no por eso se ven los agricultores en la
necesidad de supender sus trabajos: por el contra-
rio, su interes estd en continuar siempre sembrande’
1 cosechando, porquetienen siempre no solo la es-
peranza, sino [aseguridad de obtener alguna ga—

nancia: miéniras tanto cualquiera baja que sufran

los cobres en los merca .os europeos pone a la mi-
neria en peligro. |

La mineria no pu2de sostenerse, sino empleando
injentes capitales que obliene a mui alto interes;
sus trabajos son mucho mas caros i costosos que Jos
de Ia agricultura, i sus fletes hasta el tugar donde
se esportan o se funden sus productos s»n tan su-
bidos, que en Ia mayor parte de los casos se levan
toda la ganancia. Tales son las condiciones en que
se halia esta industria, i ellas son sin duda las que
determinan su runa en el momento que sus pro-
ductos sufren una depreciacion. No es pues el im-
puesto el que causa su ruina, sino esas condiciones
desventajosas, que anulan toda proporcion entre los
trabajos i anticipaciones con sus provechos.

Pero se cree que si e] Estado quita luego el im-
puesto, la industria se salva de su ruaina. La aboli-
cion del impuesto la aliviar, no hai duda, pero no
por eso cesaran las condjciones onerosas que hacen
ruinosa su sitnacion.

Convenido, es preciso aholir este impuesto; pero
no eseste solamente, es prociso si queremos hacer el
bien que lo hagames, pero de una manera positiva;
de suerte que verdaderamente recaiga en provecho
de la industria minera, pero de }la industria minera
en Jeneral: porque si la abolicion de derechos debe
ser solo respecto de los cobres fundidos, vamos a
dejar al esplolador, es decir al minero, a merced
del fundidor, que pagaralos metales segun su con~

incluidos 40 mil pesos que existian en la caja de los | veniencia i no segun el interes de! productor. Lo



que nos importa és"pfbtejer la oé_plotacion, no la
de las minas ricas, si no la de todas, porque todas
ellas producen la materia prima de gue se alimen-~

tan las fundiciones inglesas. La proteccion que se

preteride dar comprenderia pequeiia parte de nues-
tras minas, pues, lo repitiré mil veces, 'las tres
cuartas partes de las que se trabajan son las de ba-
ja lei, de ménos de un quince por ciento: las minas
ricas no exeden del nimero de diez. -

~ En lugar de protejer la esplotacion en jeneral,
este proyecto se encamina a establecer una verda—
dera competencia entre el exportador de metales i
el fundidor pacional; competencia que serd funesta
para el primero i por consiguiente para el minero, a
quien el fundidor impondrd la lei. En suma lo que
vamos a hacer por el presente proyecto no es prote-

jer la minerfa, sino que estoi seguro de que vamos a

establecer un privilejio en contra, en perjuicio de
1a esportacion. |

I enténces porqué no nos aprovechamos de la bue-
na disposicion en que se encuentra el Gobierno de
dictar una medida jeneral en provecho de la indus-
tria minera sin escepcion?—El consejo de Estado ha
prestado su acuerdo al Presidente de la Republica
para un proyecto de lei parareformar la Ordenanza
de aduana limitado a la parte relativa al comercio
en jeneral. S |

Dicho proyecto existe en la carpeta de la Cama-

ra de Diputados; creo que para el primero de ene~

nero podria ponerse en prictica la reforma, estable-
ciendo la abolicion _gradual del impuesto de espor-
tacion de metales, e imponiendo derechos de impor-
tacion a algunas de las mercadérfas que por valor de
mas de tres millones i medio se importan libres, de
modo que ala vuelta de dos afios la minerfa que-
daralibre de este impuesto i el erario en posesion
de otros arbitrios que reemplazaran la pérdida, que
causaria la abolicion. La demora de 4 0 © meses no
puede de ninguna manera influir. '

Estamos pues de acuerdo; todos deseamos la abo-

licion del impuesto, con solo la diferencia de que

el Gobierno desea que sea completa i en tan alto
grado que haya de repartir sus beneficios sobre la
minerfa en jeneral; bien entendido que no por eso
dejari de pagar esta industria un impuesto en otra
forma analoga al que pagan las demas.

Yo creo que si el Senado se persuade de que el
Ejecutivo no tiene otra intencion que de dictar la
proteccion que se desea no solo para los fundidores,
sino para la industria minera en jeneral, no tendria
dificultadad para aplazar la resolucion de esle pfo-
~yecto hasta que se apruebe la reforma de la Orde-
nanza de aduana gue comgQ repito podri estar hsta
para el 1.° de enero del aio entrante, '

EL seNor Torres.—Hago indicacion para que se
aplace esta cuestion porque si damos el voto al
articulo, serfa seguramente aplazindolo. Yo nome
opongo al articulo; pero soi de opinion porque se
aplace un tiempo proporcionado.

EL seRor MinisTro pE HaciENDA.—Bupongo que
el Gobierno no podré establecer su peasamiento has-
ta el primero de enero. . - |

EL seNor PresipEnTE.—No sé si podra surjir una

E

h

|

cuestion grave mas tarde en caso de que ahora sea .
rechazado el proyecto perque hai un articulo de la -

Constitucion que prohibe considerar lo que ha sido |
" nes del Senado todos los seiiores Senadores que quie-

desechado por el Congreso en el msmo periodo.
Sin embargo, votarémos si se aplaza o nola con-
sideracion de este proyecto. |
Resulté desechada la indicacion por 7 contra 9.
in seguida se votési se aprobaba el proyecto: re-
sullé enpate de votos, 6 contra 6.

|

Bt se¥or PresipENTE.—Habiendo resultado em-
pate de votos, segun un articolo del reglamento
queda el proyecto para discutirse tercera vez enco-
mité; i si votado despues, resultase nuevamente
empate de votos, se tendrd por rechazado. '

~ Se levanto la sesion. '

- '

e L il

~ GAMARA DE SENADORES
gusion 19.% onpiNania EX 20 DE acosTO DE 1862.
~ Presidencia del seiior Cerda.
' SUMARIO. "

Aprobacion del acta.—Dase cuenta.—Indicacion del se-
fior Presidente para que se coniinue en comite el
asunto sobre exoneracion de los derechos del cubre.—
Debate sobre esta indicacion, entre el sefior Presidente
por una parte i lus sefiores Ministros de Hacienda, del

" Interior i Torres por la otra.—Diversas indicaciones a
la vez.—Lijero debate sobre la prioridad de ella. —
Dos votaciones sucesivas: queda resuelto continuar la
discusion ordinaria del mismo proyecto.—El senor
Ministro del Interior refuerza sus argumentos contra
la oportunidad de esta lei.—Ciérrase el debate, ila Ca-
mara acepta el proyecto.— Articulo adicional propues-
to por el sefior Larrain.—Otro id. por el sefior Ova-

" 1le.— E! primero es combatido por el sefior Presidente.
—Tercer articulo propuesto por el sefior Donoso.— De-
bate sobre estas indicaciones,—Ciérrase {a discusion,

-i la Camara acuerda la adicion ‘de un segundo arti-
culo.—Retira su indicacion el sefior Ovalle.

Asistieron los seiiores Campino, Donoso, Errazu-
riz, Garcfa de la Huerta, Guzman, Huidobro, La-
rrain Matte, Ovalle, Ochagavfa, Torres, Valenzuela
i log seiiores Ministros del Interior i de Hacienda.

Leida i aprobada el acta de “la sesion anterior, se
di6 cuenta de una solicitud de don Rafael Gonzales,

—

Ay

‘natural de Espaiia i residente en Ancud, pidiende la

declaracion constitucional del Senado para obtener

" carta de naturalizacion.—Pasé a la Comision de

Gobierno. |

. EL seNor PresipENTE.—Si parece al Senado, la
Camara se constituira en comité para resolver so-
bre el provecto de lei que exonera del impuesto de
esportacion a los cebres fundides con cémbustibles
del pais: habiendo resultado empate de votos en la
sesion anterior, este es el procedimiento que press
cribe el reglamento interior. __

EL seNor MinisTrRO DE HacienNpa.—Noto, seior
Presidente, Ja ausencia del sefior Mujica que estuvo
presente en aquella sesion. Creo, pues, que faltando
ano solo de los miembros que tomaron parte en la
votacion que dié por resultado el empate, ya no pue-
de tener lugar la comision.

EL seNor PREsSIDENTE.—No me parece de mucho
peso la observacion queacaba de hacer el sefior Mi-
nistro de Hacienda, porque tratdndose de un cuerpo
deliberante como la Camara, no importa la falta de
uno de sus miembros para que pueda resolver en las
cuestiones que el'amisma ventila. I'si eonsideramos
bien, veremes que tambien en las deliberaeiones
de los Tribunales de Jasticia se observa un pro-
cedimiento igual al que acabo de proponer: no es
necesario que para resolver sobre un asunto judicial
intervengan los mismos jueces que hicieron parte
de la sesion anterior. Lo misme ereo que debeinos
haver en el presente caso, porque nadie puede im-

pedir que vengan a tomar parte en |as deliberacio-

ran, aunque no hayan presenciado la Gltima discu-

sion. Sin embargo someteré la resolucion al Sena-
do; él verd si es del caso constituirse en COmision:

lono. - ,

EL seNor MinisTRo DE HacieNpa.—Mi indica-

L



