Sesion 57.a ordinaria,

en martes 7 de septiembre 1943

(ESPE CIAL)

(De7a9 P M.).

PRESIDENCIA DEL SENOR DURAN

SUMARIO DEL DEBATE

. Se aprueba en particular el proyecto
que da nueva organizacién a los Tri-
bunales del Trabajo y s6lo queda pen-
diente la votacign del articulo 23, que
se efectuarid al término de lag Primera
Hora de la préxima sesién ordinaria.

Se levanta la sesién,

ASISTENCIA

Asistieron los sefores:

Alessandri, R., Fernan-
do. '

Alvarez, Humberto.

Azé6car, Guillermo.

Bravo, Enrique.

Contreras Labarca,
Carlos,

Correa, Ulises,

€ruchaga, Miguel.

Cruz-Coke, Eduardo.

€ruzat, Anibal.

Dominguez, Eliodore,
‘Errazuriz, Maximiano.
Estay C., Fidel.
Girén, Gustavo.
Grove, Hugo.
Grove, Marmaduke.
Guevara, Guillermo.
Guzméan, Eleodoro, En-
rigque.
Haverbeck, Carlos.
Lafertte, Elias.

Lira, Alejo.

Martinez Montt, Julio.

Martinez, Carlos A.
Maza, José.
Moller, Alberto.
Opazo L. Pedro.
Ortega, Rudecindo.
i0ssa €., Manuel,

Prieto «C., Joaquin.

Rivera, Gustavo.

Rodriguez de la Sotta,
Héctor.

Torres, Tsauro.

Urrejola, José Francis-
co.

Walker L., Horacio.

Pairoa, Amador.

Y log sefioreg Ministrog de Defensa Na-
cional y de Trabajo.

ACTA APROBADA

Sesién 55.a ordinaria, en 7 de septiembre
de 1943 (Especial)
Presidencia del sefior Durdn
~ Asistieron log sefiores: Alessandri, Alva-
rez, Amunitegui, Azécar, Bérquez, Bravo,
Contreras, - Correa, Cruz-Coke, Cruzat,
Errazuriz, Estay, Jirén, Grove Marmaduke,
Guevara, Guzmén, Lafertte, Lira Martinez
Carlos, Martines Julio, Opazo, Ortega,
Ossa, Pino del, Rivera, Rodriguez, Torres,

Valenzuela, Walker y el sefior Ministro del
Trabajo.
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El sefior Presidente da por aprobada el
acta de la sesién 53.a, en 1.0 del actual,
que no ha sido observada. 4

El acta de la sesién 54.a, en 6 del pre-
sente queds en Secretaria, a disposicidn de
log sefiores Senadores, hasta la sesién pré-
xima, para su aprobacion.

Se da cuenta en seguida, de los nego-
cios que a continuacién se indican:

Oficios

Cuatro de la Honorable Camara de Di-
putados: ; : '
Con el primero comunica que ha aproba-
do unas y rechazado ofras de las modifi-
caciones del Senado al proyecto de ley so-

bre modificacién de la ley Organica de la.

Caja de la Habitacion Popular.

Queda para tabla.

Con los treg siguientes comunica que hia
aprobado log proyectos de ley que s conti-
nuacifn se indiean:

Sobre c¢oncesién de pensién a doiia Hor-
tensia Iumeres viuda de del Pedregal e
hijas;

Sobre concesidon
con sueldo Integro
Burr;

del derecho a jubilar
a don Miguel Garay

Sohre concesion de pensién a doba Cla-

ra Diang Fernindez Anguita viuda de Bra-
vo y a dofia Ofelia Aurora Fernindez An-
guita viuda de Mufioz,

Pasan a la Comisidn de Solicitudes Par-
ticnlares, ’

Uno del sefior Ministro del Interior, en
gue contesta el oficio enviado a mombre
del Honorable Senador, don Alfonso Bor-
quez, arcercg de las necesidades urgentes
de la regién austral del pais;

Treg del sefior Ministro de Obras Pabli-
cas:

Con el primero contesta el oficip envia-
do a nombre del Honorable Senador don
Alejo Lira. en relacion con la necesidad de
reparar el sector del eaming costanero de-
nominado Puerto Chico, que comunica
Puerto Montt con Puerto Varas.

Con el segundo contesta el oficio envia-
do a nombre. del Honorable Senador don

Rudecindo Ortega, en el sentido de am-
pliar lag obras del servicip de agua pota.
ble de Cuoracauting y

Con el tercerg contesta un oficio envia-
do a mombre del Ionorable Senador deon
Maximiano Errdzuriz, referente a la nece-
sidad de realizar diversas obras piblicas
en Chanco, Constitucion, Hualafié y otros.

Informeg

Tres de la Comisién de Educacién Pa-
blica recaldos en los siguientes provectos
de ley de la Honorable Camara de Dipu-
tados:

Sobre la expropiacion de terrenos en El
Monte, para la construccién de escuelas y
estadios;

Sobre construccién ‘de los talleres
Ticeo Téenico de San Antounio.

Sohre counstruccién del edificio destina-
do al Liceo de Hombres de San Bernardo;

Tno de la Comisién de Higiene, Salubri-
dad y Asistencia Pablica, recaido en el
proyecto de ley de la Honorable Cémara
de Diputados, sobre destinacién de fondos
para combatir Ia malaria y -eafermedades
de Chagas. ‘

Quadan parg tabla.

del

Telegramag

Diversog telegramas relacionadog con el
proyecto de ley sohre auwmento de sueldos
al personal dependiente del Ministeiio de
Educacion Puablica.

Uno de la Unién de Obreros Ferrovia-
rios de Vietoria, en que solicitan el prom-
to despacho del proyecto de ley que los
beneficia.

Se mandan agregar a sus antecedentes.

Abiertyg 1a sesién se promueve un debate
en que participan log seftores Azdear, Ri-
vera, Amundategui, Martinez don Julio, To-
rres y el sefior Ministro del Trabajo sobre
la convenieneia de dejar sin efecto la pre-
sente sesién a fin de dar Ingar a que se
tramiten otrog proyectos mas urgentes cque
estan en Comisién, y se formulan diversas
indicaciones que luego se dejan sin efecto,
continudndose en la discusién del proyecto
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sob]e reorganizacién de los T Tribunales del

Trabajo, que quedo pendiente en la seslén
anterior, en el inciso 6.0 del articulo 9.o.

El Honor ble Senador sefior Rivera, de-
bidamente apoyado por dos seiores Sena-
dores, pide segunda discusion para el in-
ciso, en la parte observada por la mdica-
cion del sefior Lira. '

Por asentimiento unénime de la Nala,
y sin perjuicio de la segunda discusion pe-
dida, se da por aprobado el resto del 11-
ciso en los términos propuesto por la Co-
mision.

En discusién los incisos 7.0 y 3.0, el
seflor Riverg formula indicaciin para dar
por aprobados dichog incisog en cuanto no
se contravongan con la que el senor Lira
ha formulade a propdsito del ineiso 6.0,
v con el apoyo de dos sefiores Senadores,

pide segunda discusién para esta ultima
parte de los incisos en discusion,
Por asentimiento unanime de la Sala, asi

se aewerda.

En discusion el articulo 10, juntamente
con ¢l informe de la Comisién, usan de la
palabra log sefiores Martiney den Julio v
Rivera. .

Cerradg el debate, ge da tacitmmente Doy
aprobado el articulo en la forma nrepUes-
ta por la Comisidn,

T.os articulos once v

dece se dan suce-

siva y tacitamente por aprohados.
En diseusién ¢l articulo trece. en los
térmmos propuestos por la Comisién, el

Honorable sefior Rivera formula indicacién.
que cs aceptada, para dejar en blanco la
réferencia wue en este articulo se hace a
otras disposiciones del proyecto, a fin de
acomodarla en su oportunidad a lo que re-
sulte de los acuerdog totales del Senado.

Pov asentimiento téeito, se da por apro-
hade el articulo en log términes propues-
tes por la Comisidn, mig la indicacion del
sefior Rivera.

En discusién el articulo catorce, junta-
mente con la indieacién, que, al respecto,
formula la Comisién, se da téecitamente por

. opr imera

aprobado en log términos gue constan del
informe de esta tdltima.

Se pone en discusién el articulo quince
en Jos términos propuestos por la Comi-
sibn.

E] Honorable sefior Rivera, debidamen-
te apoyado por dos seflores Senadores, pi-
de sezunds discusion para este artieunlo
las indicaciones de que se da cuenta, for-
muladas por el seflor Maza.

Usan de la palabra los sefiores Martinez,.
Grove don Marmaduke y Walker, quien
formula indicacién para suprimir en el in-
¢iso segundo de este articulo las palabras

Valdivia” y anteponer a la palabra
“Cioncepeién’’ la conjuneién “y7; y para
anexar a la Corte de (Concepeion el terri-
torio jurisdicecional que en el ineiso ulti-
nio de este artienlo se asigna a la Corte de
Valdivia.

No hahiéndose formulado ohservaciones,
se deelara terminada la primera discusion
del articulo.

Fu diseusién el articulo 16, juntamente
con el informe de la Comision, usa de la
palabra el sefior Ortega para formular iu-
Jimvi(’m en e} sentido de asienar la prime-

catecoria a los Juzgados del Trabajo’de
ingtaneia que tengan su asiento
en una eindad donde funcione una Corte
de Alzada.

T1 Honorable sefior Grove don Marmadu-
ke, por su parte, formula indicacién para
asienar al Juzgado de Puerto Montt la se-
gunda categoria en vez de la tercera como
viene propuesto.

T sefior Walker, por su parte, formula
indicacién para suprimir los Juzgados de
Taltal. Puente Alto y Calama, localidad es-
tg filtima, «que después de algunas obser-
vaciones del Ministro del Trabajo, sustitu-
yve por la de Chafiaral .

Con motivo de esta indicacién, usan de
la palabra los sefiores Martinez don Julio,
Lafertte, Cruzat, Ortega y Alvarez qaien
pide que se vote separadamente cada wna
de 1as supresiones propuestas por el sefior
Senador.

Tl sefor Rivera, por ultimo, propone
substituir en este articulo y en todos los
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demés del proyecto, la palabra “clase” por
“Categoria”.

Cerrado el debate, y puestas en votacion
las indicaciones formuladas, se adoptan los
siguientes acuerdos:

Por asentimiento uvnénime, se dan por

aprobadas las indicaciones hechas por la
Comision de Trabajo.

En votacién la indicacién del sefior Wal-
ker para suprimir el Juzgado de (Chafa-
ral. resultan ocho votos por la supresion
y siete por su mantenimiento, con lo cual
se da por aprobada la indicacién del sefior

Senador.
" Con la misma votacién anterior se da
por aprobada la indicacién sobre suﬁpresién
del Juzgado de Taltal.

En votacién sl se mantiene o no el Juz-
gado de Puente ‘Alte, resultan- ocho votos
para suprimirlo y siete por mantenerlo, eon
lo que se da por aprobada la supresién
propuesta por el sefior Senador.

La indicacién del sefior Rivera gse da ta-
citamente por aprobada. '

En votacién la indicacién del sefior Or-
tega resultan siete votos por la afirmativa
ocho por la negativa y una abstensién.

Repetida la votacién, resultan ocho vo-
tos por la afirmativa, seis por la negativa
y una abstencién, votacién con la que se
da por aprobada la indicacién.

T:a indicacién del sefior Grove don Mar-
maduke, queda para ser votada después
de producida la segunda diseusién acerca
del articulo .quince del proyeeto.

Bn discusién el articulo 17, usan de la
palabra los sefiores Walker, Rodriguez, Li-
ra v eruzat.

El sefior Walker formula indicacién pa.
ra suprimir el inciso segundo del articulo
que se ha hecho innecesario en razén de log
acuerdos adoptados a propésito del articu-
1o 16 anterior,

Tl sefior Cruzat, por su parte, formula
indicacién para suprimir la extensién de
la jurisdiccién del Juzgado de San Felipe,
al 'territorio de Lios Andes.

Por su parte el sefior Rodriguez, haeién-
dose cargo de la observacién del sefior Cru.
zat, de la del sefior Walker y en mérito de
ofras observaciones que formula, propone
redactar el articulo diciendo:

“@l Juzgado de Santiago, tendré juris-

diceién en el departamento de San Bernar-
do; el de La Serena, en el de Coquimbo;
el de Rancagua, en el de Caupolican; el de
Concepeitn, en el de Talcahuano; €l de
Osorno, en el de Rio Negro; y el de Puérto
Montt, en el de Puerto Varas’’. ,

Cerrado el debate, se ‘da tdcitamente por
aprobado el articulo, en Tog términos pro.
puestos por el sefior Rodriguez.

En diseusién el articulo 18,
tamente por aprobado. :

En discusién el articulo 19, se da tacita-
mente por aprobado. en los mismos térmi.
nos en que lo propone la Comisién,

En discusion el articulo 20, el sefior Wal-
ker formula indicaeidn para redaetar la par-
te inicial del articulo, diciendo: “El Presi.
dente v los Ministros de las Cortes...”, ¥
pide ademas se deje constancia en el acta
de que la mente del legislador al referirse
en este proyecto a los Ministros de la Cor-
te, es comprender también en esta denomi-
nacién al Presidente del Tribunal, k

Cerrado el debate, se da ticitamente por
aprobado el articulo juntamente con la in.
dicaciéon del sefior Walker.

Los articulos 21 v 22 se dan sucesiva v ta-
citamente por aprobados en los términos
que log propome la Comisién.

En discusién el articulo 23. usan de la
palabra los sefiores Ministro del Trabajo.
Lira v Rivera, quien, debidamente apoyado
por dos sefiores Senadores, pide sezunda
diseusién para el articulo.

Se declara terminada la primera discu-
si6n .

se da !taci-

En discusién el articulo nuevo que la Co.
misién propone agrégar a continuacién del
anterior, el sefior Walker pide segunda dis-
eusién; peticibn que es aceptada en razon
del apovo gue le prestan dos sefiores Sena-
dores.

Tios artieulos 24 y 25, se dan sucesiva y
thcitamente por aprobados en los términos
que los propone la Comisién.

Tl articulo 26, se da técitamente por
aprobado.

Tn diseusién el articulo 27, juntamente
con el informe de la Comisién, en que se
pide su supresién, se da tacitamente por
aprobado <l informe, con lo que queda su.
primido el articulo.
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En diseusién el articulo 28, juntamente

con el informe de la (/onnsmn, los sefiores.
Lafertte, formulan

Martinez don Carlos v
indieacién para redactarlo en los siguien-
tes términos:

“Articulo ... El mayor gasto que impor-
ta esta ley se financiard con el excedente
que el impuesto establecido en el sarticulo
22 de la ley 6,528, de 10 de febrero de 1940,
modificada por la ley 7,236, de 25 de agos.
10 de 1942, haya producido sobre el ecaleu-
lo de su rendimiento para ¢l ejercicio fi-
naneciero en eurso, y «con las mayores en.
itradas que producird este impuesto de
acuerdo con el articulo (25) de esta ley”

Cerrado el debate, se da tAcitamente por

aprobado el articulo en la forma propuesta
por los sefiores Senadores.
" En discusién log articulos nuevos que la
Comisién propone agregar a continnaeidn
del 28 anterior, se dan sucesiva y thcita-
mente por aprobados.

En discusién el artieculo 1.0 tramsitorio,
wse da theitamente por aprebado en los tér-
minos que lo propong la‘Comisién.

En discusién el articulo 2.0 transitorio,
juntamente con el informe de Ta Comisibn.
el sefior Walker, debidamente apoyado por
dos sefiores Senadores, pide que quede pa-
ra segunda discusién.

Por asentimiento unénime, asi se acuser.

‘da, vy no habiendo usado de la palabra nin- -

ofin sefior Senador, se declara terminada
la mrimera.

H1 articulo 3.0 tranwtorlo ge da theita.

mente por aprobado.

i articulo 4.0 transitorio, se ‘da por apro-
bado en los términos que lo propone la Co-
misién. ‘

En diseusién el artieulo 5.0 transitorio,
Jjuntamente con el informe de la Comisién,
el sefior Estay, formula indicacién para
acordar a log actuales funcionarios el dere.
cho preferente para ascender hasta la cate.
goria de Secretario de Corte del Trabajo.
indicacién ane lunego abandona para apoyar
el informe de la ‘Comisidn.

Bl sefior Walker, por su mparte, formula

indicacién para spprimir la parte final del

articulo que dice: “‘aunque no tenga titulo
de Ahogado”
Cerrado el debate, se da tacitamente por

aprobado el articulo en los términos que

.

resultan del informe de la Comisién y la in.
dicaeién del Honorable sefior Walker.

En discusién el articulo 6.0 transitorio,

juntamente con el informe de la Comisién,
que propone suprimirlo, usan de la pala-
bra los sefliores Ministro del Trabajo, en fa-
vor del informe, y en comtra, los sefiores
Alvarez v Estay, quien queda con la pala
bra. '

Habiendodllegado la hora, se levanta la
sesidn . *

CUENTA

No hubo.

DEBATE

__Se abrib la sesién a lag 19 horas, 1 mi-
nuto, con la presencia en la sala de 27 sefio-
res Senadores.

El sefior Duran (Presidente) — En el
nombre de Dios, se abre la sesién.

EI acta de la sesién 55.a, en 7 de septiem-
bre, aprobada.

Tl acta de la sesién 56.a, en 7 de sep-
tiembre, queda a disposicién de los sefiores
Senadores.

No hay Cuenta.

NUEVA ORGANIZACION DE LOS TRI-
BUNALES DEIL TRABAJO. — CREA-

CION DE LAS CORTES DEL TRABA-

Jo.

El sefior Secretario. — Corresponde al
Honorable Semnado ocuparse del proyecto
de ley sobre nueva organizacién de los Tri-
bunales del Trabajo. En la sesién de la ma-
fiana queds pendiente la discusién del ar-
ticulo 6.0 transitorio, que la Comisién de
Trabajo, en su informe, propone suprimir.

. Quedd con la palabra el Honorable se-
por Estay.

El sefior Martinez. Montt. — E] Honora-
ble sefior Estay habfa aceptado la supre-
sién de este articulo, conforme lo propo-
ne la Comision. '

136. —O0rd.—Sen.
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El sefior Duran (Presidente). — Ofrezco
la palabra

El sefior Alessandri. — «Creo, sefior Pre-
sidente, que debiera mantenerse este | ar-

tieulo, porque se produce una situaciéon de
manifiesta injusticia.

Hay dos situaciones, a mi juicio, que de-
ben ser consideradas: la permanente y la
transitorig. Respecto de la primera, como
ha dicho el sefior Ministro, hay convenien-
cia en que a los jueces del Trabajo les es-
té impedido ejercer la profesitm. Perp el
articulo 6.¢ transitorio se refiere tnica-
mente a la situacién transitoria, Existen
en la actualidad algunos jueces que desem-
pefian sus funciones desde hace més de
diez afios y que ejercen la profesién de
abogado, y_se trata Gnicamente de mante-
ner esa situacién, transitoria, respecto de
estos funecionarios.,

S1 no se acepta la dlsposm]on se produ-
ciria yna injusticia respecto de -esas per-
sonas, \que durante diez afios han estado
ejergiendo lag funciones de juex v la pro-
fesién de abogado.

Por estas consideraciones, crep perfecta-
mente justo mantener la disposicién de la
Honorable Cimara de Diputados.

El seiior Bustos (Ministro del Trabajo).
—Honorable Presidente, siento estar en
desacuerdo con el Honorable sefior Ales-
sandri.

En esta materia, por leyes anteriores, se
habia puesto limitacién al ejercicio de la
profesién por parte de log jueces del Tra-
bajo, tomando en cuenta, como dije en
otra oportunidad que se considera moral-
mente incompatible la coexistencia de am-
bas condiciones,

Si en algo debe asimilarse la situacién
de los tribunales del Trabajo a la de los
tribunales ordinarios, es, precisamente en
este aspecto de la privacidn ael ejercicio
de la profesién,

Por otrg parte en la practica, se ha vis-
to una serie de incomprensiones que nacen
pura estos magistrados que ejercen la pro-
fesién: se los considera implicados, pues
se teme que sean influenciados por los in-
tereses en juego.

Es cierto que el articulo se refiere a una
situacién transitoria; pero comprende, a
mi juleio; a un nfimerp considerable de

4
.t

magistrados de los tribunales del Traba-
jo. Porque segin mis recuerdos, después
del afip 1939, no es mucho el movnnlento
(ue ha habido en estos tribunales: de una
treintena de funcionarios de esta clase, ha-
bré salido una docena; de suerte que el
resto de log jueces del Trabajo wquedaria
con la facultad que se propone, g es0 sig-

nificaria, como digo, una regresién hacia

algo que ya en leyes anteriores se estable-

‘el que era inconveniente,

Por esto, el E‘jecutivo‘ disiente, en este

caso, de la opinidn de algunos Honorables

benadoreb, y yo lamento, como digo, no
estar de acuerdo, en esta oportumddd, con
log Honorables sefiores Alvarez y
dri.

Kl sefior Alvarez. — Cuando fui Relator
de Ia Corte de La Serena, pude apreciar
de cerca lo que acontecia en ia Judicatu-
ra del Trabajo. Ejerciy alli, como aboga-
do y Juez del Trabajo, don Alfredo Agui-
rre, y nunca vi que se le suscitara a este

.magistrado, en el ejercicio de gu profe-
sion, alguna incompatibilidad o molestia

por tal circunstancia. Y lo mismo ocurre
hasta hoy en Santiago, ¢on algunos jueces
de Menor Cuantia. I.a honorabilidad, se-
flor Presidente, depende de la persona: no

"por el hecho de estar facultado para ejer-

cer la profesién de abogado, puede esti-
marse que un juez necesariamente va g abu-
sar de este derecho, Como, en el caso que
discutimos, se trata, ademdés, d= una situa-
ciébn netamente transiteria, iusistiria en mi
indicacién para mantener el articulo de la
Honorable Camara de Diputados.

El seilor Martinez Montt. — Pido la pa-
labra.

El sefior Duran (Presidente). —
la palabra Su Sefioria.

Ll sefior Martinez Montt. — Como lo he
manifestado en sesiones anteriores, sefior
Presidente, dadas la forma en que se han
venido ‘‘codificando’’ lag actuaciones de la
Direccion (eneral y del Ministerio del
Trabajo, la independencia que se quiere
dar a estos organismos, el prestigio de que
deben estar revestldos estos tribunales y
la resolucién de Ja Comisién del Trabajo,
debe suprimirse el articulo 6.0 transitorio,

Estoy seguro de la honorabilidad de es-
tos magistrados, pero, sefioy Presidente, se
necesita dotarlos del maximum de inde-

Tiene

Alessan~
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pendencia para que apliquen la justicia
del trabajo en la forma gue al pais con-
viene y para que la actuacién de estos
funcionariogs no merezea ninguna clase de
dudas, ’

Creo que hasta por el prestigio mismo de
la profesién de abogado debe suprimirse
-este articulo 6.0, :

Kl sefior Duran (Presidente)., — Ofrez-
¢o la palabra sobre la indicacién de los Ho-
norables sefiores Alvarez y Alessandri, pa-
“ra mantener el articulo.

Ofrezco la palabra.

GCerrado el debate.

*En votacidén.

El sefior Martinez Montt. — ;Si se recha-
za lag indicacion, queda aprobado el infor-
me de lg Comisién?

El sefior Durdn (Presidente). — Se pon-
dra primerp en votacion el informe de la
Comisidn ’

El sefior Martinez Montt, —— Al aceptar
el informe de Ia Comisién, queda rechaza-
da la indicacién que han formulado
Honorables Senadoves
Alessandri.

Hl sefior Alessandri. — [, que propone
J% Cdmara; porque yo no e formulado
ningung indicacidn

EI sefor Secretario. — 1| sefior Presi-
dente pone en votacion el informe de la
Honorable Comisign en I parte en que és-
ta pide la supresisn del articulo.

El sefior Secretario.— Resultado de la vo-
!ta»fnén: 14 votos por 1a negativa, 12 por la
afirmativa, y 1 abstencién.

los
senores Alvarey y

© El sefior Duran (Presidente).— Recha-
zado el informe de la Comisién. En conse.
cuencia. se mantiene el articulo.

Bl sefior Martinez Montt.— O sea, es apro-
bada la indicacion de los Honorables Sena-
dores Alvharez v Alessandri. :

Kl sefior Secretario.— “Articnlo 7.0 El
Juez ¥ demdas funcionarios que, a la fecha
de vigencia de la presente ley, desempefien
cargos en el Juzgado del Trabajo, de La
Serena, mantendran su calidad de funcio-
narios de Juzgado de segunda clase, para los
efectos de los
“eién, mientpas
Tes empleos”,

ascensos v de la remunera-
permanezean en sus actua.

.

La Comisién propone reemplazar la pala.
bra “vigencia’’ por “promulgacién”.

Este articulo pasaria a ser 6.0

Kl sefior Duran (Presidente).— En dis-
cusién el articulo con la modificacié pro.
puesta por la Comisidn. ,»

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Siono se pide votacion, Jo daré por. apro-
hado con Ja modificacién propuesta.

Aprobado.

Bl senor Secretario.— “Articulo 8.0 Ksta
ley regird desde su publicacién en el “Dia-
rio Oficial”, pero.s6lo se substanciarin ¥
fallaran con arreglo a ella las apelaciones
¥ quejas que ingresen a Ja ‘Secretaria del
respectivo Tribunal de Alzada desde la fe-
cha de la publicacién de la presente ley.
Las ingrésadas con anterioridad se sujeta.
4n a las normas del Cédizo del Trabajo”.

La Comisiéon propone redactar este ar-
ticulo como sigue:

“Articulo ... Se substanciarin y falla-
ran con arreglo a esta ley, las apelaciones
¥ quejas que ingresen a ‘a Secretaria del
respeetivo Tribunal de Alzada después de
la expiracion del plazo de 45 dias a que se
refiere ol articulo 4.0 trans'torio. Las ingre-
sadas con. anterioridad, se sujetarin a las
disposiciones vigentes antes de la dictacién
de esta Tey”.

El sefior Duran (Presidente).— FEn dis-
cusién el articulo con la modificacién pro-
puesta.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Sino se pide vaotacién, lo daré por apro-
bado en la forma propuesta por la Comi.
sién.

Aprobado.

E! sefior Secretario.— “Articulo 9.0 -Au-
torizase al Presidente de la Repiblica pa-
Ta que, con cargo a las entradas de la pre.
sente leyv. destine hasta la suma de 300,000
pesos a los gastos que demanden la nueva
organizacion, traslado, creacién e instala-
cion de los Tribunales, dispuestos en esta
Tev”.

La Comisién propone al respecto:
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“Pasaria a ser 8.0, agregindose después
de la palabra “destine”’s la frase: ‘‘por una
sola vez”, y consultando como ineciso se-
gundo el siguiente:

“Hl Presidente de la Repiiblica podra in.
vertir ademés hasta 150,000 pesos, con car.
2o a las mismas entradas, en la adquisieién
de mobiliario y maquinas de escribir para
las dependencias administrativas y téenicas
de la Direccién "General del Trabajo; v en
especial para la habilitacién definitiva de
" instrumental y elementos de labor del ser-
vielo -de Estadistica, y de la Seceién de Hi-
giene y Seguridad Industriales®

El sefior Durdn (Presidente).— En dis-
cusién el articulo en la forma propuesta por
{a Comisién.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debalte. .

.~ Si no se pide votacién, lo daré por apro.
bado en esa forma.

Aprobado.

El sefior Secretario.— “Articulo 1. Los
actuales. Presidentes de Tribunales de Al.
zada y los vocales gue representen a em.
pleados v obreros que cesaran en sus cargos
en virtud de esta ley, tendrin derecho a un
desahucio equivalente a un mes del estipen-
dio de que gozan en esos emplecs, por ca-
da afio de servicios o fraceién superior a
6 meses en ellos”

Im Comisién propone redactar este ar.
tieulo, que pasaria .a ser 9.0, como sigue:

“Articulo TLos voecales que represen-
ten a empleados y obreros, que cesaren en
sus eargos en virtud de la aplicacién de es-
ta ley, tendrén derecho a una indemmiza-
cién equivalente a un mes del estipendio de
que gozan en esos empleos por cada afio de
gervicios o fraccién superior a seis meses’’.

FEl ‘sefior Durdn (Presidente).— Otfrezco
la palabra sobre este articulo.

E] sefior Alvarez— Voy a hacer indica-
eién para que se mantenga el articulo de la

Honorable Camara de Diputados, que da
también derecho a desahucio a los actuales
* Presidentes de los Tribunales de Aflzada.
Tia Comisién de Trabajo y Previsién Social
del Senado concede esta facultad solamente
a los vocales. Creo que mo habria justicia
en privar de este desahucio a los Presiden-
tes.

Cruzat,

El sefior Walker— Estoy en perfee’co
acuerdo con las observaciones que acaba de
formular el Honorable sefior Alvarez. No
nme parece justa la forma en que la Comi-
s16n ha redactado este articulo, y creo pre-
ferible aprobar la disposicién propuesta por
la Honorable Cdmara de Diputados.

El sefior Secretario~— Tios Honorables
Senadores sefiores COruzat y Lira Infante
han formulado indicacién para que en este
articnlo se restablezca la frase inicial del
srticulo 10 del proyecto de la Homorable
Cémara 'de Diputados, que dice: “Tos ac.
tnales Presidentes de Tribunales de Alza-
da y...7"

Bl sefior Walker.—— -Seria, entoneces, apro-
har el articulo de la Honorable Camara de
Diputados.

1 sefior Azbcar.— Podmarrnos aprobarlo

“por unanimidad.

El sefior Rivera.— Yo también insisto
en que se apruebe el articulo de la Hono.
rable Cimara de Diputados, como opiné en
sn oportunidad en la propia Comisién, por-
que me parece que no hay razén alguna de
justicia para eliminar de este beneficio a
los Presidentes de los Tribunales de Alza-
da. ,

El sefior Alvarez.— (reo que hay unani-
midad, sefior Presidente.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).—
El proveeto de la Hononable CAmara de Di-
putados, en este caso, coincide con la opi-
nién del Ejecutivo, puesto que en el Men.
saje primitivo se contemplaba, precisamen-
te. esta disposicion.

Me parece de toda justieia que se dé es-
ts indemnizacién a los Presidentes de Tri.
bunales de Alzada que tengam que dejar sus
actuales cargos.

Bl sefior Duran (Presidente).— Si le pa-
rece al Honorable Senado, daré por apwo-
hado el articulo en la forma en que lo des.
paché la Honorable Cémara de Diputados.

Bl defior Rivera.— Es mejor aprobar la -
indieacién de Jos Homorables sefiores Lira
Infante v Cruzat.

El sefior Azéecar— E1 de 1la Honorable
Chmara de Diputados.

Tl sefior Rivera.— No; el que propone
la Comisién del Senado, con la agregacién
de los Honorables sefiores Lira Infante y
referente a los Presidentes de Tri-



SESION 57.a ORDINARIA EN MARTES S

7 Uil SEPTIEMBRE DE 1943 2165

bunales de Alzada, porque la redaceién da-
da al articulo por nuestra Comisién es me.

jor que la acordada por la Honorable C4-

mara de Diputados.

El sefior Durdn (Presidente).— Se apro-
baria, entonces, el articulo de la Comisién,
con la mdlea;clon de los Honorables sefio.
res Lira Infante v Cruzat.

8i no hay oposicién, quedard asi acorda-
do.

Acordado. ]
El sefior ‘Secretario. — ‘‘Articulg 11. Fa-

chltase al Presidente de lg Reptblica para

refundir en un solo texto las disposiciones

del Cédigo del Trabajo y las de la presen-
te ley y para fijar la numieracién correlativa
de los articulos del texto definitivp al cual
se le dara nfimero de ley’’

Hl sefior Maza. — Hago indicacién para
que se borre lg frase “al cual se le dard niu-
merg de ley”’. La ley es ley y éste es un
decreto de fusion de dos leyes, gue no pue-
de tener numeracién de ley.

El sefior Alessandri. — A pesar de todo,
es muy cémodo y méas practico que lleve
numeracion de ley. Hace méas facil su consul-
ta después.

El sefior Durdn (Presidente). — ;Hace
indicacién Su- Seforia?

El sefior Maza. — Salvo mi voto, en ese
caso.

El senor Dura.n (Pres1dente) Ofrez-

co .la palabra.

Ofrezeco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por aproba-
do el articulo con el voto del Honorable se-
fior Maza en contra.

Aprobado.

El sefior Secretario. — Viene a coutinua-
¢ién un articulo transitorio, propuesto por
el Honorable sefior Walker, que se refiere
a. los Secretarios que no son abogados. No
estd redactado.

El sefior Duran (Presidente). — Bn dis-
cusién este articulo, :

El sefior Estay, — ;Coémo quedaria el ar-
ticulo?
El sefior Secretario. — No tfiene redac-

¢ién sefior Senador; habria que redactar-
lo posteriormente.
El sefior Duran (Presidente).

¢o la palabra.

Ofrez-

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece al Hondrable Senado, Ia Me-
sa redactara e] articulo 5 base de la idea

propuesta,
Aprobado en esa forma.
El sefior Secretario. — Corresponde ocu-

parse a continuacidn de algunag disposi-
ciones que fueron dejadas ‘para  segunda
discusidén.

El primer asunto en segundg discusién
corresponde al articulo 9.0, inciso 6.0. En
este articulg el Honorable sefigr Lira In-

- fante, formula indicacién pars intercalar

después ide la palabra “Tribunales”, la
frase siguiente: “p por los funcionariog de
la Direccién General del Trabajo del De-
partamento”; y para suprimir el pérrafo
final, que comienza: “En la imposibili-
dad. L

El sefior Lira Infante. — En la sesién de
ayer, sefior Presidenteé, se diseutiy acerca
de lg inconveniencia que habia en que la
Direccién del Trabajo tuviera ingerencia
en la designacién de los funcionarios que
debian entrar a reemplazar a los Secreta-
rios de Cortes del Trabajo; y si era conve-
niente darle esta ingerencia g la Direccién

del Trabajo o reservar la designacién a la

Corte correspondiente, como yo proponia.
- B realidad, el punto no tiene mayor im-
portancia, pdrque se subsana con la férmu-
la que he propuesto: mantener la limita-
c¢ién de que los Secretarios de Cortes, sélo
puedan ser reemplazados por. funcionarios
de la Direccién del Trabajo del departa-
mento, pero que esta designacién la haga
directamente lg Corte. En definitiva, va-
mos g llegar al mismo resultado, pero la
Direccién del Trabajo no va a mtervenlr
en la designacién, sino la propia - Corte,
lo que es mucho mas convenlente pues evi-
ta la intromisién de la Dweccmn del Tra-
bajo en un procedimiento que le corres-
ronde a la Corte del Trabajo.

El sefior Bustog (Ministro del Trabajo).
—iSefior Prendente siento disentir de la
opinién sustentada por el Honorable sefior
Lira Infante por lag mismas razones que
va i en otm oportunidad. T.os Servicios
de, Trabajo estan constituidos por dos ra-
mas: la judicial y la Inspectiva, ambas so-
metidas a lp tuicién de up organismo su-
perior, la Direccign 09neral del Trabajo.
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Naturalmente, se ha querido, con el pro-
yvecto que se estudia, obtener la indepen-
dencia de una de estas ramas, la judicial,
perg ello no quiere decir que se acepte una
situacién desmedrada para la otra; ni me-
nes aboliv la tuicién del organismo superior,
la Direccién General del Trabajo.

La designacién hecha directamente por
la Corte respectiva, significa, en el hecho,
gue se inmiseuye la Corte en el régimen de
administracién de la.Direccién General del
Trabajo, lo que, a mi juicio, ‘es pasar por
encima del Jefe de los Servicios, cuyo pres-
tigio y atribucién de supervigilancia deben
mantenerse.

Por ello, soy contrario a que se innove
en esta materia; y hasta llego a pensar que
serfa preferible suprimir la frase final de
este inciso v de otros, que se refieren a la
misma cuestion.

Bl sefior Lira Infante. — Efectivamente.

_Varios sefiores Senadores.— ; Muy bien!

Fl sefior Durdn (Presidente). — I8i le
parece al Honorable Senado, se aceptaria
el temperamento sugerido por el sefior
Ministro, redactando el inciso en la forma
propuesta. ’

Aprobado en esa forma. »

El sefior Secretario. — En la sesidn de
esta mafiang guedaron también pendientes
para segunda discusién, 105 incisos 7.0 ¥

8.0 del articulo 9.0 en Ta pal’.‘tﬂ Qque se re-.

fiere a esta misma materia.

Kl sefior Rivera, — Podemos adoptar el.
mismo temperamento.

El sefior Durdn (Presidente). — En dis-
eusion.

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Si le parece al Honorable Senado, se pro-
cederid como en el inciso 6.0.

Acordado.

El sefior Secretario, — La otra cuestién
que qued$ para segunda d1scus1on incide
en el articulo 15.

En este articulo, el Honorable sefior Ma.-
za ha formulado indicaciones para que se
restablezcan lag palabras “y Valdivia’, en
los incisos 2.0 y 7.0 del proyecto de la
Honorable Camara de Diputados, y para
que se cambie la provincia de Cautin del in-
ciso. 6.0 al 7.0,

El sefior Maza. — Para restablecer lo que
dice el provecto de la C‘Amara de Diputa-
dos. -

Tl sefior Secretario. — X1 Honorable se-
fior Walker hace indicacién para suprimir
en el inciso 2.0 del articulo 15 lag palabras
“y Valdivia’’, anteponer a ly palabra “Con-
cepeion” la conjuncién “y” y anexar a la
Corte del Trabajo de Concepeidn el terri-
torip jurisdiccional que este articulo asig-
na.a la Corte de Valdivia.

El sefior Lira Infante. — Yo no estuve
en la sesidn de la manana (porqu® a esa
hora estabg en la sesién de la Comisidn de
Hacienda de la Honorable Cédmara de Di-
putados), cnando se dié lectura a la-indi-
cacibn mia para reemplazar la ‘palabra
“Valdivia’’ por Puerto Montt.

Deseo explicar el alcance de mi indica-
cién, pues no quiero restar importancia a
Valdivia; comprendo que la tieme, y supe-
vior g ]as otrag eapitaleg de las provincias
que represento en el Honorable Senadg en
Ia excelente compafiia del Huonorable se-
for Maza y de otros distinguidos colegas,
pero me parece que en este caso hay un
principio que debe respetarse: el de la jus-
ticia distributiva. Ya Valdivia tiene Corte
de Apelaciones y tiene una serie de Ser-
vieios piblicos que le dan gran superioridad
respecto de’ las otras capitales de provineia.

Yo creo que habria conveniencia en dar-
le 1a Corte del Trabajo de esta agrupacién
de provincias de Valdivia al Sur, a Puer-
to Montt, que es la még céntrica y que es-
ti equidistante de Valdivia y de Magalla-
nes, provincias que dependeran de esta 'Cor-
te del Trabajo para la segunda instancia de
estos juicios. No hay conveniencia en es-
tablecer como sede la ciudad de Valdivia,
que estd en el extremo norte de esa zonaj
v la hay, en cambio, para el régimen mis-
mo de los juicios y para abreviar el tiempo
que tardan en ilegar las causas a la segun-
da instancia, en coloear la sede en Puerto
Montt. Ksta cindad, como puerto que es,
tiene una serie de actividades de caricter
industrial que hacen necesaria la iCorte del
Trabajo en ella. En Valdivia no hay, por
ahora, tantas industrias como las rqﬁe se
estin desarrcllando en Puerto Montt.
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Estag son lag razones que he tenido en
vista para proponer a Puerto Montt como
sede de esta Corte.

Valdivia no necesita una Corte del Tra-
bajo para mantener o para aumentar la
gran importancia que tiene. Ningtin valdi-
vians estd pidiendo que se cree la Corte en
Valdivia. porque seria estar deseando algo
que. en realidad, no hace falta. Mientras
tanto, Puerto Montt lo ‘estd pidiendo desde
hace muchos anos. Kl diario “El Lianqui-
hue’, que es el érgano de la provinela, se
hacia eco en dias pasados de esta antigua
aspiracion. El (yobierno ha gastado en esta
cindad millones de pesos, sin que tenga las
raparticiones piablicas de la importancia
que corresponde a su situacién de capital.

El sefior Walker. — Se me ocurre que mi

indicacién para suprimir la Corte de Val-

divia debiera votarse primero, y después
votar donde debe ubicarse la Corte.

' E] sefior Maza. — Seria una falta de or-
den votar vy después debatir siempre el
mismo articulo, salvo que la Mesa indique
otra cosa.

-Creo que es ésta la primera vez...

Fl sefior Lira Infante. — Y espero que
sey la tltima. ’
Tl sefior Maza. — ...en el largo tiempo

que representamos a las provinciag austra-
les, que no estamos de acuerdo con el Ho-
norable sefior Lira Infante en un punto
relacionado con esas provineias.

El sefior Az6car. — Poco a poco se es-
tin poniendg en desacuerdo.

¥l sefior Lira Infante, -—— Mal deseo de
'Sy Sefioria. ..

. J sefior Maza. — Reconozeo que son de
importancia algunos de los argumentos que
ha hecho el Honorable seflor Lira Infante,
como por ejemplo, el relacionado con la
importancia de la ciudad de~Puerto Montt
y la gran zona de atraccién que tiene de-
hido a su situacién geografica, en el centro
de esa Agrupacién,

Pero estag razones no son tan poderosas
como para cambiar lag normas generales
en gue la ley se ha ideado y de acuerdo con
las cuales quedard.

Qeria la anieca de las jurisdicciones en
que la sede de la iCorte del Trabajo no coin-
eidiria con la de la Corte de Apelaciones.

Qe establecerfa uma excepcidn. ;Qué la jus-
tificaria? .

4Bl hecho de que un expediente de Tia
Unién se demoraria lo mismo en llegar a
Puerto Montt, o el hecho de que uno que
viepe de Chiloé o Aisén demoraria horas
o un dia més para llegar a Valdivia? No lo
ereo.

Hay ademas razones de mucho peso para
desestimar esta proposicién, Desde luego,
11 subrogacion de los Minisiros de las Cor-
tes del Trabajo se hace por 1és ministros
de las Cortes de Apelaciones .de la misma
circunseripeién; de modo que podria darse
el caso de que faltando alguno de los miem-
bros de la Corte del Trabajo de Puerto
Montt, debiera esperarse el viaje de algu-
no de los Ministros de la ‘Corte de Apela-
ciones de Valdivia para integrar la Corte,
1o que seria absurdo.

Tinalmente, para no alargar el debate,

. aduciré solamente otra razén: hay una ten-

dencia, que fué tomada en cuenta al redae-
tarse la Constitucién Politica del Estado,
de ir estableciendo a lo largo del pais gran-
des centros, estableciendo alli las Cortes de
Apelaciones, las Divisiones Militares y en
el futuro ciertas subdirecciones de algunos
servieios pblicos, como una forma de des-
centralizar los servicios administrativos de
la nacién. Alrededor de estog grandes cem-
tros se formarian despuds, no sélo las divi-

siones politicas respecto de las agrupacio-

nes senatoriales, sino también las grandes
divisiones administrativas en que se desea
dividir al pais. Por lo tanto, ecreo que hay
conveniencia en que sea la ciudad de Val-
divia, y no Puerto Montt, la sede de la Cor-
te del Trabago.

El hecho de que Valdivia no haya pedi-
do esto, no es digno de consideracién, ya
que probablemente en Valdivia no se ha te-
nido conocimiento cabal de la tramitaeidén
de este proyecto.

Estoy seguro que de saberse, no seria ese -
el espiritu de Valdivia ante esta iniciativa.

Tampoco la medida propuesta favorece-
ria a Puerto Montt, como para hacer una
excepeidén en toda la Repitblica. Por eso, co-
mo muy biea se ha dicho, debe votarse pri-
meramente la indicacién del Homorable se-
fior Walker, que es méis comprensiva, v en -
subsidio la mia. '
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Pediria a mis Honorables colegas que, si

‘no por las razones que he dado, por otras

de buena inteligencia, se mantenga la sana
doctrina contenida en el proyecto de la Ho-
norable Cdmara de Diputados.

El sefior Walker.—A las consideraciones
que hice en la sesién de ¢sta mafiana para
‘demostrar que no era necesaria la Corte de
Valdivia, puede agregarse esta contienda
entre dos provincias.

Es mejor suprimirla.

El sefior Lira Infante.— Deseo hacer una
pequefia rectificaciéon a lo expresado por el
Honorable sefior Maza.

Tamento estar en desacuerdo con Su Se-
fioria -y espero que éste sea el finico que
pueda producirse entre los representantes
de esa Agrupacién. Pero uno de los argu-
mentos del Honorable sefior Maza que més
fuerza ha hecho seguramente en el &nimo
del Senado, es el que se refiere a que Ios
Ministros de las Cortes del Trabajo deben
ser reemplazados por los Ministros de la
Corte de Apelaciones respectiva. Sobre el
particular quiero recordar que esa conside-
racién era véalida hasta que se aprobd en el
articulo moveno del proyecto la proposi-
cibn de la Comisién de Trabajo y Previsién
Social del Honorable Senado:para eliminar
esa subroigacién.

En efecto, la Comisién dice:

e

“Articulo 9.0 Pasarfa a ser 8.0, elimi-
nando en su inciso 5.0 la frase: “... y en
subsidio por los Ministros de la respee-
tiva Corte de Apelaciones, por orden de
antigfiedad’’.

Y eso estd ya aprobado.

Creo que esa s la razén més poderosa
gue sostenia el Honorable sefior Maza.

Bl sefior Maza. — ;Esa era la més débil!

Tl sefior Grove (don Marmaduke). — En
la sesién de la mafiana de hoy, a raiz de
Jlo manifestado por el Honorable sefior
‘Wialker en el sentido de que mo era nece-
saric establecer una Corte del Trabajo en
Valdivia, hice indicacién para que se eleve
de tercera a segunda categoria el Juzgado
del Trabajo de Puerto Montt, teniendo es-
pecialmente en consideracién que Puerto
Montt se encuentra mucho més cerca de Ma-
~allanes, Aisén y Chiloé. Realmente cuan-

~do se llega a esos Tugares, se oye con pena

decir “voy a Chile”, a los viajeros que se
dirigen hacia el centro del pafs, porque se
consideran desligados del territorio naeio-
nal. .
- Esta seria otra de las razones para elevar
la eategoria del Juzgado del Trabajo de
Puerto Montt.

El sefior Estay.— En la discusién gene-
ral de este proyecto anuncié ideas pareei-
das a las que acaba de manifestar el Hono-

rable sefior ‘Grove y, después de las obser-

vaclones que hemos oido al Honorable se-
fior Walker que seguramente van- a termi-
nar con la supresién tanto de la Corte en
Valdivia como en Puerto Montt, deseo apo-
var la indicacién que propone el Honorable
sefior Grove, don Marmaduke, porque es lo
mismo que vo hice valer anteriormente.
El sefior Durdn (Presidente). — Ofrezco
la palabra. ’ -
Ofrezco la palabra.
Cerrado el debate.
En votacién.

El sefior Secretario.— Se vota la indica-
ci6n del Honorable senor Walker para su-
primir la Corte de Valdivia y, en conse-
enencia, anexar el territorio que este pro-
vecto le asigna, a la Corte de Conecepeidn.

—Resultado de la votacién: 15 votos por’
la afirmativa, y 13 por la negativa.

El sefior Duran (Presidente). — Aproba-
da la indicacién del Honorable sefior Wal-
ker.

Bl sefior Maza. - jAprobada la indica-
citn? ; No ve?

- —Risas,

El sefior Lafertte— ;A ddndeé va estar el
asiento de Corte?

E] sefior Secretario. — Como consecuen-
cia de la votacién producida, corresponde
que el Honorable Senado se pronuncie &o-
bre la indicaciéon formulada por ei Honura-
ble sefior Grove, don Marmaduke para ele-
var el Juzgado de Puerto Montt d= 3.4 a
2.a categoria. s

El sefior Lira Infante. — Hay acuerdo
uninime, sefior Presidente.

El sefior Durdn (Presidente).— Ofrezes
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.
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Si no se pide votacién, daré por aproba- Fuera de esto, Honorable Presidente,

da la indicacién del Honorable sefior Grove,
don Marmaduke.
Aprobada.

Fl sefior Secretario.—Continta la segun- .

da discusion del articulo 23, con las indica-
‘ciones gue han sido repartidas impresas a
los Honorables sefiores Senadores.

] sefior Durdn (Presidente). — En dis-
cusién el articulo, comjuntamente con la in-
dicacion. ‘

Ofrezco 11 palabra.

E} sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
—-Pido la palabra. .

El seitor Durdn (Presidente). —
palabra el sefior Ministro.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
—En la Comisién, el Honorable seflor Rive-
ra obtuvo la aprobacion de algunas modifi-
“eaciones en los sueldos de determinado per-
sonal de los Tribunales del Trabajo.

Es indudable, Honorable Presidente, que
yo no puedo, en principio. oponerme a nin-
glin mejoramiento, ni mucho menm euan-
do, ecomg en este caso, se refiere a los Ser-
vieios del Trabajo v es de justicia. Pero
ocurre, Honorable Presidente, que la indi-
cacién del Honorable seiior Rivera, aparte
de significar un mejoramiento relativo, in-
dudablemente insuficiente para lo que se
necesita, tiene una serie de inconvenientes.
En primer lugar, destruye el escalafén de
los Rerviecios del Trabajo: basta con exami-

Tiene la

nar la primera parte de esa indicacibén, en’

que se propone elevar de 33 a 45 mil pesos
anuales los sueldos del personal de Secre-
tarios v Relatores del Tribunal de Alzada
v Secretarios y Relatores de los demis Tri-
bunales, para comprobar lo que afirmo, por-
que el sueldo de 45 mil pesos anuales es sn-
perior al del grado que esti mis arriba en
el escalafén de este personal, que son los
Jueces de 2.a categoria v los Abogados del
Departamento Juridico, personal que, en
cierto modo, tiene la supervigilancia de esos
Tribunales v que tiene una renta de 42 mil
pesos anuales. De manera que pasaria el
personal inferior a tener un sueldo guperior
al personal del erado de més arriba en el
escalafén,

Asi hav varias otrac situaciones que des-
truyen el escalafén. De 16 § 18 orades, que
da redueido éste a 7 n 8. ’

para €l Ministro que habla, esta indicacién
tiene otro gravisimo inconveniente y es el
die que esti formulada solamente en rela-
¢ién con una parte de los Servicios, destru-
yendo una situacién que ya se habia logra-
do en ellos, o sea, la de obtener mas o me-
nos una equiparacién en cuanto a rentas.
(osté tma verdadera lucha en los Servicios
del Trabajo eliminar este inconveniente..
que es més grave die lo que parece, porque
cada rama de estos servicios considera que
desempefia el papel prineipal y, natural-
mente, euando hay un auwmiento respecto de
uno u otro, el que no es considerado, sufre,
naturalmente, en la conciencia de que des-
empefia un papel tan importante y de tan-
ta transcendencia como el otro.

Bl Ministro que habla tiene conclencia de
que ambas ramas, en sus funciones especi- .
ficas, son igualmente importantes, y por
eso estd bregando ante el Honorable Sena
do porque se mejore la justicia del trabajo,
porque se le dé independencia, porque se
eleven las posibilidades de prestigio de am-
bas ramas de estos servicios, v mo puede
ver sino con femor que se rompa la armonia
que ha existido y que se ha logrado entre
ellas, permitiendo que se conceda un me-
joramiento de renta solamente a una parte
del personal, y se olvide al resto, aun sin
el Animo de querer menoscabar la impor-
tancia de éste, ya que en la practica tiene
que .enfrentarse con més realidades en la

aplicacién de la legislacién social.

Saben los Homnorables Senadores que la
aplicaciéon de este orden de disposiciones es
en eran parte de aspecto administrativo, y
esta labor la desarrollan los funcionarios
dei Trabajo a lo largo de toda la Reptbli-
ca. Afrontan, como acabo.de decir, las con-
tingencias mas duras, de acuerdo con la rea-
lidad que se les presenta. Por eso, sefior
Presidente, estoy en absoluta disconformi-~
dad con la indieacién del Honorable sefior
Rivera, porque destruye el escalafén, por-
que no mejora la situacién del persomal em
la proporeién que corresponde y porgue
destruye la armonia que hoy existe entre
ambas ramas. Por lo tanto, estaria de acuer-
do con cualquier mejoramiento que se ha-
oa, comprendiendo a ambas ramas del per-
sonal.
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Veo ue algunos Honorables Senadores
han formulado indicaciones en este senti-
do: el Honorable sefior Martinez (don Car-
1os Alberto), con respecto al personal de
log Tribunales y el Honorable sefior Marti-
nez ‘Montt, con respecto a los funcionarios
del Trabajo. Naturalmente comprendidas
las dog categorias de funclonarios, el Mi-
nistro gue habla no pwede sino prestarles
sn mas completa aprobacién a esas indiea-
clones.

Kl sefior Rivera.— Tiflo 1a palabra.

El sefior Durdn (Presidente).-— Tiene la
palabra el Honorable sefior Rivera.

El sefior Rivera.—— Tas objeciones que ha
hecho el sefior Ministro del Trabajo son
mas bien aparentes que reales. T.o que per-
sieo con mi indicacién es que los miembros
de los Tribunales del Trabajo correspon-
dan en grado a los de los Tribunales de la
“Justicia Ordinaria. Tomande en considera-
cién el propio ejemplo que ha citado ante
el Honorable Senado el sefior Ministro del
Trabajo. tenemos que ‘en el escalafén del
personal de los Tribunales” del Trabajo fi-
guran antes que el Secretario y que el Re-
Jator de los Tribunales de Alzada de San-
tiago v demds Cortes, los jueces de segunda
clase, o sea, los jueces de capital de provin-
eia, no obstante que en el escalafén del Po-
der Judicial figuran antes los. Relato-
res v Secretarios de las Cortes que los jue-
«ces de provineia. Lo Ginico que vo pretendo,
entonces, es que se restablezca que él Rela-
tor v el Secretario de 1a Corte tengan den-
tro del egcalafén el lugar que tienen estds
funcionarios en el servicio judicial v que,
por lo tanto, estén antes que los jueces de
eapital de provincia. No es més lo que pro-
pongo en cuanto g este ejemplo, como, tam-
bién, respecto a las demds indicaciontes. EI
sefior Ministro marifiesta que esto consti-
tuye un desequilibrio entre la posicién de
los tribunales y la del personal administra-
tivo. Pero, en realidad, no viene al caso,
porque el personal de esta rama va a ser
independiente; dependerd tnicamente de
los funeionarios 'del trabajo y no de los de-
més tribunales. De esta manera fijaremos
al personal el escalafén que le corresponde.
Yo he deseado que en los Tribunales del

Trabajo haya el mismo esealafén wue en
los demas tribunales.

Pasando a otro punto, a lo relacionado
cen los sueldos, he manifestado que no de-
seo que se auvmenten los sueldos del perso-
nal, no obstante el agrado que puede ha-
ber en cllo, por la sencilla razén de que na-
da justifiea tal aumento. En efecto, estos
tribunales no tendran mi siquiera remota-
mente el trabajo que corresponde a las Cor-
tes de Apelaciones v a los Jueces de Letras.
Sin embargo, se quiere equiparar las remu-
neraciones. Seria absurdo pagarles remune-
raciones  equivalentes, teniendo la décima
parte del trabajo. TEsto importaria derro-
char el dinero. Ahora bien, respecto al au-
mento (ue vo propongo, éste no es de consi-
deracién porque no me he atrevido, en es-
tas cireunstancias. a hacer aumentos que
signifiquen anayores desembolsos para el -
Krario. Lo que yo he propuesto es que al
personal, desde 45 mil pesos para abajo, se
le aumente en correlacién con la renta del
personal de los Tribunales de Justicia; de
modo que si el primer grado corresponde 2l
segundo grado de los Tribunales de Justi-
zia hay que tomar la misma proporeién en
todog los demdas grados, en forma que haya
la misma diferencia gue existe hoy dia en-

tre cada grado de los Tribunales de Justi-

¢ia.

La modificacion que introduje difiere
finicamente, en que en vez de empezar la es-
~ala con 72 mil pesos, la he empezado con
34 mil, que es la renta actual ¥ que me pa-
rece justa. Por lo demés, no se puede decir
que estos funcionarios van a quedar mal pa-
gados, porque fuera de estos sueldos tienen
derecho a quinguenios,

En consecuencia, por €l trabajo que van
a desempefar, no se justifica equiparar las
escalas de sueldos entre el Poder Judicial
v los Tribunales del Trabajo.

Dejo hasta aqui la explicacién, porqgue
una relacién detallada para su completo en-
tendimiento, acuparia mucho tiempo.

Por lo «deméas, no he hecho otra cosa que
poner a los empleados de los Tribunales del

‘Trabajo al mismoe nivel o en linea horizon-

tal con el personal de la Justicia civil y
correlacionar flos sueldos que les qorres-
ponden.
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Aqui figura, en el nimero 7.0, que se
refiere al Oficial de log Tribuiales de Al-
zatla, el cargo de Oficial 1.0 ‘equiparado al
de Seevetario de Juzgado de primera clase.
No he hecho otra cosa que sehir los suel-
dos al grado que. corresponde en las justieia
crdinaria. No he alterado nada, no perjudi-
co a nadie.

Tl sefior Durdn (Presidente). —Ofrezco
fa palabra. :

T sefior Martinez (don Carlos Alberto).
—TPido la palabra.

121 sefior Durdn (Presidente). - Puede
hacer uso de la palabra Su Sefioria.

Tl sefior Martinez (don Carlos Alberto).
_ Jdstamente, sefior Presidente, viendo la
forma injusta para este personal en que ha-
bia hecho la indicacién el Honorable seiior
Rivera. despuds de haber sido aprobada
por la Comision, pasé a la Mesa la indiea-
¢ién que ha sefialado el senor Ministro ¥
que euwarda perfecta relacién con log grados
gie existen en la actualidad. haciéndole
justicia al personal que tiene escasa renta
v sin hacer excepciones a favor de ningln
funcionario de los Tribunales del Trabajo,
como ha acontecido en todos los proyectos
de lexv que han pasado por el Congreso. En
realidad, no ha habido Mensaje del Ejecuti-
vo o provecto de aumento de sueldos a
cualguiera rama de la Administracion Pa-
blica en que no se haya igualado a todos los
funecionarios y de alli que hemos encontra-
do gne es justo ¥ légico seguir la misma po-
litica para con este persomal. pero dando
preferencia en la escala de aumentos a los
sueldos inferiores.

Tia indicacién que hemos hecho no empie-
za con el erado mas alto, como lo ha que-
rido dar a entender el Honorable sefior Ri-
vera. El sueldo de un miembro de Corte
de Apelaciones es de setenta v dos mil pe-
sos anuales; la indicacién nuestra empieza
con sesenta ¥y seis mil pesos anuales, en la
escala descendente, hasta llegar al Gltimo
grado, con 18 mil pesos al afio. Esto guarda
perfecta armonia éntre si, 'va que los au-
mentos se han hecho grado por grado, si-
ouiendo la actual estructura que tienen es-
tos Tribunales.

Ya he manifestado en otra sesién, que
esto no signifiea crear nuevos gastos, por-
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que ias fuentes de entrada que proveen a
estos Tribunales, como asi también a la
Diveceion General del Trabajo, estan ya es-
leves fijas. Hay un porcentaje
e se cobra sobre gueldos, comisiones, ete,
gue da Dara financiar los aumentos que
ahora se proponen; aun mas, estos dineros
wo «6lo aleanzardn para los aumentos de
seldos, sino para cubrir, también, el mayor
easto que significa la nueva estructuracion
que se da a estos Servicios; y por €S0 1no
ha habido necesidad de buscar nuevo finan-
ciamiento. ‘

Yegtin chlenlos técuicos, habria una en-
trada de quince millones de pesos para el
afo 1944, v los gastos totales solo ascende-
ran a once millones trescientos mil pesos.
Por lo tanto, se producird un exicedente en-
tre la suma que va se estd percibiendo en
forma permanente y los nuevos gastos que
representa el proyecto.

i sefior Durédn (Presidente).— Ofrezco
la palabra.

1] sefior Lafertte.— Concuerdo en todas
sus partes con io manifestado por el Hono-
rable sefior Martinez, don Carlos Alberto,
norqﬁe hice esta misma ‘indi‘ca,‘ci(’)n en la
Comisién, con una sola variange respecto
del primer sueldo; pero. por una cireuns-
tancia muy especial, hubo acuerdo = para
aprobar la indicacién hecha por el Homno-
vable sefior Rivera, que es la que figura
en el informe de la Comisién.

Como se dijo, estoy de acwerdo con lo
manifestado por el Honorable sefior Marti-
nez, dou Carlos Alberto, y creo que debe
qer (sta la escala de aumentos que se debe
aprobar, para que puedan los funecionarios
de los Tribunales vy Cortes del Trabajo ¥
Tyibunales de Alzada poder realizar esta
obra social que va a ser encomendada a
ellos. . '

De modo que votaremos favorablemente
ia indicacién formulada por el Honorable
sefior Martinez,

Tl sefior Martinez Montt. — La indica-
cion del Honorable sefior Rivera no ha sido
sometida a un estudio més o menos deter-
minante de las cantidades. Comparada con
¢l presupwesto del Ministerio del Trabajo,
Departamento Juridico, vemoslque se ini-
cia el mismo aumento que propone el Ho-

tablecidas en
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norable sefior Rivera: de diez mil pesos
anuales en algunos sueldos, 600 pesos anua-
les en otros. Diez mil pesos como maximo
y 600 pesos.como minimo. Son aumentos ca-
prichosos y que no obedecen a nmgun es-

tudio. No se consulta un reajuste definiti-
vo de la planta que van a tener los Tribu-'

.nales del Trabajo.

Bl sefior Rivera.— Seré todo lo que quie-
ra, pero caprichoso no es. Son céleulos ma-
tematicos... I

El sefior Martinez Montt.— De ningin
modo se ajustan a la realidad y necesidades
del servicio. ‘

El sefior Guzmin.— Yo querria que s€
explicara un poco el articulo 21 que corres-
ponde al financiamiento de esfa ley. Dice:

“Articuto 28. El mayor gasto que impor-
te esta ley, se imputarad a las mayores en-
tradas creadas por el articulo 22 de la ley
6,528, de 10 de febrero de 1940.”’

No sé si acaso estas entradas estin ya
consideradas en el céleulo de entradas.

El sefior Martinez (don Carlos A.)— En
13 mafana se aprobé una indicacidén que in-
cluye el nuevo financiamiento. Aun el au-
mento de medio por eiento que consulta, no
recuerdo qué articulo, estd tomado en con-
sideracidn.

El sefior Guzman.— ;Cull articulo, Ho-
norable Senador?

El sefior Martinez (don Carlos A.)— Un
articulo que fija un porcentaje..

El senor Prleto.—- i No es el art]eulo 257

gar que conjurltamente con la indicacién
que se esti discutiendo de log Honorables
sefiores Lafertte 'y Martinez, don Carlos
Alberto, debe ser considerada otra propues-
ta por los Honorables sefiores Estay, Grove
v el que habla, respecto al personal de la
Direccion General del Trabajo y que ten-
dra que votarse en conjuntg con esta indi-
eaeidn.

T.a tabla comparativa demuestra la con-
veniencia de equiparar —como lo dijo muy
hien el sefior, Ministro del Trabajo— la si-
tuacién del personal de log Tribunales del
Trabajo y el de la Direceién General pues
son dos serviciog paralelos que tienen su res-
pectiva responsabilidad: uno en la Justicia
del Trabajo y el otro en la labor inspee-
tiva.

Para dar a estos servieciog la importan-
¢lg que tienen, habria que tomar en con-
sideracién en el articulo 23 estas dos in-
dicaciones.

El sefnor Walker.— Soy partidario de au-
meutar log sueldog de este personal, en una
forma pareoida a la insinuada por el Ho-
norable sefior Martinez Montt; pero creo,
al mismo tiempo, que un deber de justicia
obliga a no Lolocar en situacién igual a los
Jueceg del Trabajo y a los Jueces de Le-
tras.

Los Jueces de Letrag de la Justicia ordi-
naria tienen una labor enorme y muy im-
portante, y no es posible que tengan la mis-
ma remuueracion que los Juezes del Tra-
bajo.

Por ejemplo, veo aqui que un Juez del
Trabajo de primera clase va a ganar 60
mil pesos, y un Juez Letrado de Mayor

‘nantia de emdad asiento de (Corte de Ape-
laciones, gana 60 mil pesos. HEsto es una
manifiesta injusticia.

11 Senado debe mantener el sentido de
lag pI‘OY)OFLiOHt\ ng es posible que Jueces
que s6lo requieren el estudio de una deter-
minada materia, como son las cuestiones del
trabajo, vy cuya labor no es muy dificil ni
importante, sean remunerados en la misma
forma que los Jueces de Tetras.

Sabemos que la labor de los Jueces de
Letrag de Santiago es abrumadora; lo mis-
mo ocurre con la de log de prov l]l(ldS

De modo qde me parece que valdria la
peng considerar alguna modificacién a es-
tag indicaciones que permitiera mantener
clerta armonia en estas disposiciones res-

pecto de los sueldos.

Tenge la mejor voluntad pava votar fa-
vorablemente estas indicaciones; pero, al
mismo tiempo, se me hace cuesta arriba
aceptar que se pueda remunerar en igual
forma a los miembros de una y otra judi-
catura.

Me atreveria a insinuar que se dejara
pendiente este articulo a fin de estudiarlo
con mas detenimiento para llegar a una
golucién que considere este principio de
equidad a que me acabo de referir.

El sefior Lira Infante— Esty vez estoy
en perfecto acuerdo con el Honorable se-
fior Walker; por eso, en la indicacién que
he formulado mno se consulta yn aumento
de sueldos al persomal de las Cortes del
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Trabajo, sino a los sueldos inferiores que
no estan debidamente consideradog en el
informe de 1z Comisién. Mi indieacién tie-
ne la ventaja de que tampoco consulta, co-
mo la indicacién del Honorable sefior lLa-
fertte y otros sefiores Senadores, aumento
de sueldog al personal de la Direccién Ge-
neral del Trabajo. Este personal ya fué con-
siderado en un proyecto despachado en este
mismo periodo por el Congreso. No creo
que se justifique volver a reajustar estos
sueldos, que ya fueron reajustados. Me re-
fiero, sefior Ministro, al ipersomal de la,
Direceién General del Trabajo.

El gefior Bustog (Ministro del Trabajo).
-T:0s sueldog de los jueeces fueron reajus-
tados igualmente en la misma fecha.

El sefior Lira Infante.— Pero no en la
misma proporeion.

El sefior Bustog (Ministro del Trabajo).
—Quien sabe si un poco mejor.

El sefior Lira Infante.— Entonces no ha-
bria razén para reajustar de nuevo esos
sueldos ahora. Por eso no he querido au-
mentar log sueldos del personal superior de
Ja judicatura del trabajo, sino de los em-
pleadog inferiores del escalafon,

A eso se refiere' mi indicacién, que dejo
entregada a la consideracién del Honora-
ble 'Senado.

El sefior Lafertte.— Pero es muy pequefio
ese aumento.

El sefior Lira Infante— Acepto la pe-
ticién del Honorable gsefior Walker para que
se estudie este asunto en forma méis tran-
quila en la Comisién; de otro mode no va-
mos .2 llegar a una solucién practica.

Bstudiemos tranquilamente y con toda
justicia una escala de sueldos que corres-
ponda a la que debe ser 1a renta de estos
funcionarios, y evitemos dlscunones sin re-
sultado. _

El gsefior Martinez Montt.— La indicacidn
presentada por los Honorables sefioreg Mar-
tinez (don Carlog A.) vy Lafertte fué el fru-
to de un estudio concienzudo y orientado
en lag verdaderas necesidadeg tanto del per-
sonal de log Tribunales como de la Direc-
cién (General .del Trabajo. Por lo demés,
cuando se hizo el reajuste del personal de
los Tribunales de Justicia y las Cortes del
Trabajo, no se considers la situacién aflic-
tiva en que se encontraba el personal de

los Tribunales del Trabajo y los de la Di-
reccién General. El aumento que se discu-
te en estos momentos no €s algo que pueda
alarmar; eg lo menos que puede darse a
un magistrado para que pueda vivir decen-
temente y conservando la independencia con
que debe actuar,

Es de esperar que en un futuro no muy
lejano se hari un reajuste general de suel-
dos y los Ministros de Corte, los Jueces Le-
trados y otros funcionariog judiciales ten-
dran un reajuste definitivo.

Recordando aquel proverbio que dice que
lo bueno no eg enemigo de lo mejor, debe-
mos aprobar la escala de sueldos propues-
ta ‘para los Tribunales y para la Direceién
General del Trabajo porque es la més justa
y necesaria para el buen desempefio de es-
tog funcionarios.

Bl sefior Rivera.— Lamento que a los se-
flores Senadores pueda causar risa el he-
cho de que tenga que retirarme de la Sala,
pero me encuentro en elycaso de que debo
ausentarme 1mp1'escmd1biemente, por cuya
razén pido que se deje la votacién para la
sesién de mafiana, a lag cinco de la tarde;
esto dard tiempo suficiente para que llegue-
mos todos g un acuerdo arménico.

El sefior Martinez (don Carlos Alberto).
—Mafiana se produciria la tercera discu-
sién, porque estamos en la segunda.

El sefior Rivera.— Terminaria la diseu-
sion para votar el proyecto,

El sefior Martinez Montt.— Esta situa-
cién se podria subsanar en parte designin-
dose una Comisién compuesta por el sefior
Ministro del Trabajo y los Honorables se-
fiores Walker y Azdcar, para que mafiana
propongan una férmuls de transaceitn y
el Honorable Senado pueda votar el pro-
vecto sin prolongar su discusién. De esta
manera se daria un corte definitivo y se
evitaria la discusién que puede producirse
en relacién con esta materia,

El gefior Durdn (Presidente).— iSi le pa-
rece al Honorable Senado, se procedera en
la forma indicada por Honorable sefior
Martinez Montt.

El - sefior Lira Infante.— Lo justo seria
que formaran parte de esa Comisién el se-
flor Ministro del Trabajo, el Presidente de
la Comisién de Trabajo y Previsién Social
y el Honorable sefior Walker.
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El gefior Duran (Presidente).— Proce-
diéndose a votar esta escala de gueldog al
término de la Primera Hora de la sesidn
de manana.

Queda, asi acordado,

El sefior Martinez Montt.— ;Eg lostnico
que queda pendiente?

El sefior Secretario.— No, seﬁor Senador;
a pedido del Honorable sehor \Valker G‘S'[d
pendiente. .

El gefior Azéca.r,— Hago indicacién pa-
ra .que el Honorable sefior Contreras La-
barca también forme parte de la Ciomisién
designada.

Kl sefior Lira Infante.— Puede producir-
se empate dentro de esa Comisidn.

El seitor Azbécar.— No se trata de legar
a un empate, sino de buscar un arreglo.

E] sefior Lira Infante.— No hago cues-
tién sobre quiénes deben integrar esa co-
misién, pero es conveniente que el niimero
de sus miembrog ;sea impar.

El sefior Martinez Montt.— Creo que esta
bien la Comisién en Td forma que se acordd
designarla,.

Kl gefior Azéecar.— Si es que va a haber
empate, hunea vamos a lograr ique se pro-
duzea un aecuerdo.

Tl gefior Llra, Infante.— Es eso precisa-
mente. . -

"El sefior Martinez (don Carlog A.)— 51
va a haber acuerdo, Honorables colegas. ..

E! senior Azdcar— Yo mantengo mi in-
(u(*duon sefior Presidente, para incluir al
Honorablg sefior Contreras labarca en la
Comisidn.

El gefor Durdn (Presidente).-— 8i le pa-
rece a la Sala quedard integrada la Comi-
sién por los Honorables sefiores Senadores
ya nombrados y ademés, por el Hoonrable
sefic) {ontreras l.abareca.

Acordado.

El sefior Secretario. Estaba en discu-
sion el articulo nuevo que la Comisidn pro-
pone agregar g continuacion dei articulo 23
del proyecto y que dice asi:

“Articulo. .. Créase un cargo de Oficial
Traductor de la Oficina Internacional del

. Departamento Juridico de lg Direccién Ge-.

neral del Trabajo, con sueldo anual de
24.000 pesos; cargo que para los efectos
de su provisién, estara fuera del escalafén,
y se llenard por concurso ante el Jefe del

Departamento respectivo, sin perjuicio del
derecho a ‘ascender del funcionario que lo
sirva.

Restablécese en 1a planta permanente del
Departamento Juridico de la Direceidn Ge-
neral del Trabajo, con sueldo anual de
42.000 pesos, el cargo de abogado ineluido
en planta suplementaria por el articulo 2.0
de ldeererto cen fuerza «de ley namero
111, de 31 de diciembre de 1942 y por la
ley de PIesupues‘mq para 1‘]4‘1”\'

En este articulo, el Honorable seior Wal-
ey formmula u,ldlmcum para suprimir en el
meiso sonundj) la frase que dlo “econ suel-
do anual de 42.000 pesos.. .

Bl seiior Duran (Pr eglden’re)—’~ ()he/u)
la I)(lldbl‘a sobre la indicacidn del Honora-
ble sefior Walker.

El sefior Walker.— Sefior Presidente, de-
seo fundamentar esta indicacifén para supri-
mw la frase “con sueldo anual de 42000 pe-
s0s”. Hay otras -disposiciones del proyecto
que establecen log sueldos que van a regir,
Tuego, 1o tiene objeto mna disposiciéon re-
lativa a un sueldo determinddo. Esta dis-
posicién, en consecuencia, seria innecesaria
puesto que va g haber un cuadro que fijara
todos los sueldog del personal de los Juz-
gados del Trabajo y del personal adminis-
frativo. 1de ahi la conveniencia de supri-
mir esa frase que, en el mejor de log casos,
seria redundante e Intutil, porque estia con-
templada va en otras disposiciones.

Fl senor Lafertte.— ;Cémo quedaria el
inciso, sefior Presidente?

El seflor Walker— Quedaria igual, con
la sola supresién de esa frase que se re-
fiere 5 la fijacién de un solo sueldo.

El senor Lafertte.— Pero este funciona-
rio se agregaria y la némina de los sueldos
en el sitio que le .corresponda. ‘

El sefior Walker.— Eso de hecho estd con-

templado, sefior Senador, .

El sefior Lafertte— Hstd bien, sefior Se-
nador. ~

Rl sefior Durdn (Presidente).—— Ofrezco

Ia palabra.

Ofrezco lg palabra.

Cerrado e] debate. ,

En votacion

Si no se pide votacién, daré por aproba-
do este articulo con la modificacign pro-
puesta por el Honorable sefior Walker.

Aprobado.
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El sefior Secretario.— Hsta pendiente,"por
tltimo, la segunda discusién del articulo
2.0 transitorio del proyecto de la Homora-
ble Camara de Diputados y respecto del cual
la Comisién propone reemplazar la pala,bra
“hecha’’ por estas otras: “que se haga’’ y
~en el inciso segundo, la palabra “Valdivia”
‘por éstas: “Puerto Montt’’. Esta altima.
modificacién no tendria objeto en virtud
de disposiciones aprobadas anteriormente.

Tl sefior Durdn (Presidente).— En discu-
sién el articulo 2.9 transitorio, con la mo-
dificacién . que ha propuesto la Comisién
para substituir una frase pr otra.

- Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacidn.

Si ne se pide votaeién, daré por apro-
bado el articulo 2.0 transitorio con la mo-
dificacién propuesta por lg Comigién.

Aprobado.

El sefior Guzman.— ;Y la Corte de Val-
divia?

Bl sefior Brrazuriz— Esa disposicién fué
suprlmlda .

Kl sefior Durdn (Presidente).— Quedé
rechazada esa indicacién, Honorable Sena-
dor. '

El sefior Durdn (Presidente).— Queda
pendiente la votacién acerca de la escala
de sueldos, que debe ser, considerada por

* el Honorable Senado.

El gefior Martinez Montt.— ;Se votaria
mahana?

El sefior Durdn (Presidente).— Mafiana
a] término de la Primera Hora,

Se levanta la sesidn.

—S8e levanté la sesion a lag 20 horas 10
mmutos

Juan Echeverria Vial,
Jefe de la Redaceidn






