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K} sefior Presidente da por aprobada el
acta de la sesion 67.a, en 14 del actual,
que no ha sido observada.

E1 acta de la sesién 68.a, en esa misma

fecha, queda en Seecretaria, a disposicién
“de los sefiores Senadores, hasta la sesién
préoxima, para su aprobacion,

No se da cuenta.

Orden del dia .
Proyecto de ley de la Camara de Diputa
dos sobre concesion de facultades eco-
némicas al Presidemte de la Reptblica.

IContintia la discusién del articulo 12 del
proyecto, pendiente en la sesién anterior.

El sefior Lafertte propone submodificar
la indicacién del sefior Maza, diciendoien
el encabezamiento del inciso a que se re-
fiere, lo siguiente: “Las personas matura
les o juridicas... ete.’’; indicacién en que
Sus Sefiorias no insiste en mérito de las
observacdiones que formulan los sefiores
Walker y Lira.

Cerrado el debate, se da técitamente
por aprobado el articulo, con las indicacio-
nes formuladas por el sefor Maza.

En diseusién el articulo trece, el sefor
Lira formula una indicacién de orden ge-
neral para convertir en Titulos indepen-
dientes cada uno de los parrafos del pro-
vecto cn debate.

No habiéndose formulado observaciones
acerca de este artieulo, se da técitamente
por aprobado, como asimismo la indicacién
.general del sefior Lira.

Se pone en discusién el articulo 14.0.

El sefior Lira formula indicacién para
sustituir las palabras “que se hubieren po-
dido originar’’, por estag otras: ‘“que se
hayan originado”. )

Se da técitamente por aprobado el ar-
tieulo, con la indicacién del sefior Tira.

Se procede a eonsiderar una indiecacién
del sefior Alessandri para consultar a con-
tinuacién del anterior el siguiente articulo
nuevo : ,

“Los reavallios de bienes raices que prac-

tique directamente la Dirececién General de
Impuestos Internos de acuerdo con las le-
ves de impuesto a la renta y de contribu-
c¢ién a los bienes raices, serian wvalidos pa-
ra log efectos del impuesto establecido en
la-iey 7,144, de 5 de enero de 1942, sin que
para ello sea necesario pagar el impuesto
de tercera categoria”,

Cerrado el debate, se da tdcitamente
por aprobado el articulo nuevo, ecomo lo
propone e] sefior Senador.

Se entra, en seguida, a considerar el ar-
ticulo 15.

El gefior Maza comienza por formular
indicacién para que cada uno de los tres
incisos en que aparece dividido el articulo
en el proyecto base, pasen a ser articulos
independientes.

Por asentimiento undnime, asi se acuer-
da. '

Considerado el inciso primero, el sefior
Maza formula indicacién para redactarlo
diciendo: ‘

“Artienlo. .. Las industrias nuevas que
we establezecan en e] pais estardn exentas
del pago del impuesto a las utilidades ex-
traordinariag establecido por la ley ntimero
7,144, v de las obligaciones que impone la
presente ley, edurante los diez primeros
afios contadog desde su instalacion”.

“Se. tendrin como industrias nwevas
Laquellas que elaboren productos que no
sean similares a los que existan en el pais,
v aquellas que tiendan a satisfacer mnece-
sidades de conmsumo nacional que mo al-
cancen a satisfacerse eon las industrias ae--
twalmente cstablecidas”.

“El Presidente de la Republica determi-
naré en cada caso si la nueva industria que
se estahlece cumple con los requisitos in-
dicados en el inciso anterior, para que pue-
da gozar de la exencién contemplada en
¢l inciso primero”.

El sefior Errazuriz, modificando Ja indi-
cacién del sefior Maza, propone redactar
el primero de los incisos formulados por el
sefior Senador, diciendo: “Las industrias
establecidas con posterioridad al 1.0 de
enero de 1942, v las nuevas que se esta-
blezean en el pais... ete.””.

Por su parte, el sefior Del Pino formula
indicaci6én para agregar al inciso tercero
de la indicacién del sefior Maza, la siguien-
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te frase final: “dando preferencia a aque-
1las en que predomine el uso de la materia
prima nacional’’.

Usan de la palabra los sefiores Rivera,
Prieto y Grove don Marmaduke.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobado el inciso en los términos pro-
puestos por el sefor Maza.

Votada la indicacién del sefior Errdzu-
riz, resulta aprobada por 23 votos contra
seis, v un pareo.

Considerada en segunida la del sefior Del
Pino, se acuerda aprobar la idea que ella
contiene, dejando encargada a la Mesa la
redaccién de la disposieién correspondien-
te.

En discusién el ineiso segundo del ar-
ticulo 15, el Honorable sefior Maza formu-
la indicacién para suprimir las palabras
“ya instaladas’’.

El sefior Ortega, por su parte, formula
indicacién para agregar después de la pa-
labra “contabilidad” la siguiente frase:
“provengan de lag venta de productos in-
dispensables en la explotacién de la in-
dustria minera, y que sean elaborados en
el pais”.

Bl sefior Cruzat formula indicacién para
encabezar el nuevo articulo en que se con-
vertir4d este inciso, dietendo: “Lias indus-
trias fabrilex va instalada o que en adelan
te se instalen.. ., ete.”. .

Cerrado el debate, se da tacitamente por
~aprobado el incise segundo, en los térmi-
nos que resultan de las indicaciones de los
sefiores Maza, Ortega y ‘Cruzat.

Se entra en seguida a comsiderar el inci-
so tercero de] mismo articulo 15 del pro-
yeeto base.

El sefior Maza formula las sigulentes in-
dicaciones: . )

1. Redactar el encabezamiento del ar-
ticulo en que se convertiri este inciso, di-
ciendo: “Lias empresas chilenas cuyo obje-
to sea producir o transformar fierro o ace-
ro, utilizando minerales de hierro nacio-
nales, gozardn de los siguientes beneficios
tributarios:”.

2. Suprimir en la letra a) las palabras
“total o parcial”.

3. Substituir en el inciso pentltimo las

palabras “que se le otorgue’’, por “la de-
clare legalmente instalada’’.
4. Suprimir el inciso final. .

El sefior Ministro de Economia y Comer-

~cio submodifica ]la primera de las indica-

ciones de] sefior Maza, en el sentido de en-
cabezar el articulo diciendo: “Las nuevas
empresas chilenas...” .

El sefior Grove don Hugo formula in-
dicaeién para modificar la primera del se-
fnor Maza, en el sentido de suprimir las
palabras “de hierro”, después de ‘“‘utilizan-
do minerales”.

El geitor Cruzat, formula indicacién pa-
ra agregar después de las palabras “pro-
ducir o transformar”, estas otras: “cobre
electrolitico” .

El sefior Grove don Marmaduke acepta
la indicaciéon del senor (Cruzat, pero modi-
ficada en el sentido de referirse al cobre
sin especificacién; modificacién que es
aceptada por el sefor Cruzat.

Fl seflor Ortega hace indicacién para
conservar en este articulo la interveneién
que el proyecto acuerda a] Presidente de la
Republica.

Cerrado el debate, se acuerda proceder
a resolver las indicaciones formuladas, 'por
ineisos y por letras.

Counsideradas las indicaciones formula-
das al primer inkiso del articulo en que se
ha convertido el inciso en debate, se da por
aprobado el inciso en los términos que re-
sultan de las indicaciones de los sehores
Maza,  Ministro de Economia, Ortega, Cru-
zat y Grove don Hugo.

Considerada la indicacion del sefior Ma-
za relativa a la letra a) del inciso segun-
do, usan de la palabra los sefiores Maza,
Azbcar y Cruzat.

Cerrado el debate, se da por rechazada
la indicacién, por 18 votos contra 13 y un
pareo.

Considerada la indicacién del sefior Ma-
za al ineiso pendltimo, el sefior Senador,
la da por retirada con el asentimiento de
la Sala.

La indicacién del sefior Maza relativa
a suprimir el inciso final se da ticitamen-
te por aprobada.

Se entra en seguida o considerar una in-
dicacién de] sefior Rivera, para agregar al
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articulo 15.0 un ineiso nuevo, como sigue:

““Lstardan  exentas, asimismo, de toda
contribucién fiseal o Municipal, y por el
términe de diez afios, las nuevas construe-
ciones asismicas o incombustibles que se
destinen a la habitacién, y cuya edifica-
¢ion se inicie  denfro de los dos afios si-
guientes a la promulgacién de la presente
ley”. .‘

TUsan de la palabra los sefiores Contre-
ras. Maza y Errazuriz. '

11 sefioy Maza formula’indicacién para
contemplar la idea de esta indicacién, en
un articulo separado, borrando las pala-
bras “asismicas e incombustibles’’.

Por su parte, el sefior Errdzuriz propone
suprimir en la misma redaccién, las pala-
bras “o municipal.

Cerrado el debate, y mientras se pro-
cede a tomar la votaciém acerca de esta
indicacion, en los términos propuestos por
los sefoves Maza y Errazuriz, el sefior Ri-
vera la da por reirada con el asentimien-
to de la Sala.

Habiendo llegado
Ta sesion .

la hora, se levanta

CUENTA DE L.A PRESENTE SESION
Se dig cuenta:

1.0 De los siguientes oficios de la Homnora-
ble Camara de Diputados:

Santiago, 14 de Septiembre de 1943. —
La Camara de Diputados ha tenido a bien
aprobar, en los mismos términos en que To
hizo e] Honorable Senado, el proyecto de
ley que concede al ex-Intendente de Valdi-
via don Luis Alejandro Guzman Jiménez,
una pensién de 24 mil pesos anuales.

Lo que tengo el honor de comunicar a
Vuestra Excelencia en respuesta a vuestro
_ofieio niimero 1.110, de fecha 27 de julio de
1942. :

Devuelvo los antcecedentes respectivos.

Dios ¢uarde a Vuestra Excelencia. —
P. Castelblanco Agiiero. — L. Astaburuna-
ga. Prosecretario.

Santiago. 14 de Septiembre de 1943, —

Con motivo de la presentacitn, informe v
demés antecedentes que tengo a honra pa-
gar a manos de Vuestra Excelencia, la (a-
mara de Diputados ha tenido a bien pres-
tar su aprobacién al sigulente

Proyecto de ley:

“Articulo finico. Recondeense, por gracia
vy para los efectos de que se otorgue nue-
va cédula de retivo, al Mayor' de Ejército
en retiro, don Pedro Antonio Diaz Pérez,
log cuatro ailos, diez meses y un dia de ser-
vicios prestados en los cargos de Gober-
nador de los Departamentos de Imperial y
Maipo, Inspector de la Direccién General
del Trabajo y Oficial de Reclutamiento.

Esta ley regird desde la fecha de su pu-
blicaciéon en el “Diario Oficial”.

Dios guarde a Vuestra Excelencia. —
P Castelblanco Agiiero. — L. Astaburua-
ga, Prosecretario.

2.0 Del siguiente oficio del sefior Ministro
de Defensa Nacional:

Santiago, 14 de septiembre de 1943. —
En atencion al ofiecio ntmero 418 de 25 de
agosto de 1943, relacionado con la peticién

- formulada al Honorable Senado por el Ho-

norable Senador don Alejo Lira, en orden
a obtener un avién para la instruceion de
los xociog del Cluh Aéreo de Ancud, tengo
el agrado de remitir a Vuestra Senoria, ¢o-
pia del oficio nimero 2.456 de 8 de sep-
tiembre de 194§, del seiior ‘Comandante en
Jefe de la Fuerza Aérea, por el eual se in-
forma sobre el particular.

Saluda muy atentamente s Vuestra Se-
noria. — Oscar Escudero O.
3.0 De log siguientes informes de Comisio-

nes:

Uno de la Comisién de Defensa Nacional,
recaido en el mensaje de Su Excelencia el
Presidente de la Repiiblica, sobre ascenso
al grado de Capitan da Navio ingeniero, de
la. Armada Nacional. a Capitan de Fraga-
ta Ingeniero al seiior René Cortés Mag-
nant.
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Honorable Senado:

1 deereto ley ntimero 576, de 29 de sep-
tiembre de 1925, organico de la Caja de
Retiro v Prevision  Social de Empleados
Municipales, dispone en su arvticulo 30, que
el monto de lag deudas de log imponentes,
tanto por adquisicién de bienes raices, co-
mo por préstamos hipotecarios, no podré
exceder de 40 mil pesos. Posteriormente,
o dey nfmero 6.373, de 10 de agosto de
1929, aumentd este maximo a 80 mi! pesos.

Tiace cuatro anos. la suma de 80 nui pe-
<08, podia estimarse como suficiente para
adquiriv un inmueble o para edificarlo;
pero hoy dia, esa cantidad no aleanza a 1le-
nar la finalidad de facilitar a los empleados
la adquisicién de una casa propia. Se
hace mnecesario, por consigniente, aumen-
tarlo.

Pero como no parece conveniente modi-
ficar por ley, cada cierto tiempo, el maxi-
mo indicado, eg preferible dejar que el
Presidente de la Repifiblica lo fije, de acner-
do con el Cousejo Directivo de la institu-
cion. .

La Céamara de Diputados, en un proyec-
to -que ha aprobado a iniciativa de uno de
sus miembros, propone que asi se haga

Vuestra Comisién  de Trabajo y Previ-
sion Social nada tiene que objetar a esta
idea. Poyr el contrario, concuerda en todo
con ella; y en consecuencia, 0 propone que
aceptéis el proyecto de la Homnorable Ca-
mara. en log mismog términos en que vie-
ne formulado.

[ala de la Comisién, a 13 de Septiembre
de 1943. — TIsauro Torres.— Carlos Alber-
to Martinez. — Elias Lafertte. — Luis Ver-
gara D., Secretario de la Comision.

~

Cinco de la Comision de Solicitudes Par-
ticulares, recaidos en log siguientes nego-
¢1087:

In log provectos de ley de la Camara de
Diputados wue a continuacién se indican:

Sobre concesion de pensién a dofia Isa-
bel Carrefio viuda de Vera;

Sohre abono de servicios a dofia Jerdni-
ma Soto Oyvarce;

Sobre concesion de pensidn a dofia Juana
Tvangelista Ruiz viuda de Jara:

Sobre eoncesion de pensién a doina Mer-
cedeg Zuiiga vinda de Zufliga; ;

En !a mocién de los Honorahles Senado-
res senores Fstay v Martinez Montt, que
concede diversos heneficios a los seflores
Tmis Omar Page Rivera y Clodomiroe Fi-
gueroa P>.. conjuntamente conm una solici-
tud presentada por don David Fuentes So-
za.

Cuatro de 13 Comisién Revisora de Peti-
ciones, recaidos en log enatro fltimos nego-
cios.

DEBATE

-—S8e aprié la sesion a las 15 horas, 22 mi-
nutos, con la presencia en la Sala de 11 se
Nores Senadores,

El seiior Duran (Presidente). — En el
nombre de Dios, se abre la sesion.

El acta de la sesiém 6%9.a. en 15
tiembre, aprobada.

El acta de la sesién 70.4a, en 15 de sep-
tiembre. queda a disposicion de los sefiores
Senadores. ‘

Se va a dar cwenta de los asuntos que han
Hegado a la Secretaria. 3

—FE1 senor Secretario da lectura a la
Cuenta,

de sep-

FACULTADES ESPECIALES DE ORDEN
ECONOMICO

El seior Secretario. — ‘Corresponde con-
tinnar la discusién del proyecto de ley que
concede facnltades econdmicag extraordina-
rias al Ejecutivo.

La discusion. en la s#8i6n de esta maiia-
na. quedd pendiente en el articnlo 27, cuve
impreso ohra en poder de log sefiores Se
nadores, )

El articulo dive asi:

V.—Reglamentacion del Trabajo y Previ-
sion de Cesantia

Articulo 27. Modificanse lag siguientes
disposiciones del Decreto con Fuerza de Ley
nimero 173, de 13 de mave de 1931
minado C6dico det Trabajo:

, deno-
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A) Agréganse al articulo 30 los incisos si-
guientes: |

A solicitud y en acuerdo de las partes
la Direccién General del Trabajo podri au-
torizar que los descansos dentro de la jor
nada de labor sean sélo hasta de 30 minu
tos, como minimum, a fin de evitar dificul-
tades de movilizacién en determinadas ho-
ras.

En tal situacién, la duraciéon de la jor-
nada de trabajo establecida en la respecti-
va industria no sufrird disminueién y los
empleadoreg estaran obligados a proporcio-
nar el almuerzo o la comida que correspon-
da a todo el personal comprendido en el
permiso, 1o obstante lo cual las partes po-
dran convenir el pago del tiempo del des-
canso. En este tltimo caso, el patrén o em-
pleador quedari eximido de la obligacién
de proporcionar los referidos alimentos.

Cuando lag distribueién de tales alimen-
tos se hiciere en locales anexos a los de las
faemas, éstos deberdn reunir las condiciones
que fije la Direccion General del Trabajo”.

B) Intercilase, en los ineisos primeros de
los articulog 86 y 87 después de la palabra
‘‘obreros”, la frase: “empleados domésticos
3 empleados partieunlares”.

C) Agréganse al artieulo 86 los incisos
siguientes:

“En los casos de despido colectivo que
afecten a mas de diez obreros ¥ en los de
paralizacién de empresas, los que s6lo pro-
eederin previa autorizacién de los Minis
terios de Economia y Comercio v de Tra-
bajo, el aviso de desahucio deber darse a
Tos dependientes y comunicarse simultinea-
mente a la Inspeccién Local del Trabajo,
con treinta dias de antieipacién a lo menos
¥ los despidos no podran hacerse efectivos
sino al término de este plazo.

En los casos sefialados en el inciso ante-
rior, si ]Ja Empresa respectiva insistiere en
el despido colectivo, o la paralizacién total,
no obstanfe estimarse injustificadas estas
medidas por cualesquiera de los Ministerios
anles mencionados la indemnizacion se-
rd deé quince dias de salario por cada afio
v fraceife: superier a nueve meses de per
manencia en la respectiva empresa, sin per-
Jjuicio del desahucio legal.

En los casos de log dos incisos preceden-
tes, si la Direccidn (eneral del Trabajo tu-
viere que hacer cambiar de residencia al

persona. afectado, para proporcionarle <o
locacién, los gastos correspondientes se-
ran de costo del respectivo patréon o em-
pleadsor, incluyends en ellos los de la fami-
lia que viviere con é17,

D) Agrégase al articulo 502, el ineigo si-
guiente:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el in-
ciso anterior, en el caso de empresas, esta-
blecimientos o faenas con diez o menos
obreros o empleados, se aplicardn también
obligatoriamente los procedimientos de
conciliacién cuando el conflicto afecte 5 va-
rios establecimientos de una misma rama
industrial o a industrias similares o cone-
xas dentro de una misma Comuna. :

B) Reemplizase el articulo 509 por el si-
guiente: :

“Articulo 509. Desde el momento en
que se plantee un conflicto colectivo, nin-
glin obrero o empleado podria ser suspen-
dido, desahuciado ni despedido, sing a vir- -
tud de causa legitima previamente califi-
cada nor el Juez del Trabajo competente.

Seran causas legitimas:

1.0 El atentado contra
propiedades de la empresa;

2.0 Las enumeradas en el articulo mor
veno, con excepeion de los nlimeros 1, 2,
3 y 4, tratindese de obreros y las enume-
radas en el avticulo 164, con excepeién del
namero nueve, tratindose de empleados;

3.0 l.a terminacién de la empresa, ne-
gocio o industria en que el obrero o em-
pleado trabaje;

4.0 T conclusién de la clase de labor,
trabajo o servicio para el cual el obrero o
empleadc fwé contratado, siempre wque no °
exista en ia empresa o faena otra clase de
trabajo similar”, .

F) Agréganse al articulo 517 los incisos
sigulentes

“No obstante, en segunda citacidn, po-
dran sesionar con 1a coneurrencia de dos
de sus miembros vy el Presidente. En ter-
cera citacisn la Jumta funcionard con el
que asista, siempre que concurra €l Presi-
dente; si asistiere tinicamente el Presiden-
te, éste asumird por si solo las funciones
y facultades de la Junta.

Los representantes de los patrones, de
los empleados o de los obreros que no asis-
tieren a las sesiones de las Juntas, sin cau-
sa justificada. a juicio del Presidente de

los bienes o
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Jag mismas, podran ser eliminados del Tri-
bunal a la segunda inasistencia y pasard
a actuar en propiedad el reemplazante co-
rre.spondlente

Los retpresemantes que \hayan sido san-
cionados con la medida anterior no podrin
figurar, dentro del "afio siguiente de la re-
solucién respectiva, ratificada por . el Mi-
nisterio del Trabajo en ninguna designa-
eién gubernativa o administrativa que ten:
ga el cardcter de
patrones, empleados u obreros.

La Direceién General del Trabajo darad
oportuna cuenta de todas las circunstan-
cias 4 medidas anteriores al Ministerio del
ramo”

Q) Avre‘ennse al articulo 522
siguientes

“®l procedimiento de coneciliacién ten-
dri una duracién maxima de quinee dias,
contados desde la fecha fijada para la pri-
mera andiencia a que cite la Junta. Expi-
rado ese plazo, el Presidente declarari ter-
minado el procedimiento con €l mérito- de
un certificado del Secretario.

Si los obreros o empleados afectados por
el conflicto no comparecieren, por si o por
sus representantes dentro del plazo indi-
cado en este articulo, e] Presidente decla-
rara terminado el conflicto y ordenarsi ar-
chivar los antecedentes previa certificacién
del Secretario.

Producido el avenimiento. el acuerdo eo-
rrespondiente  podri pactarse hasta por
dos afios, siempre que contenga una. cliu-
sula en virtud de la cual se disponga la
adhptaeuon automética de las remunera-
ciones en proporcién al gosto de la vida”,

. H) Agrégase~al articulo 530, el ineciso
siguiente :

"G ofrecido el arbitraje, no fuere acepr
tado por el empleador o patron los mejo-
ramientos que en definitiva acwerden las
partes ¢ que se determinen por sentencia
arbitral, tendrin efecto retroactivo desde

los incisos

la fecha cn que se hubiere formulado la

proposicién de arbitraje rechazada por el
patrén, A la inversa, si la negativa pro-
viniere de los obreros o empleados, dichos
mejoramientos No podridn computarse sino
a contar de la fecha en que se firme el
avenimiento, se expida el fallo arbitral, o
ia fecha que fije el Tribunal.

representacwn de los.

I) Agréganse al articulo 522 log incisos
siguientes:

“La Direccion General del Trabajo ¢ Ins
pectores de su ldependencia, Juntas:Per-
manentes de Conciliacién y Tribunales Ar-
bitrales, podrdn citar a empleadores v par
trones, empleados y obreros, o a los repre-
sentantes de unos y otros, para el efecto
de precurar solucién a.las cuestiones que
se les sometan en el ejercicio de sus res-
pectivas funcioues o que se deriven del in-
cumprlimiento de disposiciones iegales o re-
glamentarias.

Lia no ecomparecencia sin causa justifica-
da a una segunda citacién hecha por Ca-
rabineros para los fines indicadps. anterior-
mente, ssvd penada con una multa de cin-
cuenta pesos a mil pesos si se tratare de
patrones y de diez pesos a cincuenta pesos
si se tratare de obreros o empleados.

Lias multas serin aplicadas admiaistrati-
vamente por la Direccién General del Tra-

‘bajo o Inspeetores vammales del ramo,

segiin el caso,

Lia resolucitm que aphque la multa se-
ra reclamabie, dentro de gquinto dfa de no-
tificada por Carabineros, ante el respecti-
vo Juez del Trabajo y una vez ejecutoria-
da tendra mérito e]ecuavo ante el mismo
Tribunal.

Lo anterior se entenderi sin perjuicio de
la oblizacién del respective funcionario, si
fracasare su intervencién administrativa, de
formalizar e! reclamo ante el Juzgado del
Trabajo competente, sea extendiendo Ia
demanda para la firma del interesado, sea
formulando por si mismo la denuncia que
corresponda’.

El seiior Durén (Pres,dente)
cusién el artieulo.

Ofrezeo la palabra.

El sefior Rivera. — Seria bueno comnocer
al texto del artieunlo 87 del Cédigo del Tra-
bajo, en €l ‘qne se incluye a los empleados
domésticos v a los empleados particulares.

.El sefior Azécar. — IL.a modificacién en
dehate fué informada por la Comisidon.

El sefior Rivera. — Es para saber siquie-
ra de qué trata el articulo que se modifica.

B! <efior Bustos (Miristro del Trabajo).
—El articulo 87 del Cédigo del Trabajo
se refiere 4l control del Estado en la con-
tratacion de asalariados; hoy-dia se puede

162.—0rd.—Sen.

— En dis-
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intervenir dnicamente en lo relacionado con
los ohreros, sin que pueda hacerse respecte
de log emp]eados domésticos ni de los em-
pleados partieulares, ¢u circunstancias de
que !a Bolsa de Colocaciéon debe ser am-
pliada para ofrecer estes servieios a todos
los que ko necesiten.

El seiicr Rivera. — Muchas gracias,

El seiior Rodriguez de la Seotta. — jEs-
tamos en el Titulo que se refiere a Regla-
mentacién del Trabajo y Prevision de Ce:
santia?

El sefior Durdn (Presidente). — Si, Ho-
norable Senador.

El sefior Rodrigunez de la Sotta. — Respee-
to a este Titulo. sefior Presidente, en la
Comision manifesté mi opinidn en el sen-
tido de que debia desglosarse de este pro-
yecto pongue, en realidad es una materia
enteramente ajena- al ojetivo que se
persigue ¥y cuvo estudio no le corres-
pondia a la Comisisn de Hacienda, ya
que ésta es una cuestion de la incumbencia
de la Comisién de Trabajo y Previsién So-
cial, No me parecié natural gue la Comu-
sién de Hacienda entrara a conocer de una
materia, sin ningan antecedente sobre el
particunlar, fuera de los que propgreiond el
sefior Ministro del ramo. Me parece que
pdara resolver sobre esta materia, seria in-
dispensahle oir a todas las partes interesa-
das, incluso a la parte patronal, a’la cual
no se le ha oido,

El sefor Azdear.—Estd en un error Su
Sefloria: la Comisién la oyé en distintas
ocasiones,

El sefior Rodriguez de la Sotta.
no respecto de esto.

El sefior Azécar. — Todo el proyecto se
discuti4 con la participacién de los repre-
sentantes de la industria.

F1 sefior Rodriguez de la Sotta, — Yo
dejé de econcurrir a la 'Comisién y posible-
mente enh reuniones posteriores se oyd a
esogy representantes patronales sobre este
punto. Pero mientras concurri a la Comi-
sién no oi ninguna opinién patronal al res-
pecto.

En todo caso, me parece que es una ma-
teria bien ajena a la competencia de la
Comisién de Hacienda y si no fué desglo-
sada del propecto, por lo menos debié ser
informada por la Comisién de Trabajo y
Previsién ‘Social.

— Pero

El sefior Secretario. — El gefior Contre-
ras Labareca formula indicacién para agre-
gar a la letra a) de este articulo, después

de la palabra ‘“proporcionar’’, esta obra
“gratuitamente’’.

El] sefior Durfin (Presidente). — En dis-
cusién la indicacién propuesta. '

El sefior Contrerag Labarca. — Esta in-

dicacién revela el sentido obvio de la dis-
posicién, sin que en realidad modifique el
sentido del articulo, puesto que fué redae-
tado precisamente creyéndose que se tra-
taba de establecer que se proporcionari a
los trabajadores, por cuenta del patrén y
gratuitamente para los obreros, el almuer-
z0 o la comida. Es en realidad lo que se
hace en ecasi todas lag industrias.

El sefior Walker. — Esta modificacién
importa obligar a conceder un verdadero
aumento de jornales, en forma de presta-
¢ién de alimentos; no me parece que este
sea el momento oportuno para tratar esta
materia, que deberia tratarse como aumen-
to de salarios, porque es en el fondo un
proyecto de modificacién de las leyes vi-
gentes e importa un aumento de salarios,
asignaciones, ete.

Por lo expuesto, propondria que se su-
primieran las palabras “y los empleadores
estaran obligados a proporcionar el almuer-
zo o la comida que corresponda... ete.”’
Es muy inconveniente que aparezecan dis-
posiciones de esta indole en la presente
ley.

El sefor Durédn (Presidente). — En dis-
cusién la mdlcacxon del Honorable sefior
Walker.

Ofrezco la palabra,

El sefior Contrerag Labarca. -— ;Qué dl-
ce la indicacién?

El sefior Secretario. — La indiecacién
del Honorable sefior Walker es para su-
primir en la letra a) del articulo 27, la
parte que dice: “..[ y los empleadores

estardn oblicados a proporcionar el al-
mperzo o la comida que <corresponda,
etC ’?

El senor Bustos (mestro del Trabajo)

— La letra a) del artieulo 27, Honorable
Senado, tiene, fuera .de otros alcances, el
de reemplazar la actua] situaeién determi-
nada por la ley de jornada finica.

En realidad, esta ley de jornada dnica
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tuvo en cuenta, entre otras cosds, los in-
convenientes derivados de la falta de elas-
ticidad que presentaban las disposiciones
de] Codigo del Trabajo al obligar a inte-
rrumpir a mediodia la jornada de traba-
jo durante dos horas. En efecto, se pre
sentaban una serie de inconvenientes de
"movilizacién y también en lo relativo al
desenvolvimiento téenico de las industrias
mismas, porque éstas se veian obligadas
a apagar los hornos y a gastar, durante un
lapso, considerable cantidad de energia
que no se aprovechaba, propiamente, en la
produccién. Las autoridades que tenian
que aplicar estas disposiciones mo podian
salirse de la ley, ¥y no podian acortar este
lapso de interrupeién de la jornada.

En vista de estos inconvenientes y de
lag ecircunstancias especiales que se presen-
taban en la movilizacién, se fué abriendo
camino la -jornada tGniea, antes de que la
respectiva lev fuera dictada. Las autori-
dades habian procurado tener alguna to-
Jerancia en esta materia, y, sobre la base
del acuerdo mutuo de las partes, habian
dicho a éstas que podian acortar la inte-
rrupeién de la jornada de trabajo, siem-
pre que se establecieran condiciones ade-
cuadas y en que hubiera mutuo acuerdo.
Naturalmente, fueron casos muy excepeio-
nales, pero que también sirvieron de fun-
damento al estab]eclmlento de 13 jornada
Gnica.

Conoce el Honorable Senado la situacién
que se ha produeido en relacion a esta
ley. Entonces, sin que propiamente se de-
rogue, el propésito es restablecer una si-
tuacién econveniente al respecto, dando a
estas disposiciones del Cédigo del Traba-
jo la elasticidad necesaria, es decir, siem-
pre continda la doble jornada de trabajo
con la interrupeién de dos horas que el Cé-
digo establece; pero, a solicitud o con el
acuerdo de las partes —— ‘industriales y
obreros — se puede pedir el establecimien-
to de una jornada de trabajo con un des-
canso menor.

Al adoptar estas disposiciones el Minis:
tro que habla ha tenido en consideracién
algunos derechos ya adquiridos en este
caso por los asalariados. La ley de la jor-
nada {niea establecié que el tiempo de
deseanso debia ser pagado obligatoriamen-

te por log patromes. Yo he pensado que si
desde el punto de vista social, idealmente
hablando, es ésta wuna conquista de los
obreros, desde e} punto de vista practico
quizd no sea lo mis conveniente en la
actualidad, ya que el pago de ese lapso mo
es siempre una situacién o beneficio que
permita a los obreros almorzar en debidas
condiciones. Ocurre, por el contrario, que
ellos, las mas de las veces, con los emolu-
mentos en dinero que reciben eomo valor
del almuerzo, compran cualquiera cosa, y
en esta forma se acorta la jornada sin que
tengan la alimentacién necesaria para res-
ponder con la efieiencia fisica que requie-
re el obrero para producir en su trabajo
un rendimiento normal. Por eso, me ha
parecido méis conveniente hacer obligato-
rio el almuerzo, sobre todo pensando que
en un establecimiento en que haya cierto
ntimero de trabajadores, ¥y con buena ad-
ministracién, podia establecerse un almuer-
zo barato, evitando por todos los medios
que el obrero no tenga la alimentacion ade-
cuada.

Por todas estas razones, cambié este pun-
to relativo al pago obligatorio del des-
canso por el establecimiento del almuerzo
‘obligatorio. Algunos industriales me han
manifestado que este sistema les resulta
mas oneroso que el anterior.

El sefior Cruz Coke. — Evidentemente.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
~— Pero el fin social es mayor, proporcio-
nando el almuerzo que pagando el descan-

Por eso quiero hacer presente que al
hacerse aqui eualquiera modificacién, de-
be tenerse en eonsideracién el derecho ya
adquirido por los obreros y en caso de no
establecerse la oblizga¢ion de proporcionar
el almuerzo, habria que dejar aqui clara-
mente establecido que se paga €] desean-
$0, que es un derecho ya adquirido y con-
cedido por la ley de jornada tnieca a los
obreres. )

El seiior Rodriguez de la Sotta. — No
hay tal..
El sefior Walker.— Si me permite, se-

fior Ministro, haré presente que el pago
del descansg lo establece un decreto ¥ no
la ley.

T sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— Tero la ley permite al Ejeeutivo esta-
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blecer, con amplitud absoluta, las condi-
ciones, de modo que se trata de un com-
plemento de la ley.

El sefior Rodriguez de la Sotta. — So-
bre la materia se discuti¢ ampliamente en
el Honorable Senado, y quedd perfecta:
mente establecido que la ley no mandaba
pager esa media hora de descanso. Toda-
via més, el Ministro del Interior de a.quel
tiempo, sefior Morales Beltrami, hizo in-
dicacidn al respecto en el Senado, y perdid
la votacién, de modo que en la ley quedd
perfectamente . establecido lo contrario.
En consecuencia, si existe un decreto sobre
el particular, es contrario a la ley.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— Yo tengo que atenerme a la realidad....
~ E| sefior Rodriguez 'de 1a Sotta.— Esa es
la realidad. (

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— ... y a que el propio sefior Ministro del
Interior
rinos de la ley.

El sefior Rodriguez de la Sotta.
trarios a la ley.

¥l sefior Bustos (M1n1stro del Trabajo).

— Sélo tengo que agregar una cosa, sefior
Presidente.

Se habla de que la amplitud de redaccién
de este articulo, o la nueva, situacién que
é1 establece, importa una especie de dero-
gacién de la jornadd, y se agrega que es
to seria contraproducente. Pero este as-
pecto de la euestién no tiene la fuerza que
pudiera atribuirsele, porque se trata, en
realidad, de wuna situacion de excepcidén.
Lo que se quiere es que se establezea la
jornada tUnica, pero sujeta a determinadas
condiciones, en forma que refina ciertos
requisitos. Si estos requisitos no se ref-
nen, no se establece la,6 jornada f{mnica;
quiere <decir, entonces, ‘que se mantiene
la jornada mnormal de trabajo. Pero el
Ministro que habla debe velar por que las
disposiciones complementarias de la ley,
que sOn parte integrante de la ley misma,
y que constituyen ya derechos adquiridos
para los- obreros, no sean disminuidos. Por
es0, hago prebeute que si se alte;ra_ este
articulo, debe cuidarse, y.yo haré lo posi-
ble en tal sentido, de que no se disminu-
yan log derechos que los obreros han ob-
tenido sobre la materia.

— Con-

dieté los decretos complementa-

E] sefior Cruz Coke. — Yo me permiti-
ria preguntar al sefior Ministro del Tra-
bajo si se han hecho encuestas sobre el
rendimiento y produecién por obrero,
comparando entre la jornada - fnica y la
jornada dividida en dos partes. Creo gque
esto tieme gran importancia para el pals,
sobre todo después de las observaciones
que me permiti hacer en la sesién de ayer
del Honorable Senado sobre nuestra baji-
gsima poblacién activa y nuestros bajos ren-
dimientos en trabajo.

Estamos {legislando, exclusivamente, en
cuanto a distribucién y. a precios se refie-

.re; vy no en cuanto al fondo del problema,

es decir, sobre lo relacionado con la pro-
duceién de riqiieza, materia que sblo se ha
abordado superficialmente. Este problema,
& mi juielo, es de gran importancia. Algu-
nos estudios hechog han dado resultados
muy contradictorios, porque se han reali.
zado teniendo en cuenta sélo pequefios gru-
pos. - _ ;
Agradeceria al sefior Ministro del Tra=
bajo que nos diera i conocer su opinién so-
bre la importancia, rendimiento y produe-
cién de la jornada doble en comparacién
con la jornada tinica, en la industria chi-
lena y respecto al obrero chileno. Este pro-
blema ha significado, en algunos paises y
en determinadas épocas, una disminucién
‘de produccién hasta de 25 por ciento o
30 por ciento. No estamos en condiciones
de permitirnos el lujo de jugar con materias
de esta trascendencia.

El .sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
-—~Respondiendo a las palabras de critica
que se pueden, tal vez, desprender de los
términos del Honorable Senador, puedo ma-
nifestarle que, en el fondo, este articulo re-
presenta una solucidn en ese aspecto, {por-
que, precisamente, da elasticidad a la jor-
nada tnica para que las dos partes puedam
estudiar lo que més convenga para el des..
envolvimiento de la industria o empresa en
que trabajan.

Por el momento, atendiendo a los hechos,
considero favorable para la industria el
mantenimiento de la jornada tnica; no asi
tratindose del comercio u otra clase de a~-
tividades, en que este sistema no ha resul.
tado practicable por diversas ecircunstan-
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cias. Solamente la industria conserva este
sistema en gran proporciin v sin ningtn
reclamo de la parte asalariada, lo que in-
dica que esto conviene a log intereses do
patrones,y de obrerns. Ahora Dbien, si este
sistenia presentara inconvenientes en lo fu-
turo, quedarfan dos caminos: se derogaria
e] sistema, restableciéndose la jornada do-

ble, o bien se aprovecharia la elasticidad

que este articulo concede.
Bl sefior Lira Infante.— Deseo decir dos
palabras sobre este problema, que he estu-

diado detenidamente y sobre el cual he con=

versado, aln, con el. Ministro del Trabajo.
Se trata de una cuestién que debe estudiar-
se en consideracién al interés macional y
no con el principio de favorecer a determi-
nada parte: sea a .patrones o a obreros.

Hasta antes de la ley que autorizé la
implantaeién de la jornmada tinica, las em-
presas tuvieron absoluta libertad de accibén
en materia de jornada de trabajo. El siste-
ma de jornada tnica se establecié por ra-
zones ecircunstanciales, por dificultades de
movilizacién para el personal de empresas
v fabricas. Posteriormente, se pudo apre-
etar que habia cierta ventaja en mantener
dichg jornada con sélo una interrupcién de
media hora para que los operarios pudie-
ran almorzar. Todo esto ha sido viable por-
que se dejo libertad a las partes, o sea, a
patrones y obreros, para que convinieran
lag condiciones en que estos Gltimos debian
satisfacer la necesidad de reparar sus
fuerzas mediante un almuerzo conveniente.
Es asi cémo muchas fibricas han Ilegado
a convenir acuerdos con sus operarios pa-
ra darles almuerzo en condiciones bastante
ventiajosas: abundante y sumamente eco-
némico. ]

Me consta, en esta capital, el caso de una
fabrica de vestwario, situada mas o menos
a seis cuadras de la Avenida Independen-
eia, donde se proporciona, a més de mil tres-
cientos obreros que trabajan en ella, al-
muerzo al precio de un peso sesenta; al-
muerzo que no podrian conseguir en nin-
guna parte de la ciudad por menos de ocho
o diez pesos, ademés de tener que recorrer
muchas cuadras, lo que en invierno y en
verano resulta demasiado penoso.

De esta mranera, los obreros han llegado

a un acuerdo voluntario con sus. patrones,
porque asi les conviene; y se ha podido
mantener, con beneficiop para ambas par-
tes, esta jJornada continua -con la sola in-
terrupeién de media hora para almorzar.
Pero ;qué pasard si estay situacién se mo-
difica en sentido de obligar a las empresas
a proporcionar a sus obreros almuerzo gra-
tis? Que no se podri seguir manteniendo
esta jornada Tnica con media hora de in-
tervalo, lo que seri un perjuicio para los
propios obreros, que si bien dispondrin de
dos horas para su almuerzo, tendrian para
ello que recorrer grandes distancias y to-
davia estarin en peores condiciones por lo
que concierne a la calidad y precio del ali-
mento. .

Es necesario dejar libertad de accion, si
se implanta la jornada continua con media
hora de intervalo, a fin de que las partes
se entiendan entre si, como ocurre actual-
mente, y no se impongan a lag empresas
determinadas condieiones que signifiquen’
el pago de la media hora de descanso y del
almuerzo, Jo que hara imposible mantener
este sistema.

La obligacién de pagar el almuerzo, co-
mo propone el sefior Ministro del Traba-
jo, parece representar un costo Insignifi-
cante; pero si se obliga a las empresas a
pagar el almuerzo, va a ser éste un gasto
gque no podran afrontar. En la misma fa-
brica a que anteg me referi, el costo del
aimuerzo significaria un desembolso de 60
mil pesos mensuales, gasto que la empresa
no podria soportar, puesto que le consu-
mirfa la mayor parte de sus utilidades.
Queria hacer presente esta sitnacién, que
se puede repetir en otras industrias. Hay
que dejar en libertad de accién a las par-
tes para que ellas mismas determinen la
manera de trabajsr que les resulte més
conveniente:,

E1 seftor Contreras Labarca.— La dispo-
sicién que estamos discutiendo no modifica
esa sitmacién, puesto que el mismo artieu-
lo comienzq diciendo: ‘A solicitud y en
acuerdo de las partes...”.

Tl sefior Lira Infante— KEso del acuer-

~do previo no es mas que una pantalla, por-

que a renglén siguiente dice la ley: “los
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empleadores estaran obligados a propor=
cionar el almuerzo o la comida’’.

El sefior Lafertte.— Ahi esti la conve.
niencia para el patrén.

El sefior Martinez Montt.— Si acepta-
mos estog debates, no terminaremos nun-
ca.
El sefior Lira Infante. — Puede haber
conveniencia hasta cierto punto.

A propésito del deseo de terminar el de-
bate, ereo que lo que aqui importa no es el
rapido despacho de la ley, sino su bondad;
y mientras tengamos libertad para manifes-
tar nuestra opinidn, lo seguiremos haciendo.

E! sefior Martinez Montt.— (Creo que la
Mesa, de acuerdo con los sefiores Senado.

res, deberia idear algin procedimiento pa-

ra acelerar el despacho de este proyecto.
Vamos sélo en el articulo 27, y el proyecto
consta de 65 articulos.

El sefior Walker.— Su’ Sefioria contri-
buyé a prolongar la discusién.

El sefior Maza.— Eso lo dije yo cuando
empezé la discusién general. ,

El sefior Azdcar.— En realidad, la dis-
cusién general no fué larga; la discusién
particular es la que se ha prolongado.

El seiior Martinez Montt.— Yo haria,
desde luego, indicacién para que se reunie-
ran log Comités del Honorable Senado pa-
ra que tomaran alguna determinacién acer-
¢a de como despachar este proyecto en for-
ma de poder terminar con él hoy dia. De
otro modo, va a expirar el plaze sin que
hayamos podido referirnos, siquiera breve-
mente, a muchos articulos que habria ne.
cesidad de aclarar, disposiciones que ten-
dremos que votar sin ninguna discusién.

En cuanto a la idea manifestada por el
sefior Ministro del Trabajo, estimo que ella
puede ser perfectamente armonizada don
la realidad actual. Desde luego, hay un
hecho claro: la industria estd pagando el
descanso. En consecuencia, me parece que
podria reformarse el articudo diciendo que
el pago que la industria debe hacer por
descanso, se abonari al valor del almuer-
zo que la misma industria proporcione a
sus obreros, valor que previamente fisca-
lizard la Direceién General del Trabajo.

El sefior Walker. — Y el saldo del valor
del almuerzo, yquién lo paga?

El seiior Martinez Montt.— El obrero,
porque al valor de almuerzo que éste con-
suma, se le abonari lo que la industria de-
ba pagar por econcepto de descanso, y el

"obrero se hariag cargo de la diferencia.

El sefior Brréguris.— ;Su Sefioria tiene
redactada la indicacién?

El sefior Martinez Montt.— Todavia no,
sefior Senador. ‘

El sefior Ortega. — Nosotros estamos
por la opinién manifestada por el sefior
Ministro del Trabajo, en orden a estimar in-
conveniente la situacién existente sobre la
materia en la actualidad. Este nos parece
el buen prineipio.

En cuanto a la forma del articulo, esti-
mo que hay en 8] algunas deficiencias que
convendria salvar.

Se dice, por ejemplo, “a solicitud y en
acuerdo de lag partes”, la que no es buena
expresién castellana. Debiera decirse, sola-
mente: ‘‘a solicitud de las partes’’. Como
no habra tal solicitud de las partes sin que
previamente exista acuerdo, propongo que
se suprima la frase: “y en acuerdo’’.

El sefior Walker. — La forma correcta
geria: “A solicitud y por acuerdo de las
partes.”’. ..

. El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— La solicitud puede ser de una sola de
las partes, Habria que decir: “A solicitud
de todas las partes...”’ .

Bl sefior Ortega. — Es innecesario, se
fior Ministro. ‘‘A solicitud de las partes’’
quiere decir, evidentemente, a solicitud de
todas las partes.

Fl sefior Walker, — “De ambas par-
tes’’. ‘
El sefior Ortega.” — También el sefior

Ministro insinfia se diga: “a solicitud de
amhas partes’’.
El sefior Prieto. — Queda mejor dicien-

- do “de ambas partes’” o “de todas las par-

tes’’. ¢
El seflor Ortega. — Ademéis, hay una
expresién que realmente nos resulta inin-
teligible en 1a parte que se refiere a la
jornada de labor. Dice: -
“A solicitud de las partes la Direccién
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General del Trabajo podrid autorizar que
los descansos dentro de la jornada de la-
bor sean sélo hasta de treinta minutos, co*
mo minimum...”.

Esto-no se entiende ni con mucha volun-
tad que se tenga para entenderlo. Que-
daria mas claro si se dijera; “sean sélo de
treinta minutos’’, Estan de mis “hasta”
y “como minimum’’.

El sefior Lira Infante. — Unga interrup-
ci6n no mayor de treinta minutos.

El sefior Ortega. — Propondria facultar
a la Mesa para dar a esta disposicién la re-
daceién méas ajustada a los cénones del
idioma.

El sefior Azécar. — Podemos encargarlo
a Su Seforia.

El sefior Ortega. — Hago indicacién,
sefior Presidente, para qué se modifique
éa redaccién en las partes que he indica-

0. :

El sefior Durian (Presidente). — Ofrez
co la palabra.

Ofrezeé la palabra.

Cerrado el debate.

8i no se pide votacién, daré por acepta-
do el articulo en la parte no observada.

Aprobado el articulo.

Se van a votar las indicaciones presen-
tadas. ‘

El sefior Secretario. — La primera in-
dicaciéon es de] Honorable sefior Contre-
ras Labarca, para agregar en la letra a)
del articulo 27, después de la palabra “pro-
porcionar’’, esta otra: “gratuitamente’’.

Un sefior Senador. — Se podria votgr
primero la del Honorable sefior Walker,
que es mas amplia.

El seiior Walker. — Yo pediria que la
mia se votara después de la del Honorable
senior Martinez Montt. .

" El seiior Secretario. — La indicacién
del sefior Martinez Montt tiene por objeto
agregar a esta letra a) una frase que di-
ga: .

“E} pago del descanso se abonarg al pre-
cio del almuerzo que se proporeione a los
obreros’’.

El sefior Contreras Labarca. — No se
encuentra presente el autor de la indica-
cion. Creo que podria rechazarse.

El -efior Walker. — Que se vote.

¢

El sefior Duran (Presidente). — En vo*
tacion. ‘

El sefior Secretario. -— B] sefior Presi-
dente pone en votacién la indicacién del
Honorable sefior Martinez Montt.

—Durante la votaciém:

El sefior Martinez Montt.
fundar mi voto.

El sefior Durdn (Presidente). — Puede
fundar el voto Su Sefioria, N

El sefior Martinez Montt. — Habia for-
mulado esta indicacién para evitar difi-
cultades en la aprobaciéon de las disposi-
ciones que estamos discutiendo.

La industria que estd sometida actual-
mente al régimen de jornada tinica, da al-
muerzo a sus obreros a razén de $ 1.60,
més 0 menos, por persona.

E] sefior Lira Infante. — Entonces pa-
gan una parte del almuerzo. ,

El sefior Martinez Montt. — Como la
industria paga el tiempo de descanso, mi
indicacién tiende a que este tiempo de des-
canso sea abonado al valor del almuerzo;
la diferencia entre el costo del almuerzo y
el valor del tiempo de descanso la paga-
ria el obrero. '

Mediante la colaboracién de la Direceion
General del Trabajo, se podria compro-
bar el costo del almuerzo, y asi el obrero
pagaria exactamente la diferencia a que
me he referido. :

Creo que este procedimiento seria bes
neficioso para e] obrero, pues se le evita-
rian gastos- de movilizacién a la hora de
almuerzo y se le daria oportunidad de ob-
tener alimentos mejores tal vez que los
que consumiria en su hogar.

E!l sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— Rin estar en desacuerdo con el Honora-
ble sefior Martinez Montt, debo manifes-
tar que me parece un tanto peligrosa su
indicacién, porque no quedan en elaro dos
situaciones que hay que- considerar y en
las cuales debo hacer hinecapié, porque no
quiero que un beneficio ya adquirido por
los obreros vaya a ser menoscabado.

En primer Jugar, tenemos que las dispo-
siciones vigentes obligan a los industriales
a pagar el tiempo de descanso.

En el articulo que se discute, se procu-
ra precisgmente reemplazar esto diciendo

Voy a

———




2584 .

SENADO

DE CHILE

que es el almuerzo el que se debe pagar,
¥ -en ese caso queda eliminada la obliga-
;.¢ién "de pagar el tiempo del descanso.

El sefiorr Martinez Montt. — No, sefior
Presidente. No me he dado & entender.

Por el contrario, con mi indicacién se
viene a confirmar lo que hace un momento
era discutido por el Honorable sefior Ro-
driguez de la Sotta y otros sefiores Sena-
dores, quienes sostenian que €l pago de la
media hora de descanso era ilegal y sélo
estaba establecido en un decreto. Mi indi-
cacién vendria a dejar establecido, en la
ley misma, que el tiempo de descanso debe
ser pagado por el patrén, pero que pue-
de abonarlo al precio del almuerzo que dé
a sus operarios.

De modo que la (isposicién que propon-
2o vendria a aclarar-ly situacién actual.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— El articulo, tal como esti redactado,
obliga a dar el almuerzo y deja a <conve-
nio, a opeidn, el que se pague el descanso. .

El sefior Lira Infante. — Obliga a dar
el almuerzo en caso que se 1mplante jorna-
da continua.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
— La indicacién ‘del- Honorable sefior
Martinez Montt deja a opeién el almuerzo.
Esto debe quedar hien claro.

El seifior Grove (don Hugo).— Creo que
esta disposicién es inntil,

Conozeo industrias que, desentendiéndo-
se de leyes*y de reglamentos, se adaptan a
la realidad y dan almuerzo a sus obreros:
en la mayoria de log easos han obtenido
con ello un 30 o 40 por cieato de mayor
rendimiento en el trabajo.

El seiior Rivera.—Nadie impide que eso
se haga. »

Ei seiior Ortega.— Desearia que el seior
Ministro se sirviera aclarar la situacién gue
se produciria en caso de ser rechazada es-
ta indicacién; si ello significaria que Ics
obreros perderian el derecho a pago d2 es-
te Liempo de descanso.

El sefior Bustos (Ministro del Trabajo).
—Exactamente.

E! sefior Ortega.— ;No se entenderia que
no se innova en la situacién actual si se

. rechaza la indicacién?
El sefior Secretario.— La mdleacmn del
Honorable sefior Martinez Montt es para

que se pague la media hora de descanso en
forma de almuerzo.
El seiior Martinez Montt.— O para que

“sirva como abono al valor del almuerzo, en

caso de que éste sea de precio : superior.
Puede suceder lo mismo que en los casinos
de cficiales y tropa del Ejército, donde el

. perso~1al paga una parte de su sueldo para

mejorar el rancho.

El sefior Ortega.— Me voy a abstener de
votar, porque la situacién, en realidad, no
estd lo suficientemente esclarecida.

El sefior Rodriguez de la Sotta.— Acabo

de manifestar que el decreto a que se refi-
rié el sefior Ministro del Trabajo ha sido
dictado exn contra de la ley. Tenia este re-
cuerdo porque me tocé6 una intervencién
personal y directa cuando se discutié este
punto en el Honorable Seanado durante el
despacho de la Ley de Emeroenma, ala
cual el sefior Ministro del Interior pidié
agregar la siguiente disposicifn en su ar-
tieulo 39: ‘
. ‘“‘Agrégase al articulo segundo de la ley
nimero 7.173 de 16 de mayo de 1942 (que
estableeié la jornada finica), el siguiente
inciso:

“El intervalo de treinta minutos se con-
siderard incluido en la jornada de traba-
']‘077.

A continuacién viene lo siguiente en el
Diario de Sesiones: ,

“‘El sefior Rodriguez de la Sotta.— ;Qué
aleance tiene esta disposicién? Yo rogaria
al seflor Ministro del Interior que nos die-
ra una explicacién.

El sefior Morales Beltrami (Ministro del
Interior). — El aleance que tiene esta dis- -
posicién, para la historia de la ley, es el
sigulente: un seiior Diputado la propuso
en la Comisiéon de Hacienda de la Honora-
ble Cédmara de Diputados. El espiritn
con que el Gobierno presentd el proyecto de
ley — y de.ello dejé constancia en el deba-

"te — fué que la media hora de descanso

estuviera incluida en las ocho horas de tra-
bajo. El Congreso también lo interprets en
este seatido; y algunos sefiores Diputados
insistieron en que se estableciera claramen-
te esta idea en el texto de la ley, a fin de
evitar.las interpretaciones gue ante los Tri-
bunales del Trabajo pudieran hacer los seec-
tores interesados.
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El sefior Rodriguez de la Sotta.— Agra-
dezco al sefior ‘Ministro la explicacion que
nos ha dado, de la cual se deduce que esta
digposicién es de muy grave alcance: trata
de dar ecardcter definitivo y legal a una
interpretaciéon que se dié a la ley que es-
tablecié la Jornada Unieca’’.

no tuve en ningin momento el propdsito
de alterar las disposiciones del Cddigo del
Trabajo con respecto a la jornada de labor
de ocho horas diarias”. ‘ :

Entré en seguida el seftor Ministro en
una larga serie de consideraciones, con mo-
tivo de las cuales se produjo un largo de-
bate, y finalmente se vot6 la indicacién que
habia formnlado. Y dice el Diario de Sesio-
nes:

—“Practicada la votacién, resultaron 15
votos por lg negativa, 12 votos por la afir-
mativa y un pareo,

El sefior Durdn (Presidente). — Dese-
chada la modificacién’’.

De manera que esta interpretacién que
se habia dado a la ley sobre Jornada Uni-
ca y que el sefior Ministro quiso legalizar
pidiendo que se agregara este articulo en
la Ley de Emergencia, fué rechazada por el

Senado. Por consiguiente, la ley de Jornada.
Unica no alter6 el Cédigo del Trabajo en

‘esta materia.

Voto que si.

El sefior Secretario. — Resultado de 1a
votacion: 19 votos por la afirmativa, 10 por
la negativa, 3 abstenciones y 1 pareo.

El sefior Durdn (Presidente). — Aproba-
da la indicacidn.

El sefior Secretario.— La indicacién del
Honorable sefior Walker fué retirada.

El seiior Bustos (Ministro del Trabajo).
—;Queda eatendido que habré la obligato-
riedad de pagar el tiempo de descanso?

El sefior DurAn (Presidente). — Es la in-
dicacitn aprobada,

El sefior Lira Infante. — Queda enten-
dido lo que dice la indicacién...

.

El sefior Durdn (Presidente). — Se va a
votar la indicacién del Honorable sefior
Contreras Labarca.,

El sefior Lafertte.— ;No estamos ya en
la otra-sesién? '

El sefior Duran (Presideate).— Estamos

en votacion, Honorable Senador.

El sefior Secretario.— La indicacién for-
mulada es para agregar, en la letra a), des-
pués de la palabra ‘‘proporcionar”, esta
otra: ‘‘gratuitameate’’.

—Durante la votacién:

El sefior Rivera.—;C6émo quedaria enton-
ces el articulo?

El sefor Walker.— Esta indicacién es
incompatible con la que acaba de aprobar
el Honorable Senado.

El sefior Contreras Labarca.—;Por qué?

El sefor Secretario.— iSe acaba de apro-
bar una indicacién por la cual el salario
correspondiente al tiempo de descanso se
abona al precio del almuerzo, y como Su
Sefioria propone que el descanso y el al-
muerzo se concedan gratuitamente, parece
haber incompatibilidad de la indicacién de
Su (Sefiorfa con la ya aprobada.

El sefior Contreras Labarca.— {Se ha eo-
metido una injusticia con los trabajadores!

El sefior Ortega.— La indicacién de Su
Sefioria debié haberse votado antes. '

El sefior 8ecretario.— Vienen en segui-
da las indicactones formuladas por el Ho-
norable sefior Ortega respecto a redaceidén
del articulo.

El sefior Durdn (Presidente). — Si le pa-
rece al Honorable Senado, se aprobarin las
indicaciones formuladas por el Honorable
sefior Ortega, sobre modificaciones de re-
daceién del articulo.

Aprobadas. v

Despachado el artieulo.

Se levanta la sesi6n.

—3e levantdé la sesién a las 16 horas, 8
minutos,

Juan Echeverria Vial,
Jefe de la Red-agoi(’)n.




