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los Ministros de Relacio-

nes Exteriores y de Justicia.

Concurrieron, también, los Diputados acusadores
seiiora Ana Ugalde y sefiores Sergio Diez y Jorge

Errazuriz.

Actué de Secretario el senor Horacio Hevia Mu-
jica, y de Prosecretario, el sefior Hernin Borchert

Ramirez

II.—APERTURA DE LA SESION

—Se abrio la sesion o las 16.14, en pre-
sencia de 14 sefiores Senadores.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) ..~En el nombre de Dios, se

abre la sesién.

IIIL.-TRAMITACION DE ACTAS

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente) .—El acta de la sesién 18, en
15 de octubre, aprobada.

El acta de la sesién 2%, en 22 de octu.
tubre, queda a disposicién de los sefioreg
Senadores.

(Véase el Acta aprobada en los Ane.
z08).

IV.—LECTURA DE LA CUENTA

E] sefior ALESSANDRI, don Fernandg
(Presidente) .—Se va a dar cuenta de log
asuntos que han llegado a Secretaria.

El sefior PROSECRETARIO.—Las si.
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Mensajes

CC. DD. De Su Excelencia el Presi-
dente de la Repiblica, con el cuel incluye
en la actual legislatura extraordinaria el
proyecto de ley que consulta una fran-
quicia aduanera especial en favor de los
Departamentos de Pisagua e Iquique, con
el objeto de atender el progreso de la pro-
vincia de’ Tarapaca.

—Se manda archivor.

Solicitud

Don José Alej6é Valenzuela pide copias
autorizadas de los documentos que indi-
ca.

Se' accede a lo pedido.

V.—ORDEN DEL DIA

ACUSACION CONSTITUCIONAL EN CONTRA
DE LOS MINISTROS DE RELACIONES EXTE-
RIORES Y DE JUSTICIA.

‘El gefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente) .—Contintia el debate sobre
la acusacién constitucional a los sefiores
Ministros de Relaciones Exteriores y de
Justicia.
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Tiene la palabra el Honorable Diputa-
do sefior Errazuriz.

El seiior ERRAZURIZ (Diputado acu-
gador).—Por mandato de la Cémara de
piputados, en compafiia de’ los Honora-
bles colegas sefiora Ana Ugalde y sefior

gergio Diez, me corresponde proseguir en

esta Honorable Corporacién la acusacién
deducida contra los Ministros de Rela-
ciones Exteriores y de Justicia por haber
comprometido gravemente el honor de la
Nacién y haber dejado sin ejecucién sus
leyes. ’

Mi Honorable colega sefiora Ugalde se
ocupb ya en el caso del sefior Ministro de
Justicia. Ahora analizaré aquella parte de
la acusacién que concierne al sefior Mi-
nistro de Relaciones Exteriores.

Es ingrato e] papel de acusador y es
penoso, como fiscal, tener que ir subra-
vando ante Vuestras Sefiorias, constitui-
dos como jurados, los antecedentes que
van configurando la responsabilidad de
un ciudadano. Pero soy de los que creen
que todo hombre debe asumir con méxi-
ma entereza las responsabilidades que le
depara la vida, y, sobre todo, cuando ha
llegado al convencimiento de estar soste-
niendo una causa justa.

Procuraré ser lo mas sucinto posible;
pero, al mismo tiempo, tampoco quiero
omitir detalle ni antecedente alguno que
pueda servir para ilustrar el criterio y la
conciencia de los sefiores Senadores.

Empezaré por relatar el itinerario de
los hechos de esta sentencia —usando una
expresion del propio Ministro de Rela-
ciones Exteriores— desde la mafiana del
martes 24 de septiembre, en el Ministe-
rio de Relaciones Exteriores.

El martes 24 de setiembre, en la ma-
nana, horas antes de hacerse piblico el
fallo del Tribunal Supremo sobre la ex-
tradicién de los asilados argentinos, visi-,
16 al] sefior Ministro de Relaciones Exte-
riores el Embajador argentino en Chile,
sefior Lastra, y le dijo haber tenido in-
formaciones de su Cancilleria en virtud
de lag cuales se estaria tramando, desde
Santiago de Chile, la evasién del o de los

posibles “extradidos”, y que en estos pla-
nes de fuga estarian implicados*nada me-
hosg que el Director General de Investiga-
ciones, don Luis Mufioz Monje, y doifia
Blanca Luz Brum.

Segiin declaraciones del seiior Ministro
de Relaciones Exteriores, en esa oportu-
nidad el sefior Embajador argentino no
le hizo el menor hincapié en cuanto a la
premura que existiria en la entrega de
los posibles “extradidos” —hablo en plu-
ral, porque aun no se sabia si iban a ser
varios, dos o ninguno— y que ese tema
no se tocd.

En mi modesto entender, casi estaba
de més abordar ese tema, puesto que si el
sefior Embajador argentino‘iba a hablar
de la posible huida de esos ciudadanos,
era porque tenia mucho interés en su se-
guridad y en su rapida entrega.

El sefior Ministro, luego de esta con-
versacién, se comunicé por citéfono con
su colega de Justicia y le hizo presentes
los temores que, a su vez, le habia tras-
mitido el sefior Embajador argentino. Y
luego —consta de su declaracién—, como
lo hace habitualmente, fue donde €l Pre-
sidente de la Repiiblica y, en conversacioén
con €], le dio cuenta de las aprensiones
del sefior Embajador argentino. Su Ex-
celencia el Presidente de la Repiiblica to-
mé el citéfono, se comunicé con el sefior
Ministro de Justicia y le dio a conoccer
lo que minutos antes le habia hecho saber
el de Relaciones Exteriores.

Esto es todo lo que ocurre en la maia-
na del dia martes. A las tres de la tarde,
la sentencia se hace piblica y es llevada
por un oficial de partes de la Corte Su-
prema a la Oficina de Partes del Minis-
terio de Relaciones Exteriores. Esto su-
cede entre las 6.10 y las 6.20 de la tarde.
Transcurre el tiempo, y a las 8.15 a 8.30
de la noche, ya eansado el seiior Ministro
de Relaciones Exteriores, con el 4nimo de
irse, abre la puerta de su despacho y se
encuentra con un grupo de vigitantes y
periodistas; entre ellos estd una sefiorita
Robinovich, reportera de uno de los dia-
rios vespertinos de la Capital. Ella le pre-
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gunta al sefior Ministro: —;Y qué me
dice usted, sefior Ministro?

—~—Nada.

—Pero, ;v la sentencia?

—¢Qué sentencia?

—La sentencia dictada por la Corte Su-
prema, que concede la extradiciéon en el
juicio que nos preocupa.

—¢Se dicto la sentencia?

—Se dicté la senténcia, sefior Ministro.

—; Cuantos son los “extradidos”?

—Uno. —contesté la sefiorita Robino-
vich.

De manera que queda perfectamente en
claro que el martes 24 de setiembre, a las
ocho y cuarto de la noche, el sefior Minis-
tro de Relaciones Exteriores supo que la
sentencia estaba dictada.

Se despide de la sefiorita Robinovich

y también del Subsecretario subrogante,
sefior Bustos, que estaba con él. Pero no
hubo mayor inquietud en ese momento por
la suerte de la sentencia, es decir, por
saber si ella estaba ya en e] Ministerio
de Relaciones Exteriores, a pesar de la
conversaciéon que en la misma mafiana
habia tenido con el Embajador argentino.

El gefior Ministro se retiré tranquilo,
a descansar, con la serenidad del justo
que ha cumplido con su deber. Ello no
obstante la informacién positiva, y no
desvirtuada, de que la sentencia ya habia
sido dictada, cosa que él también pudo
confirmar por las informaciones de radio
de esa noche, si las hubiera escuchado, o
por la prensa del dia siguiente.

En la mafiana del miéreoles 25, el sefior
Ministro no pregunté por la sentencia, co-
mo tampoco lo hicieron el Subsecretario
subrogante ni el Jefe del Departamento
Politico, sefior Diaz Casanueva. El Minis-
terio sélo se preocupé de un cable del Ex-
celentisimo Embajador sefior Aldunate
que venia mal cifrado y produjo una que
-otra gerturbacién, y en el cual se reiterd

lo mismo que el Excelentisimo sefior Las- .

tra habia puesto en conecimiento del se-
fior Ministro de Relaciones Exteriores en
el dia anterior.

Ese cable decia, mis o menos, que se

——

planeaba la fuga de Kelly y que ella ests.
ba organizada por don Luis Mufioz Mon.
je y dofia Blanéa Luz Brum. El sefior Em.
bajador de Chile agregé en dicho cable al.
go desusado en las férmulas diplomaticas,
Los Embajadores se dirigen solamente a]
Ministro de Relaciones Exteriores, por ser
éste su superior jerarquico, porque en la
diplomacia, como en el Ejército, existe
mucho sentido del conducto regular. Eg
muy raro que se llegue al punto, como ocu-
rrié en el caso que nos ocupa, de agregar
esta frase: “Ponga esto en conocimiento
del Presidente de la Repiblica”.

Ello obedecié a que se trataba de profe-
sionales de 1a evasion, de habituados de la
fuga. El sefior Kelly, segiin algunas infor-
maciones de los diarios, s¢ Ie habia eScapa-
do al propio Perdén ocho o nueve veces, y
se habia fugado cincuenta 'y tantas veces
en el curso de su vida; ademas, no hacia
mucho tiempo que habia huido, junto con
otros asilados argentinos, de la carcel de
Rio ‘Gallegos, y producido, al entrar a Chi-
le; un problema internacional de trascen-
dencia interna y externa.

Por eso, ante estas circunstancias, ante
esta clase de profesiondles de la evasién y
de la huida, el Embajador sefior- Alduna-
te solicité al sefior Ministro de Relaciones
Exteriores que pusiera en conocimiento
del Jefe del Estado tales antecedentes, Asf
lo hizo el Ministro, En el curso de esa ma-
fiana, tenia que concurrir a una presenta-
cion de credenciales —creo que del Emba-
jador de El Salvador— y recibir, a conti-
nuacioén, al Vicecanciller de China; pero
antes de entrar al Salén Rojo, segin nos
expres6 el sefior Ministro, entreg6 al Pre-
sidente de Ia Reptiblica el cable del Emba-
jador ‘seiior Aldunate.

Me rectifico, sefior Presidente: la pre-
sentacién de credenciales se realizé al dia
siguiente, En realidad, el sefior Ministro
fue “ex profeso” donde e] Presidente de la
Repiiblica y le dio cuenta de estos antece-
dentes. El Presidente, a su vez, por cito-
fono, los comunicé al sefior Ministrn de
Justicia. Eso es todo lo que ocurrié el

. miéreoles 25. Nada més. El sefior Minis-
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tro de Relaciones Exteriores se contentd
con poner el cable en conocimiento del Pre-
gidente de la Reptiblica, quien después usé
¢l socorrido sistema del citéfono para co-
municarse con el Ministro de Justicia; y
_——noétese bien— no se preguntd por la sen-
tencia. No hay constancia, sefior Presiden-
te y Honorables Senadores, de que en el
curso del dia miércoles 25 algin funciona-
rio de la Cancilleria haya sido interrogado
por la suerte de la sentencia. Asi lo han
declarado don Luis Urzaa, Jefe de la Ofi-
cina de Partes, don Humberto Diaz Casa-
nueva, don Onofre Vidal Oltra y ectros
funcionarios que no citaré para no cansar
al Honorable Senado. Sostienen esos fun-
cionarios que ninguno de ellcs fue interro-
gado el dia miéreoles 25 acerca de la suer-
te de la sentencia.

Llega el dia jueves 26 en la mafiana y
no hay evidencia alguna de inquietud ni
del sefior Bustos ni del sefior Ministro, a
pesar de que ambos estaban en conocimien-
to de que existia la sentencia desde ¢l mar-
tes 24, por intermedio de la sefiora Ro-
binovich, y no cobstante conocer su texto
mismo, seguramente, por la prensa, que
lo habia difundido profusamente. Nadie
se inquieté por spber si habia sido trami-
tada. Llegé después una rectificacion -del
cable del Embajador Aldunate que habia
sido mal cifrado y puesto en esa forma en
conocimiento del Presidente de la Reptibli-
ca. Esta vez venia bien cifrado, y se llevé,
por el sefior Ministro, al Primer Mandata-
rio. Entonces ocurrié lo que equivocada-
mente me anticipé a decir: al comenzar
una presentacién de credenciales, el séfior
Ministro pasé el texto del cable al Presi-
dente de la Republica. Este le respondid:
“Ni o se preocupe. Las medidas estdh toma-

das”. Y el sefior Ministro se quedo tran-'

qullo v satisfecho,

En la tarde del viernes 27, reasume e]
Subsecretario titular, sefior Bernstein. Su
primera inquietud y su primer aféan es in-
quirir por la sentencia y luego pregunta,
también, si se han tomado las medidas del
caso, en vista de las reiteradas adverten-
cias sobre la fuga de Kelly. Ante las pre-

guntas del sefior Bernstein, viene un nue-
vo “citofonazo” del sefior Ministro de Re-
laciones Exteriores al de Justicia, quien
le contesta, mas o menos, lo siguiente: “Se
ha redoblado la guardia y estd con centi-
nela de vista”; con lo cual el sefior. Minis-
tro se vuelve a quedar tranquilo. Es curio-
so que haya quedado tranquilo ante estas
informaciones, porque, precisamente, en
“La Gaceta” del sabado 28 de septiembre,
coincidiendo con el dia de la fuga —“La
Gaceta” pertenece al hermano del sefior
Ministro, don Dario Sainte-Marie Soruc-
¢o—, se hhce referencia a una entrevista
que habia tenido el dia antes un reportero
de ese diario con el sefior Kelly. La infor-
macién respectiva cuenta episodios de la
vida del sefior Kelly en la Penitenciaria y
agrega: “La impresién que reina en la Ca-
pital e¢s la de gue en la Penitenciaria, es-
pecialmente el sector de la celda de Kelly,
estd fuertemente rodeada por gendarmes
armados hasta los dientes, con turnos ex-.
traordinarios y siempre con ojo avizor”. Y
anade: “No hay tal...”; y empieza a con-
tar el reportero de “La Gaceta” cémo es de
amable la vida del sefior Kelly en el pe-
nal; cémo el reo tiene el mismo apetito de
todos los dias; como se le ofrecen victimas
para que pueda acriminarse con ellas y
quedar procesado en Chile; cémo otras
personas le piden que se entregue; como se
habla de su posible suicidio, y ¢6mo lamen-
ta no estar con sus hijos. En fin, ha podi-
do saber el sefior Ministro que el reforza-
miento de la guardia y el centinela de vis-
ta frente a Kelly no existian. Claro esta
que, al dia siguiente, el mismo didario “La
Gaceta” publica una fotografia de Kelly
que esti en abierta contradiceion con lo
sostenido el dia anterior: el reo aparece
sonriente y, a través de una ventana, se
ven unos guardias. Y dice la lectura de di-
cha foto que tanta es la custodia del reo
que son muchos los guardias encargados
de ella. Pero resulta que se trata de guar-
dias que van pasando con algin canasto,
portador, tal vez, de las viandas con que
sus admiradores agasajaban a Kelly.

En la tarde del viernes 27, el Embaja-
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dor sefior Lastra visité al Subsecretario.
Entonces ya se habia hecho aparecer la
sentencia. El sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores dice que el documento
aparecié tras una bidsqueda minucicsa
—empleé esta palabra—, y que €l no po-
dia dedicarsé a registrar cajones. Pero yo
no alcanzo. a entender, sefior Presidente y
Honorable Senadores, ¢como ha podido ser
tan minucjosa esta busqueda ni tan difi-
cil. Tal afirmacién se contradice con lo sos-
tenido por los oficiales de la Oficina de
Partes del Ministerio. {Si la sentencia no
ingres6 tan misteriosamente a esa repar-
ticién! Fue llevada por un funcionario de
la Corte Suprema y entregada, reglamen-
tariamente, en la Oficina de Partes. El se-
fior Urzia, jefe de este departamento, or-
dené que fuera incluida en la minuta ordi-
naria del martes 24, La irresponsabilidad
de uno o de varios funcionarios determiné
que no fuera congignada en esa minuta, si-
no en la del dia siguiente, que pasara a
conocimiento del jefe réspectivo el dia 26.

Para el exclusivo objeto de ubicar la
sentencia, no era menester una busqueda
minuciosa. Aqui si que el sefior Ministro
debib usar el socorrido sistema del citéfo-
no y haber llamado al Jefe del Departa-
mento Politico, al Subsecretario o —y creo
que con ello no habria disminuido su in-
vestidura— al propio Jefe de la Oficina de
Partes, en la mafiana de ese dia miéreoles
25; lo pudo haber hecho en la tarde de ese
mismo dia o a cualquiera hora del siguien-
te. Asi habria tenido en su mano esta sen-
tencia, que era voluminosa y cuya llegada
a la Cancilleria era de conocimiento de to-
dos los oficiales de la Oficina de Partes.
Ello, ademas, le habria dado la oportuni-
dad de llamar la atencion al Ofiecial Jefe
por no haber incluido este documento en
la minuta del dia 24, en vez de hacerlo en
la del 25. .

i Por qué ocurre este retardo? Porque

ante este caso extraordinario no se ad-

vierte ninguna medida de caricter espe-
cial, ninguna instruccién impartida anti-
cipadamente por el sefior Ministro de Re-
laciones Exteriores o por el Subsecretario

en torno a este asunto, del que estaba pen-
diente toda la opjnién publica, Fue, para
el sefior Ministrz, un caso de rutina. No
se advierte una sola consigna en las decla-
raciones exhaustivas por las preguntas que
se hacian en la Comision, ni una sola res-
puesta que pueda dar luz de que un solo
funcionario del Ministerio de Relaciones
Exteriores hubiera sido advertido por el
sefior Ministro o por el sefior Subsecreta-
rio u otro jefe de departamento de la im-
portancia que tenia la llegada de esta sen-
tencia al Ministerio.

Y a propésito de gonsignma, sefior Presi-
dente, quiero recoger una observacién del
sefior Ministro de Relaciones Extcriores,
frente a esta situaciéon. El expuso, en su
respuesta a la Camara de Diputados, que
crey6, de partida, que la Cidmara sospecha-
ba la existencia de consignas precisas, 10
para advertir la importancia de esta situa-
cién, sino para demorar la tramitacién, y
cita cémo algiin sefior Diputado sostuvo
que la tramitacién de la sentencia se habia
demorado por expresa disposicién del Pre-
sidente de la Republica y, luego, cémo otro
Diputado ya no dijo que era por expresa
disposicién del Presidente de la Repiiblica,
sino por instruccién de él; del Ministro de
Relaciones Exteriores, quien asi lo habria
deseado y, en consecuencia, habria indica-
do que se tramitara lentamente la senten-
cia, poniendo de su pufio y letra: “Trami-
tese lentamente”. !

Ese Diputado que tuvo ese aviso fue el
que habla. Y encontré tan monstruoso el
que se sospechara una situacién gemejan-
te, que quise ir personalmente a la oficina
del Subsecretario de Relaciones Exterio-
res para imponerme de la verdad de los he-
chos. Y fui, en forma ptblica, y tuve
la sentencia en mis manos y el oficio que
la acompaiiaba. No aparecia esta indica-
cién, con lo cual senfi un gran alivio, por-
que me habria sido muy pencso comprobar
una orden semejante.

Hemos visto, sefiores Senadores, la ab-
soluta falta de instruccién, de medida, de
precauciones, gue existia en el Ministerio
de Relaciones Exteriores frente a este ca-
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so. Y no es porque’el sefior Ministro no
sepa ser diligente cuando él lo desea, Un
caso demuestra que él sabe emplearse a
fondo.

No hace mucho tiempo, se gestionaba en
el Ministerio de Relaciones Exteriores el
decreto destinado 2 establecer en Chile
una nueva base pesquera de ballenas. El
Ministerio estuvo en estado de alerta. Los
informes y contrainformes iban y venian.

No es que el establecimiento de una base

pesquera de ballenas no sea importante,
pero con relacién a este otro problema
pierde su importancia. Tenia, si, una inci-
dencia en problemas internacionales, por-
que si este decreto, que afortunadamente
fue objetado por la Contraloria General
de la Repitiblica, hubiera prosperado, ha-
briamos transgredido nuestra pialabra em-
peiiada en una convencién y por medio de
un tratado. Pero en el orden interno, poca
o ninguna importancia habria significado.
Asi, pues, si hubiera querido el sefior
Ministro y si se hubiera compenetrado de
su responsabilidad, habria impartido las
instrucciones, habria.puesto ahora en esta-
do de alerta a los funcionarios del Ministe-
rio de Relaciones Exteriores, y la senten-
cia no habria quedado traspapelada én la
Oficina de Partes durante dos dias y me-
dio.

Aunque en su defensa escrita asume el
sefior Ministro todas las responsabilidades
por lo ocurrido en su Ministerio, no es me-
‘nos cierto que se contradice, porque no
hay duda de que en muchos parrafos cul-
pa a los funcionarios. Dice asi: “No es el
Ministro el que debe andar trajinando los
cajones para ver si han llegado o no los
documentos; son los funcionarios los en-
cargados de eso”. Y después agrega: “La
fuga se habria producido de todos modos
debido a la inepcia o concomitancia de
aquellos que tuvieron responsabilidad di-
rectas en la custodia del reo”. .

Indudablemente, la demora facilito la
fuga, pero, como veremos mds adelante, no
es lo mas importante de toda esta situa-
cidn.,

Y yo me pregunto: ;qué habria hecho

ull Ministro compenetrado de su misién y
de su responsabilidad ante esta situacién?
Primero que todo, .me parece, ante la ad-
vertencia del Embajador argentino, habria
tomado contacto con el sefior Presidente de
la Corte Suprema y le habria dicho: “Se-

fior Presidente, tengo esta denuncia que
viene del Embajador de una potencia ami-
ga acreditado en Santlago Sea cual sea
la resolucién del Excelentisimo Tribunal,
le ruego encarecidamente, por la trascen-
dencia internacional que ello tiene, que
ponga dicha resolucién en mi conocimien-
to en la forma mas rapida y directa posi-
ble”. No lo hizo.

Luuego, ante el conocimiento de los nom-
bres de los que tramaban la fuga del reo
Kelly, Luis Mufioz Monje y Blanca Luz
Brum, también habria actuado respecto
de ambas personas. Debié haberle dicho a
S. E. el Presidente de la Repiblica que pu-.
siera estos antecedentes en conocimiento
del sefior Ministro del Interior y se pidiera
o se diera licencia temporal al sefior Mu-
fior Monje, o se buscara cualquiera férmu-
la administrativa para que éste no perma-
neciera al frente de los servicios de Inves-
tigaciones en momentos tan delicados, so-
bre todo tan delicados para el sefior Mi-
nistro de Relaciones Exteriores. Maxime
cuando el Presidente de la Repiblica sa-
bia perfectamente los puntos que calzaba
el seflor Mufioz Monje, quien tiene una fi-
liacién properonista clara, precisa y defi-
nida; y mis ain, a tantg llegaba su cono-
cimiento, que lo que en la Cimara de Di-
putados relaté como anécdota, puedo aqui’
repetirlo como un hecho cierto, ya que no
ha sido desvirtuado.

Cuando el sefior Ministro de Hacienda,
don Eduardo Urzida Merino, se trasladé
recientemente a Buenos Aires para presi-
dir la delegacién chilena a la conferencia
econdmica que alli se desarrollaba, al des-
pedirse del sefior Presidente de 1la Repi-
blica le pidié alguna credencial que diera,
por asi decirlo, mayor robustez a su mi-
sién, una credencial mas fuerte que las
ordinarias ante el Gobierno argentino. Y
el sefior Presidente de la Repiblica le ex-
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pres6é: “Digale al sefior Aramburu que
voy a destituir a Muiioz Monje”. j Por al-
go lo decia! Lo decia porque sabia que el
mejor obsequio que podia hacer a la na-
ci6on argentina era separar del cargo de
Director General de Investigaciones a un
hombre que estaba facilitando en todos los
aspectos posibles la permanencia en San-
tiago y la confabulacion en Chile de los
asilados peronistas que burlaban las leyes
sobre asilo. -

- Y en cuanto. a doiia Blanca Luz Brum,
;qué medidas tomé el sefior Ministro de
Relaciones Exteriores? ; Qué preocupacién
e causé el hecho de que, mediante el tele-
grama de un Embajador chileno y la ad-
vertencia verbal de un Embajador extran-
jero, se sefialara a dofia Blanca Luz Brum
como empefiada en organizar la fuga de
Kelly? Parece que no le dio mayor impor-
tancia, y que el sefior Ministro se limité
a los “citofonazos” referidos.

La seiiora Blanca Luz Brum, a pesar de
los centinelas, a pesar de la guardia redo-
blada, que segin el Ministro de Justicia
custodiaba al reo, entraba y salia del pe-
nal; y “La Gaceta” dice que ella iba ile-
vando las viandas, los manjares y las be-
bidas. Y ya hemos visto eémo estuvo ‘con
Kelly hasta el instante de su fuga. ,

A cambio de las medidas que debio to-
mar el sefior Ministro, de las que habria
tomado un Ministro con claro sentido de
su responsabilidad, sélo se dictaron las me-
didas de rutina./El propio sefior Ministro
lo reconoce cuando dice: “Lo que ahora,
después de lo ocurrido, consideramos co-
mo inexplicable dilacién, puede atribuirse,
a lo més, al cumplimiento estrictamente
burocratico del tramite que acostumbrada-
mente siguen los exhortos o notificaciones
de extradicion”, Para el sefior Ministro, és-
te era, ni mis ni menos, sélo un tramite
de cajon: era un tramite de extradicién
como los que corrientemente esta conocien-
do y tramitando la Cancilleria.

Todavia mas, solidariza con el sefior Mi-
nistro de Justicia. Porqué no puede des-
prenderse sino ese concepto de las palabras
que leeré a continuacién:

“Por mi parte, lisa y llanamente acogi
—dice— el reclamo del Embajador de Ar-
gentina y lo transmiti al Ministro del ra-
mo”’ —al Ministro del ramo. Esto va a ser
materia de posterior discusion—, “el cual,
a su vez, adopté las medidas del caso, dan-
do las instrucciones pertinentes al Direc-
tor General de Prisiones”. O sea, solidari-
za con las medidas que dice haber tomado
el Ministro de Justicia. El sefior Ministro
de Relaciones, de acuerdo con sus expre-
siones, sefiores Senadores, no pudo ha-
berse cerciorade personalmente de ningu-
na medida.

Parece que hubiera ciertas actitudes re-
fiidas con el cargo de Secretario de Esta-
do, jaungue de ellas dependa el honor na-
cional! Al respecto, sefior Presidente, me
permito decir que, a mi juicio, ninguna
funcion rebaja a un ciudadano cuando és-
te estd cumpliendo sus responsapilidades.
Probablemente, este celo hubiera podido
disminuirlo un tanto ante ciertos perso-
neros del régimen, pero, en cambio, lo ha-
bria enaltecido ante el Pais.

He dicho en la Camara de Diputados,
y lo repito en el Honorable Senado, que no

‘estamos ante un caso natural y normal de

extradicién. Sefior Presidente, se puede
considerar el caso que nos preocupa como’
una etapa dentro del largo proceso de sa-
neamiento democritico para prevenir la
infiltracién peronista y el peligro de los
principios nacionalistas, proceso en el cual
todos tenemos que actuar, como medida
de depuracion interna y como solidaridad
hacia un pueblo y un gobierno que han lo-
grado sacudirse de ese flagelo. Por eso,
nos hiere como demécratas y como chilenos
la reciente declaracion del Primer Manda-
tario a‘un grupo de periodistas alemanes,
ajenos a esta preocupacion, en que, vela-
damente, les expresé que era dificil enten-
derse con el gobierno “de facto” de Argen-
tina.

Sefior Presidente, Chile es una verdade-
ra central de operaciones peronistas, la
que estuvo, hasta hace poco, establecida
en la Penitenciaria. Ya en junio, si mal no
recuerdo, el Canciller argentino seiior La-
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ferrére —de esto hay constancia en Ia
prensa y en las propias declaraciones del
Ministro de Relaciones Exteriores— lla-
mé al Embajador sefior Aldunate y le ex-
puso todos los antecedentes que se habian
reunido en cuanto al movimiento peronis-
ta en Chile. De esto dio cuenta el Ministro.
Personalmente y por conductos privados,
he logrado imponerme de documentos que
demuestran que toda esta red de asilados
estaba conspirando contra Argentina des-
de 'Santiago. )

El tenor de estos documentos es tan
asombroso que yo dudaba de su autentici-
dad. Después, los hechos han venido con-

firmandola, y me voy a permitir dar al’

conocimiento de los sefiores Senadores al-"
gunos de tales documentos.

Por ejemplo, una carta firmada en Chi-
le, en octubre de 1956, por Florencio Mon-
z6n, César Albistur Villegas y Guillermo
Barrena Guzmén, dirigida a Eduardo Co-
lom en Montevideo, da cuenta de la unifi-
cacion, luego de una asamblea realizada en
la vispera, de todos los grupos de “acti-
vistas” peronistas con el objeto de coordi-
nar los trabajos para preparar el regreso
de Perén a Argentina. . '

Una carta de mayo del afio 1956, diri-
gida a Modesto Spachessi, en Rio de Ja-
neiro, firmada por Perén, en que éste acu-
sa recibo de las informaciones enviadas
por el destinatario, le da noticias sobre el
comando de exilados en paises limitrofes
de Argentina, incluso Chile, con los que
ha logrado conectarse mediante enlaces y
comunicaciones seguras y permanentes.
Da como direccién para escribirles a una
seflorita Arosamena, en Panama.

Y luego vienen cartas muy posteriores
de John Cooke, del 10 de mayo de 1957,
desde 1a Penitenciaria, en Santiago, en que
se insta a paralizar a la Reptblica Argen-
tina por medio de una huelga general apo-
yada por militares ¥ civiles armados y
también a informar al piblico en general
que no deben aislarse de los movimientos
gremiales y politicos.

Otra, del mismo Cooke, destinada a los
compaifiercs del Conscjo Nacional Coordi-

nador. En ella, reconcce los trabajos gque
se llevan a eabo para derrocar al Gobier-
no argentino y los insta a dar la batzalla
final que llevara nuevamente al Poder al
General Perdn.

Otra, de Gomiz, dirigida a una sefiora
Barrena, en Argentina, en la que le’ dice
que esté tranguila porque el Gobierno no
relegari al asilado,sefior Victor Sapienza.

Finalmente, otra, de Cooke —siempre
de la Penitenciaria— en que instruye, por
intermedio de Héctor Reviriego, portador
de un plan de accidén, a los peronistas con-
tra el Gobierno argentino, y lo encarga de
vincular a los diversos grupos con el gru-
po central peronista. El plan de accidén
acompailado consta de cuatro carillas, ta-
maito oficio, y ello me consta pues he te-
nido en mi mano su copia fotostatica y vi
las dltimas instrucciones dadas a los mo-
vimientos que han ido sucediéndose en la
Reptblica Argentina.

Estin las instrucciones enviadas desde
aqui acerca de cémo deben operar alla; y
algo muy curioso: una carta de abril de
este afio en que se da cuenta del movimien-
to peronista en Chile, de quiénes se dan
por sus dirigentes, un estado mayor deno-
minado ELSA, y aparece alli quién es el
jefe, un senor Velasco, casilla 9540, San-
tiago; su ayudante, un sefior Gonzalez;
oficial de radio, oficial de clave, de trans-
portes, ete. No ignoran nada. Y luego, fi-
gura un oficial de prensa, el sefior Eduar-
do Blanlot Meza. ;Si acaba de ser deteni-
do ayer! O sea, los hechos van confirman-
do la veracidad de lo que se iba denuncian-
do, la veracidad de estos documentos de
los cuales'yo me permitia incluso dudar.

Los sucesos van confirmando hasta tal
punto que don Victor Sapienza, a pesar de
las peticiones hechas tanto por el Embaja-
dor de Argentina en Chile como por el se-
fior Aldunate, que viajé a Santiago con,
tal objeto, no fue rclegado. Don Victor
Sapienza fue uno de los asilades, junto
con los sefiores Adiego Francia, Eduardo
Colom, César Albistur Villegas, Guiller-
mo Barrena Guzman, A. Suirez, José As-
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torgano, A. R. Polero y José Luis Lopez
Colombres, para los que se pedia la inme-
diata relegacion,

A fines del mes de julio se hizo piblico

que el Gobierno de Chile habia dispuesto,

la internacion de César Albistur Villegas,
Guillermo Barrena Guzmén, A. Suirez y
A. R, Polero, pero el sefior Sapienza no fue
relegado. Y este sefior tiene un ‘‘eurri-

culum vitae” curioso: en 1954 fue Secre-

tario de la Alianza Libertadora Naciona-
lista, con sede en calle San Martin N? 398;
en 1955 era Secretario de Informaciones
de la misma agrupacion, cuyo Secretario
General era Kelly, y habia entrado a Chi-
le en junio de 1957. Sin embargo —repi-
to—, no fue relegado, y es uno de los ac-
tores principales de toda la evasion; es
uno de los que ahora estdn presos —pare-
ce, por lo menos— y que tiene, segin pa-
rece, la clave de éstos y muchos otros an-
tecedentes.

Posteriormente, el Gobierno de Chile le

pide al de Argentina hacerse cargo de los _

gastos de la internacion de los asilados, a
lo que este ultimo accede. O sea, los asila-
dos, que iban a estar en Chillan, o en Tal-
ca, 0 en Linares —no sé dénde—, iban a
estarlo por cuenta del Gobierno argentino.
Pero el Gobierno de Chile —y esto también
compromete el honor nacional—, que se
preocupa de cobrar la pension —digamos-
lo asi— de los asilados en determinados
puntos del territorio, no se preocupa, para
vergiienza nuestra, de que elles permanez-
can en los lugares de su relegacion; de que
se presenten, como cualquier relegado, dia-
riamente a Carabineros, No, sefiores Se-
nadores. Los sefiores relegados, al dia si-
guiente de la fuga de Kelly, eran encon-
trados en Santiago. Aqui estaban Polero,
Albistur Villegas y Barrena Guzméan, que
creo debian estar en diversog puntos del
Sur, vy Sudrez. Astorgano, que debia estar
internado en Copiap6, Tue hallado en Ari-
ca. Y el Gobierno argentino —no sé si se
hizo efectivo el cobro de pensién o no—
accedid a pagar por que estuvieran en los
puntos mencionados ; de manera que el Go-
bierno de Chile debié haber velado por que
estas medidas se cumplieran a la letra.

i No se diga, pues, por el sefior Minis-

tro de Relaciones, que estas relegaciones
—que, por lo demas, no se cumplieron— se
debieron a su iniciativa! ; 8i todos sabemos
que ellas fueron penosamente trabajadas
por el Embajador Aldunate, que hasta via-
j6 a Chile después de haberse impuesto de
los antecedentes que le proporcioné la Can-
cilleria argentina!
. La no relegacién de Sapienza, anuncia-
da por uno de estos personajes; los frescos
antecedentes del seiior Blanlot, miembro
del Movimiento Peronista, y los aconteci-
mientos argentinos anunciados en tales co-
municaciones, mas que los peritos caligra-
fos y que toda otra investigacion de caric-
ter técnico, nos iban diciendo que los docu-
mentos eran auténticos. Y el sefior Minis-
tro de Relaciones Exteriores, con todos es-
tos antecedentes, que él también ha teni-
do que conocer, no podia ignorar la tras-
cendencia que envolvian sus omisiones w»
culpables negligencias en tan delicada ma-
teria.

Pero ya la sentencia estd en poder del
sefior Ministro de Relaciones Exteriores y
empiezan las dudas y las coincidentes tra-
mitaciones. No quiero pensar mal todavia
de todas las dilaciones, pero tanto se arras-
tran las cosas en el Ministerio, que entre
tantas dudas y consultas, se fugé Kelly.

Vienen las tramitaciones dilatorias, ori-
mero, para saber si se transeribe integra-
mente la sentencia o sdlo su parte dispo-
sitiva y, luego, para determinar si ésta
debe comunicarse al Embajador de Chile
en Argentina o directamente al Embaja-
dor sefior Lastra, en Santiago; vienen
algunas explicaciones un tanto rebusca-
das sobre la conferencia que tuvo el Em-
bajador argentino con el Subsecretario de
Relaciones Exteriores, en la tarde del 27,
en la cual se expresan las dudas del Go-
bierno respecto de la redaccién de la nota
—sin mayor apuro, ya que, segin el Mi-
nistro, “no tenia antecedente alguno que
le permitiera afirmar que en el caso de
Kelly el Gobierno argentino habria demos-
trado una mayor prisa para retirar de
nuestro pais al extradido”—. El sefior
Ministro abriga esta duda, a raiz de haber
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hecho presente el Embajador sefior Las-
tra al seflor Berstein la conveniencia de
no demorar mayormente su entrega a
las autoridades argentinas, como consta
en el informe presentado por el sefior Sub-
gecretario.

Pero también parecia innecesario que se
usaran las palabras sacramentales: “Sefior
Subsecretario, entrégueme luego al extra-
dido”, después de haber ido a una audien-
cia que €l mismo habia solicitado para po-
nerse de acuerdo en los términos de la no-
ta, y, ademas, pedir de nuevo se cuidara
al reo, porque existian fundados antecec-
dentes acerca de los planes de la fuga. Y
vienen dudas sobre la forma de redactar
la nota y a quién debia dirigirse. El sefior
Embajador argentino hizo hincapié en que,
si se enviaba primero a Buenos Aivres, pa-
ra luego ponerla en su conocimiento, seria
demorar las cosas, y pedia se le comurica-
ra directamente a él. Pero, entonces, el se-
fior Ministro estimé necesario estudiar la
sentencia con el mayor cuidado, por tra-
tarse de una resolucién cuyo cumplimien-
to era de por si condicional. La practica
invariable de la Cancilleria en estos casos
ha sido acompafiar una ‘copia autorizada
del fallo y transmitir la sentencia de ex-
tradicién simplemente al embajador del
pais requirente. Pero aqui habia que to-
mar precauciones, por existir el temor
—se decia— de que se tergiversara la sen-
tencia de nuestro Tribunal Supremo por
parte del Tribunal Supremo argentino, que
también entra a actuar en estos casos; por-
que habfa que preocuparse mas allA de
nuestras fronteras del efecto de la reso-
lucién dictada.

Sefiores Senadores: segun he podido
averiguar, es la primera vez que se argu-
menta en tal sentido.en la Cancilleria. La
extradicién comienza con una relaciéon de
Gobierno a Gobierno; pero luego, segin
dicen los tratadistas, se ve canalizando
de justicia a justicia. '

La sentencia de la Corte Suprema‘ccn--

e 3z

cedié solamente la extradicién de Patri-
cio Kelly, y no por todas las causales in-
vocadas en el pedido de extradicién por
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el pais requirente, sino por tres de ellas,
las mas graves: asalto, homicidio y ex-
torsion; y agregaba que no podria apli-
carsele la pena de muerte,

Seglin el sefior Ministro de Relaciones
Exteriores —y hablo de €I, por ser Su\Se-
fioria la autoridad suprema del Ministe-
rio a su cargo—, después de consultas con
el Subsecretario y el jefe del Departamen-
to Politico, el articulo 17, letra A), de la
Convencién de Montevideo . podria dar
margeén, precisamente, a tal tergiversa-
ci6n, 2 una extralimitacién de la justicia
argentina, contra lo cual se queria to-
mar todos los resguardps. Dice asi la le-
tra A) de ese articulo: ‘“concedida la ex-
tradicién, el Estado reguirente se obliga
a no procesar ni castigar al individuo por
un delito comin cometido con anteriori-
dad al pedido de extradicion y que no haya
sido ineluido en él, a menos que el inte-
resado manifieste expresamente su con-
formidad”. “A contrario sensu”, el sefior
Ministro temia que la justicia de Argen-
*tina pudiera juzgar al reo Kelly por de-
litos contenidos en el pedido de extradi-
cibén, pero no acogidos por huestro Tribu-
nal Supremo. Olvidaba, empero, el sefior
Ministro que la posicién de Chile, funda-
da en el pensamiento del Tribunal Supre-
mo, estaba suficientemente resguardada
por la misma' Convencién de Montevideo,
pues la disposicion ya citada agrega, en
su letra D), (articulo 17): “El Estado
requirente se obliga a proporcionar al Es-
tado requerido una copia auténtica de la
sentencia que se dict6”. ;Para qué? Para
ver si la sentencia se ajusta a la dictada
por el Tribunal Supremo. Pero, ademis,
sefiores Senadores, la posicion de Chile
estaba resguardada por el articulo 377
del Cédigo Bustamante, segin el cual la
persona entregada no podrd ser detenida
en prisién, ni juzgada, por el Estado con-
“tratante a quien se le enfregue, por un
delito distinto del” que hubiese motivado
la extradicion.

Ahora bien, la extradicién la motiva: la
sentencia del Tribunal Supremo. De esta
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manera el sefior Ministro se afana por
buscar argumentos en favor de su tesis,
hasta querer convertir al Ministerio de
Relaciones Exteriores en un centro de
juristas dedicado a comentar las senten-
cias de la Corte Suprema como pudiera
haberlo hecho, por ejemplo, don Clemen-
te Fabres; y luego observa: el Codigo
Bustamante no esta ratificado por Argen-
tina, de lo que podria deducirse que este

pais no se sentiria obligado a cumplir

esos preceptos. Pero dicha repliblica con-
currié al Codigo Bustamante por medio
de personeros como don Honorio Puey-
rreddn, suegro del Embajador de ese pais
en Chile, don Laurentino Olascoaga y don
Felipe Espil, actual Embajador en Rio
de Janeiro y delegado ante las Naciones
Unidas. Es decir, ha sido reconocido con
la firma de representantes que ain ac-
tdan en América con credenciales del Go-
bierno con el cual Chile mantiene relacio-
nes. No sé por qué se insiste tanto en que
no ha sido ratificado; pero, en todo caso,
tampoco ha sido desconocido por el Go-
bierno de Argentina.

Por lo demés, en materia de extradi-
cién siempre se ha entendido esto asi. A
mediados del siglo pasado, el infernacio-
nalista ruso de Martens dijo lo siguiente
al referirse a esta cuestion:

“T) Estado a quien es entregado el cri-
minal sélo puede condenar a éste por el
delito mencionado en el acta de extradi-
cién. Esta regla no siempre esti elara-
mente consignada en los tratados, y algu-
nas veces ni siquiera figura en ellos...”.

Y lega a citar un caso:

“Aplicése por primera vez la regla alu-
dida —excisenme los sefiores Senadores
que me extienda, pero creo necesario dar
lectura a ciertos antecedentes—, en las
relaciones de Inglaterra con -los Estados
Unidos, a propésito del asunto Lawrence
y Winslow, en 1875. El primero de estos
individuos; acusado de diversos fraudes,
fue entregado a los Estadog Unidos por
Inglaterra en virtud de una sentencia
dictada por el magistrado de Bow-Street.

Cuando los tribunales americanos exa-

minaron a su vez este asunto, descubrie-
ron ademas varios acfos criminales gue
no se indicaban en la demanda de extra-
diciéon dirigida al gobierno inglés, y no
vaciiaron en castigar a Lawrence por to-
dos los delitos probados”.

Pero ;qué ocurrié? Poco después, Es-
tados Unidos vuelve 4 pedir la extradi-
cién de otro reo'a Inglaterra, y ésta, na-
turalmente, la negé, lo que dio origen a
un conflicto internacional bastante deli-
cado, que a continuacidn se sefiala.

Y ya que estoy citando a Martens, pa-
ra demostrar al sefior Ministro de Rela-
ciones Exteriores que, desde antigno, se
concedié mucha importancia a la extra-
dicién, me permitiré relatar lo siguiente:

“En 1721 monté en célera Pedro el
Grande contra la ciudad de Dantzig, que
se negaba a entregar al finlandés Drei-
ling, acusado de haber proferido palabras
ofensivas para el Czar y para la Czarina.
Después de enérgicas reclamaciones del
residente ruso, las autoridades locales hi-
cieron arrestar a Dreiling, que, sin em-
bargo, logrd evadirse. Pedro, que habia
pedido su extradicién, se’ manifestd en-
tonces muy irritado, y fundidndose en que
Dreiling no habia sido entregado en tiem-
po oportung y en que sin duda se habia
permitido su evasién, mandé se hablase
a los magistrados de la ciudad en los si-
guientes términos:

“El Emperador Pedro I se ve obligado
a considerar el procedimiento de los habi-
tantes de Dantzig como un acto de hosti-
lidad y como una participacion en las in-
jurias proferidas por el llamado Dreiling,
y Su Majestad sabra tenerlo bien presen-
te en ocasién oportuna”.

El temor a la accién de la parte con-
traria envuelve una desconfianza en el
signatario de un tratado, implica una
ofensa, una suspicacia, que no &s lo nor-
mal en las relaciones internacionales. Es
principio general de Derecho que los tra-
tados se suscriben, interpretan y cumplen
de buena fe.

En 1938 se realizdé en Montevideo el
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gegundo Congreso Sudamericano de De-
recho Internacional Privado, y alli tomé
ja palabra el jurisconsuito uruguayo se-
sor Urureta Goyena, quien dijo lo si-
~guiente: “La desconfianza es un elemen-
to bastardo y desintegrante en la econo-
mia de las convenciones, sean ellas priva-
das o publicas, Individuales o internacio-
nales. Los tratados implican un cierto
grado de paralelismo en la legislacion, en
Jas costumbres, en las leyes y en la ética
de los Estados contratantes y la suspi-
cacia reciproca no tiene racionalmente
cabida ni en su espiritu ni en sus disposi-
ciones”.

Chile estuvo representado en ese Con-
greso en la persona de su delegado, el
profesor de Derecho Internacional don
Julio Escudero. Pongdmonos en el evento
de que el Gobierno argentino, mejor di-
cho, la Corte Suprema, que, alli como
ac, tiene competencia en la extradicién,
se hubiere extralimitado en el fallo de
nuestro tribunal y hubiere ido mas alla
de lo que la sentencia chilena le indicaba.
Si ello ocurriere, se desplazaria el proble-
ma, saldria de la esfera judicial y se
transformaria en asunto politico y diplo-
mético, en que estaria de por medio, co-
mo dice Urureta Goyena, la ética de los
Estados contratantes.

El Convenio de Montevideo —nétese
bien— no es un pacto bilateral; es n
convenio panamericano; o sea, estd con-
cebido sobre la base de la buena fe reci-
proca de veintiin Estados. Imaginense
log sefiores Senadores las consecuencias
que tendria la violacién de su espiritu por
cualquiera de ellos. Se habria desintegra-
do Ia esencia misma de la Convencién. Y
esto también lo sostenia, hace muchos
afios, don Ambrosio Montt, en sus “Dic-
tdimenes del Fiscal de la Corte Suprema
de Justicia”, tomo I, “Materias diploma-
ticas”, Refiriéndose a la conveniencia o
inconveniencia, en materia de extradicion,
de la entrega de un nacional, dice al ter-
minar:

“Despierta interés el cardcter’ anovela-
do del reo, o el rigor de su persecucién,
0 el estado poco amistoso de las relacio-

nes entre el gobierno reclamante 'y el go-
bierno requerido, y muchas otras circuns-
tancias que, extrafias a la indole del de-
lito, mejoran la condicion del delincuente
y ponen estorbos y tropiezos serios a la
accién auxiliar del Estado del asilo, y
aun a los procedimientos de sus tribuna-
les. Es pues muy de temerse que la dis-
crecionalidad de la entrega induciria en
ocasiones a resistirla, acaso a negarla,
provocando el resentimiento de la poten-
cia reclamante e incitindola, luego -que
llegue a interponérsele una demanda ana-
loga, a desoirla, sin atender a sus méritos
y por via de represalia y de vuelta ‘de
agravio.

“Estas contingencias son tan serias co-
mo verosimiles. El derecho asi subordi-
nado a los caprichos de la opinién y al
criterio politico de los gobiernas, queda-
ria con frecuencia inerte, frustrado, sin
vigor alguno, viniendo a ser el pacto de
extradicién, en vez de un agente itil de
1a justicia internacional y de la moral co-
muin, un fermento peligroso de desinteli-
gencia, de vivas contiendas y de mutuos
reproches’.

Esto dice el sefior Fiscal de la Corte
Suprema don Ambrosio Montt en el tex-
to a que he hecho referencia. O sea, con-
vierte el problema en un asunto interna-
cional y crea situaciones tensas entre Go-
bierno y Gobierno.

Por lo demds, sefior Presidente, ;de
dénde emana esta facultad del sefior Mi-
nistro de Relaciones Exteriores de inter-
pretar un fallo judicial, sefialando de an-
temano su alcance a la otra parte? ;Si el
sefior Ministro aparece convertido en un
verdadero abogado de Kelly, ¥ lo que no
hizo éste en los estrados judiciales, -se
propuso hacerlo el Ministro en la Canci-
lleria! .

El Cédigo de Procedimiento Civil es-
‘tablece 10 que se llama recurso de recti-
ficacién o aclaracion, al cual pudo haber-
ge recurrido. Y si él podia haberse esgri-
mido por el abogado de Kelly, ;por qué
no lo usé? El sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores no necesitaba mayores
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resguardos: bastaba con lo establecido en
la Convencién de Montevideo y en el Coé-
digo Bustamante y, por sobre todo, bas-
taba con la buena fe entre nuestros dos
paises.

Estas congideraciones pesaron en el
4nimo del Asesor de la Cancilleria, sefior
David Cruz Ocampo, ya que su respuesta,
cuando fue consultado, fue categdrica. Me
refiero a su primera’ respuesta, porque
después vino la condescendencia ante’ el
Subsecretario y ante el propio Ministro,
para redactar una nota que, en mi mo-
desto concepto, fue totalmente desgracia-
da.

Quiero referirme, ahora, a las fuentes
de donde emana la responsabilidad del
gefior Ministro de Relaciones Exteriores
en los casos de extradicién. En mi con-
cepto, ellas son del todo claras y precisas.

La responsabilidad del sefior Ministro
de Relaciones Exteriores proviene del no
cumplimiento de las obligaciones que le
sefialan el Cédigo de Procedimiento Pe-
nal, el Cédigo de Bustamante, el Convenio
de Montevideo y las propias instruceio-
nes de la Cancilleria. t

Existe un decreto, sefior Presidente y
Honorables Senadores, llamado “Instruct
ciones generales al cuerpo diplomdatico
chileno”, que lleva las firmas de don Ga-
briel Gonzdlez Videla y dée don Germaén
Riesco Erriazuriz. Ahi estd condensado,
en muchos articulos, todo cuanto dice re-
lacién a la actividad de un diplomatico
chileno. En uno de sus titulos, el relativo
a la extradicién, figura como articulo fi-
nal el 461, que dice: “En las gestiones
de extradicién la celeridad de la accién
es, ya desde el pedido de detencién pre-
ventiva. que suele iniciarlas, un factor de
eficacia que hay que tener siempre muy
en cuenta”.

Los sefiores Senadores han visto cémo
se puso en practica esta celeridad por la
persona que, mejor que nadie, debia co-
nocer y manejar las instrucciones al cuer-
po diplomético chileno, publicadas en el
texto a que acabo de referirme.

El Cédigo de Procedimiento Penal cop.

tiene, también, disposiciones muy Ppreci.
sas sobre el particular. El sefior Mlmstm

.en su primera intervencion en la Cémara

de Diputados y en su defensa escrita, ¢
no hizo mencién de este aspecto de su res.
ponsabilidad, o lo ha orillado. Ha preten.
dido circunsecribir su responsabilidad ex.
clusivamente ai hecho del retardo en tg.
mar conocimiento de la sentehcia, retar.
do del cual dice no ser culpable, porque
él se atuvo al mecanismo burocratico, sin
ir ni méas alld ni més aci. Y luego ha que.
rido radicar su, reSponsablhdad —s8i e
que la hubiera, segun él— en las demoras
producidas por las dudas y las consultag
a que dio lugar la nota con la cual debia
ponerse en conocimiento la sentencia al
sefior Embajador de Argentina. Se pre-
guntaba el sefior Ministro en la Camara,
y lo pregunté después en la Comisién, y
lo consignd también en su defensa escri-
ta en la Cdmara, si no se hubiera produ-
cido de todas maneras la fuga del reo
Kelly, a pesar de las consultas y a pesar
de la demora en comunicar la sentencia
al seitor Embajador de Argentina, ya que
las consultas, segin él, eran indispen-
sables.

Yo me atrevo a asegurar enfiticamen-
te que si el sefior Ministro se hubiese
preocupado de tomar oportuno conoci-
miento de la sentencia y de cumplir con
su obligacién de custodiar al reo, de acuer-
do con el espiritu y la letra del articulo
855 del Cédigo de Procedimiento Penal,
no habrian tenido tanta importancia las
demoras provenientes de la redaccién de
la nota, y no se habria producido la fuga.
Como lo expresé en la Cimara, sélo ha-
briamos tenido gue lamentar un cumpli-
miento tardio de nuestros compromisos
internacionales.

De acuerdo con lo prescrito en el titulo
VI del Cédigo de Procedimiento Penal so-
bre la extradicién pasiva, el reo Kelly es-
taba a disposicign del sefior Ministro de
Relaciones Exteriores.

Dice el Diccionario que disponer es co-
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P
Jocar, poner las cosas en orden y situacién
conveniente; deliberar, determinar, man-
dar lo que ha de hacerse; preparar, pre-
venir; ejercitar en las cosas facultades
de dominio, enajenarlas o gravarlas, en
vez de atenerse a la posesién y disfrute.
Fl sefior Ministro de Relaciones Exte-
riores, que es abogado y que ejerce su
profesién, ha olvidado estas claras y pre-
cisas obligaciones que el Cédigo de Pro-
cedimiento Penal le impone en su Titulo
VI ’
En conformidad a lo establecido en el
inciso segundo del articulo 644 de dicho
Cédigo, que dice textualmente “Si el Mi-
nisterio, a virtud de tratados con la na-
cion requeriente, ha hecho arrestar al reo,
lo mandara poner a disposicién del Pre-

gidente de la misma Corte”, el sefior Mi--

nistro de Relaciones ejercié primero una
facultad tnica que él tiene para ese caso:
la de arrestar. Fue asi como ¢l 19 de mar-

70 del afio en curso ordené la detencién

provisional de los fugitivos de Rio Galle-
flos, que se encontraban en Magallanes.

El sefior Ministro de Relaciones Exte-
riores, ante la peticién de extradicién de
la Embajada Argentina, ordené a las au-
toridades de Magallanes arrestar al reo
Kelly, v luego —siempre de acuerdo con
el mencionado inciso— puso el reo a dis-
posicién del Presidente de la Corte Su-
prema, que es el juez que tiene que co-
nocer todas estas instancias.

E] Presidente de la Corte Suprema pa-
sa a ser —digamoslo en un lenguaje sen-
cillo— duefio del reo, hasta tanto no se
dicte la sentencia y resuelva su arresto
de acuerdo con lo que prescribe el articulo
648 del mismo Cédigo: “Sin necesidad de
informacién previa acerca de los puntos
2%y 32 determinados en el articulo pre-
cedente, se decretari el arresto del reo
una vez establecida su identidad, siempre
que se presente la sentencia que lo haya
condenado o el decreto de prisién expe-
dido en su contra por el tribunal que co-
nozca de la causa, y con tal que el delito
imputado sea de aquellos que autoricen la
extradicién y que el aute de prision se

funde en motivos que hagan presumir la
culpabilidad del reo”.

Quedé detenido en esa forma el conjun-
to de asilados. Ademads, se cumplié con lo
que prescribe el articulo 650 del mismo
Codigo, segln el cual ni siquiera se les
podia conceder la libertad provisional.
iA tanto llega el espiritu del legislador
en su afdn de mantener debidamente cus-
todiados a los procesados en un juicio de
extradicion!

Hasta ese momento, el juez, o sea, el
Presidente de la Corte Suprema, es el en-
cargado de tener bajo su jurisdiccion y
cautela al procesado y determihar las con-
diciones en que debe encontrarse. Asi lo
entendieron dos Presidentes de la Corte
Suprema: primero, don Humberto Bian-
chi, y cuando éste hubo terminado su pe-
riodo, don Miguel Aylwin. Ellos fueron
personalmente a la Penitenciaria e impar-
tieron instrucciones, cuya lectura voy a
omitir porque ya ayer mi Honorable co-
lega la sefiora Ugalde las dio a conocer
“in extenso”. '

De modo que ellos se compenetraron de
que tenian el reo a su disposicién, de que
eran duefios del reo, de que eran sus guar-
dianes, de que tenian la responsabilidad
como jueces y de que ésta era, al mismo
tiempo, una responsabilidad internacio-
nal. Y cuando el Presidente sefior Aylwin
tuvo noticias de que en la Penitenciaria

se permitian licencias a los reos fuera del

régimen carcelario, indicé precisamente
que se les aplicara esta reglamentacién
con tales o cuales morigeraciones. Al mis-
mo tiempo, tomé medidas respecto al reo
Jorge Antonio,  cuya evasién de la Clini-
ca Santa Maria se temia,

Luego viene el articulo 655, que se po-
ne en dos casos muy distintos: que se de-
niegue y que se conceda la extradicién
por el tribunal. En el primer caso, el Mi-
nistro de Relaciones Exteriores no tiene
nada que ver en el asunto, porque no se
crea relacion de Gobierno a Gobierno. En
efecto, no hay una situacién juridica, in-
ternacional y diplomatica pendiente. El
Presidente de la Corte Suprema deniega
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la extradicién y él ordena la libertad de
los que estaban detenidos en vista del pro-
ceso. Pero si se acoge la extradicidén, se
ordenari, segiin el mismo articulo, por el
juez “a quo”, poner el reo a disposicién
del Ministerio de Relaciones Exferiores,
a fin de que sea entregado al agente di-
plomatico que haya solicitado la extradi-
cion, O sea, se praduce un verdadero
desasimiento del Presidente de la Corte
Suprema. Queda el reo en el régimen de
detencién y arresto. Sigue rigiendo el ar-
ticulo 290 del Cédigo de Procedimiento
Penal, y sélo se ha sustituido la autori-
dad que responde por él. Sigue rigiendo
el régimen carcelario, que no ‘hace dis-
tinciones entre los detenidos, arrestados
y procesados, y que se aplica para todos,
como muy bien lo establecié mi Honora-
ble colega sefiora Ugalde. Pasa, entonces,
a ser substituido el Presidente de la Cor-
te Suprema por el Ministro de Relaciones
Exteriofes, a cuya disposicién queda el
reo “extradido”. Este Seeretario de Esta-
do se convierte en “el duefio del reo” el
cuidador, el guardidn bajo cuya responsa-
bilidad queda el reo mientras no se lo en-
tregue a la potencia requirente. Tanto es
asf, tanta es la ingerencia del Ministro
de Relaciones Exteriores en la custodia,
en el cuidado del reo; tanto se reconoce
esta facultad del Ministro frente al reo
desde que se dict6 la sentencia y mientras
se le entrega al pais requirente, que el
alcaide del establecimiento.que lo tiene
no puede entregarlo si no media una or-
den, no del Ministro de Justicia, no del
Presidente de la Corte Suprema, ni de la
Corte Suprema en pleno, que ya no tiene
nada que ver en el caso, sino del Ministro
de Relaciones Exteriores. Y ahi tenemos
una muy reciente, de fecha 11 de julio de
1957 la orden N¢ 5.7686, en virtud de la
cual el sefior Ministro de Relaciones Ex-
teriores ordena al sefior Alcaide de la
carcel publica de Santiago la entrega a
la policia y a los representantes argen-
tinos del reo Evhenero Jdapiter D’Emilia
Alvarez.

Hay una incidencia curiosa. Antes de

obtenerse el decreto, el abogado de la Em.
bajada argentina fue a la carcel piblicy
y le manifestd al Alcaide que queria pq.
nerse de acuerdo sobre la forma de retj.
rar al reo, en conformidad con lo ya con.
versado con el Ministro de Relaciones Ex.
teriores y segun los tratados internacio.
nales vigentes. Pero el Alcaide le dijo que
no entregaria al reo. El abogado le ex.
presé que la sentencia habia side ya trang.
crita al Embajador argentino, pero aqué
le replicé que esto a él no le bastaba y
que necesitaba una orden del Ministro de
Relaciones Exteriores.

Yo pregunto a los sefiores Senadores:

itiene 0 no ingerencia el Ministro de Re-
laciones. Exteriores frente al reo?; ies o
no su guardian o custodio, si para entre-
gar al “extradido” a la potencia que lo re-
quiere, no obstante existir ya la comu-
nicacién de la sentencia por el Ministro
respectivo a la Embajada del pais re-
quirente, se necesita, al mismo tiempo,
una orden expresa del Ministro de Rela-
ciones Exteriores al Alcaide de la car-
cel?
" Se ha pretendido por el sefior Minis-
tro de Relaciones Exteriores que él no tie-
ne responsabilidad y que él no es guar-
dian ni carcelero. Sin embargo, cada una
de las citas legales que han escuchado los
sefiores Senadores estd precisamente sin-
dicando al sefior Ministro como responsa-
ble del cuidado del reo. Asi ha gido siem-
pre. Durante todo el periodo que va des-
de la sentencia hasta la entrega del reo,
nadie sino el Ministro de Relaciones Ex-
teriores es responsable del reo. El debe
tomar las providencias, y éstas deben ser
mandadas ejecutar por el sefior Ministro
de Justicia, quien, a su vez, es el supe-
rior jerarquico del Director General de
Prisiones y del Alcaide de la Penitencia-
ria; pero —insisto— quien debe determi-
nar sobre la situacién y el cuidado del
reo es el Ministro de Relaciones Exterio-
res.

Ha querido argumentar sofisticamente
el sefior Ministro diciendo que el agente
diplomatico tendria también, en ese ea-
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so, responsabilidad sobre el‘reo desde el
momento en que se le comunica la senten-
cia, no obstante estar éste todavia en car-
cel chilena. El agente diplomatico, sefior
presidente, no tiene responsabilidad al-
guna y 1o puede ejercer control fisico so-
bre el reo hasta tanto no le haya sido en-
tregado materialmente de acuerdo con los
respectivos tratados. Otra cosa seria su-
poner ingerencia de un pais extranjero
en la administracion interha de, una na-
cion. jMal podria tenerla &i, para serle
entregado, es indispensable, como lo he-
mos dicho, una orden del Ministro de Re-
Jaciones Exteriores!

E] razonamiento del sefior Ministro sig-
nificaria que una potencia extranjera po-
dria intervenir dentro de la Administra-
cién chilena y tener control sobre la vida
de un presidio, de un penal o de una car-
cel. El agente diplomético no sélo no tie-
ne en manera alguna que custodiar al reo
mientras éste no sea entregado material-
mente a los policias o a los representantes
del pais requirente en el punto en que, se-
gn acuerdo, debe hacerse, sino que no
tendria tampoco forma ni autoridad para
hacerlo. '

Ha sostenido el sefior Ministro que, in-
terpretando asi las cosas, se podria llegar
también a acusar al Presidente de la Cor-
te Suprema, juez de la causa, si se evadiz-
ra el reo antes de la dictacién de la sen-
tencia. La Constitucion Politica del Esta-
do, en su articulo 89, considera el caso de
una acusaciéon en contra de un Ministro
de ila Corte o contra el Contralor General
de la Republica, por notable abandono de
sus deberes. Es indudable que si el Presi-
dente de la Corte Suprema incurre en no-
table abandono de sus deberes, durante un
Juicio por extradicién, tendrd que ser acu-
sado constitucionalmente. Pongamos un
ejemplo, aungque sea un poco absurdo.

El Pregidente de 1a Corte Suprema cs-
ta substanciando un proceso por extradi-
cién y llama a declarar a un.reo, le toma
declaracién y, una vez hecho esto, le die»
que regrese a la carcel, pero no lo manda
acompaiiado por un vigilante.

T
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No he encontrado en el Cédigo Penal ni
en el Cédigo de Procedimiento Penal ni en
la reglamentacién sobre Régimen Carce-
celario, ninguna disposicién que diga ta-
xativamente que €l reo deba ir acompafia-
do de un vigilante, y esto queda a criterio
del magistrado.

El juez, mientras el procesads no esté
condenado, es el duefio del preso, lo tiene
a 'su disposicién, de manera que, en el
ejemplo propuesto, si el Presidente de la
Corte Suprema hace confianza en la pala-
bra y en la buena fe del reo —como lo hi-
zo cny algunos casos el sefior Ministro de
Justicia y como 1o hizo el Alcaide de la
carcel, sefior Salvador Mejia—, le dice
que regrese a la carcel, no lo hace custo-
diar y el reo huye o se fuga, habria nota-
ble abandono de deberes por parte de di-
tho funcionario judicial. Indudablemente,
en tal caso habyria que acusar constitucio-
nalmente al Presidente de la Corte Supre-
ma. Aunque se trata, como digo, de un
ejemplo absurdo, de algo de rara ocurren-
cia, si sucedieran asi las cosas, no habria
otro camino que cumplir con lo que sefiala
la Constitucién.

Hemos visto cémo se desprende respon-
sabilidad del sefior Ministro de Relacioness
Exteriores por incumplimiento de las cir-
culares al Cuerpo Diplomatico, por incum-
plimiento de las obligaciones claras y pre-
cisas que emanan del Cédigo de Procedi-
miento Penal; y quiero agregar que por
incumplimiento de la Convencién de Mon-
tevideo, sobre Extradicién, la cual, en su
articulo 1¢, obliga a cada uno de los Esta-
dos signatarios a entregar, de acuerdo coa
las est*pulaciones de la misma Convencién,
a cualquiera de los otros Estados que Iv
requicra, a los individuos que se hallen en
su territorio y estén acusados, o hayan si-
do sentenciados, 'siempre que <doncurran
las circunstancias que después seiiala, Y ha
faltado también al cumplimiento de las
cbligaciones que provienen del Cédigo de
Bustamante, nuestro Cédigo de Derecho
Internacional Privado, el cual, desde su
articulo 344 en adelante, va indicando al
Ministro de Relaciones Exteriores cuiles
son lag ol?ligaciones del pais requerido de
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extradicién pasiva en cuanto a la entrega
del reo.

Ha habido, sefior Presidente, omisiones
y negiigencias graves de parte del sefior
Ministro de Relaciones Exteriores, tant.
frente a las advertencias que le formula-
ron los Embajadores que he mencionado
anteriormente —frente a las cuales actnd
con criterio rutinario—, como ante las
obligaciones que le imponen los cédigos ¥
los tratados que cité.

La omisién, en materia de delito, es tan
grave como la accién, Estamos en €l terr:-
no de los delitos constitucionales. Un tra-
tadista dice que “el individuo que come‘e
un delito ejecuta un hecho que no es otra
cosa que la mutacion de algo en €l munde
exterior. Esta tiltima se produce en dos ca-
808: cuando el individuo voluntariamente
actia y cuando omite actuar, Pero cuand>
el individuo voluntariamente no actia y
su no actuacién produce una mutacién :n
el mundo exterior —mutacion que puede
consistir en atentar contra los bienes ju-
ridicos; en alterar los derechos ciudada-
nos, entre los cuales estin las garantias
que la Constitucién establece; en alterar
las normas juridicas; en amagar el régi-
men de convivencia sancionade por el De-
recho y por la Carta Fundamental— co-
mete delito por omision”,

Por eso, sefior Presidente, con razén sos-
tenemos que son muy graves las omisiones
v negligencias del sefior Ministro, ya que
lo hacen responsable de los delitos consti-
tucionales que se le imputan. En efecto,
en su mano estuvo, con un minimo de pre>-
cupacion, evitar y prevenir los hechos que
se s'icedieron y que motivan este debate.
El haber dejado sin ejecucion las leyes
queda de manifiesto, en virtud de todos
los hechos expuestos y de las declaracio-
nes del sefior Ministro, algunas de las cua-
les fueren dadas a conocer ayer.

La sefiora Presidente de la Comigién ma-
nifesté: “Para poder aceptar su plantea-
miento tendriamos que entrar a distinguiv
o discutir si existen cumplimientos inte-
grales y cumplimientos parciales. Como
nosotros creemos que el cumplimiento ‘es
uno solo, no habriamos cumplido.

“E] sefior Sainte-Marie (Ministro de
Relaciones Exteriores).— 8i Ud. quiere
que no dé razones y conteste derechamente
1a pregunta, vuelvo a repetir el concepty,
El Estado de Chile no ha eumplido con el
Estado Argentino lo que ordené la sen-
tencia de la Corte Suprema, o sea, entre-

‘gar al reo al Estado Argentino”.

En otra de sus respuestas, frente a uny
pregunta parecida, el mismo sefior Minis-
tro contesté: “Naturalmente la obligacion
del Estado de Chile era entregar al Estado
Argentino el reo. El reo se ha fugado, pe-
0 no por causales imputables al Minis-
tro, ...”.

La nota final, con la cual el sefior Mi~
nistro de Relaciones Exteriores comunica
al Embajador de Argentina la sentencia y
le dice que el reo se ha fugado y que, por
ende, queda sin cumplimiento el pedido de
extradicidn que emana de la Convencion
de Montevideo y del Cédigo de Bustaman-
te, deja claro testimonio, también, de las
leyes que han*quedado sin ejecucién. | Y
esta nota, en la que se consigna el incum-
plimiento de Chile frente a un estado ex-
traniero, si que fue redactada rapidamen-
te, sin mayores cor\sultas, de una pluma-
dat /

Se acusa al sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores de haber comprometido gra-
vemente el honor de la Naeién,

No es facil, sefiores Senadores, poder
apretar en una definicién lo que es el ho-
nor nacional; pero es algo tan importan-
te que, segiin la Constitucién Politica, €l
solo hecho de que aquel haya sido compro-
metido, es causal para enjuiciar al Presi-
dente de la Repiblica o a sus Ministros.

Dice el Diceionario que es la cualidad
moral que nos lleva al mis severo cumpli-
miento de nuestros deberes respecto del
préjimo y de nosotros mismos; que es la
fama, el respeto o bucna reputacién que
se adquiere por la prictica de la virtul,
por el mérito o por las acciones heroicas, y
que esta glorja trasciende a las familias,
personas y accionesymismas del que se la
granjeo. '

Podemos decir, asi, que el honor nacio-

nal equivale a la dignidad de la Patria, a
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la persona moral del Estado, a la fe que
ol Pais empefia en el recto cumplimienty
de un tratado, al respeto por su organiza-

cién juridica, a 1a prestancia de sus insfi-

tuciones, a la armoniosa convivencia de sus

ciudadanos y a sus relaciones dentro del
concierto de las naciones. Es, sefiores Se-
nadores, el reconocimiento que del extran-
jero se tiene por los valores espirituales
y morales de un pueblo. ‘

Cuenta San Agustin, en sus “Confesio-
nes”, que fue interrogado por uno de sus
catecimenos, quien le pidié una defini-
cién del tiempo, y ‘San Agustin le contes-
t6: “Yo no puedo definirlo, pero sé en qué
consiste”. Asi, también, sefior Presidente,
nuestro pueblo no podra definir en forma
precisa lo que es el honor nacional, peru
sabe muy bien en qué consiste. Y tanto lo
sabe, que desde que ocurrieron estos bo-
chornosos acontecimientos ha tenido la in-
tuicién de que el sentimiento de la Nacién
estaba ofendido y su prestigio exterior da-
fiado. Solo asi se explica la reaccién de la
Camara de Diputados, trasunto de la ex-
presién ciudadana, en la cudl, sin mediar
céleulo politico, mas alla de toda combina-
cién de Gobierno o de Oposicién, la acusa-
cién fue declarada admisible por la abru-
madora mayoria de cien votos por ocho,
lo que no tiene precedentes en los anales
parlamentarios. Esa- misma reacciéon pue-
de observarse en toda nuestra prensa, gre
también, con una’rara unanimidad, ha
condenado este escarnio a nuestra digni-
dad y a la majestad del Poder Judicial.

Ha sido tan celoso nuestro respeto por
los compromisos internacionales y por los
principios que ellos encierran, que si <e
recorre nuestra historia diplomatica, que
el sefior Ministro debe conocer bien, puede
observarse cdmo, en defensa de esos pria-
cipios, Chile no ha vacilado hasta en to-
mar las armas para defender precisamen-
te aquello indefinible, pero cierto, real ¥
tangible, que es el honor nacional.

{Qué fuerza o qué sentimiento, sino el
honor nacional, fue aquel qué nos obligé
a desprendernos de parte de nuestro terri-
torio para cumplir una decisién interna-

cional? Ahi estdn, para demostrarlo, ia
Patagonia y Tacna. Los Ministros de ese
entonces y esos Gobiernos, que seguramen-
te tampoco podian definir el honor nacio-
nal, fueron verdaderos patriotas, que sen-
tian ese honor como una fuerza viva que
es.

Es doloroso, sefiores Senadores, tener
que establecer el parangén.

La defensa del honor nacional, sefior
Presidente, requiere una actitud de per-
manente vigilancia, gue nos debe llevar al
mas severo cumplimiento de nuestros de-
beres.

.

Forzoso es reconocer que en el eampo
internacional el sefior Ministro de Relacio-
nes LExteriores no ha sabido velar por ia
dignidad de la Patria, omitiendo no sola-
mente el cumplimiento de la ley expresa,
sino dejando de ordenar las més elemen-
tales medidas en su resguardo.

Y de que el honor nucional estd compro-
metido, no cabe duda alguna.

Alli estéan los desdorosos comentarios de
la prensa extranjera, Alli esta el articulo
de la revista “Time”, que leva por titulo
“El dinero de Jorge Antonio lo puede com-
prar todo en Chile”; alli estan las apra-
ciaciones de “El Correo’?, de Medellin; de
diarios de Méjico, Estados Unidos de Nor-
teamérica. y Argentina misma, como “La
Critiea”, de Buenos Aires, y perioédicos de
muchas otras partes del mundo. Qué mejor
prueba de mi aserto que las autorizadas
informaciones del Honorable sefior Senu-
dor Faivovich, quien, al regresar de los
Estados Unidos, declars .que el caso Kelly
“provocd una reaccion -desfavorable paca
nuestro pais en la opinién piiblica norte-
americana, y afiadié que esta impresién
se modific6 riotablemente al tenerse cono-
¢imiento, a través de las noticias del ca-
ble, que dio a la cuestién relevante impor-
tancia, que el Congreso chileno habia re-
suelto abrir un juicio para sancionar a los
Ministros de Estado que pudieran resui-
tar responsables”.

Y asi, también, lo comprendié nuestro
Embajador en Argentina, seiior Aldunate,
que sinti¢ disminuida su autoridad para
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actuar ante ¢l Gobierno argentino y no tu-
ve otro camino que el de la renuncia.

Y, finalmente, ; qué otra cosa que com-
prometer el honor nacional es el reconoci-
miento que el propio sefior Ministro de Re-
laciones Exteriores hace de la forma co-
mo se produjo la evasién —por no usar
otro término— del reo Guillermo Patricio
Kelly? Dice, en su nota dirigida al sefior
Embajador en Buenos Aires: “3.—Desgra-
ciadamente, como ya esta en conocimients
de V. B., concedida la extradicién de Gui-
llermo Patricio Kelly, éste logré evadirse
de la Penitenciaria de Santiago el sabado
28 de septiembre Gltimo, antes<de que mi
Gobierno pudiera ponerlo a disposicion de
V. E. 4.—Al eludir la vigilancia policial,
Kelly burlé. especiales medidas. de precais-
¢ion que habia ordenado mi Gobierno a
las autoridades competentes, en vista de
la posibilidad de una fuga de los deteni-
dos que me comunicara Vuestra Excelea-
cia antes de la dictacion de la sentencii
definitiva. Estas medidas habian sido re-
forzadas”. = '

El Gobierno argentino confié en nues-
tros tribunales; hizo fe en nuestras insti-
tuciones y en la seriedad con gue siempre
habiamos cumplido nuestra palabra empe-
fiada. Y esta confianza y esta fe en nues-
tro pais no eran sélo de Argentina, sino
que eran compartidas por el Continente
entero, que estaba en expectacién ante el
fallo de nuestros tribunales y su cumpli-
miento por nuestro Gobierno.

En ello reside la gravedad y la trascen-
dencia de esta acusacidn, que no. sélo tie-
ne por obieto sancionar a los culpables, si-
no también rehabilitar, redimir el presti-
gio de nuestra democracia y la autoridad
de su palabra.

Se ha comprometido el honor nacional
al haber impedido el cumplimiento de la
sentencia del més alto tribunal de Chile,
debido a la tolerancia y a la inexcusable
negligencia —otros han dicho complicidad
— que permitieron la .fuga de un reo des-
de el penal. En una palabra, nuestra jus-
ticia ha quedado burlada y no hemos co-
rrespondido a la confianza que se habia
depositado en nosotros.

El pensador Marti dijo: “En la justicia
1o cabe demora; y el que dilata su cum-
plimiento la vuelve confra si”.

Hemos insistido, en forma nunca lo su-
ficientemente reiterada, en que la fuga del
reo Kelly y su cortejo vergonzoeso de colu-
siones entre autoridades y delincuentes ha
comprometido el honor de la Nacién.

La forma como el Ejecutivo ha entea-
dido dar cumplimiento a su palabra empeo-
fiada en pactos internacionales ha sido méas
hien una mofa de ellos, que ha dafiado, qua
ha lastimado para lo futuro la respetabi-
lidad que nos habiamos conquistado en nu-
merosas jornadas diplométicas y que ha
pisoteado la tradicién de nuestra Canci-
lleria,

Esta actitud burdamente ladina y negli-
gente del Gobierno del Excelentisimo sefior
Ibafiez frente al Gobierno del General
Aramburu deja la sensacién de que obede-
ce al pensamiento de que no es peregrina
para nuestros gobernantes la vuelta del
dictador Perén. Todas estas sugerentes
coincidencias, todas estas contradicciones
en que han incurrido los sefiores Ministros

acusados, sus culpables negligencias y omi-

siones, son el fruto de la falta de linea po-
litica internacional del Gobierno.

Sefior Presidente, el Pais entero y toda
la opinién americana esperan confiados la
resolucién que acuerden los Honorables Se-
nadores como jurado.’Sabemos que no se
trata de una maniobra politica subalter-
na. No son las personas de los Ministros
acusados las que interesan en este caso,
sino la restauracién ante el mundo de nues-
tro sentido del honor y de nuestra forma
de cumplir los- compromisos internaciona-
les.

Para terminar, sefiores Senadores, per-
mitaseme expresar en este recinto que
cuando la Cimara de Diputados, por in
casi unanimidad de sus miembros, dio lu-
gar a la formacion de este proceso consti-
tucional, antes de adoptar tan grave de-
terminacién, juzgé la magnitud de los an-
tecedentes acumulados, a la luz_de su pa-
tridtica conciencia.

He dicho.

— (Aplausos en tribunas y galerfas).
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7l sefior ALESSANDRI, don Feroxzando

presidente).—Se suspende la sesién.

__Se suspendié la sesién a las 17.55.

__Se reanuddé o las 18.20.

El senor ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) ~—Tiene Ia‘palabra el Hono-
yable Diputado sefior Diez.

E} sefior DIEZ (Diputado acusador).—
Sefior Presidente, Honorable Senado:

Los Diputados acusadores comprende-
mos que estamos desempefiando una labor
ingrata. No ha escapado a nuestro enfen-
dimiento la consideracion por las perso-
nas de los Ministros acusados? son hom-
pres de Gobierno de nuestro pais los gqne
estan siendo sometidos a juicio en este
momento,

Pero todas estas consideraciones de com-
prension humana y espiritu cristiano sélo
pueden pesar en la balanza de la decision
enando estén en juego los intereses indi-
viduales de los, hombres, pero no cuando
el interés publico es el comprometido,

Los pensamientos respecto a ellos y los
sentimientos por lo sucedido a la Republi-
ca, privaran a nuestro lenguaje de duros
calificativos y hardn moderar en la forma
nuestras intervenciones; pero tenemos que
cumplir el mandats de 1la Honorable Cai-
mara de Diputados, aun contra nuestros
naturales sentimientos, y lo haremos a en-
tera conciencia y en forma cabal.

Disposiciones constituctonales.

La Camara de Diputados de Chile, por
una votacién sin precedentes en su histo-
ria, ha declarado admisible la acusacién ea
contra de dos sefiores Ministros de Esta-
do. Esto lo ha hecho de acuerdo con su fa-
eiitad exclusiva. contenida en el articulo
39, niimero 1¢, de la Constitucién Politica
del Bstado:

“Declarar si han o no lugar las acusa-
ciones que diez, a lo menos, de sus miem-
hres formularen en contra de los siguien
tes funcionarios:”

“b) De los Ministros de Estado, por los
delitos de traicién, concusién, malversa-
cién de foridos publicos, soborne, infrac-
cion de la Constitucién, _atropellamiento

de las leyes, por haberlas dejado sin eje-
cucién y por haber comprometido grave-
mente la seguridad o el honor de la Na-
cién...".

De acuerdo con la letra de nuestra Car-
ta Fundamental, encontramos dos clases
de causales por las cuales se puede acusur
a los Ministros de Estado: las primeras,
llamadas delictuales, que son causales que
estan definidas dentro de nuestra ley po-
sitiva y euyos elementos constitutivos es-
tan precisados por la misma ley; las de-
mas, que no tienen este caricter determi-
nado, y que no es de su esencia ni natura-
leza que sean delictuales, esto es que su in-
fraccién vaya seguida de una pena.

Por ejemplo, la infraccién de atropella-
miento a las leyes, puede estar y puede no
estar penada de acuerdo con nuestra le-
gislacion positiva. La causal de comprome-
ter e}l honor nacional, puede estar y puede
no estar penada, incluso ni siquiera nece-
sitamos una infraceion. ni siquiera una
accion para poder configurar esta causal
de comprometer gravemente el honor na-
cional,

Asi, por ejemplo, si un Ministro de Re-
laciones Exteriores de Chile, en una coa-
ferencia imternacisnal, después que el pres-
tigio y el nombre de nuestra Repiblica es
insultado o enlodado, y él, al hacer us
de la palabra, no formula su protesta por
estos insultos que contra su pais se han he-
cho en sn presencia, ha comprometido el
honor nacional, y no necesita ni aun haber
faltado a una ley; incluso el silencio pue-
de configurar esta causal de comprometcr
el honor nacional.

En consecuencia, en estas causales no
se necesita que exista ni delito ni dolo; no

.estan especificadas en el Codigo Penal, no

estan senaladas como tales, ni tienen pe-
nas en otras leyes,

Del examen gramatical de la letra de ja
Constitucién podria desprenderse que la
expresion “delito” aleanza también a Ia
infraceién de 1a Constitucién y el atrope-
lamiento de las leyes!.pero, sin duda al-
guna, del mismo texto de la Constitucién
no podemos sino desprender que la infrac-
cién de haber dejado sin ejecucidn las le-
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ves ¥ de haber comprometido- gravemen-
te el honor y seguridad de la Nacién, no
estan siquiera dentro del término gram:.-
tical de delito, porque la letra b) de ia
Constitucién dice: “De los Ministros de
Estado, por los delitos de traicion, concu-
sién, ete.”, y agrega: “por haberlas deja-
do sin ejecucién (se refiere a las leyes) y
por haber comprometido gravemente la se-
guridad o el honor de la Nacién”. Pero no
dice: “por el delito de haber comprometi-
do gravemente el honor nacional”, o “por
¢l delito de no haber cumplido las leyes”.
Adn més, sefior Presidente, una de las
reglas de interpretacién fundamental es
buscar dentro de los diversos textos lega-
les la debida coordinacién y armonia. No
podemos pensar que el legislador, el cons-
tituyente, exija dolo o intencién positiva
o conocimiento intencional del acto ilicito
que se pretende cometer con infraccidn,
por cuanto nuestra Constitucién, para
acnsar al Presidente de la Republica, en
cuyo caso se necesitan causales més gra-
ves que para los demas funcionarios, re-
quiere la infraccién “abierta” a la Cons-
titucién y a las leyes. Este requisito de
infraccién “abierta” no se exige para los
Ministros de Estado, porque basta la sim-
ple infraccién. Tampoco se puede acusay
al Presidente de la Repfiblica por haber
dejado sin ejecucidn las leyes, lo que de-
muestra que la Constitucién ha restringi-
do el campo de la acusacién, en cuanto al
Jefe del Estado se vefiere, a causales mas
graves y que confengan una mayor parti-
cipacion personal. Sin embargo, para re-
ferirse a estas causales mis graves y que
importan una mayor participacién perso-
nal, nuestra Constitucién no habla de de-
litos, sino que habla de “actos” del Presi-
dente de la Repiblica, y no requiere in-
tencion dolosa. Puede el Presidente infrin-
gir abiertamente la Constitucién por sim-
ple negligencia y puede ser acusado. No s
divisa, en consecuencia, la razén para ser
més exigentes con los Ministros de Esta-
do, cuyas causales son mds amplias, ya que
basta haber atropeliado las leyes o haber-
las dejado sin ejecucién, sin que se nece-
site el requisito*de infraccién abierta.

La doctring constitucional

Los tratadistas de Derecho Constitaci,
nal han llamado & dichas causales delit%
constitucionales. La expresion delito no eg.
té bien usada, porque esti definida por la
ley. Yo me atreveria a calificarlas com,
causales indeterminadas, es decir, aque.
llas causales cuyos elementos constitutivg
no han sido precisados por la ley. ;Y cug
ha sido 1a razén por la cual nuestra Cons.
titucién, en materia tan delicada como ¢
caso de una acusaciéon constitucional, por
la cual se puede destituir hasta al propiy
Presidente de la Repiiblica, tiene esta car.
sal indeterminada, de haber comprometi.
do, por ejemplo, gravemente el honor na.
cional? No es nuevo este resorte que per.
mite a jueces o a jurados ir mis all4 de
la ley positiva. No es nueve, ni en nuestry
legislacion ni en las demdés legislaciones
del mundo. En los Coédigos encontramcs
reflexiones o referencias a la buena fe. a
las buenas costumbres, al orden piblico, a
1a equidad, que la ley no precisa ni define.

Podriamos decir, entonces, hablando un
lenguaje de técnica juridica, que el legis-
lador ha querido intencionalmente perm:-
tir, por medio de estos resortes, que no s6-
lo se logre la aplicacion de la fuente for-
mal, que es la ley escrita o la Constitucion,
sino también la fuente real del derecho,
que es el hombre, el pueble, la sociedad,
las costumbres, la historia. Esta es 1a can-
sa real, ya que nosotros, como legisladores,
sblo somos, en realidad, la causa formal de
las leyes.

Historia de la Constitucién.

Esta interpretacién no es sélo del Dipu-
tado acusador gue habla. En el debate de
la reforma constitucional de 1874, cuando
se discutio aqui la iniciativa de la Cdmara
de Diputados que privaba al Senado del po-
der discrecional de calificar el delito y aua
de aplicar la pena, se precisaron también
estos conceptos por los sefiores Senadores.

El sefior Altamirano, Ministro del Inte-
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rior en esa época, sostuvo que “el Senady,
procediendo coms jurado, puede tener ra-
gones para creer que el Ministro es indig-
no del priesto, ¥ su delito no ser de aque~
[los a que un tribunal puede imponerle pa-
nas”. Bl sefior Mavin le acota a continuu-
cién: “Hay mil circunstancias en que el
ylinistro puede ser culpable ante los ojos
de la Camara y no ante la ley. En este ca-
so, lo que el Senado puede apreciar es su
conducta ministerial y decir: este indivi-
duo debe o no continuar desempefiando sus
funciones”. Siguiendq el debate, el Senader
sefior Reyes hace la siguiente pregunta.
«; Puede darse una acusacién mas vaga
que la infraceién de la Constitucién o de
jag leyes?’. El sefior Concha.dice: “Aun
suroniendo que la acusacidn sea por deli-
tos poliicos, el tribunal verd si por la ley
tiene o no tiene pena’.

Aun maés, durante la discusion de la re-
forma constitucional de 1874, se leyé en
¢l Senado €l informe de la Cimara de Di-
putados en que basaba y proponia la re-
forma. Este documento dice asi:

“Si el fenado fuera Hamado dnicamen-
te 2 declarar culpable 6 no culpable al Mij-
nistro, a resolver como jurado inspiran-
dose en su conciencia sobre los hechos que
motivan la acusacién, sin diida que merece-
ria confianza y que para ese acto pedria
descansarse en la rectitud y honradez de
los Senadores. Pero llamarles a caracteri-
zay el delito, a graduarlo y a aplicar Ia
pena su discrecidn, es lo mismo que lla-
mar a un hombre inexperto, para confiar-
le imprudentemente, la ejecucién de un
acto que exige preparacién y de que de-
rendé la vida de un hombre.

¢Y es absolutamente necesario arros-
trar esecs peligros, para que el juicio poli-
tico, gsirva de garantia, contra los abusos
de funeionarios publicos? De ninguna ma-

nera. Dése al Senado la facultad de decla-

rar al Ministro culpable o no culpable ¥
de aplicar como tunica pena, la destitu-
ciln, o si se quiere también la inhabilidad
para ejercer cargo piblico, y déjese al
acusado por el delito que sus actos envuel-
van y que la ley penal castiga, sujeto a los

tvibunales comunes. Kl juicio politico Ile-
na su objeto, dando al Senado esas facui-
tades. Obrando de esta manera, seguire-
mos un precedente respetable, el de los
Estados Unidos, pueblo, que, en 1a prac-
tica de las instituciones democriticas, es
autoridad de peso. En ese sentido hemos
modificado el articulo 98”.

La ley aplicada.

Pero no soélo la letra o la historia fide-
digna de su establecimiento nos permiten
apreciar el mismo criterio de que no es
necesario que exista delito. o mala inten-
¢idn,

En el debate de la acusacién constitu-
cional deducida en contra del Ministro d:l
Interior don Guillermo Labarca, en 1940,
el Senador don José Maza, también cons-
tituyente de 1925, seiiala:

“... el precepto actual, después de :a
reforma introducida a la Constitucién de
1925, no varié en absoluto lo que antes de
esta reforma existia en nuestra Carta
Fundamental. Seégin ese piecepto consti-
tucional, se puede acusar a un Ministro
de Esthdo por infraceién a la Constitu-
cién, por atropellamiento de las leyes, por
haberlas dejado sin ejecucién y por ha-
ber comprometido gravemente la seguri-
dad o el honor de la Nacién. Ninguno de
estos delitos o abusos de poder se encuen-
tran especialmente calificados en ninguna
ley penal ni se sefiala para ellos una pena
determinada. De manera que si fuera cier-
ta la doctrina sostenida por el Honorable
sefior Hiriart, nos encontrariamos, por el
hecho de existir un vacio en la lepislacida,
con que no se cumplen ni podrian complir-
se jamdis estos preceptos claros de la Cons-
titucién que permiten acusar a un Minis-
tro por los delitos o abusos a que me he
referido’,

Ademads, sefior Presidente, para termi-
nar con ia posible duda acerca de si
este jurado necesita formarse el conven-
cimiento de que hubo mala intencién ¢ ma-
licia de parte de los sefiores Ministros pa-
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ra poder declararlos culpables, me Jremi-

to al articulo 42 de la Constitucion Poli-
tica, segin el cual el Senado declarari si-

el acusado es o no culpable del delito o
abuso de poder. La misma Constitucion es-
ta sefialando que no sélo son delitos, es de-
cir, actos intencionados, los que pueden
dar origen a una acusacién constitucional,
sino, tamhién, lo que cabe dentro de la ex-
presién “abuso de poder”, que a primera
vista puede no parecer muy feliz, pero la
palabra “abuso”, segin en el Diccionario,
significa también “uso descuidado”.

Deseo dar un titimo precedente. Don
Jorge Huneeus, en “La Constitucién ante
el Congreso”, cita, en su pagina 484, una
intervencién personal suya, cuando se acii-
saba al Intendente de Aconcagua, a quien
defendia el Ministro del Interior de esa
época, con el argumento de que el Inten-
dente “creia” corresponderie la facultad
de designar el local donde funcionaban las
mesas receptoras y que “creia” también
ser su obligacion detener a los miembres
de una respectiva mesa. La palabra
“ereia’ s dice el sefior Huneeus, en que ex-
presamente hace hincapié, manifiesta que,
en coneepto del Ministro, la buena o la
mala intencién de los funcionarios pibli-
cos es lo que decide acerca de la legalidad
o ilegalidad de sus procedimientos, nocién
que nho acepta y que se hm1ta simplemente
a rechazar, porque —agrega— hay argii-
mentos fan destituidos de fundamento que
no necesitan refutacion,

De manera que creo haber demostrado
ante el Honorable Senado, por el examen
de la ley, por el eontexto y la historia fi-
dedigna del establecimiento de la Cons-
titucién, que no es requisito indispensable
la existencia de malicia, pues basta ‘que
las causales invocadas sean imputables.

Es evidente que, cuando se trata de un
delito cuyos elementos constitutivos han
sido fijados por la ley, por ejemplo, la
malversacion de fondos o el soborno, de-
bemos remitirnos a los elementos consti-
tutivos legales, y aun en este caso, hay oca-
siones en que tampoco necesitariamos el
dolo, por cuanto nuestro Cédigo Penal ha-

ce responsables a los funcionarios plibl:.
¢os, en ciertos casos, por ignorancia crasg
o por negligencia inexcusable. Pero, en lag
causales indeterminadas, sélo necesitameg
una cosa: la imputabilidad, es decir, que
los Ministros sean responsables, que rg
puedan eliminar su responsabilidad ade.
ciendo que una fuerza mayor, insuperabl.
a su voluntad y a su gdiligencia, ha moti.
vado la ocurrencia de los hechos en que so
funda la acusacion.

Es evidente que, si los sefiores Minis.
tros pudieran llevar al animo del Senadg
la impresién de que, a pesar de todo su ce-
lo funcionario, los hechos se produjeron
por causa mayor, esta corporacién debe-
ria absolverlos, pues no se puede condenar
a nadie por un.hecho que no le sea impu-
table. Ain maés, nuestra Constitucion. se-
fiala, como causal de acusacién al Contra-
lor General de la Reptiblica y a los magis-
trados de los tribunales superiores de jus-
ticia, el notable abandono de sus deberes,
Es decir, ni siquiera es necesario gue ha-
ya dolo o la comisiéon de un acto: basts
con no hacer, para que también algunos
funcionarios puedan ser acusados.

:Cudles son las causales en que se basa
la acusacién?

La Honorable Qa.mara ha enjuiciado a
los sefiores Ministros de Relaciones Exte-
riores y de Justicia por haber comprome-
tido gravemente el honor de la Nacion.

La causal de comprometer el honor nacio-
nal.

Yo me permito distraer por breves mo-
mentos la atencién del Honorable Senado,
para tratar de precisar el contenido de la
expresién “comprometer gravemente el ho-
nor de la Nacién”.

Quiero dejar constancia de que, segun
mi interpretacién y de acuerdo con la le-
tra de nuestra ley y del Cédigo Penal, no
es necesario que exista el delito de trai-
cién para comprometer el honor nacional.
Si, por ejemplo, un alto jefe de las Fuer-
zas Armadas entrega secretos militares,
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comete un delito de t}'aicién, pero no com-,
sromete el honor naclonal: ]?e manera quc,
al acusar & los sefiores Ministros de ha_ﬂ?er
comprometido gravex.nente_'gl honor nacio-
nal, estd fuera de la m‘tel??lon de 1a Cdma-
ya de Diputados y también de los Parla-
mentarios encargados de sostener la acu-
sacion el hacerlos culpables del delito de
traicion o echar una mancha sobre su pro-
pia honra. Nosotros sostenemos que, por
neg]igencia de los sefiores Ministros, se ha
comprometido el honor nacional; no que-
remos ni por un momento que, sobre sus
nombres, pese el cargo' gratuito de haber
traicionado a la Nacién.

Nuestra Carta Fundamental sefiala, co-
mo causal de acusacién, la de comprome-

ter gravemente el henor nacional. No exi- _

ge que €l honor nacional se pierda o su-
fra menoscabo. Yo me atreveria a decir,
de acuerdo con la letra del texto consti-
tucional, que en algunos casos, aunque el
honor nacional no sufra menoscabo, pue-
de existir la causal de comprometerlo gra-
vemente. Porque comprometer no signi-
fica, segGn el Diceionario, sino “poner a
riesgo”, “exponer algo”. Nuestra Consti-
tueidn ha sido tan celosa del honor nacio-
nal que ha entregado su, custodia al Se-
nado y, por mandato expreso de la misma,
no debe ser ni siquiéra comprometido.
Exije nuestra Constitucién comprometer
gravemente, esto es, de manera importan-
te, que tenga repercusion, pues es eviden-
te que en .esta materia puede haber mu-
chos grados, y solo cuando el comprom:-
so adquiere caracteres de gravedad, de im-
portancia esencial, constituye la causal.

El honor de Chile.

¢ Qué es el honor nacional? Aqui mi Ho-
norable colega el sefior Errazuriz ha en-
sayado una definicién. Por mi parte, pien-
50 que es algo indefinible, mutable, que va
cambiando segin las costumbres, pero que
en cierta parte permanece inmutable, puss

pertenece a la esencia de los hombres y
de la Nacidn.

El honor, sezin el Diccionario, tiene,
entre otras, la acepciéon de “cualidad mo-
ral que nos leva al mas severo cumpli-
miento de los deberes respecto del préji-
mo o de nosotros mismos”’. No dice al cum-
plimiento, sino ‘“al m&4s severo cumpli-
miento de los deberes”. De manera que
cuando un pais no cumple con sus obliga-
ciones respecto de sus préjimos, que son
los demdis paises, en forma severa, estd
faltando a su propio honor, segiin el Dic-
cionario. Pero me interesa més debatir aa-
te este tribunal, que es jurado, otra acep-
cion de la palabra “honor”, que significa
también: “Gloria o buena reputacion que
sigue a la virtud, al mérito o a las accio-
nes heroicas...”. El honor de nuestra pa-
tria es, sin duda, el buen nombre y la bue-
na reputacién que nos hemos ganado por
hechos constantes y repetidos durante la
historia. E1 honor de un hombre, como el
de una nacién, cuesta mucho ganarlo, pe-
ro muy poce perderlo. El buen nombre de
un pais se adquiere por la constancia his-
térica de sus virtudes, que lo ecaracteri-
zan como entidad de tal o cual fisonomia,
y se puede arriesgar también o perder en
parte por hechos simples, baladies.

Nuestra Constitucién no habla del ho-
nor del Estado de Chile, ni del honor de
los Poderes Priblicos, sino del “honor de
la Nacién”. Es decir, siguiendo el mismo
concepto, no ha ido a la forma externa de
la organizacién, sino que ha bajado a lo
real: a la Nacion. ; Y qué es “nacién” ? Se-
gin el Diccionario, es un “conjunto de per-
sonas de un mismo origen étnico y que ge-
neralmente hablan un mismo idioma y que
tienen una tradicién comiun”. La nacion
estd constituida, entonces, por elementos
materiales, que son un territorio, que pue-
de no existir, un gobierno, que puede tam-
bién no existir, pues hay naciones que han
llevado existencia en la historia a través
de siglos, sin territorio, ni gobierno y sin
que ni siquiera los tratados internaciona-
les les dejen de reconocer la caracteristi-
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ca de nacién. Entonces, ;cudles son los
elementos que llenan este continente que
es la palabra “nacién”? ;Cual es el conte-
nido de nacion, si son accidentales en ella
el territorio y el gobierno? Es evidente que
lo ferman los elementos de la tradicign.
Esto es la nacion. No es un todo simulta-
neo: es un todo sucesivo.

La nacién chilena no sdélo somos nos-
otros, log que en un momento histérico
vivimos en ella, sino un resumen que he-
mos recibido, resumen de nuestras cos-
tumbres, préacticas, virtudes y caracteris-
ticas, eso que hemos recibido y que esta-
mos aumentando o disminuyendo para en-
tregarlo a nuestra posteridad; eso es la
Nacién: un todo sucesivo, que comprende
lo pasado y lo presente, que tenemos la
obligacién de guardar para los que vienen.

Nuestra Constitucion Politica es muy
sabia cuand¢ habla del honor nacional.
La Nacién es lo estable, lo real, lo esen-
cial. Nosotros hemos ganado, en el curso
de nuestra corta historia, un buen nom-
bre, no por nuestras riquezas, ni por
nuestra potencia ni por nuestra impor-
tancia o peso material en las deliberacio-
nes con los deméis Estados. Nos hemos
ganado un buen nombre, porque, en he-
chos constantes y repetidos de nuestra
historia, hemos ido precisando las carac-
teristicas que nos constituyen como na-
cion; y asi podemos decir que el honor
nacional es nuestra limpia y heroica tra-
dicién militar. Cualquier acto que la em-
pafie, empafia también el Honor de jla
Naeion.

Si recorremos las paginas de nuestra
historia, vemos que también es honor de
la Nacién el ser una repiblica democriti-
ca. Todo aquello que mancille nuestra de-
mocracia empafiard también la reputa-
¢ién que nos hemos ganado.

Asimismo, nuestra nacién tiene, como
caracteristica fundamental, que le da ma-
yor peso y prestigio, su respeto invariable
por la tradicion juridica, desde los co-
mienzos de la Reptblica. Sus legislado-
res, sus Constituciones, su Poder Judi-

cial, el cumplimiento de sus fallos, lgg.
garantias ciudadanas a todos los habitay,
tes constituyen, sin duda, el blasén de 4
tradicion -juridica de la Reptblica, que ¢
uno de los pilares del buen nombre, de]
honor y de la reputacién que tenemos frey.
te a los demés pueblos.

En seguida, es honor de la Nacibn, por
ser una nota caracteristica de la historiy
patria, el cumplimiento de nuestros com.
promisos internacionales con los demjg
pueblos con los cuales mantenemos rela.
ciones, como lo es, también, el conducir
éstas en un plano de igualdad, de digni.
dad, de seriedad, de diligencia para ob.
servar los pactos internacionales, no sdlo
en su letra, sino, principalmente, en el es-
piritu que los hizo nacer.

Esto es, sefiores Senadores, a juicio de]
modesto Diputado que habla, 1o que la
Constitucién Politica quiere significar al
hablar de comprometer el honor nacional.
Y ha confiado al Senado la obligacién de
velar por el mismo. M4s aln, para que
esta alta corporacion no estuviera mania-
tada por la letrd de la ley, le dio el caréc-
ter de jurado y, con mucha 16gica, 1a ha
facultado para que, tratindose de un pre-
cepto de caricier moral, pueda resolver
en conciencia, sin sujecién a la letra de la
ley, en el fallo que dicte.

Repercusion Internacional.

¢{De qué manera, sefior Presidente, esta
comprometido el honor nacional? )

Mis Honorables colegas han leido algu-
nos recortes de la prensa extranjera. No
deseo. cansar la atencién de Vuestras Se-
horias, pero debo demostrar, en mi cardc-
ter de acusador, que el compromiso del
honor nacional existe, y en forma grave.

La prensa sudamericana, practicamen-
te en su totalidad, se ha preocupado del
problema. Las noticias cablegrificas y
los editoriales de la prensa son muy se-
mejantes en un pais y en los otros. En Ce-
lombia, por ejemplo, un diario dice que
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ug] régimen chileno, al f:ual se formuld el
cargo gratuitf) o mer.e(:ldo de h‘allar"se en
1a esfera de influencia de Perdn, dificil-
mente podrd demostrar no que es ajeno
4 la fuga propiamente dicha, sino que
carece de responsabilidad en la evasion del
35egino,‘h80h0 gue constituye una autén-
tica vergilenza continental”.

En Argentina ha pasado otro tanto. No
quiero dar a conocer en el Honorable Se-
nado frases del diario “Critica” o de “No-
ticias Graficas”, de Buenos Aires, pues
considero que a este alto tribunal de la
Repiiblica no deben traerse insultos que
mancillan el nombre de la Nacién. No
deseo repetirlas aqui, pero entregaré a la
Mesa los recortes respectivos, por si al-
giin sefior Senador se interesa en consul-
tarlos.

La revista norteamericana “Time”, en
sit edicion del 7 de octubre, termina uno
de sus articulos con una frase gque hu-
biera preferido no citarla en el Senado,
pero que ya fue dada a conocer por el Ho-
norable sefior Errézuriz. Asimismo, en-
trezaré a la Mesa del Senado el articulo
pertinente. En su edicién del 14 de octu-
bre, Ia misms revista se refiere de nuevo
al problema, con una extensién desacos-
tumbrada. Publica articulos acerca del te-
ma en sus ediciones del 7, 14 y 21 del mes
en curso, después de la fuga de Kelly, y
sigue en ello$ preocupandose del problema,
para subrayar la importancia v resonan-
cia que esa revista atribuye a los hechos
que comentamos, '

El “Time”, en su edicidén del 14 de oe-
tubre en curso, dicé:

“Kn las més altas esferds del Gobierno
la mortificacién chilena tomé la forma de
resignacién y recusaciones. Frente g Ia
embarazosa situacién de volver a Buenos
Aires el Embajador chileno, Fernando
Aldunate prefirié renunciar & su puesto,
Los diversos sectores de Ia Camara de Di-
putados, en su primera decisién undnime
de la historia votaron iniciar la Acusa-
cién Constitucional contra el Ministro de
Relaciones Exteriores, Osvaldo Sainte
Marie y el Ministro de Justicia, Arturo

Ziniga, ambos durante largo tiempo sos-
tenedores de Perdon”.

Es evidente que todas estas frases, que
—-tengo la certeza— son . gratuifas, han
comprometido el honor nacional, al impu-
tar cargos tan graves a los Ministros de
Relaciones Exteriores y de Justicia.

En su edicién del 21 de este mes, la mis-
ma citada revista insiste en el tema y da
cuenta de las  “maniobras” del Primer
Mandatario de la Nacién. Dice en el pa-
rrafo pertinente:

“El1 Presidente conversé con Dario
Sainte Marie, periodista predilecto y emi-
nencia gris de la administracion y propio
hermano del maltratado Ministro de Re-
laciones Exteriores. Después de una hora
de concilidAbulo, ambos concibieron un
plan: Ibifiez amenazaria a sus partida-
rios de Derecha que lo abandonaban, con
un viraje a la Izquierds, a menos que és-
tos Io ayudaran desistiéndose de ld acu-
sacién”.

“Desde ia prensa oficial del Gobierno
salié la consigna preparada para los dere-
chistas opositores al comunismo: el Presi-
dente IbAfiez ha permitido reformar Ia ley
para dar a los comunistas el derecho 2
voto”.

Es indudable que, si tomamos en cuenta
la mentalidad de} piiblico lector, que pri-
mero ve acusar a los Ministros de pero-
nistas y, en el nimero siguiente, al Pre-
sidente de la Repiiblica de estar haciendo
toda clase de manejos para salvar a los
Ministros gratuitamente calificados de
peronistas, se comprende que ello envuelve
un desprestigio para nuestra nacién.

Pero no es sé6lo la revista “Time”: tam-
bién “The Economist”, de Londres, en su
edicién del 20 de octubre, dice:

“Se ha llegado a la evidencia concluyen-
te de que Ias huelgas y sabotaje (refirién-
dose al movimierito en Argentina) han si-
do organizadas por partidarios de Perén
en Chile”.

Y el diario londinense “Times”, de cuya
seriedad y parquedad nadie puede dudar,
declara, respecto del movimiento revolu-
cionario argentino, que el cuartel general
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de operaciones aparece como radicado en
Chile.

Del examen de la prensa internacional,
podemos desprender, sin temor a equivo-
carnds, que la fuga del reo Guillermo Pa-
tricio Kelly ta tenido resonancia mundial,
que es mayor en los ambitos de nuestro
hemisferio, pero que también ha repercu-
tido en diarios y revistas serios, que yo he
podido obtener de Londres. Los periodis-
tas de agencias extranjeras me han expre-
sado que ellos mandaron noticias a todas
las capitales, que los periddicos se envian
por barco y que llegarin aquf posiblemen-
te en los primeros dias de noviembre.
Hasta e] momento, sélo algo de lo publica-
do se ha podido conseguir; pero creo que
con los recortes leidos el Honorable Se-
nado podri darse cuenta de que no exage-
ra la Camara acusadora al afirmar que
se ha comprometido gravemente el honor
nacional.

Me referiré en forma someéra a la ac-
tuacién del Ministro de Justicia, pues ya
lo ha hecho en forma brillante y acuciosa
la Honorable colega sefiora Ana Eugenia
Ugalde.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente). — Permitame, Honorable
seiior Diez.

Si al Senado le parece, se prorrogara la
hora de la sesion hasta el término de las
observaciones del sefior Dipptado.’

Acordado.

Puede continuar Su Sefioria.

El sefior DIEZ (Diputado acusador).—
Decia, seiior Presidente, que me referiré,
de modo muy breve, a la actuacién del se-
ftor Ministro de Justicia y a 1a forma co-
mo estimamos que se ha configurado res-
ponsabilidad en este compromiso del ho-
nor nacional.

Actuacion del Ministro de Justicia

No ocuparé la atencién del Honorable
Senado con ninguna relacién de hechos;
pero es evidente que, del estudio de los an-
tecedentes efectuado por la Comigién In-

vestigadora de la Camara de Diputadog ¥
gue el Senado conoce, se desprenden algy,
nos hechos:

19—Que el sefior Ministro de Justic,
tenia perfecto conocimiento de la 1:ra|,mada
fuga del sefior Kelly.

29—Que el sefior Ministro de Justicj,
sabia, incluso'con nombres y apellidos, lo
posibles implicados en la fuga.

3°—Que el sefior Ministro de Justicjy
no comunicé a su Subsecretario, a quien J,
dio las ordenes, ninguno de estos nom.
bres.

4°—Que el sefior Ministro de Justiciy
sabia, por haberlo comprobado persona).
mente, que no se seguia en la Penitencia.
ria el régimen carcelario de! estableei.
miento, de acuerdo con el oficio del sefior
Presidente de la Corte Suprema, que, se.
gin el articulo 295 del Cédigo de Procedi.
miento Penal, era el indicado para sefialar

- qué normas debian. aplicirseles a los ciu.

dadanos detenidos.

E] sefior Ministro de Justicia no sélo
sabia esto, sino que en sesién de la Camars
del 2 de octubre, dijo: “En realidad, se-
fior Presidente, a los refugiados argenti-
nos no se les aplicaba el régimen carcela-

0”. La razén de ello es muy clara. El
reglamento carcelario —Ilo pueden com-
probar si se dan la molestia de imponerse
de su texto— estd dictado para los conde-
nados por delitos comunes. En este caso,
se trataba de personas que alegaban el
cardcter de refugiados politicos, y a cin-
co de ellas la Excelentisima Corte Supre-
ma les reconocié después ese caracter.

No quiero cansar a! Senado entrando
a calificar juridicamente si los detenidos
o arrestados peronistas eran o no reos.
Nuestro Cédigo de Procedimiento los lla-
ma “reos”; la sentencia que los condené,
los llama “reos”; un fallo de la’ Excelenti-
sima Corte Suprema con motivo de un re-
curso entablado por el sefior Mejia, no los
llama “reos” sino “arrestados”, y los que
votaron en minoria, también los llaman
“reos’).

Como digo, no quiero entrar al andlisis
juridico de si eran o no reos, pero desco-
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nozeo 2l sefior Ministro de Justicia la fa-
cultad —porque no la tiene por la ley—
de calificar 8i eran o no reos, pues dicha
facultad le corresponde al Presidente de
la Corte Suprema, en conformidad al ar-
ticulo 295 del Cddigo de Procedimiento
Penai. Por lo demaés, el sefior Minisiro
_estaba en preseicia de' un oficio que lo
obligaba a aplicar el reglamento del esta-
plecimiento al cual estaban sometidos los
asilados argentinos. Frente a este hecho,
no caben argumentos de caridcter legal
para entrar a calificar si eran o no reos,
porque la autoridad que estaba llamada a
hacerlo ordené €l régimen que debia se-
guirse. El sefior Ministro de Justicia sa-
bia, en consecuencia, que no se estaba cum-
pliendo 1a resolucién del sefior’ Presidente
de la Corte Suprema. También sabia que
existia un reglamento que establecia ho-
rarios especiales para hacer visitas a es-
tos detenidos. Lo sabia; lo ha dicho en la
Honorable Cémara. Yo he leido la parte
pertinente, que equivale a plena prueba,
porque es una confesién del sefior Minis-
tro. Ello coincide, por lo demés, con la res-
puesta que el propio Ministro dio al Pre-
sidente de la Corte Suprema, en la cual le
decia que lo dispuesto en su oficio seria
cumplido y que se darian las érdenes per-
tinentes. Sin embargo, el 2 de octubre,
después de la fuga de Kelly, el sefior Mi-
nistro, en un lapsus -mental, reconoce en
la Cimara que a los reos no se les aplica-
ba el reglamento carc'elario y dice que la
razéon de ello es muy simple: porque él
mismo los calificaba en el sentido de que
no eran ni reos ni detenidos.

El sefior Ministro de Justicia también
tuvo conocimiento de estos hechos, que
importaban desconocimiento de la autori-
dad de la Justicia y que estdn sancionados
en el Codigo Penal. El articulo 222 de
dicho Cédigo establece que en la misma
pena— no interesa cudl— incurrira todo
enipleado del orden administrativo que se
arrogue atribuciones judiciales o impidie-
re la ejecucién de una providencia dicta-
da por tribunal competente.

El sefior Ministro sabia que no se esta-

ba cumpliendo una diligencia ordenada por
tribunal competente. Lo sabia, segin pro-
pia confesién. Sin embargo, no hizo nada;
no hay ni un sumario, ni una denuncia.

Responsabilidad por delitos de los
subalternos.

E! sefior Ministro ha aducido en la Ca-
mara de Diputados que los Ministros de
Estado no son respongables por delitos
cometldos por sus subalternos. Yo estoy
de acuerdo con el sefior Mmlstro Los Se-
cretarios de Estado, por razén de la impu-
tabilidad a que me referi al comienzo, no
pueden ser responsables de delitos cometi-
dos por subalternos. Pero ello no significa
la irresponsabilidad total de ellos. E1 Mi-
nistro de Estado —y en este caso el sefior
Ministro de Justicia— no es responsable
de que no se haya cumplido lo dispuesto
por el Presidente de la Corte Suprema;
pero si es responsable de no haber toma-
do las medidas conducentes a impedir que
¢l delifo se siguiera cometiendo en los dias
que siguieron a aquel en que supo que se
estaba cometiendo. De eso si es responsa-
blé el Ministro. Si un Intendente o un Go-
bernador falta a la ley o comete una in-
fraccidon, no es responsable el Ministro del
Interior; pero si éste Secretario de Esta-
do sabe que el Intendente estd faltando a
la ley ¥y no toma ninguna medida, es pro-
cedente acusario ante el Senado. De otra
manera, se estableceria como principio la
irresponsabilidad total.

También el sefior Ministro ha aducido
el articulo 76 de la Constitucién, que di-
ce: “Cada Ministro sera responsable per-
sonalmente de los actos que firmare, y
solidariamente, de los que subscribiere o
acordare con los otros Ministros”. Yo no
puedo imaginarme qué es lo que ha lleva-
do al sefior Ministro a sefialar esta dispo-
sicion como causal de irresponsabilidad
en uno. de sus alegatos ante la Cimara.

: Qué es lo que ha querido decir nuestra
‘Carta Fundamental? No ha querido decir
otra cosa, de acuerdo con lo dispuesto en
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el articulo 75, sino que los Ministros de
Estado no son rhandaderos del ‘Presidente
de la Republica que tengan que firmar los
decretos, sino que son responsables por los
decretos que firmen. Pero colegir de ahi
que sélo son responsables —no lo dice el
articulo 76— de los actos que personal-
mente firmaren, significa echar abajo to-
da clase de responsabilidad politica o ad-
ministrativa, porque bastaria que el Mi-
nistro no firmara un acto o no dejara tes-
timonio de log actos que ejecute para que
pudiera cometer impunemente toda clase
de delitos; bastaria que se dieran drdenes
por citéfono, como estd tan,de moda.

Gobierno y Administracién

El sefior Ministro de Justicia también
ha declarado, con el mismo tono que es-
toy empleando, que la funcién de! Minis-
tro es hacer gobierno, no administrar. Es-
to vale cuando se trata de precisar res-
ponsabilidades con respecto al cumpli-
miento de las medidas adoptadas para
evitar 1a fuga. Entonces, su misién ter-
mina junto con enviar instruceiones de
cardcter general —el sefior Ministro go-
bierna, pero no administra—, cuyo cum-
plimiento no revisa ni le interesa revisar,
porque el sefior Ministro gobierna, peroc
no administra. Su labor termina con oir
las denuncias y los nombres de los proce-
sados de parte del Ministerio de Relacio-
nes Exteriores, y ni siquiera los comuni-
ca al Subsecretario: el sefior Ministro
gobierna, el sefior Ministro no adminis-
tra. En todos estos casos, el sefior Minis-
tro ha hecho gobierno.

Pero miremos e] otro lado de la meda-
Ha. Cnando hay una denuncia gue afecta
3l sefior Mejia y al comportamiento de
los reos, el sefior Ministro no gobierna,
sino que administra. Va a la Penitencia-
ria; con su visita impide instruir un su-
mario, y amonesta privadamente al sefior
Mejia. El sefior Ministro administra, pe-
ro no gobierna. Cuando se aplica una me-
dida disciplinaria a un reo, personalmen-

te toma la iniciativa para que esa medid,
se deje sin efecto. El sefior Ministro ad.
ministra, pero no gobierna.

—Risas.

El sefior ALESSANDRI, don Fernan.
do (Presidente).—Se prohibe hacer mani.
festaciones en las tribunas.

E] sefior DIEZ. — Cuando se trata de
calificar la situacién juridica de los re.
cluidos, el sefior Ministro ya no sélo ad-
ministra, sino que también es Poder Judi-
cial y ejerce, entonces, en faver de ellos,
toda la plenitud del Poder. Pero el sefior
Ministro no es responsable, porque no ad-
ministra; sélo gobierna.

Sefior Presidente, las disposiciones lega-
Jes que dejo sin aplicar el sefior Ministro
de Justicia son los articulos 226 y 295 del
Cédigo Penal a que me he referido, y los
articulos 145 y 147 del Estatuto Adminis-
trativo, que ordenan instruir los sumarios
respectivos, a los cuales ya se refiri6 la
Honorable Diputada sefiora Ugalde, por
lo que no creo necesario detenerime en ellos.

La actuacién del sefior Ministro de
Relactones

En cuanto al sefior Ministro de Rela-
ciones Exteriores, ha sido acusado de ha-
ber comprometido gravemente el honor
nacional y de haber dejado sin aplicacién
las leyes.

Yo me doy cuenta de todo el peso que
tiene la acusacién en contra de uwn hombre
que ha sido durante largos meses el re-
presentante de nuestro pais ante las de-
més naciones. Sin embarge, creimos, y
asi también lo creyé la Cadmara de Dipu-
tados por gran mayoria, que era proce-
dente una acusacion constitucional en su
contra. No estibamos acusando al sefor
Ministro de ningin hecho que perjudicara
su prestigio personal como hombre sano;
tampoco estdbamos imputando el sefior
Ministro ningin hecho delictuoso ni di-
ciendo que era complice en hechos de esta.
naturaleza. Sélo queriamos dejar constan-
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. ge que 1a ineficacia de los funcionarios figura, hizo respetado a nuestro pafs ante
a?biicos también merece ser corregida por la repiblica vecina.
;;“ +ia de la acusacién constitucional cuan- En consecuencia, el sefior Sainte-Marie

Jo ella compromete gravemente el h({ncfg-
nacional. Ya me he extend.ido al principio
de esta exposicién en decir que :basta la
ineficacia para condenar a un Ministro por
haber comprometido grave;nentel el ?xo~
sor de la Nacién. { De manera que ha sido
ineficaz, negligente, poco cu%dadoso el se-
fior Ministro de Relaciones ‘Exteriores?

Relaciones con Argentina

Las relaciones de nuestro pais con Ar-
gentina, Honorable Senado, atravesaron
durante mucho tiempo por circunstancias
muy dificiles. Después de la caida del ré-
gimen del sefior Peron y dadas las vineu-
laciones aparentes que ante el concierto
internacional parecia tener nuestro Go-
bierno con ¢l de ese mandatario —cosa que
en ese momento no tenia nada de vitupe-
rable, porque Perén era el Presidente de
la Reptiblica Argentina—, gracias a la
forma en que nuestro Embajador habia
jintervenido en la politica argentina y a las
concomitancias que existian o se decia ha-
bian existido entre nuestro Gobierno y el
del sefior Perdn; debido a la forma en
que se gesté la candidatura a la Presi-
dencia del actual Mandatario; gracias a
la visita del sefior Perén a Chile, a los
discursos que conocemos, al informe que
en la Cdmara de Diputados emitié la Co-
misién que presidié el sefior Galleguillos,
por el cual se daba cuenta al Congreso de
hasta qué punto el peronismo se habja in-
filtrado en nuestra patria; gracias a todo
esto, a la caida del sefior Perén nuestro
Gobierno se encontré en posiciéon un tan-
to desmedrada frente al Gobierno del pais
hermano que acababa de subir. Nuestro
Gobierno, con muy buen tino, designé Em-
bajador en la Repiiblica Argentina a un
hombre intachable, de larga trayectoria
piblica, desvinculado absolutamente del
peronismo y que, mediante su respetable

’

debi6 tener, frente a la Repiblica Argen-
tina, no sélo la grave diligencia que le im-
pone su obligacién de cumplir con su de-
ber de Ministro. Ante-una situacién tan
delicada, debié pensar todos los dias en
nuestras relaciones con la Repfiblica Ar-
gentina, que constitufan el problema in-
ternacional més grave que teniamos, Creo
que €l sefior Ministro debié pensar a ca-
da momento enh esas relaciones, especial-
mente frente a los pedidos de relegacion,
frente a lag denuncias sobre actividades
peronistas, frente a la actitud de cierta
prensa chilena que ayudaba, velada o des-
embozadamente, al sefior Perdén en sus
propésitos de vuelta al poder, frente a la
repercusién que el proceso de extradicién
tenia dentro y fuera de ambas repibli-
cas. Todas estas circunstancias no son las
ordinarias bajo las cuales se manejan lds
relaciones entre los paises. Son circuns-
tancias de un caricter especialisimo, que,
indudablemente, requieren del Excelenti-
simo sefior Presidente de la Repiblica y de
su Ministro de Relaciones Exteriores un
cuidado extremo.

Creo que el sefior Ministro no habria pe-
cado nunca de exceso si hubiera extrema-
do el cuidado que debia tener en las re-

laciones con la Reptblica Argentina, cui-

dado que no podia limitarse al envio de
oficios a Investigaciones ni a impartir
6rdenes, Dadas estas circunstancias espe-
cialisimas y no ordinarias, se imponis la
preocupacién personal del! sefior Ministro.

No creo que el sefior Ministro de Rela-
ciones Exteriores, frente a las peticiones
de relegacion del Gobierno argentino
—aque no cumplia Investigaciones, segin
propia declaracién del sefior Ministro—
y frente a las peticiones de relegacién de
ese Gobierno que el nuestro no ordené, pu.
diera limitarse a cumplir su deber envian-
do una gerie de oficios. El silencio del se-
fior Ministro ante el incumplimiento de es-
tas medidas, es un silencio culpable. Yo
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creo que aqui el gilencio ha configurado la
responsabilidad del gefior Ministro al com.
prometer gravemente el honor de la Na-
cion.

Ante el proezso de extradicion, el sefior
Ministro también debié ser cuidadoso en
extremo. Seguramente en un proceso de
extradicion ordinario, el sefior Ministro no
seria responsable 'como lo es ahora. En
esas condiciones, no tendria importancia
dar curso a una notificacion treinta, eua-
renta o cincuenta dias después de cono-
cida. En un proceso de extradicién ordi-
naria, el sefior Ministro pudo no haber
aplicado las facultades que le otorga el
articulo 6565 del Codigo de Procedimiento
Penal. Eso es asi, sefior Presidente, en
circunstancias ordinarias. En ellas, pudo
el Secretario de Estado someterse a la ¢6-
moda rutina burocritica. Pero no puede
salvarse la responsabilidad de un pais
frente a otro con el cual estd en situacién
dificil, por meros oficios, por meras 6r-
denes, sin que exista la preocupacién per-
sonal por verificar si las érdenes se han
cumplido. No creo que esta preocupacién
personal deba existir siempre en log Mi-
nistros de Estado, que tienen muchas otras
labores que atender, pero es evidente que
frente a2 un caso de esta importancia, el
sefior Ministro de Relaciones Exteriores
debié tener preocupacién especial y per-
sonal.

Lo sucedido

{Qué sucede? Una sintesis de hechos
desgraciados: una sentencia que se pier-
de —el sefior Ministro sabia que se habia
dictado sentencia y debié, a mi modesto
entender, si no le habia sido notificada, re-
querir al Presidente de la Corte Suprema
para que asi lo hiciera—; notificacién
expresa de que el reo se va a fugar —lo
dice la prensa (“E} Debate” del dia 27
anuncia: “Se prepara la fuga de Kelly”) ;
lo dicen los Embajadores—, y frente a eso
aparece otro incidente desgraciado, la du-

da de nuestra Cancilleria acerca de la re.
daccioén del oficio.

No ereo que se haya obrado con dolo o
malicia; 8é que nuestra Cancilleria tiene
tradicién de ser cuidadosa; pero en este
caso tenia la obligacién de ser rapida y
no sélo cuidadosa.

Se pidi6 la opinién del sefior Asesor Ju.
ridico, quien manifesté que una simple se.
cretaria podia redactar el oficio. E] sefior
Berstein declardé que a él no le bastaba el
procedimiento indicado por el sefior Cruz
Ocampo; que, ademis, queria pedir ga-
‘rantias al Gobierno argentino. El Asesor
Juridico le hizo llegar al dia siguiente ung
comunicacién -—perdénenme los sefiores
Senadores si no la recuerdo con toda fi-
delidad— en la que se incluyé una idea
sugerida, segin entiendo, por el propio
Embajador de Argentina, en el sentido de
que el Gobierno de Chile podfa estar cier-
to de que ¢! Gobierno argentino cumpli-
ria con Jas disposiciones de la sentencia,
uno de cuyos congiderandos solucionaba el
problema que preocupaba al sefior Sub-
secretario. Aunque no se recibiera confir-
macién por escrito, dado lo delicado del
asunto, sino tan sélo confirmacién verbal,
el oficio debié estar listo el dia 27 6 28 en
la mafiana, lo que no sucedid.

Son estos hechos desgraciados, que ,or-
dinariamente no constituyen incumpli-
miento, pero que, evidentemente, en un
caso de esta gravedad, demuestran falta
de preocupaciéon personal del sefior Minis-
tro, primero, por no preguntar si habia
llegado la sentencia; y segundo, por no
averiguar si podia o no despacharse el
oficio. j Yo no creo que el sefior Kelly se
haya fugado a causa de la demora de] Mi-
nisterio de Relaciones Exteriores! No lo
creo. No fue esa la causa. Pero creo, si,
sefior Ministro, que mientras més dias
pasaban, mé4s posibilidades habia de que
se evadiera Kelly y de que quediramos en
mal pie. Digo esto para colocar las cosas
en su verdadero terreno.

Pero no termina aqui la responsabili-
dad, a mi juicio, del sefior Ministro de
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es Exteriores. El Cédigo de Pro-
c edimientQ’Penal séfzala que el reo queda
a dingSiClon‘del sefior Mlnlst}*o de Reiz}-
ciones Exteriores. .E'ste ha dicho que él
no tenia responsabilidad por la. f}lgé). de
Kelly. Ordinariamente‘, sefior Ministro, el
no hacer nada y el dg]a'l- al reo en ]a car-
cel o en 1a Penitenciaria no estaria mal
hecho. Estaria en un lugar piblico de de-
tencion, con las seguridades normales.
{Pero es que éste no es un hecho ordina-
rio! {Si habia la denuncia de un gobier-
no hermano, que sefialaba la posibilidad de
que se fugara, ¢ inclusive se daban los
nombres de los cémplices! ;Si habia la
advertencia de nuestro Embajador! jSi
habia la advertencia, del mes de mayo o
junio, del Presidente de la Corte Supre-
ha! ;Si lo decia la prensa, sefior Presiden-
-te! iSi todo el mundo lo comentaba! No
era, pues, un hecho ordinario.

Frente a hechos que no son ordinarios,
frente a hechos extraordinarios, deben to-
marse las medidas extraordinarias que
.franquean las leyes. El sefior Ministro
de Relaciones Exteriores tuvo facultad le-
gal para tomar personalmente las medi-
das que podian haber impedido la fuga
de Kelly, Tuvo facultades para tomar esas
medidas, y no se tomaron. El sefior Minis-
tro de Relaciones Exteriores debio haber
impedido, por lo menos, que dofia Blanca
Luz Brum se paseara a cualquiera hora
por la Penitenciaria, después de haber si-
'do advertido de que era cémplice en la
fuga.

- Yo pregunto, sefior Presidente y Hono-
rable Senado: ;existe algiin pais del mun-
. do, existe alguien quée crea que ‘Chile ha
puesto toda su diligencia, toda su bueni
fe, en conservar un detenido hasta la en-
trega, después de presenciar estos dolo-
rosos sucesos? ;Cree alguien que se estd
respetando la eficacia de nuestra tradi-
¢ién juridica, que se estd cumpliendo a
conciencia un fallo de los tribunales, que
8¢ esti cumpliendo a ¢onciencia un trata-
do internacional, cuando, después de ha-
ber sido advertidos, tenemos que mostrar

Relacion

con vergiienza que, a pesar de todo, se
nos ha fugado el reo, y a pesar de que
nuestras leyes ponian en manos de los se-
fiores Ministros los medios para evitarlo?

No quiero acusar de malicia al sefior
Ministro. No abrigo, ni siquiera en lo mas
profundo de mi conciencia, la menor sos-
pecha en su contra. Estoy seguro de que
en estos hechos no ha habido sino negli-
gencia, pero negligencia inexcusable que
permite imputar la acusacién a los sefio-
res Ministros.

Circunstancias egravantes.

Afirmo que, por falta de diligencia, se
ha dejado de cumplir un tratado, de mo-
do que se comprometié el honor de la Na-
cioén. No sélo se infringié la letra de nues-
tra Constitucién, sino también su espi-
ritu, pues nuestra tradicién institucio-
nal nos obligaba a cumplir en forma cui-
dadosa y diligente, tanto mas cuanto que
el incumplimiento arrojaria un baldén
sobre nuestra honra, puesto que confir-
maria aquellos despachos de prensa y ru-
mores continentales que hacian aparecer
a nuestro Gobierno ligado a la antigua
dictadura del seiior Perdn.

. Todas estas circunstancias son agra-
vantes.

Ante un tridbunal moral.

" Estoy hablando ante un tribunal mo-
ral. Tengo, pues, derecho, a hacerle decla-
raciones de esta indole. Le hablo al mas
alto jurado de la Republica, guardador,
por tradicién y por mandato de nuestras
leyes, del honor nacional, y no lo hago
con la voz del acusador implacable, sino
con ¢} acento del ciudadano dolido con los
acontecimientos que presencia; no lo ha-
go por deseo propio, sino por mandato
de la Camara que represento.

No es sélo la letra fria de lag leyes lo
que me preocupa, sino el peso de la tra-
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dicion moral de la Reptblica. Y a un tri-
bunal que es también un jurado, se tiene
el derecho y el deber de hablarle tam-
bién en este lenguaje, porque nuestra Car-
ta Fundamental lo erigié no en tribunal de
derecho, sino en juez de conciencia, no sé-
lo para que considerara la letra o las in-

de salvar el honor nacional, sino la colg.
boracién de sus amigos. |Es triste, pero ey
asi!

Comentarios de la prensa oficial.

iQué decir de la reaccién de la prengy

fracciones, sino para que velara, celoso y oficial, que dirigen personas conoecidag]

despierto, por el espiritu nacional.

A este tribunal quiero decirle que, a
mi juicio, el comportamiento de los Mi-
nistros después de la acusacién no ha es-
tado a la altura de las nobles tradiciones
que dignifican nuestra condicién de pue-
blo culto y delicado. Producidos los suce-
sos de todos conocidos y la reaccién de la
opinién publica, expresada en la prensa
nacional e internacional, un Ministro de
la Replblica de Chile debié haber renun-
ciado “motu ‘proprio” para tratar de lavar
el honor comprometido del Pais, hacien-
do la ofrenda, en aras de la Patria, de
su propio prestigio personal. La histo-
ria habria comprendido el gesto en todo
su significado y, de un hecho desagra-
dable, se habria obtenido un ejemplo que
las tradiciones ciudadanas recogerian co-
mo simbolo de patriotismo.

:Qué han hecho los sefiores Ministros?
No han defendido el honor nacional, sino
sus cargos ministeriales. Inclusive, el se-
fior Ministro de Relaciones Exteriores ha
provocado un problema constitucional al
conservar el cargo de Ministro de Mine-
ria; debi6 sentirse inhabilitado para ejer-
cerlo no por la letra, sino por el espirita
de nuestra Constitucion Politica, que no
se puso en el caso de que un hombre de
Estado fuera siquiera a vacilar en su in-
habilidad para seguir desempefiando un
cargo anilogo a aquel del cual habia si-
do suspendido.

(Cual ha sido la reaccién del Primer
Mandatario, Honorable Senado? La ha
comprendido hasta el “Time”: tratar de
amedrentar al Parlamento imaginando
férmulas ministeriales que no tenian otro
objeto que provoear alarmas, anunciando
iniciativas que intranquilizarian a secto-
res del Parlamento, y ello, para tratar no

Fue la de agregar nuevos personajes a sy
‘coleccién de insultades, suponer intencio.
nes e inclusive proteger velada o abierts.
mente a quienes participaron en los he.
chos. Ha llegado su desvergiienza hasta
usar una carta personal del Nuncio de Sy
Santidad, manifestacion de cortesia diplo.
matica y de sentimientos cristianos, para
esgrimirla en contra de quienes acusamos
al sefior Ministro. No sé quién entregé la
carta a “La Nacién”, pero estoy seguro
de que no fue la Nunciatura. ;El sefior
Ministro podria ordenar un nuevo suma.
rio al respecto...!

Kl comentario editorial de ayer consti-
tuye un hecho vergonzoso en nuestra vida
diplomética, que también compromete el
honor nacional, al mezclar en cuestiones
de politica interna no sélo al Embajador
de un Gobierno extranjero, sino, precisa-
mente, al enviado diplomatico de quien es,
para la. mayoria de nosotros, el represen-
tante de Cristo en la tierra.

Quiero hacer resaltar esta conducta
frente a la que ha tenido la Cdmara acu-
sadora. Esta no ha pedido ni siquiera una
declaracién ni una informacién al Emba-
jador de Argentina, ni siquiera a un em-
pleado de la Embajada, por respeto al fue-
ro diplomatico y a las més elementales nor-
mas de cortesia internacional.

Termino, sefior Presidente

Quiero terminar, sefior Presidente, di-
ciendo ante el Senado —que es jurado—
que la presencia del sefior Sainte-Marie en
el Ministerio de Relaciones Exteriores de
Chile compromete el prestigio de la Repi-
blica en el exterior, no sélo por este pro-
ceso de extradicion, sino por las siguien-
tes razones:
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.
19 Por haber mostrado desconfianza
grente al Gobierno argentino en este caso
de extradicion, poniendo en duda el'respe-
to que & SU palabra, a los tratados y a su
propia ley penal deben las autoridades del
afs hermano.
2¢ Porque frente a la misma republica
no ha podido hacer que el Pais cumpla con
sus compromisos con respecto a los asila-
dos v a la represién de las actividades pe-
ronistas.
89-Por haber permitido que se usara en
gu propia defensa una carta personal y de
cortesia diplomitica de un Embajador

acreditado ante nuestro Gobierno, lo que
rompe las normas de trato y la tradicién
centenaria de nuestro Ministerio de Rela-
ciones. ‘

Y con esto, Honorable Senado, la acusa-
cién ha terminado.

—(Aplousos en tribunas y galerias).

E] sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —Se levanta la sesién.

—=Se levanté la sesién o las 19.29.

Dr. Orlendo Oyarzun G.,
Jefe de la Redaccion.
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ANEXOS

ACTA APROBADA

SESION 1%, EN 15 DE OCTUBRE DE 1957,

Presidencia del sefior Alessandri, don
Fernando. (Véase la asistencia en la ver-
sién correspondiente, pagina 4).

Se dan por aprobadas las actas de las
sesiones 35% extraordinaria, y 362, ordi-
naria, en sus partes ptiblicay secreta, am-
bas de fecha 17 de septiembre ppdo., que
no han sido observadas.

El acta de la sesion 37%, especial, tam-
bién de fecha 17 de septiembre ppdo., que-
da en Secretaria, a disposicién de los se-
fiores Senadores, hasta la sesién proxima,
para su aprobacion.

Se da cuenta, en seguida, de los asuntos
que se indican en la versién correspondien-
te, pagina 4.

En conformidad con los objetivos de es-
ta sesidn, se acuerda, primeramente, desig-
nar los dias martes y miércoles de cada
semana, de 16 a 19 horas, para celebrar
las sesiones ordinarias de la presente le-
gislatura.

En seguida, se aprueba Ja siguiente ta-
bla ordinaria:

1.—Informe de la Comisién de Hacien-
da recaido en el proyecto de la Honorable

Camara de Diputados que libera de dere- -

chos de internacién a un vehiculo destina-
do al Centro de Padres y Apoderados del
Instituto Nacional.

2.—Informe de la Comisién de Educa-
cién Publica recaido en el proyecto de ley
de la Honorable Camara de Diputados que
autoriza la expropiacién y declara de uti-
lidad pablica diversos predios, con el ob-
jeto de construir el edificio de! Instituto
Nacional de Santiago; y

3.—Informe de la Comisién de Defensa
Nacional recaido en el proyecto de ley de

la Honorable Camara de Diputados que
considera como servidos en la Armada Na.
cional los dos Gltimos afios de estudio ep
las ex Escuelas de Ingenieros de la Arma-
da y de Pilotines.

A continuaci6n, se da cuenta de la si.
guiente composicion de los Comités de Par-
tidos:

Partido Liberal: sefiores Gustavo Rive.
ra y Eduardo Alessandri.

Partido Radical: sefiores Exequiel Gon-
zilez Madariaga y Humberto Aguirre
Doolan.

Partido Conservador Unido: sefiores
Alfredo Cerda y Enrigue Curti.

Partido Nacional: sefiores José Garcia
y Guillermo Pérez de Arce.

Partido Socialista Popular: sefiores
Carlos Alberto Martinez y Galvarino Pa-
lacios.

Partido Movimiento Republicano de Chi-
le: sefior Manuel Videla Ibafiez,

Partido Agrario Laborista:
Blas Bollolio y Edgardo Barrueto.

Partido Conservador: sefior Carlos Vial

Partido Falange Nacional: sefior Eduar-
do Frei; y

Partido Socialista de Chile: sefiores
Salvador Allende y Luis Quinteros.

sefiores

Con el consentimiento unanime de Sala,
se acuerdo tratar en esta sesién los pro-
yectos de ley, informados por la Comisién
respectiva, que aparecen en los lugares 1
y 3 de la tabla ordinaria recién aprobada.

Se acuerda, también undnimemente, no
celebrar la sesién ordinaria que debia
efectuarse el dia de maifiana, miércoles 16
del actual.

En seguida, con €l consentimiento una-
nime de la Sala, usan de la palabra los se-
fiores Coloma y Cerda para referirse a
gestiones que se les suponen y de que han
dado cuenta algunos diarios y comentaris-
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tas radiales en torno a la acusacién cons-
titucional en contra de los sefiores Minis-
tros de Relaciones Exteriores y de Justi-
cia.

Desmienten categéricamente esas no-
ticias y condenan la actitud de los que las

han propalado.

A indicacién del sefior Curti, se acuerda
publicar “in extenso” las intervenciones
de los sefiores Coloma y Cerda.

En conformidad a lo acordado anterior-
mente, se consideran los proyectos de ley
que ocupan los lugares 1 y 8 de la tabla
ordinaria.

Informe de la Comisién de Hucienda recaido en

el proyecto de la Honorable Cdmara de Diputa-

dos que libera de derechos de internacion a un

vehiculo destinado al Centre de Padres y Apo-
derados del Institute Nacionel,

La Comision recomienda la aprobacién
del proyecto, en los mismos términos en
que lo ha hecho la Honorable Cimara de
Diputados.

En discusién general y particular el
proyecto en la forma propuesta por la Co-

misién, ningln sefior Senador usa de la
palabra.

Cerrado el debate, tacitamente se aprue-
ba.

Queda terminada la discusion.

Informe de la Comisién de Defensa Nacional re-

catdo en el proyecto de ley de la Honoreble Cd-

mara de Diputados que considera como servidos

en la Armada Nacional los dos ultimos afios de

estudio en las ex Escuelas de Ingenieros de lu
Armada y de Pilotines.

La Comisiéon recomienda la aprobacion
del proyecto, en los mismos términos en
que viene formulado

En discusién general el proyecto, de
acuerdo con lo informado por la Comision,
ningin sefior Senador usa de la palabra.

Cerrado el debate, se aprueba en este
tramite con el voto en contra de los seilores
Vial y Rodriguez.

Seaprueba también en particylar, en
conformidad con lo dispuesto en el arti-
culo 103 del Reglamento. '

Queda terminada la discusién del pro-
yecto.

Se levanta la sesion.

Instituto Geografico Militar O/T. 4763



