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SUMARIO

Se trata del proyeeto que autoriza la in-
versién de 40 millones de pesos para
finiquitar las operaciones pendientes
de los mejoreros v compradores de si-
tios a plazo.

Queda pendiente su despacho.

Se levanta la sesion.

ASISTENCTA .
Asistieron los sefiores:

Azbcar A., Guillermo.
Bravo O., Enrique.
Figueroa A. Hernan.
Grove V., Hugo.
Grove V., Marmaduke.
Gumucio, Rafael Luis.
Guzmin, Eleodoro En._
rigue.
Hiriart €., Osvaldo.
Lafertte &. Eliag.
Lira, Alejo. '
Martinez Carlos A,
Meéndez, Gerénimo.

Muiioz C., Manuel.
Opazo L., Pedro.
Ortega, Rudecindo.
Rivera B., Gustavo.
Rodriguez de la Sotta,
Héctor.
Silva C., Romualdo.
Silva 8., Matias.
Ureta E., Arturo.
Urrutia M., Tgnacio.
Venegas, Méaximo.
Walker 1., Horacie.

Y el sefior Ministro del Trabajo.

-

ACTA APROBADA

Sesién ordinaria en 2 de Septiembre
de 1940

los sefiores Cruchaga
y Bravo.

Presidencia de

Asistieron los sefiores Alessandri, Azbear,
Bérquez, Bravo, QConcha Luis Ambrosio,
Cruz, Durdn, Estay, Figueroa, Grove Hugo,
Grove Marmaduke, Gumucio, Guzman, Hi-
riart, Lafertte, Jira, Martinez Julio, Marti-
nez Carlos, Maza, Méndez, Morales, Muiioz,
Opazo, Ortega, Ossa, Portales, Rivera, Rios,
Rodriguez, Silva Romualdo, Ureta, Urrejo-
la, Urratia, Venegas, Walker, y el sefior Mi-
nistro de Hacienda.

Mensajes

Tres de S .E. el Presidente de la Reptd-
blica:

Con el primero inicia un proyecto de ley
sobre abono de afios de servicios a don
Eduardo Reyes Cox;

Con el segundo inicia, un proyecto de ley
sobre concesién de jubilacién por gracia,
a las siguientes personas:

A don Sandalio Gonzalez Moran;

A don Moisés Avila Mac-Kay;
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A don Fidel Pacheco Herndndez; y

A don Antenor Esparza Garrido.

Pasaron a la Clomisién de Solicitudes Pax-
ticulares. . ‘

{lon el tercero inicia un proyvecto de ley
sobre autorizacidn al Presidente de la Re-
piiblica para denar, en representacidn. del
Fizsco, la suma de dos millones de pesos a
fa Municipalidad de Santiago, a fin de eon-
tribuir a la celebracién del centenario de
Fa tundacion de Santiawo.

Pasé -a la-Comis'én de Gobierno,

Oficios

Uno de 8. . el Presidente de la Repu-
biica, -en que retira la urgencia para el
proyecto de leyv sobre catastro minero.

Se manddé agregar a sus antecedentes,

Dos de la Honovable Camara de Diputa-
dos;

Con el primero comuniea que ha aproba-
do un proyecto de ley sobre creacién del
Departamento de Puchacay.

Pasd a la Comision de Gobierno.

Con el segundo comumica ique ha apro-
bado, con las modificacionss ue indica, el
proyecto de ley: del Senado, sobre aumento
de las pensioney de jubilacién a log capata-
ces v jornaleros de las administraciones de
Puerto de 1a Reptiblica.

Quedd para Tabla,

Dos del sefior Ministro de Educaciéon Pi-
bliea:

Con el primero contesta el ofic’o enviado
a nombre del honorable Senador don Maxi-
miang Errazuriz, relative a la necesidad
de coustruir un gimnasio y un pabellén er
la Escuela de Artes y Oficios;

Con el segundo contesta el oficio enviado
a nombre de los honorables Senadores se-
fores Cruchaga, Alessandri, Lafertte, Hi-
riart y Martinez don ‘Carlos Alberto, relati-
vo a la prueba de bachillerato de los estu-
diantes de provincias.

iSe mandaron poner y disposicién de los
sefiores Senadores.

Uno del Ministerio de Fomento, en que-se
hacen algunas observaciones al provecto e
ley sobre organizacién de los Servicios dc
Correos y Telégrafos.

Se mandé agregar a sus antecedentes.

Tres de la Contraloria General de la Repii-
blica, en que remite copias v antecedeutes
de los deecretos de insistencia gue xe ingi-
can.

Pasé a la Comisién de Hacienda.

Informes

Dos de la Comisién de Gobierno, recaidos
en los siguientes negocios :

in el Mensaje de S. E. el Presidente de
la Reptiblica sobre ereacién de un Monu-
mento a don Manuel Rodriguez.

En el proyecto de la Cimara de Diputa-
dos sobre expropiacion de los terrenos que
se indican en la poblacién de Kl Volean.

Quedaron para Tabla.

Nota

Uno del sefior Director General de los
Ferrocarriles del Estado, en que formula
observaciones a una disposicion del proyee-
to de la Honorable Camara de Diputades,

sobre pagos de ex ferroviarios jubilades.

Se mandg agregar a sus antecedentes.
Solicitudes
Una de don (Carlos. Céspedes Venegas, en

que solicita jubilacion por gracia;
Una de dofia Margarita Elena Silva, viu-

"~ da de Sepiilveda en que solicita pension de

eracia ;

Una de don Roberto Munizaga Munizaga.
en (ue solicita aumento de su pension de
jubilacién. . '

Una de dofia (Carmela. de la Sotta Praga,
en que solieita, aumento de su montepio.

Pasaron a la iComisién e Solicitudes,

Una de don Isajas 2.0 Severino Abarca, en
que solicita rehabilitacién de sus derechos
politicos.

Pasé a la IComisién de Constitucion,
gislaeion v Justicia.

Tie-

. Facil Despacho

En disensién general y particular, se da
thcitamente por aprobado el provecto de
ley iniciado en una Mocién de los honora-
bles sefiores Lira. Maza, Haverbeck Bér-
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gquez y Concha don Luis A., en que propo-
nen conceder, por una sola vez, al Obispa-
do de San Carlos de Ancud, como subven-
eign extraordinaria, la cantidad de cien mil
pesos, con motivo de la celebracion dgel Cen-
tenario de su creacién,

Hl provecto aprobado es como sigue:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo tnico. Concédese al Obispado
de San Carlos de Ancud como subvencién
extraordinaria por una sola wez la cantidad
de 100,000 pesos en homenaje a la celehra-
cibn del centenario de su creacion,

Impitese el gasto a la mayor
que arroje el impuesto a los tabacos.
mamero 6,322, de 6 de enero de 1939).

Esta ley comenzard a regir desde la fe-
cha de su publicacion en ¢l “Diavio Ofi-
cial”,

enlrada
(Ley

En discusiéon general y particular el pro-
yecto de ley, de iniciativa de los sefiores Du-
Tan,
se destina la suma de 400,000 pesos 2 la
celebracién del 2.0 ‘Centenario de Sau Fer-
nando, usa de la palabra el sefior Rodri-
guer ¥
¥a cifra “1940”, por “1939”.

Cerrado el debate, se da ticitamente por
aprobado el provecto, con la modificacion
propuesta.

Kl proyecto aprobado es como sigue:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Destinase la suma de cua-
iroeientos mil pesos, ($ 400.000.00). que se
imputard al superavit del presupuesto de
entradas y gastos de la Nacién, eorrespon-
diente al aiio-de 1939 para la celebracién
Gel segundo centenario de San Fernando.
distribnidos en la siguiente forma: cien mil
pesos {$ 100,000.00) para construir el cuar-
tel del Cuerpo de Bomberos de dicha ciu-
dad y trescientos mil pesos, ($ 300.000.00),

para diversas obras de adelanto local que
\

Rodriguez, Ossa y Estay, por el cual

formmla indicacién para substitnir

1973
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patroecina la Comisién Organizadora de las
Festividades del II Centenario de la funda-
cién de la cindad de San Fernando.

Articulo 2.0 Fista ley empezard a regir
desde el dia de su promulgaeién en el “Dia-
rio Oficial”,

Kl sefior Presidente pone en discusién
general el proyecto de ley. de la Cimara ae
Diputados en el cual se establece.que los
ferrocarriles particulares que dejen cesan-
tes a sus obreros, les pagarian un desahucio
equivalente a 30 dias de salario por cada
afio de servicios o fraceién mayor de seis
u1eses.

Usan de la palabra los sefiores Lafertte,
Durin, Lira y Grove don Hugo.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobado en general.

Con el asentimiento de la Sala,
a fla discusién particular.

Articulo 1.0

Se da tacitamente por aprobado, con las
modificaciones de la Comisién.

Articulo 2.0

Se da tacitamente por aprobado, en los
términos en que lo propone la Comisidn.

Articulos 3.0 y 4.0

Se dan sucesiva y theitamente por dese-
chados.

El articulo nuevo que propone agregar
Ta Comisién con el ntmero 3.0, se da taci-
tamente por aprobado.

En discusion el articulo nuevo que Ppro-
pone agregar la Comisién con e}l niimero
4.0, usan de la palabra los sefiores Laferite
v Lira.

se pasa -.

.
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Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobado.

Articulo 5.0

Se da tacitamente por aprobado, como
lo propone la Comisidn.
El proyecto aprobado, con las modifica-
ciones, queda como siguet
' PROYECTO DE 1EY:

‘‘Articulo 1.0 Desde la promulgacién de
la presente ley, los obreros de los ferrocarri-
les particularey yue hubieren servido en ellos
més de un afo completo, y quedaren cesan-
tes por cansa que no sea la renuncia volwi-
taria o la separacién debida a mal compor-
tamiento, tendran derecho a una indemni:
zacién, de cargo a sus empleadores, equiva-
lente a 15 dias de los sueldos o salarios de
que disfrutaren al tiempo de la cesantia, por
cada ano de servicios, eonsiderandose como
alio completo las fracciones superiores a
seis meses. v

Articulo 2.0 Los obreros a que se refiere
el articulo anterior, que a la fecha de la
promulgaeién de la presente ley, hubieran
servido durante may de diez afios continuos
a un mismo empleador tendran derecho tani-
bién a la indemnizacién correspondiente a
esos ahos de servicio. :

En este caso, la indemnizacién de quinee
dias por afo servido, se calculari sobre la
base del promedio de los sueldos o salarios
percibidos en los, filtimos aftos.

Articulo 3.0 Lias indemnizaciones por afios
de. servicios a gue se refieren los articulos
anteriores, se considerardn créditos privile-
eiados, de la categoria contemplada en el
N.o 4.0 del artienlo 2472 del Cddigo Civil.

Articulo 4.0 Se declaran aplicables al per-
sonal del Ferrocarril Transandino, las dis-
posiciones de la lev N.o 5,730, de 7 de Octu-
bre de 1935.

Articulo 5.0 Esta leyv regird desde la fe-
cha de su publicacién en el Diarvio Oficial’”.

Kl sefior Presidente pone en discusién, ¥
‘se da taeitamente por aprobada, la modifi-
cacién de la Céamara de Diputados al pro-
vecto de-ley del Senado en wque se declara

que los oficiales cuartos de Juzgados que
pasaron a ser terceros, y los oficiales ter-
ceros que pasaron a ser segundos por la
ley 6,417, de 21 de septiembre de 1939, go-
zarin de su nuevo grado y emolumentos a
contar del 6 de mayo de 1939.

Bl proyvecto aprobado, con la enmienda,
gueda como sigue:

PROYECTO DE 1LEY:

‘‘Articulo 1.0 Se declara que los oficiales
cuartos de .Juzgados gue por ley 6,417, de
21 de Septiembre de 1939, pasaron a ser
terceros, v los Oficiales terceros que esa
misma ley elevé a segundos, gozarin de sn
nuevo grado y emolumentos correspondien-
tes, a contar del 6 .le mayo de 1939.

Articulo 2.0 El mayor gasto que importa
esta ley, se financiard con ecargo a los mis-
mos fondos que financian la mencionada
leyv 6,417, de 21 de septienibre de 1939.

Articulo 3.0 Esta ley regird desde la fe-
cha de su publicacién en el Diario Oficial””.

El seflor Presidente pone en discusién
particular, por haber sido ya aprobado en
general, en sesiéon de 26 de agosto 1ltimo,
dl proyecto de ley de la Camara de Dipu-
tados en que se autoriza a la Caja de Pre-
vision de empleados particulares, para can-
celar con cargo a fondo de bonificaciones,
doce dividendos mensunales en las obligacin-
nes hipotecarias de los deudores cuyas pro-
piedades se encuentren ubicadas en las pro-
vinelas afectadas por el terremoto de 1939.

Articulo 1.0
En discusién en los términos en gue lo
propone en su informe la IComisién de Tra-
hajo y Previsién Social, usan de la palabra
los sefiores Figueroa, Tira y Bravo.
Cerrado ¢l debate, se da tacithmente por
aprobado, como To propone la Comisién.

Articulo 2.0

Se da tacitamente por aprobado, como Yo
propone la Comision.
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Articulo 3.0

e da tAcitamente por desechado.

Bn discusién el articulo nuevo que pro-
pone la '‘Comisién a continuaeién del ante-
rior, ¢l sefior Walker formula indicaeién
para que sc-suprima en €l la frase: “que
pueda’”.

Jerrado el debate, se da ticitamente por
aprobado el articulo, con la indicacién del
sefior Walker., '

. Articulo 4.0

Re da tacitamente por aprobado.

El proyecto aprobado, con las modifica-

viones, queda como sigue:
PROYECTO DE LEY:

‘“Articulo 1.0 Autorizase a
Previsién de Empleados (Particulares para
abenar y cancelar, con cargo a Fondo e
Bonificaciones, doce dividendos mensuales
de lag obligaciones hipotecarias de los den-
dores cuyas propiedades, situadas en las
provineias de Talea. Linares, Maule, Nuble,
Coneepeion. Bio-Bio y Malleco, fueron afec-
tadas por el terremoto del 24 de Fnero do
1939. )

Articulo 2.0 Para acogerse a los benefi-
cios concedidos en el articulo anterior, los
dendores (ue se encontraban en mora el 1.0
de Enero de 1939, deberan pagar previa-
mente el valor de los dividendos devengados
hasta esa fecha, con exclusion de los intere-
ses penales, los cuales qquedan condonados.

Articulo 3.0 Se autoriza a la Caja, de Pre-
visitn de- Empleados Particulares para otor-
gar a los deudores a que se refiere esta ley,
los préstamos necesarios, a fin de que deu
cumplimiento a la exigencia establecida en
el articulo 2.0. Estos préstamos devengaran
un interés del 6 por ciento, v deberin amor-
tizarse en el plazo maximo de cuatro afos.

Articulo 4.0 Iista lex empezard a regir
desde su publicacién en el Diario Oficial”’.

la Caja de

Con el asentimiento de la Sala, a insinua-

cion de las Comisiones respectivas, se acuer-

da enviar al archivo, por haber perdido su
oportunidad, los siguientes negocios:

Una copla protocolizada de una presen-
tacion hecha por diversas " instituciones
obreras, pidiendo la modificacion del ar-
ticulo pertinente del ICédigo Sanitario, a
fin de permitir que el sistema médico-cura-
tivo del Dr. don José iMaria Saavedra, sea
implantado en los hospitales del-pais.

Mocion del honorable sefior Hugo Grove,
de 18 de junio de 1934, sobre Estatuto ael
Personal de Jos Servicios de Beneficencia
v Asistencia Social.

Dos Mociones del honorable sefior Hugo
Grove, de marzo de 1933, y de mayo de
1934, respectivamente, proponiendo fusio-
nar en el Decreto Ley numero 201, de julio
de 1932, las disposiciones de los articulos
7,9, 10, 11, 17 v 20, del Decreto Ley 415,
sobre impuesto a las especialidades farma-
céuticas y articulos de tocador.

Mocion de los sefiores iSenadores Augus-
to Rivera Panga y Rafael Lwuis Barahona,
de julio de 1929, en que proponian autori-
zar a las Juntas de Beneficencia de la Re-
paiblica para enajenar los predios urbanos
o rurales que no estén destinados a sus ser-
vicios hospitalarios, a fin de invertir su pro-
ducto en la construceign de habitaciones
baratas; y

Qolicitud de don Raimumdo Morales ¥
otros, presentada en septiembre de 1937,
pidiendo se ordene la comprobacion del sis-
tema médico-curativo-del Dr. José Maria
Saavedra.

Incidentes

Ei sefior Presidente, formula indicacién
para que se exima de Comisién y se discuta
inmediatamente, el proyecto de ley, de ini-
ciativa del honorable sefior Maza, por el
cual se modifica 1a ley 6,417 que aumenté
los sueldos del Poder Judicial, en la parte
que se refiere a las remuneraciones de los
Presidentes de flos Tribunales de Alzada del
Trabajo, a fin de corregir un error en ‘que,
se incurrid.

Ticitamente se da por aprobada esta in-
dicaeion. '

En discusién general y particular el pro-
veeto. se da ticitamente por aprobado.



El proyecto aprobado es como sigue:
PROYECTO DE LEY:

“Articulo dmico. En el articulo 13 de los
trausitorios de la ley nimerc 6417, de fe-
cha 15 de septiembre de 1939, se suprime
de su primer inciso la frase “Tribunal de
Alzada del Trabajo” y se substituye la pa-
labra “un”, por “una”.

Al final del mismo artieulo transitorio,
se agrega el siguiente ineiso: “Los actuales
Presidentes de los cunatro Tribunales de Al-
zada del Trabajo ganarin desde cl 21 de
septiembre de 1939, ademds de sus trienios,
un sueldo anual de 25,000 pesos; Pero no
gozaran de gratificacién de zona ni de nin-
guna otra gratificacion™.

- R
Kl sefior Martinez don Carlos formula
indicacién para que se exima del tramite
de Comisién y se discuta inmediatamente,
el proyecto de ley, de iniciativa de S. E.
el Presidente de la Repiiblica, por el cual
se autoriza la inversién de dos millones de
pesos en controibuir a la celebracién del
IV Centenario de la Fundacién de Santia-
20,

Taicitamente se da por aprobada esta ip-
dicaeidn.

En diseusién general el proYecto, usan
de la palabra los sefiores Rodrigner, Grove

don Marmaduke, Rivera, Manrtinez don Ju--

lio. Urrutia v Estay.

T8l sefior Grove don Marmaduke formula
indicacién desde luego para que se eleve
Ja cantidad, de dos a cuatro -millones.

Cerrado el debate, se procede a votar en
zeneral el proyecto, v resulta aprobado por
33 votos, una abstencién y 1 pareo.

T diseusién partienlar (ueda para una
sesion préxima.

Proyecto sobre reformas constitucionales

En cumplimiento del acuerdo adoptado
en sesion anterior, se procede a votar las
indicaciones formuladas en este proyeeto
por los sefores don dgnacio Urrutia, don
Romualdo Silva Cortés, v don Iéctor Ro-
Ariguez.

Se da Jectura al informe de la Comision

CAMARA DL bPA\ADORhS

de Constitucién, Legislacion y Justicia, re-
caido en ellas.

Usan brevemente de la palabra los seiio-
res Urrutia, Maza y ISilva (Cortés.”

El sefior Urrutia declara que retira sue
indicaciones.

Con e] asentimiento de la Sala,
por retiradas.

El sefior Silva Cortés también retira sw
indieacion,

Thcitamente se da por retirada.

Como consecuencia de esta resolucién,
queda eliminada 1a indicacién del seiior
Rodriguez.

“El sefior Presidente declara terminada la
tramitacién de este negocio.

Kl provecto aprobado c¢on las modifiva-
ciones, queda como sigue:

se dan

PROYECTO DS LEY:

““‘Articulo 1.0 Agréganse al articulo 21 de
la (Constitucién Politica del Bstado, los si-
suientes incisos:

SUn organismo auténomo, con el nomble

de Contraloria General de la Repiblica,
fiscalizard el ingreso y la inversiéon de los

fondos del Fisco, de las Municipalidades..
de 1a Beneficencia Pablica y de los otres
servicios «que determinen las leyes; exami-
narf y juzgarid cueuntas de las personas
fue tengan a su cargo bienes (e esas en-
tidades; 1levard la contabilidad general

la Nacion, y desempefiard las demis fun-
ciones que le encomiende la Jey. Se exeep-
tdan de esta disposicién las cuentas del
Congreso Nacional, que serin juzgadas de
acuerdo con sus Reglamentos internos’™

““La Contraloria no dard cwrso a los de-
cretos yue excedan el limite sehalado ew
el N.o 10 del articulo 72 de la Coustitu-
cidén; v remitird copia integra de los ante-
cedentes a la Camara de Dipuatados™

“También enviard copia a Ila misma Ci-
mara, de los decretos de que tome razéte
v que lleven la firma de todos los Minis-
tros de Estado’

Articulo 2.0 Intercalar a continuaciéon dei
ineiso 2.0, ‘del articulo 45 de la Constitu-
¢ién Politica del Estado, el siguiente:

“Corresponderd, asimismo, al Presidente
de la Reptblica la iniciativa para alteraw
la divisién politica o administrativa dek
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pais; para crear nuevos servicios pablicos
¢ empieos rentados, y para conceder o an-
mentar sueldos, gratificaciones, jubilacio-
nes, montepios y peusiones, del personal de
la Administracién Piblica y de las Empre-
sas Fiscales. El Congreso Nacional sélo po-
dra aceptar, disminuir o rechazar los ser-
vieios, empleos, emolumentos o aumentes
que se propongan. Se exceptila de estn
disposicion el Congreso Nacional, su per
sonal de empleados v las solicitudes parti-
eulares de gracia’’

Articulo 3.0 Agrégase al N.o 10 del ar
ticulo 72, de la Constitucién Politica o,
Estado, en punto seguido, lo siguiente:

“Kl Presidente de la Republica, con la
firma de todos los Ministros de Estado,
podra decretar pagos no autorizados por
la lev, para-atender necesidades imposter-
egbles derivadas de calamidades puablicas,
de agresién  exterior, de conmocién inter-
na, o del agotamiento de los recursos des-
tinados a mantener servicios que no pue-
dan paralizarse sin  grave daflo para e
pais. EI total de los giros que se hagen
eon estos objetos, no podra exceder, anua’-
mente, del dos por ciento. del monto de los
gastos que autorice la Ley Geuneral de Pre-
supuestos. Se podran contratar empleados
con cargo a la misma ley, pero sin «ue oi
"item respectivo pueda ser incrementado ni
disminuido mediante traspasos. Los Minis-
tros de KEstado o funcionarios que auto-i-
cen o den cursg a gastos que contravengan
lo dispuesto en este ntimero, seran respon-
sables solidaria v personalmente de su re-
mtegro. v culpables del -delito de malver-
sacién de caudales pablicos’™

Los secfiores Liva, Walker v Silva Cortés
formulan indicacién, de acuerdo con el ar.
‘tiecnlo 86 del Reglamento, pidiendo la clau-
sura del debate sobre el proyecto de ley
de estabilidad de las subveuciones fiscales
para objetos de educacion, salubridad, asis-
tencia social y otros; y para las indieacio-
nes y icontraproyectos presentados en esa
discusién, sobre la misma materia.

El sefior Presidente en cumplimiento de
o que dispone el inciso segundo del articu-
lo 85 del Reglamento declara .que esta in-
dicacion se votara al comenzar el . tiempo

1977

de Ficil Despacho de la sesién ordinaria
siguiente.
Se suspende ‘la sesifn,

SEGUNDA HORA

Orden del Dia

Proyecto de Ley de la Camara de Diputados
sobre Codigo de Aguas

El sefior Presidente pone en discusién
particular este negocio, por estar ya apro-
bado en general.

El sefior Urrutia retiva lag indicaciones
que habia formulado, sin  perjuicio de re-
novar oportunamente las que cohsidere
conveniente mantener.

PR S " |
I

PROYECTO DE (CODIGO
Articulo 1.0

Usa de la palabra el sefior Urrutia.
Cerrado el dehate, se da tacitamente por
aprobado.

Articﬁlo 2.0 \

Usan de la palabra los seilores Walker,
Azbear, Ureta, Lira, Ossa y Urrejola.

Lios sefiores Azbear, Ossa v Urrejola,
c¢reen conveniente volver ¢l proyecto a Co-
mision.

Los seiiores Walker y Ureta consideran
que dehe continuarse la disecusion.

Usa también de la palabra el bonorable:
Diputado sefior Moreno Echavarria, desig-
nado por la Honorable iCimara para soste-
ner este proyecto ante @l Senado. )

‘Cerrado cl debate, se da tacitamente por

aprobado el articulo.

Articulo 3.0

El sefior Urrutia formula indicacién para
suprimirlo.

Tgual supresién propone para todos los
articulos que tengan relacién con el mar.

En subsidio, formula indicacién para
substituir las frases: “una legua marina’,
¥ “enatro leguas marinas”, por las siguien-

s
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tes: “cien millas marinas” v “trescientas
millas marinas”, 1'espeotivamente.

Tisan enseguida de la palabra: el hono-
rable Diputado sefior Moreno Kehavarria,
x los sefiores Borquez y Azbear.

Por haber llecado la hora,
«liente el dehate.

Se levanta la sesion.

queda pen-

-

(UENTA
Se did cnentzi:

1.0 De los siguientes Mensajes de S. E.
el Presidente de la Republica:

(‘onciudadanos del Senado y de la Camara
, de Diputados:

Por notas cambiadas entre el Ministerio
de Relaciones Exteriores y Comercio y la
Legacion de Francia en Santiago, el 10 y
el 19 de octubre de 1938, se concerté entre
los Gobiernos de Chile y Francia un acuer-
do que introdujo modificaciones en algunas
Partidas del Convenio Comercial que se
suscribié en Santiago, el 16 de emero de
1936 y que merecié vuestra aprobacitn el
21 de septiembre de ese afio.

Bl acuerdo en referencia, cuyo texto me
houro en acompafar, fué puesto en vigeneid
provisional, durante el término de un aiio,
por decreto del Ministerio de Haeciends, 3
en su aplicacidn préactica se ha podllo
apreciar que las disvosiciones que contiene
aportan amplios beneficios a nuestro inter-

eambio comercial con Francia. s por ello
que, a'fin de dar al acuerdo la vigencia de-
finitiva que se considera aconsejable, ten-
20 el honor de someter a vuestra aproba-
e10n el siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

“Apruébase el Acuerdo Modificatorio del
Convenio Comercial de 1936, con la Repa-
blica Francesa, concertado en Santiago, por
notas de 10 y 19 de octubre de 1938"".—
Aguirre Cerda.— Marcial Mora M.

Conciudadanos del Senado:

-

Fu virtud de lo dispuesto gu el ndmero

l( A\IALA ])L ‘\E\AI)OI\Eb

5 del articulo 72 de la Constitucién Politica
del Estado, vengo en solicitar vuestro
acuerdo para designar al sefior Manuel
Bianehi Gundian, como Embajador Extraor-
dinario v Plenipotenciario en Misién Kspe-
cial, y al senor Arturo Olavarria Bravo, €o-
mo Enviado Extraordinario y Ministro Ple-
nipotenciario en Misién Fspecial. a fin de
que representen al Gobierno de Chile en la
ceremonia de la Transmisién del Mando Pre-
sidencial de Panaméi, que se celebrara el
1.0 de octubre préximo.

Santiago, 2 de septicnbre de 1940, —
Pedro Aguirre Cerda.—Marcial Mora M.

Concindadanos del Senado:

By vittud de lo dispuesto en el ntimero
5 del articulo 72 de la Constitucion Polifi-
ca del - Tstado, vengo en solicitar vuestro
acuerdo para = designar al seiior Mauuel
Bianchi Gundian, como Embajador Ex-
traordinario v Plenipotenciarvio en Misién
Especial, v a los sefiores Martin Figueroa
Anguita v Arturo Olavarria Diravo, como
Enviados Extraordinarios v Ministros Ple-
nipotenciarios en Mision Kspecial, a fin de
que representen al Gobicrno de Chile en
la ceremonia de la Transmisién el Mando
Presidencial de Cuba que se celebrard el
10 de octubre préoximo.

Santingo, 2 de soptiembre de 1040, —
Pedro Aguirre Cerda. —Marcial Mora M.

«.0 Del siguieiate oficio de 8. E. el Pre-

sidente de la Repiblica:

Santiago, 2 de septiembre de 1940 — Por
Mensaje ntmero 9, dirigido a V. K., con
fecha 26 de diciembre de 1939, os propusc
un proyecto de ley modificatorio de la ley
nimera 6,334, -destinad\o a aclarar los ar-
tieulos 30 ¥ 81 en cuanto se refiere a la
obligaeién del mantenimiento del encaje le-
cal, no obstante la urgencia solicitada para
ese proyecto v el objeto de que sus dispo-
siciones pudieran quedar involucradas en
la ley ntumero 6,610, del 5 de agosto filtimo,
dicho proyecto se encuentra todavia en tra-
mitaeién. -

En atencién a la conveniencia del ripido
despacho del proyecto en referencia, me
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permito reiterar a V. B, la peticién de ur-
weneia,

Dios guarde a V. E.—P. Aguirre Cerda
—Pedro Enrique Alfonso.

3.0 De los siguientes oficios de la Hono-
rable Camara de Diputados:

Nantiago, 29 de agosto de 1940.— La
{‘dmara de Diputados ha tenido a bien
aprobar las modificaciones introducidas por
e] Honorahle :Senado, en el proyecto de ley
por el cual se condonan las rentas de arren-
damiento e intereses penales a los arren-
datarios de los terrenos fiscales en las pro-
vineias de Tarapaci y Antofagasta.

Tio que tengo a hora de decir a V. E.,
en respuesta a vuestro oficio nimero 362,
de fecha 20 del actual.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.-— C. A, Cifuentes,
Presidente accidental. — L. Astaburuaga,
Proseeretarip .

Santiago, 29 de agosto de 1940. — Con
motivo de la mocién que tengo la honra de
pasar a manos de V. E., la Camara de Di-

putados ha dado su aprobacién al siguien-

te
PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Agrégase al articulo 2.0
de la ley 5,995, de 6 de febrero de 1937, en
{a letra b) modificada por la ley 6,500, de
15 de enero de 1940, la siguiente frase: “o
construceidn de una linea de transmision
de energia eléctrica entre Chimbarongo ¥y
San Fernando™

Articulo 2.0 Esta lev regirad desde la
fecha de su publicacién en el “Diario Ofi-
-cial”.

Dios guarde a V. E.— C. A. Cifuentes,
Presidente accidental. — L. Astaburuaga,
Prosecretario.

Santiago, 29 de agosto de 1940. — Con
motivo del Mensaje que tengo la honra de
pasar a manos de V. E., la Ciamara de Di-
putados ‘ha dado su aprobacién al si-
guiente

PROYECTO DE LEY:

“Articulo Winico. Autorizase la ereceidn,
por suseripeién popular, de un monumente
“a la Patria”, en la ciudad de ‘Antofagasta.

La presente ley regird desde la fecha de -
su publicacién en el “Diario Oficial”.

Dios guarde a V. E.— €. A. Cifuentes,
Presidente accidental. — I.. Astaburuaga,
Prosecretario.

4.0 Del siguiente informe de la Comisién

de Educacién Piiblica:
‘Homnorable Senado: -

La Comisién de Educaeidén Piiblica ha con-
siderado un proyecto de ley, iniciado en
mna mocién suserita por el honorable Se-
pador, sefior don Rudecindo Ortega, que
autoriza al Presidente de la Republica para
mvertir la suma de 1.500,000 pesos en la
sonstruccién de un edificio para el Liceo
Mixto de la ciudad de Lautaro, y la suma
de 600000 pesos en la adquisicién de mobhi-
liario ¥ material de ensefianza para el mis-
mo.

El Liceo Mixto de la ciudad de Lautaro
funcionaba hasta hace poco en un edificio
fiscal que ‘habia sido donado por los veeci-
nos de esa ciudad. Ese edificio fué destrui-
do en gran parte por un incendio reciente,
¥ su poblacién escolar, que es numerosa,
debe asistir a sus clases, en las salas que se
lograron salvar de ese incendio, desarro-
Handose, por lo tanto, la labor docente con
toda clase de dificultades y deficiencias.

Con el objeto de salvar estos inconve-
nientes, la moecién destina fondos para la
construccién de un nuevo edifieio para di-
che Liceo, que en las circunstancias actua-
les es de necesidad habilitar. -

Como este proyecto ha sido enviado tam-
bién en estudio a ia ‘Comisién de Hacienda,
para que se pronuncie sobre el gasto que
é] significa y su financiamiento, esta Comi-
gibu de Educacién se limita a informar en
e} sentido de que es partidaria de la cons-
truecion de un edificio para el Liceo Mixto
de la ciudad de Lautaro, porque es indis-
pensable para las wvecesidades educaciona-
les en dicha ciudad.

Sala de la Common
1944).

a 28 de agosto de
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Acordado en sesidn de fecha de hoy, con
asistencia de los sefiores Rios Arias (Pre-
sidente), Durdn, Errazuriz y Ortega. —
Rudecindo Ortega. — Florencio Durdn. —
José Rios Arias.— H. Hevia, Secretario de
la Comizién.

5.0 De las siguientes mociones:

Honorable Senado:

La ley N.o 6,547, de 21 de febrery ulti-
mo. que antorizé a la Fundacién Consejo
de Defensa del Nifio para emitir hasta la
suma de diez millones de pesos en bonos
del 6 por ciento de interés, dispuso que gllos
no podrian ser c¢olocados a un precip infe-
rior al 85% de su valor nominal. Esta -
tima clausula ha obstaculizado en la prac-
tiea la colocacién de los referidos bonos,
va qyue, como es notorio, los bonos fiscales
del 7% se cotizan en la actualidad a menos
del 85%.

A fin de no hacer impraeticable la apli-
cacién de. la ley 6,547, sometemos a vuestra
consideracion el siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Suprimese en el articulo l.o de la ley
6,547 la siguiente frase: ‘“no podran ser
colocados a un preeio inferior al 85%: de
sn valor nominal”’, y la palabra “ademis’’.
-—Manuel Oza C.

HHonorable Senado:

En dos oportunidades he tratado de ob-
tener que se aliviara la sitnacién de los
deudores hipotecarios de las diferentes Ca-
jas de Previsién que han sufrido pérdidas
de significacion para sus escasos recursos
con motivo. del terremoto del 24 de enero
de 1933,

En ambas oportunidades una terca opo-
sicién del Globicrno, que llegd hasta vetar
la disposicidn respeetiva aprobada por am-
bas ramas del Congreso, ha hecho ilusorio
el justo anhelo de esos deudores que se
ven recargados con esas dendas y que han
visto desaparecer la garantia que las cu-
bria como consecuencia de la catastrofe
acaecida en la época recordada.

SENADORES
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Como ya no parece hacedero el benefi-
ciar a todos esos deudores, por lo menos
habra que resolver por partes este proble-
ma y aliviar siguiera a aquéllos que sea.
posible econ fondos que no afecten los re-
cursos de la Corporacién de Reconstruecion
de Auxilio, entidad que estaba légicamen-
te sefialada para solucionar esta injusta si-
tuacién, pero que s¢ ha negado tenazmen-
te a hacerlo. apoyada por el Gobierno que
ha obstaculizado en dos oportunidades la
voluntad del Congreso sobre este aspecto.

Se trata ahora sélo de los deudoves hi~
potecarios a la Caja de Retiro de los I
CC. del Estado.

El dmpounente ferroviavio, al adquirie
una propiedad, considera que esta adquisi—
¢cibn no puede ser superior a-sus medios
economicos, v cs asi gue destina en forma
casl matematica para su compra la canti-
dad que mensnalmente esti en ‘condiciones
de pagar. Con el terremoto su propicdad
ha sido destruida total o parcialmente cur
algunos casos, de modo que el im:]mueute-
al querer reconstruir, tiene que endeudar-
se nuevamente con la Corporacién, y aqui
se presenta el problema de tener que eu~
brir una mayor deuda que no esti al al-
vance de su sueldo v tener al mismo tiem-
‘po que pagar algo gue no existe, lo que
destruys el terremoto,

Ante esta situacidén, se impone la condo-
nacién del total o parte de lo perdido por-
cada imponente como unico medio de ir en
su ayuda para que pueda reconstruir sw
propiedad.

Tn la Caja de Retiro de los Ferrocarri-
les existen actnalmente unos fondos empo-
zados, que se han Hamado ‘““fondos de ex
empleados’’, y los cuales suman en la ac-
tualidad una cantidad superior a dos mi-
llones de pesos. Hstos fondos se lian ido
acumulando en dicha institucion desde hace
varios afios, y provienen de fondos de rve-
tiro,  primas de seguros, cte., de ferrovia-
riog tallecidos, los euales no han sido co-
brados por sus deudos.

A prineipios del presente aiio, en la Ca-
mara de Diputados se presentd un proyec-
to de ley para ocupar estos fondos de ex
empleados, y en el cual se establecia que
estos dineros serian para fines sociales que-



3 DE SEPTIEMBRE DE 1940

1981

- D =t

“0.2 SESION ORDINARIA EN MARTES

ta Caja estimare necesario desarrollay ¥
para reponer los fondos de retiros de los
empleados y obreros gue fueron separados

a raiz de la huelga ferroviaria de 1936,

actualmente reincorporados. Este proyec-
1o fué rechazado en la (Y4imara de Diputa-
dos, .

Se puede, pues, facultar a la Caja de
Retiro y Prevision de los Ierrocarriles pa-
'a emplear esos fondos en la finalidad que
persigo: favorecer a los deudores. hipote-
carios afectados por el terremoto de ene-
ro de 1939,

A este efecto me permite someter a vues-
tra eomsideraeion la siguiente moeién :

PROYECTO DE LEY:

“Articule 1.0 Se faculta a la’ Caja de
Retiro y Prevision Social de los Ferroea-
riles del Estado para condonar en todo o
en parte las deudas con garantia hipote-
carla de propiedades adquiridas .por sus
imponentes v gue fueron afectadas por el
terremoto de enero de 1939. '

Articulo 2.0 El gasto que demande a la
referida institucién la condonacign a que
alude esta ley, sera solventado ceon los re-
eursos establecidos en el articulo siguiente.

Articulo 3.0 Se consideraran prescritos
en favor de la Caja de Retiros y de Pre-
vision: Social de los Werroearriles del Es-
tado los derechos y acciones sobre los di-
neros o valores en poder de dicha institu-
. -¢10n que aparezean como de propiedad del
personal ferroviario fallecido v que se hu-
‘bieren hecho exigibles con anterioridad al
1o de enero de 1933, siempre que no ha-
van sido reclamados posteriormente a la
fecha indicada, ni se reclamaren dentro del
plazo de tres meses contados desde la pro-
mulgacién de la presente ley. ’

Articulo 4.0 Esta ley -comenzary a reeir
desde su publicacion en el “Diavio Ofi-
wial”’— Gustavo Rivera,

Debate .
—=8e abrié 1a sesién 3 las 3 14 P. M.,

cen la presencia en la Sala de 11 sefiores
Senadores.

Kl sefior Cruchaga. (Presidente). — Enm
¢l nombre de Dios, se abre la sesion.

El acta de la sesién 68.a, en 2 de sep-
tiembre, aprobada.

El acta de la sesiéon 69.a, en 2 de sep-
tiembre, queda a disposicidon de los sefiores
Senadores.

Se va a dar cunenta de los asuntos que han
Hegado a la Sceretaria. .

—E1 ‘sefior Secretario da ‘lectura a la
Cuenta .

MEJOREROS Y COMPRADORES DE SI.
TIOS A PLAZO

Kl seitor Cruchaga (Presidente). — Con-
tinta la discusién particular del proyecto,
aprobado por Ja Cimara de Diputados, que
autoriza al Consejo de la Caja de la Ha-
bitacion Popular, para invertir 40.000,000
de pesos, a fin de finiquitar las operaciones
pendicntes de los mejoreros v compradores
de sitios a plazo. '

En discusion el articulo 1.o.

¥l seiior Pradenas (Ministro del Trabajo).
—Pido la palabra.

El sefior Cruchaga (Presidente). — Tie-
ne la palabra el sefior Ministro.

Kl sefior Pradenas (Ministro del 'l‘rab:tjo}.
--Por 1a prensa me he impuesto de las ob-
servaciones gue hizo ayver el lionorable Se-
nador sefior Lira Infante, Presidente de la
Comision de Trabajo v Previsién Social
de esta Honorable Corporacién.

En rvealidad, «quiero dejar constancia de
que e ningin momento ha pasado por el
dnimo del Ministro que habla, ni del per-

‘sonal del Ministerio a mi eargo, dejar sin

atender los informes pedidos por los miem-
bros de esta Corporacién o por sus respec-
tivas Comisiones; por el contrario, el pro-
posito del Ministro que habla es colaborar
con la mayor armonia con este Alto Cuer-
po Legislativo 3 dar, indudablemente. to-
das las explicaciones que le sean solicita-
das.

Desgraciadamente, el informe solicitado
por el honorable Senador sefior Lira Infan-
te, el 13 del mes pasado, lewd al Ministe-
rio el 16, y para mayor desgracia, llegé a
fines de la semana; en consecuencia, sélo se
‘le di6 curso en los primeros dias de la se-
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mana siguiente, llegando el 20 de agosto a
la Caja de la Habitacién Popular. Ademés,
los datos solicitados por el Presidente de
Ja Comisién y Prevision Social no son de
aquéllos que puedan evacuarse en 4 o0 5 dias
de trabajo, pues el personal de empleados de
Ja Caja de la Habitaciéon Popular, estd tra-
bajando ya desde hace 15 dias en esta la-
hor, y todavia no los puede terminar. Sola-
mente traigo al conocimiento de esta Ho-
porable Corporacién una cuarta parte de
los datos pedidos por la Comisién, en que
figuran ires mil y tantos mejoreros, Ha
habido que hacer un trabajo enorme para
obtener estos datos, pues, los anteriores se
referian solamente a la individualizacién de
los duefios de propiedades, con el nimero
de ocupantes; pero ahora ha habido que
rehacer esos datos y colocar el nombre de
cada interesado, eon la superficie del terre-
no que ocupa ¥ con el monto de la operacidn.

Traigo aqui tres mil y tantos, que ocupan
sesenta y tantas paginas. Y todavia faltan
las listas ecorrespondientes a méas de diez mil
y tantos compradores de sitios. .

Tsto significa un desembolso — por con-

cepto de operaciones con mejoreros — de
aproximadamente veintiin millones de pe-
sos. ‘Coh los compradores de sitios a pla-
zo, eliminando las operaciones que la Caja
no podra efectuar por dificultades diver-
sas, se puede llegar a una suma total no
inferior a setenta millones de pesos.
. El proyecto consulta la cantidad de cua-
renta millones de pesos, pero para ser in-
vertidos por cuotas anuales de ocho millo-
nes cada una. En estas circunstancias, yo
creo que scri mejor esperar un poco, has-
ta poder financiar este proyeeto en defini-
tiva.

Y a este respecto, yo rogaria al Honora-
ble Senado que quisiera dejar incorporado
al texto de la ley una disposicién que figu-
ra en el proyecto aprobado por la Honora-
ble Camara de Diputados y que permite a
la Caja, si ello es posible dentro de su- si-
tuacién finaneiera, atender la totalidad de
las operaciones.

Lia, disposicién a que me he referido dice
asi:

“Articulo 2.0 Si las sumas entregadas por
1a Cornoracién de Fomento a la Produceién
no fueran suficientes para los fines sefiala-

dos en el articulo 1.0, el Director de la Caja
de 1a Habitacién, oyendo al Consejo Supe-
rior, debers destinar la cantidad necesaria
para cumplir esos fines, imputando el gasto
a las entradas de la Caja”.

Pende de la consideracién del Congreso-
an proyecto de ley que mejora las condicio-
nes de financiamiento de la Caja de la Habi-
tacién Popular. La Caja podria tener una
entrada de trescientos millones de pesos,
y, en ese caso, estaria en situacion de aten-
der a la solucién de este problema, desti-
nando a este fin una parte de sus entra-
das. ’

La verdad es que hay un clamor gene-
ral en todo el territorio de la Reptiblica:
los duefios de terremos no pueden ejercer
sus derechos y, sin embargo, tienen que pa-
gar contribuciones, consumos de agua ipota-
ble, ete. Todo esto sin percibir un solo cen-
tavo. MAs afn, tienen siempre encima la
amenaza de sacarles sus predios a remate
por falta de pago de sus obligaciones.

Por todas estas consideraciones, yo ro-
garfa al Honorable Senado que tuviera a
bien despachar este proyecto de ley man-
teniendo el articulo« 2.0 de la Cimara de
Diputados, si la Caja de la Habitaeion Po-
pular tiene recursos que le permitan finan-
ciar lo que queda por financiar, sin olvidar,
indudablemente, la finalidad principal de
la Caja de la Habitacién Popular, que es
la construccién de habitaciones populares.
Creo que con esto hariamos una obra de ca-
racter definitivo y terminariamos con este
problema wue afecta a miles de nuestros con-
ciudadanos. .

La lista completa pedida por el Honora-
ble Senado, estara a disposicién de esta Cor-
poracién en tres dias mas, porque antes es
absolutamente imposible.

B! seiior Lira Infante.— Celebro las ex-
plicaciones que nos ha dado el sefior Minis-
tro del Trabajo en orden a su propdsito de
mantener y procurar la mayor armonia en-
tre el Poder Fegislativo y el Ejecutivo. No
podia esperarse otra cosa de un Seeretario
de Estado que ha sido durante muchos aiios
parlamentario y que comprende las razones
que tenemos los que formamos parte del
Congreso, para exigir la deferencia que co-
rresponde al Poder Legislativo.

Bl sefior Ministro ha explicado por qué



no ha mandado los datos que le ha solicita-
do el Senado, y esa explicacién es amplia-
mente satisfactoria.

‘Celebro que haya tratado de precisar con
todos los detalles posibles, la individualiza-
eién de las propiedades a las cuales se re-
fiere esta ley, porque pocas leyes mas deli-
cadas que ¢sta, en que se trata de ligunidar
operaciones pendientes y que eran anterio-
res a otras leves dictadas sobre la mate-
ria, que han dado origen a muchos abusos.
Celebro que en este caso se guarden todas
las precauciones que se deben guardar, a
fin de que esta ley se destine exclusivamen-
te a resguardar los derechos de los que me-
recen ser atendidos, y no a los que no tie-
nen ningln titulo para ello.

El sefior Ministro ha pedido que se man-
tenga el articulo 2.0 del proyecto aprobado
por la Camara de Diputados, y que la Comi-
sibn de Trabajo estima conveniente supri-
mir.

Quiero hacer presente lo que la Comi-
sion considerd a este respecto.

Lia Comisién estimé que no era convenien-
te autorizar a la Caja de la Habitacién Po-
pular para que distrajera de los fondos des-
tinados exclusivamente a la  construceién
de casas para obreros, una .parte para fi-
nes distintos. Se sabe que el problema de
1a habitacién popular exige una suma fan-
tastica de dos o tres mil millones de pesos,
v que los fondos de que dispone 1a Caja son
insuficientes para atender estas necesida-
des, y mas cuando la Caja de Seguro Obliga-
torio, como el seifior Ministro sabe, desgra-

ciadamente no ha cumplido con la obliga-

cion que la ley le impone de entregar cier-
tos fondos a la 'Caja de la Habitacién. De
modo que ésta estd realmente escasa de re-
cursos y no puede realizar la misién que
por esta ley se le encomienda. Si a esto se
agrega «que tendrd que destinar parte de
sus entradas a terminar todas las operacio-
nes relacionadas ccon mejoreros, nunca po-
dra la Caja.de la Habitacién - cumplir su
misién primordial, cual es la de eonstruir ca-
sas para obhreros. ,

Creo que el problema mas ungente que Ia
Caja tiene por delante, es la construccién
de habitaciones obreras de bajo precio, pa-
ra reemplazar los conventillos. Se ha sabi-
do por la prensa que el Alecalde ha ordena-
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do la clausura de diversos conventillos, en
casos que creo seran perfectamente justifi-
cados, porque los hay en condiciones tan
antihigiénicas, que no es posible mantener-
los por més tiempo habitados. ‘

Estamos viendo, ademaés, la engrme cares-
tia de las rentas de arrendamiento. E] Con-

" greso ha tenido que despachar, hace pocos

dias, una ley por la cual se pone tope al
precio del arrendamiento de propiedades.

Con todos estos antecedentes, forzosa-
mente tenemos que llegar a la conclusién de
que es indispensable dar a la Caja mayores
fondos ique los de que hasta ahora ha podj-
do disponer, para qué se dedique a la cons-
truceién de habitaciones obreras, ya sea di-
rectamente, ya por medio de préstamos a
los propietarios, dentro de las disposiciones
de esta ley.

Por eso, en el momento oportuno— y sin-
tiendo contrariar al sefior Ministro del Tra-
bajo-— insistiré en que mo hay convenien-
cia en dar al Consejo de la Caja de la Ha-
bitacién esta autorizacién para que, de los
fondos que deben destinarse a la construe-
cion de casas para obreros, se emplee algu-.
na parte en la liguidacién de operaciones:
de mejoreros. No creo que al Gobierno le.
falarin recursos, en un presupuesto que ya
se anuncia de 2 mil millones de pesos, para
dastiar alomne s millones mits cada afio, una.
vez gue se terminen de invertir estos 40 mi-
llones, a la realizacion de esta tarea; pero
lo ue ahora me parece mis urgente, es que
la Caja dedique los fondos que ‘tiene dis-
ponibles a la construceién de habitaciones
obreras, que e, de todas, la necesidad més
sentida e impostergable.

El sefior Pradenas (Ministro del Trabajo).
-—En homenaje a la necesidad imprescindi-
ble de despachar este proyecto de ley, no
voy a insistir en la insinuacién que habia

“formulado con respecto al articulo 2.0 de-

la Camara de Diputados.

En realidad, 2omo dice el sefior Senador,
como la ley se va a aplicar en un lapso de
cinco afios, ereo que habri tiempo para en-
contrar a este problema un financiamiento
total.

Fl sefior Cruchaga (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.
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Si no se pide votacidén, daré por aproba-
do el articulo 1.0, en la forma propuesta
por la Comisidn.

Aprobado.

El sefor Seécretario. — “Articulo 2.0 Si
las sumas entregadas por la Corporacion de
Fomento a la Produceién no fueran suficien-
tes para los {ines sefalados en el articulo
.o, el Director de Ja Caja de la Habitacidn,
oyendo al Consejo Superior, deberd desti-
nar la cantidad necesaria para cumplir esos
tines, imputando el gasto a las eniradas de
la Caja”.

* T Comision propone suprimirlo.

El sefior Cruchaga (Presidente). —Ofvez-
¢o la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacion, se declarard supri-
mido el articulo 2.0, ¢ccmo lo propene la Co-
misién.

Acordado.

El seiior Secretario.— ‘“‘Articulo 3.0 Co-
rresponderd ol Consejo Superior de la Ca-
ja de la Habitacién Popular todos los dere-
chos, obligaciones ¥ atribuciones que co-
rrespondian a la Junta Central de la Ha-
bitacion y al Departamento de la Habita-
cibn, de acuerdo con el deereto con fuer-
za de lev numero 33, de 12 de marzo de
1931, v la ley niimero 5,578, de 2 de febre-
ro de 1935, respectivamente”. ¢

No ba sido modificado por la Comisiin.

Kl sefioy Cruchaga (Presidente) .——Ofrez-
co la palabra.

Ofrezeo 1a palabra.

Lerrado el debate.

‘Si no se pide wotacion, lo daré vor apre-
bado. '

Aprobado. .

El sefiov Secretario. — Lia Comision ha
substitnido el articulo 4.0 por el siguiente:

“Articulo Por exigirlo ¢l interdés na-
cional. se deelara de ntilidad piblica ¥ se
antoriza la expropiacién de los terrenos ¥
mejoras ocupados por compradores de si-
tios a plazo, o por mejoreros que S¢ aco-
gieron oporfunamente a las disposiciones
de la ley 5,579, en las poblaciones indicadas
a continuacidn, ¥ enyas operaciones no han
<ido pagadas por la Caja de la Habifacién
Popular: ’

CAMARA DE
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(La némina se agrega al final del infor-
me). )

“Asimismo. se declaran de utilidad pa-
blica los terremos de propiedad particular,
materia de las operaciones a (ue se refie-
re el inciso anterior, euyos titulos no estén
saneacdos en conformidad a la ley, Y oque
se requieran para el cumplimiento de low
fines de la presente lev v de la ley niimero
5,950, de 8 de octubre de 1936.

“A golicitud del Consejo de la Habita-
¢ion, el Presidente de la Repiblica dictara
en cada caso el correspoundiente decreto de
expropiacion. »

“La expropiacidn se efectuard en confor-
midad a las disposiciones contenidas en los
articulos 26 a 35 de la ley nimero 5,694,
de 12 de febrero de 1935, v los bienes asi
expropiados se consideraran eon titntos sa-
neados.” .

¥l sefior Cruchaga (Ivesidente). —Ofrez-
co la palabra.

181 sefior Rivera.— En este articulo la Co-
misidn ha guerido que se conozca cuiles
van a ser las propledades que van a ser ma-
teria de esta ley, para los efectos de expro-
piarlas. Con tal objeto, pididse al Departa-
mento correspondiente una ndmina de di-
ehas propiedades, que ¢« la que se inserta
al final del proveeto. Con  todo, parece
conveniente cambiar la redaccién del ar-
ticulo 4.0, en la parte dende dice: “en las
poblaciones indieadsas a continuacién. ..’
diciendo mas bien: “. .. en las poblaciones
indicadas en ¢l euadro anexo a la presente
ley...” En esa forma. el enadro quedaria
inecornorado al texto de la ley.

Mejo, pues, fermulada esta indicaeion.

El sefior Lira Infante. —Fn el enadro que
nos trae el setior Ministro del Trabajo vie-
ne indicado, precisamente. lo gue ¢l honora-
ble sefior Rivera vide. Desgraciadamente.
ese cuadro aim no esti comvleto. pues, se
vefiere sélo a 3 mil propiedades. De modo
arie hakria aue yolver sobre este punto al
final de ta disevsién del proyeete, en enan-
to so refiere a la ubicacion de las propie-
dades, nombre de los duedos.v precios em
aue se havia la expropiacién. Tos nombresx
de las poblaciones cereo «que seria facil agre-
garlos.
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El sefior Pradenas (Ministro del Trabajo). El sefior Lafertte. — Seria necesario de-

—FEso puede hacerse facilmente.

El sefior Rivera.— Podriamos dejar pen-
diente.este articulo.

Kl sefior Lira Infante.— O dejarlo apro-
" bado sin perjuicio de que se presente el
cuadro tompleto antes del despacho total
del proyecto. ,

El sefior Rivera. — Para proceder con
absoluto conocimiento de causa, seria con-
veniente que el cuadro traido por el seior
Ministro pudiera ser revisado y estudiado
por Ja Comisién. Es decir, se aprobaria el
articulo; pero, para los efectos de la inser-
cién del cuadro, volveria aquél a Comisién.

E] sefior Pradenas (Ministro del Trabajo).
—Me parece, sefior Presidente, que la indi-
cacién del honorable sefior Rivera podria
ser acogida; pero creo -que seria initil que
la Comisién volviera a reunirse para estu-
diar el cuadro que manda el Departamento
de la Habitacién Popular, porque no tendria
otro elemento de juicio que el que ese De-
partamento le pproporcione. Me parece que
bastaria con que ese documento fuera in-
sertado en el Boletin de Sesiones del Sena-
do y agregado a la ley respectiva, para que
éntre en vigor sin retardar el despacho del
provecto.

K] sefior Rivera. — No es mi propésito
que la ley sufra retardo; pero ereo que la
Comisién podria, por lo ‘menos, revisar el
cuadro para los efectos de poder solicitar ai
Departamento de la Habitacién algunas ex
plicaciones, si se presenta alguna duda, x
fim de que haya un estudio serio sobre la
materia. De otra manera, seria aceptar a
fardo cerrado el cuadro presentado por el
Departamento de la Habitaciéon y hacer apa-
recer como estudiada una materia que no
se ha estudiado.’

No habria inconvemiente en seguir despa-
chando los demés articulos dél proyecto ¥
el cuadro irfa a Comision, para ser aproba-
do después. _

El sefior Grove (Don Hugo). Podria
autorizarse a la Mesa para que revisara el
cuadro.

El sefior Rivera. — Muy bien. Podria auw
torizarse a la Mesa para que, junto con el
Presidente de la Comisién y el sefior Minis-
tro revise el cunadro presentado por el De
partamento de la Habitacion.

jar en claro cudl es la némina que va a in-
corporarse a la ley.

El seiior Rivera. — La que va a presen-
tar el Departamento de la Habitacion.
El sefior Lafertte. — ;De compradores o

vendedores? Porque, si es la de los vende:
dores, esti aqui y no habria para qué re-
trasar el proyecto.

El sefior Rivera. — Se va a insertar la
némina de las propiedades que se van a
expropiar. -

El sefior Lafertte. — Iia de los que ven-
den; no la de los que compran.

El sefior Rivera. — Para que hayva com-
pradores, tienen que haber vendedores.

El sefior Lafertte. — Indudablemente;
pero‘ entonces, la némina es la que figura
en el proyecto.

Bl sefior ‘Rivera. — La ndémina de vende-
dores es la de las propiedades que se van
a expropiar.

El sefior Lafertte,
ces, para qué esperar.

El sefior Pradenas (Ministro del Traba-
jo. — En realidad, los tinicos datos que fal-
tan.son los de las personas que tienen una
mejora v son adquirentes de un sitio; los
duefios de las propiedades ya estin indivi-
dualizados en la lista que aparece en el pro-
yecto.

El seiior Rivera. — Entoneces, con eso bas-
ta. Estdn en el cuadro del articulo de la Co-

— No habria, enton-

misién, las propiedades que se van a ex-
propiar.
El sefior Lafertte — Ese cuadro dehe

quedar agregado al final, como propone el
honorable,sefior Rivera.

El sefior Ortega. — Voy a votar en con-
tra del articulo que propone la Comision. -
en cuanto propone indicar la némina de las
propiedades a las cuales les va a aleanzar
la expropiacién que este articulo indica. La
Comisién, como lo "expresa en su informe,
en la pagina 3, ha tenido-escrdpulos de ca-
rieter constitucional para aprohar el articu-
lo en la forma en que lo fué por la Cama-
ra de Diputados.

Estima la Comisién que las ‘‘declaracio-
nes de utilidad publica ¥ autorizaciones nu-
ra expropiar, hechas en términos genera-
les, no se conforman estrictamente a la dis
posicién constitucional respectiva, cuyo es-

125.—O0rd. Sen,
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piritu no es otro que el de que la utilidad
publica sea calificada, en cdda easo, por la
ley”. '

Este criterio ha movido a la Comisién pa-
ra proponer que se incluya en el texto de
la ley la némina de las propiedades expro-
piadas; por mi parte considero erréneo es-
te criterio. El Congreso, en repetidas opor-
tunidades, ha despachado leyes en que se
considera la idea de expropiacién genérica,
como las leyes de ferrocarriles, de caminos
¥ de colonizacién. El criterio del Congreso,
pues, ha quedado manifiesto en leyes
de suma importancia, como las que acabo
de sefialar, que autorizam la expropiacién
de propiedades en términog amplios y gene-
rales. .

En consecuencia, votaré en contra de la
modificacién que propone la Comisién al
articulo 4.0 del proyecto de la Camara, pues
en la forma en que estd redactado el arti-
culo de la CAmara salva el inconveniente
de tener que esperar la confeceién-de es
ta némina, que seguramente puede correr
el riesgo de aparecer incompleta, o que sean
omitidas algunas propiedades que légica-
mente deben quedar comprendidas, atendi-
do el fim que persigue el proyecto.

El sefior Martinez (don Carlos Alberto).--
Deseo hacer algnas observaciones que eon-
sidero indispensables para el efecto de ase
gurar que el cumplimiento de esta ley va
a favorecer en realidad a los compradores
de sitios a plazo y a los mejoreros, que es-
t4n esperando desde hace diez o veinte afios
que se apruebe una ley en este sentido, co-
mo la 5,579. -

Cuando se diseutié la ley 5,579, una de
sus disposiciones dice que podrin acogerse
a esta ley todas las operaciones realizadas,
o sea, controladas, en el Departamento de
la Habitacién seis meses antes de dictar esa
ley. La razén es légica y sencilla. Esta ley
fué trabajada, como me consta, porque
intervine en todos sus trimites, por gente
interesada en hacer grandes negociados con
las poblaciones obreras. Por eso se les llamo
‘‘poblaciones fuleras’ a las qque brotaron
con motivo de la dictacién de esta ley. Y
era natural: se trataba de 50 millones de pe-
sos, suma suculenta, que el Estado ponia
a disposicién de la Caja de la Habitacién
Barata, para solucionar el problema de los

mejoreros y de los compradores de sitios
a plazo. Asi-nacieron poblaciones que nuu-
ca habian tenido pobladores, cuya existen
cia a radie habia interesado antes y sblo
para acogerse al reparto de estos 50 millo-
nes de pesos, al' que no tenian, desde lue-
go, derecho alguno, pogrue habian sido he-
chas cunando se discutia la ley en el Congre-
S0.

- Pues bien, poblasiones de éstas existen
todavia v he visto que como parte del ar-

ticulo 4.0 figuran unas cuantas que, como

digo, se fabricaron, exclusivamente, para
adueilarse de los 30 millones-de pesos que
habia concedido el Congreso con motivo
de la dictacion de la ley 5,579. Por ejeunr
plo, tenemos poblaciones hechas después de
dietada esta ley 3,579, como la poblacién *Hl
Progreso’, de Valparaiso, que figura aqui
con 150 operaciones: ‘‘Quinta La Paz’’, de
Valparaiso, ‘‘Quinta Residencial El Salto”’,
con 247 operaciones; ‘‘Poblacién Buzeta’’,
Poblacién “‘Lautaro’’, Poblacion ‘‘Valen-
cia’’, ete. No seria conveniente eliminar, sin
embargo, o colocar en la ley una disposicién
que cerrara el paso a estas poblaciones, por-
que estoy convencido de que hay en ellas
pobladores ahora; talvez el 50 por ciento
estan ocupadas por gente que tiene su pro-.
blema de mejoreros o compradores de sitios
a plazo; pero, tomando en consideracién que
estas poblaciones 1'1acieron después de la dic-
tada ley 5,579, no tienen la premura de las
poblaciones ereadas 10, 6 20 aiflos antes.

Por esto digo que debemos consultar en
este proyvecto una disposicién para que mo
se cierre la puerta’a estas poblaciones or-
ganizadas después de la ley N.o 5,579;
pero dando preferencia, en la inversién de
los 40 millones de que ahora dispondri la
Caja. a la liguidacién de las operaciones
de poblador?s que han estado esperando
esta, s6lucion desde hace, quinece o veinte
anos,

No desconozco que hay poblaciones a las
que mucha gente se ha ido a vivir como a
un asilo, pues carecen de urbanizacién y
de los mis elementales servicios, en térmi-
nos que esa gente debiera reeibir paga por
el hecho de viviy en esas condiciones, Hay
otras poblaciones de las llamadas ‘‘fuleras’
en el mas amplio sentido de la palabra,.
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que nunca han tenido habitantes, Intre
éstas podria citar la “Germania’’, de San-
tiago, que en la lista figura con 162 ope-
raciones; la Poblacién “‘Zafiartu’’, con 267
operaciones, ete. _

Como digo, estas taltimas poblaciones no
tierien habitantes; han sido organizadas
casi con el exelusivo objeto de acogerse a
los beneficios de una ley dictada por el
Congreso en favor de las clases meneste-
résas. No creo que poblaciones de esta es-
pecie tengan preferencia sobre otras cons-
tituidas efectivamente por gente que, puede
catalogarse como compradores de sitios o
mejoreros, es decir. jefes de, familia que
han esperado desde hace muchos afios la
solucién de sus problemas.

Para contemplar las ideas que he expre-
sado, voy a formular luego una indicacién
que tiene por objeto mo cerrar la puerta a
ninguna de estas dos clases de poblacio-
nes, es_ decir, las poblaciones propiamente
organizadas y habitadas desde un prinei-
pio, y aquellas otras que he llamado “‘fule-
ras’’, y que en los dltimos tiempos puedan
haber recibido habitantes, a quienes no se-
ria justo dejar al margen de estos benefi-
cios.

La indicacién que formulo dice como si-

gue:

“No obstante las disposiciones anterio-
res, las operaciones de compraventa de si-
tios y mejoras pactadas dentro de los seis
meses anteriores a la ley N.o 5,579, y las
que se hayan pactado posteriormente y
hasta la fecha de la presente ley, s6lo po-
drin ser consideradas una vez que se ha"
van liquidado y pagado todas las opera=
ciones pactadas con anterioridad de seis

~meses de la ley N.o 5,579, cualquiera que
sea el orden cronolégico en que se hayan
presentado o inserito en 1a Caja de la Ha-
bitacién’’.|

Considero que esta indicacién es de es-
tricta justicia, porque no me parece acep-
table que se acojan a los beneficios de es-
ta ley personas que tienen operaciones pen-
dientes desde hace sblo dos o tres afios,
en desmedro de otras que han esperado
desde hace veinte afios la solucmn de sus
problemas :

Mi indicacién tiende a que no se cierre
la. puerta a ningin poblador o mejorero,
sin perjuicio de que, dentro de la suma.
de 40 millones de pesos de que aqui se tra-
ta, se dé preferencia a los que tengan més
derecho, a fin de que nadie sea pospuesto
indebidamente. .

El sefior Cruchaga (Presidente). — En
discusién la indicacién.

El sefor Lira Infante.— Pido la palabra
seflor Presidente.:

Por mi parte, no tendré ineonveniente en
aceptar la indicacién del honorable sefior
Martinez, don Carlos Alberto; pero creo
que ella incide en el articulo 16 del pro-
yecto. En este articulo, la Comisién insi-
nubé una solucién tendiente a obtener los
mismos resultados que persigue el sefior Se-
nador con su indicacién. En efecto, la Co-
misién propuso agregar al artlculo 16 el
siguiente 1ne1so

“No podrau tramitarse estas solicitudes
sino por estricto orden cronolégico de pre-
sentacién, Sin embargo, y en 1gualdad de
condiciones, tendran derecho preferente en
la liquidacién de sus operaciones los adqui-
rentes de sitios a plazo y mejoreros que
sean casados, y los viudos con hijos meno-
res de veinte afos’’.

Con esto, la Comisién desea, precisa~
mente, ‘evitar gue en la hquldaclon de las
operaciones pendientes, se dé preferencia
a poblaciones formadas ultimamente, con
posterioridad a la dictaciéon de la ley 5,579.

Todavia mas, la Comisién aprobd, con
mejoras de redaccmn, el articulo 17 de la
C4amara de Diputados, que establece penas .
especiales para los que cometieren fraude
en la aplicacién de esta ley y de la ntimero
5,579.

Todas estas son precauciones que la Co-
misién quiso tomar, con el fin de evitar
los peligros gque el sebor Martinez, don

. Carlos Alberto, nos ha sefialado, para que

no puedan acogerse a los beneficios de es-
ta ley las poblaciones gque no tiemen dere-
cho a ello.

El sefior Martinez (don Carlos Alberto).
—Ya pasé el caso con la ley 5,579.

E] sefior Walker.— Ahora se establecen
sancioneg penales.
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'El sefior Lira Infante.— Creo que la in-
dicacién del sefior Senador incide mas bien
en el articulo 16.

Adviértase que el articulo 4.0 no ordena
imperativamente gque deban aceptarse to-
das las propiedades que se indican en la

L 4

némina que se va a insertar como comple- -

mento de la ley en estudio, sino que auto-
riza la expropiacién de los predios indica-
dos en esa lista que cumplan con lag con-
diciones que el propio Consejo de la Caja
de la Habitacién sefiale. La expropiacién
no podri hacerse sino respecto de las pro-
piedades que, cumpliendo con los requisi-
tos exigidos, se encuentren incluidas en la
némina. El Consejo no estara obligado a
considerar sélo las propiedades incluidas
en la némina, sino a condicién de que re-
Gnan todos los requisitos exigidos.

El sefior Rivera.— Ademis, yo ereo que
este peligro de que se presenten poblacio-
nes que en realidad no existen, “fuleras’’,
como las ha llamado el honorable sefior
Martinez, don Carlos Alberto, no puede te-
merse en el caso de la expropiacién, pues
al hacerse la expropiacién es preciso indi-
vidualizar la propiedad por medio de su
inseripeién en el Registro del Cohservador
de Bienes Raijces correspondiente. Hecha
la expropiacién, se deposita el valor, y s6-
lo una vez que se extiende la escritura pf-
blica y se inscribe la transferencia, se efec-
tha el pago. De manera que el caso de pro-
piedades falsas o inexistented no puede
presentarse tratindose de expropiaciones.

El sefior Martinez (don Carlos Alberto).
~—Yo iba con mis observaciones a lo si-
guiente: Se ha dicho aqui, con mucha ra-
z6n, cuando se empezd a discutir este pro-
yecto, que con los 40.000,000 de pesos no
Se iba- a poder resolver totalmente este pro-
blema, y que posiblemente seria necesario
disponer de 60.000,000 de pesos o 100 mi-
llones de pesos. Entonces, yo decia: si se
van a’ destinar 40.000,000 de pesos, lo 16-
gico es que se tomen medidas para que se
resuelva con estos fondos la situacién de la
gente que ha estado esperando mayor tiem-
po. Si mafiana o pasado el Congreso esti-
‘ma que eS preciso destinar otros 40 millo-
nes de pesos, entonces seria del caso con-

.

"ma seria fdcil determinar la suma gue

te,

siderar la situaciéon de las demés gentes
afectadas por el problema.

Para el caso indicado, tendria otra ob-
servacién que formular. En el debate que
hubo en dias pasados, en la conciencia de
todos los sefiores Senadores qued$ perfee-
tamente establecida la conveniencia que
habria en determinar cuél era la cantidad
precisa que se necesitaria para resolver
este problema en forma total y definitiva.
Si nosotros perxhitiéramos que atn después
de despachada la ley siguieran saliendo a
luz nuevas poblaciones, jcuando termina-
riamos de solucionar este problema? Si la
némina que se ha presentado es completa,
podriamos cerrar con esta lista el ndmero
de personas afectas al problema, y podria-
mos asi determinar cual es la suma que se
necesita. Porque, si cada vez que se dicte
una ley de esta especie se consigna en ella

- una disposicién que diga que se podran

acoger a los beneficios que otorga todos
los mejoreros de las poblaciones formadas
hasta la fecha de vigencia de la ley, no
terminaremos nuneca.

Si la lista es completa, y asi lo reconoce el
Departamento de la Habitacién, dcbe to-
marse esta lista como base para una solu-
cién definitiva del problema y en esta for-
se
necesita con este objeto.

El sefior Cruchaga (Presidente).—; Acep-
taria el honorable sefior Martinez reservar
su indicacién para cuando se discuta el ar-
ticulo 169-

El sefior Martineg (don Carlos Alberto).
—DPerfectamente, sefior Presidente, si pue-
den conciliarse ambas disposiciones.

El] sefior Cruchaga (Presidente), —Ofrez-
co la palabra sobre el articulo 4.0

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate, ,

La- indicacién del honorable sefior Rive-
ra, jquedaria sin efecto en vista de lasg ex-
plicaciones dadas?

Il sefior Rivera, — No, seflor Premden-
“

Mi indicacién ha sido aceptada por to-

dos los sefiores Senadores y se refiere sola-
1ente a la redaccidn ; propongo que se diga
“‘en las poblaciones 1nd1cadas en el- (‘Aladr

anexo a la presente ley” en vez de “...en
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las poblaciones indicadas.a continuacién”.

El senor Cruchaga (Presidente). — O sea
deé acuerdo. con la indieacién, la némina
no se Insertaria en el texto del articulo
4.0, sino al final de la ley:

El sefior Rivera. — Pero quedarla inelui-
da en la ley, por la referencia que a ella
se hace-en el articulo 4.0

El sefior 8ilva Cortés. — De todas mane-
rag se ineluird en la ley misma,

El senor Seeretario; —, ; Bgto significaria
que queda pendiente el anexo‘l o

El sefior Rivera. — Estamos de acuerdo
en que el anexo comprende a todas las po-
blaciones afectadas y es el mismo que pro-
pone la Comisidn,

E]l sefior Cruchaga (|P1es1dente) — Bl
honorable sefior Ortega ha manifestado que
votars en contra del articulo 4.0

Si le parece al Honorable Senado, daré
por aprobado el articulo con el voto en
contra del honorable sefior Ortega.

El sefior Guzmén. — Y con el mio.

El sefior Cruchaga (Presidente). —Apro-
bado el articulo, con el voto en contra de
los ‘honorables sefiores Ortega y Guzmén,

En discusion el artieulo 5.0

El seiior Secretario. — “‘Articulo 5.0 Las
operaciones de expropiacién que afecten a
mejoreros y compradores de sitios a pla-
zo, se liquidaran sin.intereses y al precm de
tasacién  definitiva’,

La Comisién propone
zos” por ‘‘plazo’.

El sefior Cruchaga (Pre51dente) —Ofrez-
co la palabra sobre el articulo 5.0, en la
forma que lo propone la ‘Comisién.

Ofrezeo lda palabra.

Cerrado el debate,

En votacidn. .

Si no se pide votacién, daré por aproba-
do este articulo en esa forma.

El sefior Ureta. — Con mi abstencién.

El sefior Cruchaga (Presidente).-—Apro-
bado el articulo, con la abstencidén del ho-
‘norable sefior Ureta. o

El sefior Cruchaga (Presidente).
discusion el articulo 6.0

El sefior Secretario. — “ Articulo 6.0 La

" Caja de la Habitacién Popular llevari una
cuenta especial de las operaciones que se

reemplazar “pla-

— En

efectien en conformidad a la presente ley’’.

La Comisién no propone meodificacién al-
guna,

El sefior Cruchaga (Presidente). —Ofrez-
co la palabra,

Ofrezco la.palabra.

Cerrado el debate.

En votacidn,

Si no se pide votacién, dare por aproba-
do el articulo.

Aprobado,

En discusién e} articulo 7.0

Ll sefior Secretario. — “Articulo 7.0 Se
suspende, en el estado en que se encuentre .
y por el plazo de un afio, a contar edesde
la fecha de la publicacién de- la presente
ley, la tramitacién de los juicios seguidos
contra mejoreros o compradores de . sitios
afectos a la-ley. 7

La misma suspensidén regirs respecto de
las acciones .que corresponden a .terceros,
contra los propietarios o vendedores, por
obligaciones que afecten a los terrenos o a
las mejoras a que se refieren las disposicio-
nes de esta ley y a las del Fisco, por cobro
de contribuciones. ,

Lo jueces declararin de oficio la suspen-
sién del pleito, cualquiera que sea el estado
en queée éste se encuentre,

Tampoco se tramitarin nuevas demandas
que persigan idéntico fin,

El"sefior Lira Infante, — Este articulo
va a merecer, seguramente, algunas obser-
vaciones del sefior Silva Cortés, segan él
me habia anunciado. Creo que deberia que-
dar para después.

El sefior Cruchaga (Pre51dente) — Po-
driamos dejarlo para el final de la discu-
sién de la ley.

Acordado.

Bn discusién el articulo 8.0

E] sefior Secretario. — “ Articulo 8.0 Al
confeccionarse log planes reguladores de

" las ciudades del pais, respectivas, deberin

o’r la opinién del ‘Consejo de la Caja de la
Habitacién Popular”.

La Comisién propone eliminar las pala—
bras “del pais”, y SubStltUlI‘ las palabras
“deberan oir” por o‘‘iran”

El sefior Cruchaga (Pres1dente).—0fgez-'
co la palabra sobre el articulo 8.0

Ofrezco la palabra. 4

Cerrado ql debate.
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En votacidn.

Si no se pide votacwn daré por aprobado
el articulo.

Aprobado.

En discusion el m‘tlculo 9 0

Bl sefior Secretario, — “Articulo 9.0 Las
Municipalidades del pais no podran otorgar
permiso para edificaciones de cardcter per-
manente en terrenos ocupados por arrenda-
tarios de pisos de la ICaja de la Habitacién
Popular y sin perjuicio de lo prevenido en el
articulo 55 del decreto con fuerza de ley ni-
mero 33.

La Comilsién propone redactarlo como si-
gue: , i

““‘Articulo ... Las Municipalidades no po-
dran otorgar permisos para edificaciones
en terrenos ocupados por arrendatarios de
pisos acogidos a la ley mfmero 5,579, sin
previa autorizacién escrita del Consejo de la

Caja de la Habitacién Popular, y sin per-
juicio de lo prevenido en el articulo 55 del
decreto con fuerza de ley nimero 33, de 12
de marzo de 1931”. ,

Tl sefior Cruchaga (Presidente).—Ofrez-
co la palabra,

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.

Si no se pide votacidn, daré por aprobado
el articulo en la forma propuesta por la Co-
misiéfi.

Aprobado.

Habiendo llegado la hora, se levanta la
s‘esién.

_—Se levanté la sesion a las 4 P. M.

Antonio Orrego Barros,
# Jefe de la Redaccidn.



