5\ SESON EXTRACRD., EN MIERCOLES 23 DF OCTUBRE DE 1940

(De4a 7P M)

-PRESIDENCIA DEIL{ SENOR CRUCHAGA

SUMARIO

. Se acuerda enviar al Archivo varios
proyectos que han perdido su oportuni-
dad.

. Se trata del proyecto por el éual se exi-
me del pago de derechos de exadmenes
a los alumnos de los Liceos e Institu-
tos Comerciales nocturnos y se acuerds
retirarlo de Facil Despacho.

. Se aprueba el proyecto que establece el
sueldo patronal.

. Se aprueba el proyecto que simplifica
los procedimientos legales en la zona
afectada por el terremoto de Enero de
1939. '

. Se consideran las observaciones de S.
E. el Presidente de 1a Reptblica al pro-
yeeto sobre empréstito a la Municipa-
lidad de Quellén.

—

»Se

suspende la sesidén.

. 'A Segunda Hora se trata del proyeéto

que aumenta el sueldo al personal de-
pendiente de la Direccién General de
Sanidad y queda pendiente su despa-

cho.

Se levanta la sesion.

'

7. Se constituye la Sala en sesién secreta.

ASISTENCIA

Asistieron los sefiores:

Alessandri R., Fernando
Barrueto M., Dario.
Bravo O., Bnrique.
Concha 8., Aquiles.
Conéha, Luis A.

Cruz C., Ernesto.
Errazuriz, Maximiano.
Estay C., Fidel Segundo

Figueroa A., Hernin.

Grove V., Hugo.

Grove V., Marmaduke.

Gumucio, Rafael Luis.

Guzméan, Eleodoro BEn.
rigque.

Hiriart C., Osvaldo.

Lafertte G., Elias.
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Rivera B., Gustavo.
Rodriguez de la Sotta.
Héctor.

Silva C., Romualdo.
Silva 8., Matias.
Ureta E., Arturo.
Urrejola, José Francisco.
Urrutia M., Ignacio.
Valenzuela V., Oscar. '
‘Walker L., Horacio.

Lira I, Alejo.
Martinez, Carlos A.
Méndez, Jerénimo.
Michels, Rodolfo.
Moller B.,; Alberto.
Muiioz CQ, Manuel:
Opazo L., Pedro.
Ortega Rudecindo.
Ossa C., Manuel.
Portales V., Guillermo.

Y el sefior Ministro de Salubridad Pabli-

ca y Asistencia Social,

ACTA APROBADA

Sesién 3.a extraordinaria, en 22 de octu-
bre de 1940

]
Presidencia del sefior Cruchaga

Asistieron los sefiores: Alessandri, Azd-
car, Barrueto, Bravo, Concha Luis Ambro-
sio, Cruz, Errazuriz, Estay, Figueroa, Gro-
ve Hugo, Grove Marmaduke, Gumucio, Hi-
riart, Lafertte, Lira, Martinez Julio, Maza,
Méndez, Michels, Moller, Morales, Mufioz,
Opazo, Ossa, Portales, Rivera, Rodriguez,
Silva Romualdo, Silva Matias, Ureta. Urre-
+Jola, Urrutia, Valenzuela, Venegas y Wal-
ker. ‘ ‘

El sefior Presidente da por aprobada el
acta de la sesién 1.a, en 14 del actual, que
no ha sido observada.

El acta de la sesién 2.a, en 15 del pre-
sente, queda en Secretaria, a disposicién de
los sefiores Senadores, hasta la sesién proxi-
ma, para su aprobacién.

Se da cuenta, en seguida, de los negoaios
que a continuacién se indican:

Oficios

Cinco de S. E.
publica:

el Presidente de la Re-

Con el 1.0 solicita el retiro del pro-
vecto de ley sobre Reforma del Consejo de
la Caja de Retiro y Montepio de las Fuer-
zas-de la Defensa Nacional.

Se mandé agregar a sus antecedentes.

Con los cuatro siguientes formula obser-
vaciones a los proyectos de ley, aprobados
por el Congreso Nacional, que a continna-
cién se indican:

Sobre amnistia a los cindadanos que tu-
vieron intervencién en la represion del mo-
vimiento revoluciopario del 5 de septiem-
bre de 1938, como asimismo a todos los ein-
dadanos procesados o eondenados por de-
litos provenientes de hechos politicos, v al
personal de Carabineros procesado o conde-
nado por delitos ejecutades en actos del ser-
vicio . '

Pasé a la Comisién de Constitueién, Le-
gislacién v Justicia.

Sobre destinacién de fondos para la cela-
bracién del Centenario de la Navegacién a
Vapor en el Pacifico.

Pasé a la Cemision de Hacienda .

Sobre destinacién de fondos para la ee-
lebracién del segundo centenario de’ San
Fernando.

Sobre modifieacién de la ley 6,547, que
creé el Consejo -de Defensa del Nifio.

Pasaron a la Comisién de Hacienda.

Uno del sefior Ministro de Defensa Na-
eional, con que remite los antecedentes de
una solicitud presentada en ese Ministeri.,
por dofia Berta Rojas viuda de Silva, en qne
solicifra aumento de pensién de graeia.

Pasé a la Comisién de Solicitudes Parti-
culares de Gracia.

Uno del sefior Ministro del Trabajo, en
que contesta el oficio niimero 8327, por el
enal se solicitaba de ese Ministerio Ia lista
de las personas favorecidas con el proyvecto
de ley que autoriza la inversién de 40 mi-
llones de pesos para finiquitar las operacio-
nes pendientes de los mejoreros ¥ eomprado-
res de sitios a plazo.

Se mandé poner a disposicién de los se-
flores Senadores.

Uno del sefior Ministro del Interior, en
que acusa recibo de 1a nota en que el Ho-
norable Senado comunicé al Gobierno ol fa-
llecimiento del ex Senador don Alvaro San-
ta Maria.

-
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. Se mandd4 archivar.

Uno de la Contraloria General de 1a Re-
publica, con que remite ecopia y antecedentes
del deereto de insistencia que se indiea.

" Pasd a la Comisién de Hacienda.

Solicitudes

Una de la Municipalidad de Tocopilla,
€n que pide ak Senado la consideracién
del proyecto que indica, tendiente a la or-
ganizacién de la Empresa Eléetrica de esa
cindad. "

Pasé a la Comisién de Gobierno.

Una de dofia Clodomira Guajardo viuda
de Gonzalez, en que solicita devolucién de
antecedentes.

Se acordd aceeder a lo solicitado.

Una de don Ramén Zepeda Ibafiez, en que
solicita, por gracia, los beneficios que in-
dica.

Pasé a la Comisién de Solicitudes Parti-
culares.

Una de don Mario Vergara Zuhiga, en
que solicita el envio al Ministerio de Defon-
sa Nacional, de los antecedentes gues moti-
varon el proyecto de ley que le concede un
abono de afios de servicios, para los efectos
de la promulgacién de la ley respectiva.

Quedd para Tabla.

Informes

TUno de la Comisién de Trabajo y Previ-
si6n Soclal, recaido en el proyecto de ley
de la Honorable Camara de Diputades, so-
bre inecorporacion del personal de la Univer-
sidad de Concepcidén a los beneficios de la
Caja Nacional de Empleados Piblicos.

Una de la Comisién de Hacienda, reca’do
en el proyecto de ley de la Honorable Cé-
mara de Diputados, sobre condonacién de
intereses penales adeudados por la institu-
c16n denominada “Cruz Blanca”.

Quedaron para Tabla.

Incidentes

K1 sefior Lira protesta del estado de aban-
dono en que se encuentran los caminos de

la provincia de Osorno, muchos de ellos
verdaderamente intransitables.
Comenta en seguidas las declaraciones

del sefior Ministro del Interior, publicadas

en la prensa de hoy, sobre los comicios ce-
lebrados el sabado ltimo en esta ciudad.

E] sefior Ureta formula indicacién para
que sé tome inmediatamente en considera-
cién el proyecto de ley aprobado por la Ca-
mara de Diputados, por el cual se autori-
za a la Municipalidad de Quinta de Tilcoco
para expropiar los terrenos que se indican,
y de que es duefio don Joaquin Ahumada.

Técitamente se da por aprobada esta indi-
cacion.

El sefior - Presidente pone en discusién
general el proyecto.

El sefior Silva Cortés hace presente que
el honorable sefior Ossa tiene algunas ob-
servaciones que formular a este proyecto;
¥ como se encuentra ausente de la Sala, pi-
de que se aplace su discusion.

Usan en seguida de la palabra los se-
fiores Ureta, Estay y Azbecar.

Kl sefior Presidente anuncia este proyecto
para la Tabla de Féacil Despacho de la se-
sion matinal de mafiana.

A insinuacion del sefior Presidente, se to-
ma inmediatamente en consideracién el pro-
vecto de ley de la Camara de Diputados, por

el cual se incluye al personal de empleados

v de profesores de la Universidad de Con-
cepeibn, en los beneficios de la Caja Na-
cional de Empleados Ptiblicos y Periodis-
tas.

En diseusién general el proyecto, usa e
la palabra el sefior Azdcar.,

Cerrado el debate, se da tAcitamente por
aprobado en general.

E] sefior Presidente lo anuncia, en diszu-
si6n particular, para la Tabla de Facil Des-
pacho de la sesién matinal de mafiana.

ContintGan los incidentes.

’ 11— Extraord.—Sen.

ile
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El sciior Martinez don Julio ruega a la
Sala tenga a bien acordar dirigir oficio
al sefior Ministro de Justicia, pidiéndole
que requiera al Tribunal respectivo para que
informe acerca del estado en que se en-
cuentre el proceso sobre internacién de ju-
dios que se Inlcid a raiz de la acusacion
entablada en contra del ex Ministro de R
laciones Exteriores don Abraham Ortega
Aguayo.

Los sefiores Grove don Hugo y Rivera.
formulan indicacién para gue se exima Jel
tramite a Comisién y se discuta inmediata-
mente, el proyecto de ley aprobado por la
Camara de Diputados, por el cual se auto-
riza la expropiacién de unos terrenos en
Vifia del Mar, a fin de que la Municipalidad
los destine a un parque de basuras.

Varios sefiores Senadores manifiestan que
es conveniente que sea estudiado por la Co-
misién respectiva.

Lios sefiores Grove y Rivera no insisten 2n
su indieacibn.

N

El sefior Urrutia hace algunas observa-
ciones refiriéndose a varias peticiones del
Ministro de Defensa Nacional, en orden a
obtener que se remitan a ese Ministerio los
antecedentes de diversas leyes sobre pensic-
nes de gracia, aprobadas por el Congre-
so. Manifiesta su opinién en el sentido de
que estos son documentos de la Secretaria
del Sénado, que deben archivarse, y en nin-
gin caso remitirse los originales.

s

El sefior Portales hace presente la situa-
cibn en que se encuentra el tranque “Lia
Laguna”;, en la provincia de Coquimbo; ¥y
ruega a la Sala tenga a bien acordar diri-
gir oficio al seflor Ministro de Fomeato,
in¢luyéndole el Boletin de esta sesitn, a fin
de gque se imponga de las observaciones de
Su Sefioria, y remita al”Senado los antece-
dentes que indica. :

El sefior Azbear llama la atencién del
Gobierno a la necesidad de que se constrit-
va el ecamino de la estacién de Monte Agui-
la, de la red central, al pueblo de Cholguén,

v ruega a la Sala tenga a bien acordar di-
rigir oficio al sefior Ministro de Fomento,
.remitiéndole el Boletin de esta sesién, a fin
de que se imponga de lo dicho por Su Se-
fioria.

El sefior Martinez don Julio adhiere a las
observaciones del sefior Azdcar.

11 sefior Urrutia amplia lo dicho por el
sefior Azdear, a todos los caminos transver-
sales de Chile; y formula indicacién para
que el oficio pedido se dirija a nombre dcl
Senado. .

El sefior Presidente observa al sefior Se-
nador que ya en repetidas ocasiones, el Se-
nado se ha negado a remitir oficios de esta
naturaleza, por considerar que son actos de
fisealizacién, que sblo corresponden a la Ca-
mara de Diputados.

2] seiior Urrutia pide que se vote su iu-
dieacion. )

11 sefior Presidente la pone en votacidn,
v resulta desechada por 26 votos contra 3, ¥
2 abstenciones.

Con el asentimiento de la Sala, se acuerda
dirigir el oficio, en la forma pedida por el
sefior Urrutia, en nombre de los sefiores
Azéear, Lira, Urrutia y Urrejola.

A insinuacién del sefior Presidente, se to-
ma en conisderacién, en discusién general
v particular, y se da tacitamente por apro-
bado, el proyecto de ley de la Camara de
Diputados por el cual se condonan intere-
ses y multas a la Sociedad denominada
“Cruz Blanca”.

El proyecto aprobado es como sigue:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Conddnanse los intereses
penales que afectan a la. contribumeién de
los bienes raices adeudada por-la institan-
cibn “Cruz Blanca”, por la propiedad de
la calle Dolores ntmero. 1297 a 1399, Rel
namero 25177 antiguo y ntimero 43736 nue-
vo de la comuna de Santiago.

Articulo 2.0 Esta ley empezard a regir
desde su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”.

Se suspende la sesién.
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SHGUNDA HORA
Orden del Dia

"Proyecto de ley, de iniciativa del Ejecutivo,

por el cual se aumenta la planta de em-

pleados civiles de la Armada.

Contintia la discusion general de este ne-
gocio.

Usan de la palabra los sefiores Urrutia ¥
Bravo. k

1 sefior Urrutia formula indicacién para
gue se aplace por dés meses la discusion del
proyecto. '

Varios sefiores Senadores apoyan la indi-
eacion.

Kl seflor Presidente la pone inmediata-
mente en votacidn, v resulta desechada porv
10 votos contra 3, una abstencién y un pa-
reo. -

Continda la discusién general del proye:-
10.

No usa de la palabra ningun sefior Sena-
dor v el.sefior Presidente declara cerrad»
el debate.

Puesto en votaeién, en general, resulta
aprobado por 9 votos contra 4, 4 abstencio-
nes y 1 pareo.

Con el asentimiento de la Sala, se pasa a ~

la discusién particular.
Articulo 1.0

El sefior- Presidente pone en discusién »s-

te articulo, conjuntamente con la modifi-
- eacibn que la Comisién de Defensa Nacio-
nal propone en su informe.

El sefior Bravo formula indicacién para
que se agregue al articulo en debate, el si-
guiente inciso:

“Auméntase la planta de empleados de la
Subsecretaria de Marina, en los siguientes
€argos : -

Dos Oficiales primeros, 23,280 pesos rca-
da uno.

Dos Oficiales segundos, 16,200 pesos ca-
da uno”. .

Usa en seguida de la palabra el sedor
Urrutia.

Cerrado el debate, se procede a votar el
articulo, y resultan 7 votos por la afirmati-
va, 7 por la negativa, 1 abstencién y 1 paree.

Repetida Ja votacién, se obtiene idéntico
resultado. ) '

Por no haberse producido mayoria rela-
tiva en ningfn sentido, el seilor Presidente
declara que el empate serd dirimido en la
sesién préxima, al término de la Primera
Hora.

La diseusién del resto del proyecto queda
pendiente. '

‘Proyecto de ley del Ejecutivo, por el cnal
se modifica, en la forma que se expresa,
el articulo 1.0 de la ley 6,320, que aumen-
t6 la planta de los oficiales de Armas y
de la Armada Nacional.

Tl sefior Presidente pone en discusion ge-
neral y particular el proyecto. :

Usa de la palabra el sefior Bravo.

Cerrado el debate, se procede a la vota-
cién y resnlta desechado por 15 votos contra
3, 4 abstenciones y 1 pareo.

Se levanta la sesidn.

CUENTA
Se di6 cuenta:

1.0 Del siguiente oficio de la Honorable
*Gamara de Diputados:

Santiago, 22 de octubre de 1940.— La
Camara de Diputados ha.tenido a bien apro-
bar el proyecto de ley remitido por el Ho-
norable Senado, por el cual se autoriza,al
Presidente de la Reptblica para que, en re-
-presentacién del Fisco, contribuya a la ce-
lebracién del IV Centenario de la fundacitn
de Santiago, donando a la Mounieipalidad
respectiva la suma de cuatro millones de pe-
sos; con las siguientes modificaciones:

Articulo 1.0 e

Se ha reducido a dos millones de pesos, 1a
suma de cuatro millones, consultada en este

articulo. ,
Como artieulo 2.0, se ha consultado el si-

guiente: .
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“Articulo 2.0 La suma indicada en el ar-
ticulo 1.0 de esta ley, debera ser consul-
tada en el Presupuesto de la Nacién para
el afio 19417,

Articulo 2.0

Pasa a ser articulo 3.0, redactindose la
parte inicial, en la siguiente forma: “La
presente ley regira... ete.” :

Lo que tengo a honra decir a V. E., en
respuesta a vuestro oficio ndmero 430, de
fecha 4 de septiembre tltimo.

Acompafio los antecedentes respectivos

Dios guarde a V. E—Gregorio Amunite-
gui— G. Montt Pinto, Secretario.

2.0 Del siguiente oficio de'la Municipali-
dad de Temuco:

/

Temuco, 21 de octubre de 1940, — Se en-
cuentra en informe de la Comisién de Go-
bierno de esa Honorable Corporacién, una
mocién presentada al Senado por los Sena-
dores sefiores Romualdo Silva Cortés y Her-
nan Figuerca Anguita, relacionada con las
expropiaciones de los terrenos. edificios,
bienes raices o inmuebles que se encuentran
en las partes inundables de las Poblaciones
de Santa Rosa y Santa Elena, de esta ciu-
dad.

El proyecto en referencia establece en sue

articulo ntimero 2, que la Municipalidad de
Temuco podra gastar hasta ochocientos mil
pesos en pagos de lo expropiado; v hasta
un millén doseientos mil pesos en constrnir,
en otra parte de la cindad o cerca de ésta,
habitaciones populares higiénicas, que dari
- en arrendamiento a las familias de obreros,
debiendo preferir a las personas que actual-
mente habitan en los predios que se expro-
pian con arreglo a esta ley.

‘Como . la Municipalidad de Temmeco no
dispondria de los fondos que menciona el
referido articuls, solicito de esa Honorable
Corporacién las siguientes modificaciones:
“que sea el Estado quien financie estas in-
versiones” y “que las expropiaciones y las
construcciones posteriores de habitaciones
sean para los obreros o pobres que queden
sin casas”.

En nombre de la Municipalidad de Temu-
co, agradeceré a la Comisiéon de Gobierno, se
sirva acoger esta fundada peticién, que per-
mitird la solucién de este grave problema
local.

s gracia.—Manuel Montiel H., Alealde”.

DEBATE
Primera Hora

—Se abri6 la sesiéon a las 4.27 P. M,
con la presencia en la Sala de 18 sefiores
Senadores.

El sefior Cruchaga (Presidente).
el nombre de Dios, se abre la sesién.

El acta de la sesién 2.a, en 22 de octu.-
bre, aprobada. .

El acta de la sesién 4.a, en 23 de octu-
bre, queda a disposicién de los sefiores Se-
nadores. :

Se va a dar cuenta de los asuntos que

han llegado a la Secretaria.

—E] sefior Secretario da lectura a ‘.la
Cuenta..

— En

Tabla. de Facil Despacho

AL ARCHIVO

El sefior Seeretario. — La Comisién de
Trabajo v Previsién Social, con las firmas
de los sefiores Lira, Ortega, Muifioz Corne-
jo, y Grove don Hugo, propone enviar al
archivo, por haber perdido su oportunidad,
una moeién del ex Senador, sefior Schna-
ke, sobre pago de un desahucio de treinta
dias de salario por cada afio de servicio a
los obreros de las empresas ferroviarias
particulares.

Esta moeidon ha perdido su oportunidad
porque recientemente se aprobé un pro-
yvecto de ley sobre la materia.

El sefior Cruchaga (Presidente). —— Si
no hay inconveniente, se enviari al archi.
vo, la mocién, tal como lo ha solicitado la
Comisién.

Acordado,

El sefior Secretario. — También propo-.
ne enviar al Archivo, por haber perdido su
oportunidad, una moeién del honorable se-
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fior Ortega, en la que se autoriza al Pre.
sidente de la Reptiblica para invertir la
suma de un millén quinientos mil pesos en
la eonstruceién de un edificio destinado a
un Lieeo Mixto en la ciudad de Lautaro.

Este neggeio ha perdido su oportunidad
porque se aprobé un proyecto de ley sobre
el particular.

El sefior Cruchaga (Presidente). — Si
no hay inconveniente, se enviari al archi-
vo este asunto.

Acordado.

EXENCION DEL PAGO DE DERECHOS
DE EXAMENES A L0OS ALUMNOS DE

LOS LICEOS COMERCIALES NOCTUR-

NOS ‘

Kl sefior Secretario. — Sigue en 1a Ta-
bla de Facil Despacho, el proyecto de ley
de la Honorable Camara de Diputados por
el eunal se exime del pago de derechos de
exdmenes a los alumnos de los liceos e ins-
titutos comerciales nocturnos,

El proyecto diece asi:

PROYECTO DE LEY:

““Articulo tinico. Eximese del pago de
los derechos de exdmenes a los alumnos de
los liceos e institutos comerciales noctur-
nos.

Esta ley regird desde su publicacién en
el “Diario Oficial’’.

El sefior Cruchaga (Presidente). — En
discusién general y particular el proyec-
to.

Il sefior Urrutia, — En la sesién .de la
maflana de hoy formulé indicacién para
que se suprimieran todos los derechos de
exidmenes. »

El sefior Gumucio. -— Eso serfa lo mAs
justo. .
Kl sefior Cruchaga (Presidente). — ;Su

Sefioria formula indicacién para ampliar
el proyeeto en discusidn, o ello seria moti-
vo para un proyecto por separado? '
El sefior Walker, — T.a indicacién se-
ria para modificar la redaccién del pro.
vecto en debate.

11 sefior Urrutia. —

He dicho que no

veo razén suficiente para suprimir el pa-
go de algunos derechos de exdmenes y de-
jar vigentes otros. O se suprimen todog los
derechos, o no se suprime ninguno: ‘

El sefior Errdzuriz. — Por mi parte,
tengo un ecriterio opuesto sobre el particu.
Tar. En efecto, yo dejarfa subsistentes, los
derechos de eximenes de la ensefianza se-
cundaria y suprimiria Gnicamente los de la
enseflanza comerecial e industrial, porque
creo que no hay convenienecia en fomentar
la derivacién haecia los estudios humanisti-
eos de una gran cantidad de jévenes que
prestarian mucho mis servieios a sus fa-
milias y al pais si ingresaran a la ensefian-
za industrial' 'y comercial.

El sefior Gumucio. — Yo pienso como el
honorable sefior Urrutia. Creo que una de
las maravillas que ha habido en Chile es .
gue la educacién haya sidq gratuita, y que
es un gran dafio gravarla. Si hay muchos
alumnos que derivan hacia los estudios hu-
manisticos, estd muy bien: ojald que hacia
alla derivaran todos, porque la posesién de
cultura es un gran bien para la humani-
dad. :

El seflor Alessandri, -— Creo que el pro-
blema es mucho més complejo de lo que a
primera vista parece.

En todas las ramas de la ensefianza se
pagan estos derechos de eximenes, de
manera que si se suprimen, se causari un
perjuicio manifiesto a la ensefianza ptiblica.
Hoy dia esos fondos se destinan a objetos
perfectamente determivados. Por lo de-
mas, en todas las ramas de la ensehanza
tales derechos son muy bhajos, y las perso.
nas de escasos recursos no los pagan, por-
que los directores de establecimientos edu-
cacionales estan facultados para eximir
del pago correspondiente a esas personas.

El sefior Gumueio. -— Pero todos  los
alomnos de colegios particulares tienen
que pagarlos.

Kl sefior Alessandri. — Por eso dige que
se trata de un problema complejo, que no
podemos resolver tan simplemente desde el
momento en que el Estado percibe hov dia
~y fondos y los destina a objetos deter.
minados. . No podemos suprimir recursos
que estdn destinados a tales objetos.

El seiior Lafertte. — Y va a seguir el
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Estado gastando ese dinero, que ya no per-
cibira. :

Tl sefior Secretario. — ;Se opone el se-
fior Senador a que se trate el proyecto?
E] sefior Alessandri. — Me opongo.

El sefior Grove (don Marmaduke). —
Podria volver a Comisién y alld hariamos
valer todos estos antecedentes.

E] sefior Cruchaga (Presidente). — Es.
te proyeeto ha sido aprobado por la Ho-
norable Camara de Diputados, y en el mes
de noviembre ya deben los alumnos empe-
zar a rendir sus exdmenes; de modo que
mandar el proyecto a Comisién seria per-
furbar los propésitos que se persiguen, &
lo menos por este aflo.

Tl sefior Alessandri, -— Seria convenien-
te oir al Ministro de Educacién sobre el
particular.

El sefior ijucha,ga, (Presidente) —Que-
da retirado el proyecto de la Tabla de Fa-
cil Despacho.

ESTABLECIMIENTO DEL SUELDO
PATRONAL

El - geiior Secretario. — “Vuestra Comi
gién de Trabajo v Previsién Social ha es
tudiado, con el mayor mterés, el proyecto
de ley remitido por la Cémara de Diputa
dos, sobre establecimiento del “‘sueldo pa’
tronal”’; y por las razones que sus miem-
brog expondrian verbalmente en la Sala,
tiene el honor de proponeros que le pres
téis vuestra aprobacién, en los mismos tér
minos en que viene formulado.

Sala de la Comisién, a 17 de septiembre
de 1940. — Alejo Lira I.— BE. E, Guzman.
—H . Grove.— Luis Vergara D., Secretario
de la Comisién”

El proyecto de la Camara de Diputados
dice eomo sigue:

“Artienlo 1.o Toda persona, natural, chi-
lena o extranjera. que tenga establecido o
establezea un negoecio comereial o indus
trial dentro del territorio de la  Reptbli-
ca, tendra derecho a fijarse para los efec-
tos de esta ley, un sueldo mensual eon ecar
go a los gastos cenerales de su negocio, que.
se denominara ‘“sueldo patronal”.

”Artieulo 2.0 Dicho ‘‘sueldo patronal” lo
fijara el interesado, y no podra exceder del

_sueldo vital multiplicado por diez, que €
fije de conformidad con la lev 6,020 para.

cada localidad.

Articulo 3.0 Para los efectos de la Previ-
sion, toda persona que se acoja a la presen-
te ley, o sea al sueldo patronal ‘quedard de
hecho incorporada a los benefieios y regla
mentaciones del decrefo ley numero 857, de
11 de noviembre de 1925.

Artieulo 4.0 Para los efectos del articulo
anterior, la Caja de Prevision de los BEm-
pleados Particulares organizard uha Seceibn
que denominari “Previsién Patronal”,

Artreulo 5.0 A contar desde la fecha de
la promulgacién de esta ley, todas las insti-
tuciones 0 personas que se {ircorporen a sus
beneficios, deberdn afectuar 1a declaracién
correspondiente en la Direceién de Impues
tos Tuternos, a fin de que, en adelante, el
dinero invertido con cargo al sueldo patro-
nal, quede exento de 1a contribucién corres-
pondiente a utilidades del capital invertido
en sus respectivos negoclos comerciales o in-
dustriales, quedando exentos igualmente
aquéllos que en la actualidad estan afectos
a la ley niimero 1,053 por su calidad de ase-
gurados obligados. .

Articulo 6.0 En las sociedades o institu-
ciones comerciales o© industriales de cual
guier indole que sean, solamente tendrin
derecho a acogerse a la presente ley hasta
tres persoﬁas naturales que figuren como
sociog capitalistas o industriales, salvo que
se compruebe ante el organismo respectivo
mayor cantidad de socios capitalistas o in-
dustriales, en. cuyo ¢aso dicho maximo sera
de cinco personas.

Articnlo 7.0 Derdgase el articulo
ley 6,020. ‘ 4

Articulo 8.0 La presente ley comenzari a
regir desde la fecha de su publicaci()n en
el “Diario Oficial”,

Bl sefior Cruchaga
discusign general el proyecto.

Ofvezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

(‘errado el debate.

Si no se pide votacidn, lo daré por apro-
bado en general.

Aprobado. )

Qolicito el asentimiento de la Sala para
entrar a la discusién particular.

32 de la

(Presidente). — En
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Acordado.

En discusién el articulo 1.0, que se acaba
de lzer. ’

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Sino se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

En discusién el articulo 2.0, ya leido.

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado. '

Aprobado,

En discusion el artieulo 3.0, ya leido.

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

_Cerrado e] debate.

8i no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.”

En discusién el articulo 4.0, ya leido.

Ofrezco la palabra,

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

En discusién el articulo 5.0, ya leido.

Ofrezco la palabra,

Ofrezeo la palabra,

Cerrado el debate,

En votacidn. ‘

Sino se pide votacién, lo daré por apro-
bado.-

El sefior Alessandri.
€idn. .

El sefior Cruchaga (Presidente).—Apro-
bado con la abstencién del honorable gefior
Alessandri,

En discusién el articulo 6.0, ya leido.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votaciom.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

En discusion el articulo 7.0, yva leido.

Ofrezco la palabra.

— Con mi absten-

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En_ votacion. .

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

En discusidn el artieulo 8.0, ya leido.

Ofrezco la palabra. :

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado. :

Aprobado.

Queda terminada la discusién del pro-
yecto.

NORMAS ESPECIALES PARA LAS INS-
CRIPCIONES DE DEFUNCION DE LAS
VICTIMAS DEL TERREMOTO DE ENE-
RO DE 1939 Y OTROS TRAMITES LE-
GALES.

El sefior Secretario. — ‘‘Honorable Sena-
do: ,

Se encuentra pendiente desde hace tiem-
po de la consideracién de vuestra Comisién
de IConstitucién, Legislacién y Justicia, un
proyecto de ley aprobado por la Homorable
Cémara de Diputados y debido a la inicia-
tiva del| (Gobierno, |que tiene por obfjeto
establecer normas especiales para las ins-
cripciones de defuncién de las vietimas del
terremoto del 24 de enero de 1939, que res
tringe, ademss, los plazos para conceder la
posesion definitiva de log bienes de los de-
saparecidos en la catéstrofe; ique suspende
log términos de prescipeién de las acciones
civiles y criminales y que paraliza los pro-
cedimientos de los juiecios de la misma na-
turaleza que tengan o hubleren tenido su
origen ante log tribunales de los territorios
de la zona devastada.

Vuestra iGomision hubiera querido poder
atender con mayor prontitud el despacho de
este proyecto, pero se interpuso en sus de-
seos la circunstancia de un periodo extraor-
dinario de sesiones y, mas que eso, la nece-
sidad de tener que considerarlo una y otra
vez para conecluir con e] trabajo de reducir
lo a sus justas proporciones, pues los tér-
minos en que lo ha aprobado la Honorahle
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Cémara de Diputados exceden los margenes
‘del problema que le es propio para exten-
derse a materias ajenas, cuya consideracién
es innecesaria y pperjudicial, ademés, g la
clara y facil comprensién del proposito muy
sencillo que persigue.

En el fondo de las cosas se trata, en efec:
to, de validar las inscripciones de defuncién
practicadas en la zona a raiz del desgracia-
do‘suceso de enero del 39, las que, como se
comprenderd, no se efectuaron con grandes
miramientos legales, ni con mayor sujecién
a las formalidades de rigor que las que
‘buenamente permitia 1y angustia de] mno-
" mento v el apremio de dar pronta sepultu-
Ta a las numerosas vietimas.

Se trata, en seguida, de salvar la respon-
sabilidad penal que pudiera caber a las per-
sonas que, sin dnimo de delingquir y a im-
pulsos solamente de las conveniencias de la
mento e higiene piiblicas y de sus sentimien-
tos humanitarios, procedieron, sin mayores
trémites, a enterrar los cadiveres insepultos
‘que encontraban en algléin punto de la re-
2ibn, 4
Y se desea, por altimo, abreviar log tra-
mifes y plazos para regularizar la situacién
de los bienes que pertenecieron a personas
desaparecidas a consecuencia del terrmoto.

Lias dos primras ideas estin consultadas
en los articulos 1.0, 2.0 y 9.0 del proyecto en
informe, La tercera aparecé desparramada,
por decirlo asi, en distintos articulos que
no son oportunos y tal vez hasta inducti-
vos a errores de interpretacién.

En estas condiciones, creemog gue la ley
debe quedar reducida a einco art’culos. Los
tres de la IHonorable Camara, ya referidos,
otro que consulte lo relativo a la tramitacién
de lag declaraciones de muerte por desapa-
recimiento, y el fltimo referente a la fecha
de vigencia de la ley.

Sebre estas bases hemos elaborado el pro-
veeto que a continuacién se inserta .y cuya
aprobacién os recomendamos.

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Las disposiciones de la pre-
sente ley se aplicarin solamente a lag de-
funciones y declaraciones de muerte por
desaparecimiento ocurridas en las provincias
de Talea, Tinares, Maule, Suble, Concep-

—_—

cién, Biobio y Malleco, con motivo del terre-
moto de 24 de enero de 1939,

Articulo 2.0 Se declaran validas las ins-
cripeiones de defuncién gue hubieren sido
practicadas por oficiales del Registro Civil,
por el personal designado al efecto por el
Conservador del Registro Civil o por auto-
ridades militares, respecto de personas iden-
tificadas, aun cuando no se hubieren Hena-
do las formalidades que la ley preseribe pa-
ra efectuarlas.

Articulo 3.0 Eximense de responsabilidad
penal a las personas que hubieren sepultado
cadaveres de victimas del terremoto en al-
gln lugar de los territorios de que en esta
ley se trata.

Articulo 4.0 Las declaraciones de muer
te por desaparecimiento que corresponda
practicar en las provincias indicadas en el
articulo 1.0, se hardn con sujecién a las
disposiciones del (Cédigo (Civil v en especial
a la N.o 7.0 del articulo 81 de ese cuer-
po de leyes, pero reduciéndose a 18 meses
el plazo que establece y fijandose, ademas,
el dia 24 de enero de 1939 como fecha del
falleeimiento. '

Articulo 5.0 Esta ley regird desde la fe-
cha de su publicacién en el “Diario Ofi
cial”..

Sala de la Comisién.—Fernando Alessan-
dri R. — O. Hiriart. — Arturo Ureta E, —
H. Walker Larrain. — F. Altamirano, Se-
eretario de Comisiones”,

El sefior Cruchaga (Presidente). — En
discusién general el provecto presentado
por la Comisién. ’

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

1 no se pigle votacién, daré por aproba-
do en general el proyecto.

Aprobado.

Solicito el asentimiento de la Sala para

‘para entrar de inmediato a la discusién par-

tieular.

Acordado.

En discusién el articulo 1.o, que Se aca-
ba de leer. ‘

Ofrezco la. palabra,

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate,

En votacién.
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Si no se pide votacién, daré por aproba-
do el articulo. ‘

Aprobado.

Bn discusion el articulo 2.0, que se aeaba
de leer. '

Ofrezeco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate,

En votacién.

i no se pide votaeién, daré
do el articulo, ‘ ‘

Aprobado. .

En qiscusién el articulo 3.0, que se aca-
ba de leer.

Ofrezeo la palabra.

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate.

En votacion.

Si no se pide votacién, daré
do el artieulo.

Aprobado.

Fn discusién el articulo 4.0,
ba de leer.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacidn,

Si no se pide votacién, daré por aproba-
do el articulo.

Aprobado.
* En disecusién el articulo 5.0, que se refie-
re a la vigeneia de la ley.

Si no hay oposicién, lo daré por aproba-
do.

Aprobado.

Terminada la diseusién del provecto.

por aproba-

por aproba-

que se aca-

OBSERVACIONES DE S. E. EL. PRESI-
- DENTE DE LA REPUBLICA AL PRO-
YECTO QUE AUTORIZA A LA MUNI-
CIPALIDAD DE QUELLON PARA EMI-
TIR BONOS.

Tl sefor Secretario. — A continuacién
corresponde ocuparse de las observaciones
de S. E. el Presidente de Ia Reptuiblica al
provecto de ley, aprobado por el Congreso
Nacional, que autoriza a la Municipalidad
de Quellén para emitir bonos, por interme-
dio de la Tesoreria General de la Reptblica,
hasta la sama de 180,000 pesos, con el ob-
jeto de. instalar una central hidroeléctrica
en Quellén. :

Bl informe de la Comisién de Gobierno
dice asi:

“Honorable Senado:

Vuestra Comision de Gobierno ha consi-
deracio el Mensaje presentado por el Eje-
cutivo con fecha 31 de octubre de 1939,
con que IS. . el Presidente de la Reptabli-
ca devuelve con observaciones el proyecto
de ley aprobado por el Congreso Nacional,
que autoriza a la Municipalidad de Que-
1l6n para emitir bonos, por intermedio de
‘1a Tesoreria General de la Repfiblica, has-
ta por la suma de 180,000 pesos, con el ob-
jeto de instalar una central hidroeléctrica
en Quellén. ' ‘

Dichas observaciones son
ber:

1.a Suprimir en el articulo l.o la frase
tinal que dice: “Dichos bonos no podran
colocarse a un precio inferior al 85 por cien-
to de su valor nominal”,

Fl Ejecutivo, en su DMensaje, expresa
que el mantenimiento de esa condicién im-
porta, de hecho, hacer impracticable la ley,
por cuanto entre la fecha de la presenta-
¢ién Gel  primitivo proyecto y la de su
aprobacién por el Congreso Nacional, ha
vaviado fundamentalmente la situacién del
mercado.

Ta (Comisién no ha aceptado dicha obser-
vacién v acordd recomendaros su rechazo.
Se trata de nuna disposicién que invaria-
blemente se ha establecido en todas las le-
ves sobre empréstitos municipales y que, a

cunatro, a sa-

juicio del Congreso Nacional, regguarda
debidamente el interés de los ciudadanos
que deben soportar mayores Jgravamenes

para el pago del servicio de la deuda <que
se contrae. .

2.a Reemplazar el articulo 3.0 por el si-
guiente:

“Artieulo 3.0 Establécese, con el exclu-
sivo objeto de thacer el servicio de los bo-
nos, cuya emision autoriza la presente ley,
una contribucién adicional del uno por mil
annal sobre el avalio de los bienes raices
de la Comuna de Quellén, contribueién que:
regiré desde la promulgacién de esta ley
hasta la total cancelacién de los referidos
*bonos”.

T,a Comision tampoco ha podido aceptar
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esta observacién, por cuanto se trata del
establecimiento de wuna
con arreglo a disposiciones constituciona-
les, debe tener origen en la Honorable O4-
mara de Diputados. .

El proyecto aprobado por el - Congreso
Nacional establece al respecto que la Muni-
cipalidad de Quellén consultari anualmen-
te en su presupuesto ordinario las sumas
necesarias para hacer el servicio de interés
¥y amortizacién de los bonos emitidos. .

3.a Restablecer el articulo 4.0 del
Yyeeto primitivo, que decia:

“Articulo 4.0 En caso de que los recur-
80s & que se refiere el articulo anterior fue-
ren insuficientes o no se obtuvieren en la
oportunidad debida para la atencign del
servicio, la  Municipalidad completarid la
Suma necesaria, con enalquier clase de fon-
dos de sus rentas ordinarias, Si, por el
contrario, hubiere excedente, ge destinari
éste, sin descuento alguno, a amortizacio-
nes extraordinarias, las que podran hacer-
se por sorteo de los bonos”,

Como esta observacién se refiere preci-
samente a la anterior. que no ha sido “acep-
tada por la Comisién, no ha podido  zer
acogida favorablemente,

pro-

4.a Restablecer el articulo 6.0 del pro-
veeto del Ejecutivo, que decia;
“Articulo 6.0 La Municipalidad debers

-consultar en su Presupuesto anual:

a) En la Partida de ingresos ordinarios,
los recursos que destina esta ley al servi-
cio de empréstitos;

b) En la Partida Egresos Ordinarios, ia
cantidad a que- asciende dicho servicio por
amortizaciones ordinarias y extraordina-
rias del valor de los bonos emitidos ;

¢) [En los ingresos de la Partida extraor-
dinaria, los recursos que produzea la emi-
sién de dichos bonos; y ' ,

d) En la Partida de egresos extraordi-
narios, el plan de inversién autorizado”.

sta dltima obsenvacién le ha parecido
a la Comisién muy razonable y conforme
con las buenas pricticas de organizacign
administrativa.

En mérito de lo expuesto, tenemos el ho-
nor de recomendaros el rechazo. de las ob-
servaciones formuladas, con excepeién de
la dltima, que estimamos debe ser aproba-

da.,

contribucién que.

‘Sala de la Comisién, Romualdo Silva
Cortés. — J. Martinez Montt. — Matias
Silva”. :

-El sefior Cruchaga (Presidente). — En
discusion las observaciones formuladas por
el Presidente de la Reptblica.

Kl sefior Rodriguez de la Sotta. — Si no
lie entendido mal, la primera observacién
se refiere a vetar la disposicién que estable-
ce que los bonos no pueden enajenarse por
menos del 85 por ciento de su valor nomi-
nal.

Me parece que el criterio del Gobierno
en este caso es enteramente contradictorio
con el que manifests al vetar o] proyecto
relacionado con el Consejo de Defensa del
Niflo, veto este Gltimo en el eual sostuvo
la doetrina precisamente opuesta a la que
sostiene en el que ahora diseutimos,

Ruego al sefior Secretario se sirva leer
nuevamente la observacién relacionada con
el articulo 1.o.

El sefior Grove (don Marmaduke). — Yo
desearfa que se me reservaran los altimos
diez minutos en la hora de los Incidentes,
si-es gque no hay otros sefiores Senadores
inseritos, :

El sefior Secretario, - Dice asi “El ar-
ticulo 1.0 de este proyecto establece gue los
bonos no podran colocarse a un precio infe-
rior al ochenta y cinco por ciento de su valor
nominal,

Entre la fecha de Ja presentacién del pri
mitivo proyecto ¥ el de su aprobacién
por el Honorable Congreso Naeional, ha
variado fundamentalmente 1a situacion- del
mercado, de manera que mantener esa con-
dieién importa, de hecho, hacer impracti-
cable esta ley”’,

Este es el texto de la observacién, sefior
Senador. 4

El sefior Rodriguez de 1s Sotta. — Y,
por eso, pide que no se establezea precio
minimo. Es precisamente lo contrario de
lo que ha sostenido el Globierno en e] veto
relacionado con el Consejo de Defensa del
Niiio.

i Es realmente admirable. .. !

Bl sefior Secretario. — EI oficio respec-
tivo viene firmado por 8. E. el Presiden-
te de la Repiiblica y el sefior Ministro de
Hacienda. ,

El sefior Lira Infante. — Para hacer
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practicable la ley, yo pediria que se acep-
iara la observaciéon del Presidente de la
Republica; de lo contrario, 1o podrian eo-
locarse los bonos.

E] sefior Ossa. — Yo deseaba reforzar la
indicacién del honorable sefior lira Infan-
te, v esto es, precisamente lo que sostuve
esta mafiana al referirme a los bonos de
1a Municipalidad de Quinta de Tileoco. Di-
je v repeti lo que . . el Presidente de
la Republica expresa en sus observaciones:
que ponerle a los bonos un precio minimo
de venta, superior al 85 por ciento es hacer
impracticable su colocacién. Los bonos de
Quinta de Tilecoco, son del 7 por ciento ¥
supongo que éstos seran del mismo fipo.

Los bonos de la deuda interna, que estan
libres de la contribucién sobre la renta,
que ademas estAn exentos del .jmpuesto
complementario y, entiendo, hasta de la
contribucién de herencia, se cotizan en el
mercado al 72 o 73 por ciento, y son bonos
del Estado; ahora se trata de bonos mu-
nicipales, que no tienen la garantia del Es.
tado, v se quiere fijar eomo limite de ven-
ta el 83 por ciento.

Por estas razones, yo acepto esta obser-
vacién de S. E. el Presidente de la Repu-
blica. .

Bl sefior Cruchaga (Presidente) —Ofrez.
co la palabra.

No se ha hecho indicacién para que el
provecto vuelva nuevamente a Comision.

1] sefior ‘Ureta. — ;No podria subsanar-
se la dificultad poniendo un tope de 72
por ciento, por ejemplo, para la colocacién
de los bonos? ‘

E] sefior Lira Infante. — Ahora sblo
procede aprobar o desechar las observacio-
nes del Presidente de la Repitiblica; no es
posible modificar el proyecto.

Por mi parte, he pedido que se acepte
la observacién.

1 sefior Ureta. — En la
ge presenta, la observacién no es admisi-
ble. puesto que, suprimida la limitacién
de 85 por eiento que se mene a la eoloca.
¢ién de los bonos, la Municipalidad de
Mellén quedarfa facultada para emitirlos
a enalquier precio, hasta por un peso, si 1o

forma en que
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estimara conveniente; y creo que una au-
torizacion tan amplia no puede aceptarse.

Tl sefior Lira Infante. — No hay por
qué suponer, ni por un momento, que los
miembros de la Municipalidad de Quellén
puedan tener tan mal ecriterio que acepten
coloear los bonos a un precio inferior al
comercial . Puede pensarse que los coloque
a 75 por ciento; pero la suposicién de que
pueda colocarlos a un peso, importa hacer
a la Municipalidad de Quellén una ofensa,
que, con mayor fundamento, podria hacer-
se a cualquiera de las que estan cerca de
Santiago, pero no a las de Chiloé.

Yo acepto la observacién del Presidente
de la Reptublica.

R sefior Ossa. — Vuelvo a insistir en
que debe aceptarse la observacién del Pre-

gidente de la Repfibliea, ¥y considero, como

el honorahle sefior Lira Infante, que la ob.
jecién del honorable sefior Ureta carece de
base. No puede suponerse que un euerpo
colegiado, como la Municipalidad de Que-
1161, ni ningimn particular, puedan. ecolocar

~al 10 o 30 por ciento, nonos por los cuales

tengan que pagar el 7 por ciento de inte-
rés y amortizaciéon hasta cubrir integral-
mente el capital; pues, en tales condicio-
nes, la operacién no seria megocio y la
venta de bonos no produciria nigguna uti-
lidad.

El sefior Cruchaga (Pres_idente).——Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacibén.

Pondremos en votacion, primeramente,
la primera observacién del Presidente de
la Repiiblica.

T.a Comisién propone desecharla. Kl ho-
norable sefior Lira Infante, opina gue de-
be aceptarse.

Bn votacién si se acepta o rechaza la
observacion presidencial.

T] sefior Secretario. — La primera ob-
servacion de S. E. el Presidente de la Re-
ptiblica consiste en suprimir en el artieu-
lo 1.0 la frase final que dice: ‘‘Dichos bo.
nos no Deirdn colocarse a un precio infe-
vior al 85 por ciento de su valor nominal’’.

T] sefior Lira Infante. — Eso es lo que
pido al Honorable Senado que se acepte.



SENADORES

172 CAMARA DE

El sefior Cruchaga (Presidente). — En
votacibn.

—Al votar:

El sefior Ossa. — Encugntro muy razo- -

nable la observacién del-Presidente- de la
Reptiblica por las razones que ya he dado
y repetido varias veces en el dia de hoy,
de manera que mi voto serd, naturalmen-
te, afirmativo.

—Efectuada la votacién, resultaron 17
votos por la afirmativa y 9 por la megati.

va, habiéndose abstenido de votar 3 sefio-

res Senadores.
El sefior Cruchaga (Presidente).—Apro-
bada la observacién formulada por S. E.

el Presidente de la Repiblica respecto del

articulo 1.0

En votacién la segunda observacién del
Presidente de la Repiiblica.

El seflor Secretario. — El articulo 3.0
del proyecto aprobado por el Congreso di-
ce: ‘“La Municipalidad de Quellén consul.
tard anualmente en su presupuesto las su-
mas necesarias para hacer el servicio de
intereses y. amortizaciéon de los bonas emi-
tidos™’.

- 5. E. ¢l Presidente de la  Repiblica,
propone reemplazar este artienlo por el
siguiente : ~

“Artictilo 3.0 Establécese, con el exelu-
3ivo objeto de hacer el servicio de los ho.
nos, cuya emisién autoriza la presente ley,
una contribueién adicional del uno por mii
(1 oloo), anual sobre el avalto de los bic-
nes raices de la comuna de Quellén, con-
tribucién que regird desde la nromulga-
cion de esta ley hasta la total ecancelacién
de los referidos bonos’’.

Lia Comisién propone que Se deseche es.
ta observaecién.

El sefior Cruchaga (Presidente). Si
no hay inconveniente. se desecharia esta
ohservacion, tal como lo propone la Comi-

sién.,
K] sefior Hiriart. — Pido votacién.
—Durante la votacién:
El sefior Ureta. — No se puede imponer

contribuciones, sino en virtud de leyes que
tengan origen en la Cdmara de Diputados.

—Practicada la votacién, resultaron 20
votos por la negativa, 9 por la aflrmatlva,
y 1 abstencion.

E] sefior Cruchaga (Presidente). — Hay
mayoria de dos tercios en contra y, en
consecuencia, queda desechada la ohserva-
cién del Presidente de la Reptblica, res-
pecto del articulo 3.0

El sefior Alessandri. -- Eso quiere decir
que el Honorable Senado insiste en la dis-
posicién que aprobé.

El sefior Cruchaga (Presidente).—Exac-
tamente, honorahle Senador.

El sefior Ureta. — Pero hay que hacer
la declaracién de insistencia.

El sefior Secretario. — La tercera obser-
vacién consiste en restablecer el articulo
4.0 del proyecto primitivo, que decia:

“Articulo 4.0 En caso que los recursos
a que se refiere el articulo anterior fueren
insuficientes, o no se obtuvieren en la
oportomidad debida para la atencién del
servieio, la “Municipalidad completara la
snmma necesaria, eon cualquier clase de
fondos de sus rentas ordinarias. Si, por el
contrario, hubiere excedente, se destinara
éste, sin descuento alguno, a amortizacio-
nes extraordinarias, las que podran hacer.
=0 por sorteo de los honos?’. .
tam-

La Comisién pide que se deseche
hién esta observacién. .
El sefior Cruchaga (Presidente), — En

votacién la observacién formulada por S.
fi. el Presidente de la Reptblica.

La .Comisién pide su rechazo.

Si no hay inconveniente, la daré por de-
sechada con la misma votacién anter.

Acordado. .

El sefior Secretario. — T.a cuarta ohser-
vacion tiende a restablecer el articulo €.o
del provecto del Ejecutivo, que decia:

“Articulo 6.0 La Municipalidad deherd
cousultar en su Presupuesto anual:

a) En la Partida de ingresos ordinarios,
los recursos que destina esta ley al servi.
cio de empréstitos;

h) En la Partida de egresos ordinarios,
la.cantidad a que asciende dicho zervieio
por amortizaciones ordinarias y extraor-
dinarias del valor de los bonos emitidrn @

¢) En los ingresos de la Partida extra-
ordinaria, los recursos que produzea Ia
emisién de dichos bonos; v

d) En la Partida de egresos extraordi-
narios, el plan de inversién autorizads’’.
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La Comisién propone se apruebe esta ob.
servaciom. .

El sefior Cruchaga (Presidente).
diseusion.

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate,

N votaci6n;

Si no hay oposicién, daré por aprob'ada,
la observacién, como lo recomiends la Co-
Tnisiéun,

Acordado.

— £An

CELEBRACION DEL IV CENTENARIO
DE LA FUNDACION DE SANTIAGO

Il seiior Secretario.—Santiago, 22 de oc-
tubre de 1940.—La Camara de Diputados
ha tenido a bien aprobar el proyecto de ley
remitido por el Honorable Senado, por el
cual se autoriza al Presidente de la Repii-
blica para que, en representacién del Fisco,
contribuya a la celebracion del IV Cente-
nario de la fundacién de Santiago, donan-
do a la Municipalidad respectiva la suma
de cuatro millowes de pesos, con las siguien-
tes modificaciones:

Articulo 1.0

Se ha reducido a dos millones de pesos,
la suma de ,cuatro mlllones eonsultdda en
este artwulo

Como articulo 2.0, se ha consultado el’ .sl
guiente: '

“ Artienlo 2.0 La suma indicada en el ar-
ticulo 1.0 de esta ley, deberd ser consulta-
da en el Presupuesto de la Nacién para el
afio 19417,

Articulo. 2.0

Pasa a ser articulo 3.0, redactandose la
parte inicial, en la siguiente forma: “Tia
presente ley regira..., ete.””.

Lo que tengo a honra decir a V. E,
respuesta a vuestro oficio numero 430 de
fecha 4 de septiembre Gltimo.

Acompafio los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.—Gregorio Amunéate-
gui—G, Montt Pinto, Secretario.

Bl sefior Cruchaga (Presidente). — En
discusién las modificaciones hechas por la

-

Cémara de Diputados al proyecto del Sena-
do gue concede fondos para la celebracién
del TV Centenario de la fundacion de San-
tiago.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacidn,

Si no hay inconveniente, daré por apro-
badas las modificaciones introducidas por
la Honorable Camara de Diputados.

Bl sefior Grove (don Marmaduke).—De-
jando constancia que con dos millones e
pesos va a sdr imposible celebrar dignamen-
te el (lentenario de la fundacién de Santia-
g0.

El sefior Lira Infante.— Si la suma se
earga al Presupuesto del afio préximo, no
habra tiempo para disponer de ella.

El gefior Cruchaga (Presidente). — T.a
Clomision del Centenario ha manifestado in-

. terés por el pronto despacho de la ley. Yo

propongo que se acepten las modificacic-
nes de la Honorable Camara de Diputados,
a fin de que este provecto se ('onnerfl
pronto en ley.

Tl sefior Walker—Me parece que es o
mejor, sin perjuicio de que después se tra-
mite separadamente otro proyecto para dar
los fondos gue falten a la cmdad para cele-
brar su centenario.

E] sefior Cruchaga (Presidente).—Si nc
hay inconveniente, daré por aprobadas las
modificaciones.

Aprobadas.

Antes de entrar a la Hora de Inc1dentr~s,
solicitaria el acuerdo de la Sala para pro-
rrogar la Primera Hora y poder asi conce-
der la palabra a los sefiores Senadores quc
estdn inscritos.

El gefior Grove (don Marmaduke).—Pre-
feriria quedar inserito para la sesion del

martes préximo, sefior Presidente, dado io

avanzado de la hora.

Fl sefior Lafertte.— Lo mismo pldO vo,
sefior Presidente.

El sefior Concha (don Luis Ambrosio) .
— Podria prorrogarse la hora para oir al
honorable sefior Grove.

El sefior Figueroa Anguita.—Pero no se
puede prorrogar la Segunda Hora por igual
tiempo.
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Cruchaga (Presidente).— ;L3
sefiores Grove y Lafertte desean
palabra en la sesién del martes

El getior
honorables
usar de la
proximo?

Tl sefior Grove (don Marmaduke).— Si.
seftorr Presidente.

1 sedor Lafertte—Yo pido especialmen-
te quedar inscrito para el martes, senor
Presidente.

L1 sefior Cruchaga (Presidente).—>51 no
hay inconveniente, quedard asi acordado.

Acerdado.

Se suspende la sesidn.

—§e suspendié la sesitn a las 516 P, M.

SEGUNDA HORA

MEJORAMIENTO DE LOS SUELDOS
DEL PERSONAL DE LOS SERVICIOS
DE SAWIDAD.

Fl sefor Cruchaga (Presidente).— Con-
tinta la sesion. ,
Continta la disensién del articulo 3.0 del
proyeeto sobre mejoramiento de los sueldos
del personal de los Servicios de Sanidad.
Ofrezco la palabra.
T sefior Lira Infante.—Pido la palabwa,
sefior Presidente. '
¥s para manifestar que soy contrario,
ecomo otros sefiores Senadores, a la idea de
dar efecto retroactivo a las leyes, sobre to-
do a las que imponen gastos; pero creo que
i en alguna oportunidad se podria romper
justificadamente esta linea, seria en ésta,
por las razones que da el Director (eneral
de Sanidad en el memorial que nos ha en-
viado, justificando el proyecto que se diz-
cute. En efecto, en uno de los acapites del
comentario que hace al articulo 10, dice:
¢(fomo cuestion de apreciacion general,
este criterio estd de acuerdo con ¢l adopte-
do por el Poder Tiegislative al despachar
también desde el l.o de enero de este afio
los aumentos de sueldos de Carabineros,
Fuerzas Armadas, Profesorado, Direeeiim
de Prigiones, ete, que en conjunto represei-
tan més de 200 millones de pesos de gasto
mientras que el de Sanidad s6lo siemifica-
ria para este afio la suma de 3.500,000 pe-
sos. segin la férmula enunciada’’.
Tste es un precedente que hay que to-

mar en cuenta. No es posible hacer una ex-
cepeién en perjuicio del personal de’ Sani-
dad, al cual se quiere favorecer con osta
ley. ‘

En sepundo Iugar, los sueldos de gue go-
za gran parte de este personal son sumaz-
lente exicuog, como lo demuestra la ndmi-
na que me ha facilitado el sefior Ministro
de Salubridad. ¥n ella aparecen gigunes
sneldos de 161 pesos, 182 pesos y sigue ia
eseala hasta 517, enterando no menos de 10
renglones de sueldos inferiores a 500 pesos.

Tl sefior Ortega—; Qué articulo estd .en
digsensicn, sefor Presidente?

71 sefior Lafertte.—1Il] articulo 3.0; pevo
se esta refiriendo al 10 y 11,

Tl senior Lira Infante—Fsta es la mate-
ria que se discutié esta manana, cuando Su
Qeijoria no estaba en la sesibn.

El sefior Ortega.-—Eso no quita que sea
lépico yue se trate del articulo que estd en
discusién.

Tl scfior Lira Infante—To que yo desco
es abrir paso a la idea que el sefior Minis-
tro ha querido que se considere en el Hono-

rahle Senado; pero, si Su Sefioria se opone,
no tendria ineonveniente en dejar la pala-
Lra.

Tl sefor Ortega~-Yo desearia gue se fra-
tara el articulo 3.0, que se ha puesto en dis-
cusion.

Rl sefior Lira Infante—Yo decia que s2
podria justifiear la indieacién del sefior Mi-
nistro para que se diera efecto retroactivo
a este provecto de ley, a fin de que se pa-
onen los sueldos a contar del 1.0 de enero
‘siempre que hubiera un financiamienfo que
permitiera hacer frente a este gasto. Des-
graciadamente, el que se consulta en el pro-
veeto en discusién no puede aceptarse por-
que se refiere simplemente a un provecto
que estd en tramitacién y que, como no ha
sido aprobado, no puede ser tomado en
enenta por el Honorable Senado.

Otra cosa habria sido si hubiese habido
alguna fuente de entradas consultadas @i
el ejercicio financiero de este afio.

Sobre el particular, he consnltado al Jefs
de 1a Oficina de Presupuestos del Ministe-
vio de Hacienda quien me ha manifestado
que todas las entradas estan comprometidas
por leyes aprobadas por el (Congresn cou
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posterioridad a la promulgacién de la ley
de Presnpuestos. Le agregué que, si con erl
terio méas optimista, existiria la posibilidad
de que quedara algln item no comprometi-
do del céleulo de entradas para el presi
puesto de este afio. Me contesté que por el
momento no pedia dar una respuesta defi-
nitiva, a menos que se le diera tiempo para
hacer un estudio sobre el particular, que

podria estar listo para Ja sesién del martes

proximo.

He indicado esta medida encaminada a
galvar la sitnacion del momento va que no
es posible dar paso a 15 idaa de darle a
esta ley. efecto retroactive, lo gue hago en
ol carfeter de insinumamén y no formulo
indieacién porque no me corresponde a .mi
hacerlo ya que sOY Senador de oposicion.
Por lo demds, este proyecto es el finico que
no conslta el pago de los sueldos mejora-
dos desde el 1.0 de enero de este afio.

Respecto al edleulo de entradas no hay
porque el sefior Ministro

nada definitivo,
al Presi-

"de Hacienda ha dado una cifra y
dente de la Comisién de Hactenda del Ho-
norable Senado ha dado otra que supcea en
96 millones de pesos la indicada por el se-
fior Ministro. Tn estés condiciones el Ho-
norable Senado carece de datos precisos
sohre los cuales basar alguna resolucion.

Termino, pues, insinuando dicha idea en
el proposito de favorecer a este personal
pues considero que es MUy justo tratar de
elevar su remuneracién que hasta aqui ha
sido pagada en forma insuficiente.

T sefior Ortega, —— Del contenido de las
palabras que aeabamios de eseuchar se des-
prende el interés que tiene el senor Sena-
dor para que se despache el proyecto en dis-
cusién y por lo mismo yo Creo gue 1o més
l6gico seria que discutiéramos la materia
cuando corresponda hacerlo, o sea, cuando
tratemos el articulo 11, que fija Ja fecha
de vigencia de la ley. Tntretanto pdra apro-
vechar mejor el tiempo y para hacer posi-
ble el despacho de la ley debemos concre-
tarnos al Reglamento y diseutir el articulo
que estd en debate, que es el 3.0.

El proyecto fué debidamente estudiado y
en este articulo se propone una pauta que
es de toda equidad, para aumentar los suel-
dos del personal de Sanidad. Tengo enten-
dido que no se-ha formulado indicacién para

modificar este articulo y, por lo tanto, de-
bo inferir que es légico aprobarlo tal como
viene propuesto. '

Tl sefior Cruchaga (Presidente) —Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

I votacién.

8i no se pide votaeién, davé por aprobado
el articulo 3.0.

Aprobado.

Il sefior Ortega, — Senior Presidente, los
articulos 4.0, 5.0 y 6.0 no son sino conseewei-
cla del contenido del gue acaba de aprobar
el Senado, va que se propone en ellos rentar

de acuerdo con la jerarquia de funciones

que le corresponda.

El senor Rivera, — Fn el articulo 4.0 veo.

(que se contemuplan dos Inspectores de Zona,
arado 2.0, con 94,500 pesos. Fsta renta, pes
para cada uno de estos funcionarios o pdla
el cenjunto?

Kl sefior Allende (Ministro de Higiene).
—Para los dos funcionarios, sefior Sena-
dor.

Bl sefior Rivera, — ITnilonces, estd mal
redactado el encabezamiento del articulo
4.0, que dice: “Uréanse los siguientes ear-
cos con log erados y rentas que se expre-
san”. Creo que hahria eonveniencia en acla-
ar la redaceién de este artieulo, para que
¢uede bien consignada la renta de cada fun-
(.fionario. Tal como viene propuesto, podria
interpretarse como que la renta para cada
cargo es la .que se indica en la dltima co-
lumna.,

Lo 16gico seria poner el sveido correspon-
diente a cada icargo, y decir, por ejemplo:
2 Inspectores de Zona, grado 2.0, 47,250
peso cada uno, total 94,500 pesos, De modo
que habria gue modificar toda la -ltima
columna, dividiendo la cifra alli indicada,
por el namero de cargos que se Crean.

11 sefior Lira Infante. — J.o mismo se
haria en todos los easos en que sea més de
uno el cargo que se crea.

Rl sefior Cruchaga (Presidente), -— En-
tiendo que el sefior Ministro acépta la
idea; de modo que, si més adelante no-se
presentare ninguna otra modificacién que
hiciere necesario devolver el proyecto a la
(C4mara de Diputados, podria quedar ague-
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lla consultada en la historia fidedigna de

la ley. » 4
El sefior Rivera. — No; la ley quedaria
mal redactada,
El sefior Ortega., — (Considero que lo que

se ha propuesto no es mis que una distinta
expresién material de la idea contenida en
el articdlo que se discute, expresién que se
justifica, desde luego, porgue es la que se
emplea en nuestra Ty de Presupuestos,
como puede comprobario cualquier ~se-
fior Senador. En dicha ley se indica ia
renta unitaria que consulta cada planta y
el niimero de cargos, v, en una segunda co-
lumna, el gasto total que representa cada
funeion. Estimo que no se trata aqui de una
modificacién propiamente tal, sino de una
expresion distinta del mismo concepto,

El sefior Ureta, — Para aclarar un poco
la idea del sefior Senador, desearia pregun-
tarle: ;se cumpliria la ley, en cuanto a los
Inspeetores de Zona se refiere, pagando a
uno 80,000 pesos y al otro 14,500 pesos, com-
pletando, asi, el total de 94,500 pesos? Es
indudable que no.

El sefior Ortega, — Lo (ue dice Su Sefio-
ria es lo 1égico, y lo que se hace en la Ley
de Presupuestos, en que se indica la renta
unitaria v, también, el gasto total, en cada
caso en que e trate de mab de un funcio-
nario.

El sefior Cruchaga (Presidente).—Ofrez-
co la palabra sobre el articulo 4.o.

Kl sefior Lira Infante.
atencién, en la enumeracién que aqui se
hace de los servicios de cada provineia; que
el cargo de portero no siempre estid con-
sultado. Tal omisién se observa, por ejem-
plo, respecto de Magallanes. Considero que

ese ‘cargo es absolutamente necesario, aun- .

que sea modesto.

Para otras provincias se consultan dos
porteros.

El seiior Lafertte. — En Tarapaci y An-
tofagasta tampoco los hay.

E1 sefior Lira Infante. — Yo querria que

.se diera alguna explicacién sobre esto.

El sefior Lafertte. — No necesitaran por-
teroes.

El sefior Lira Infante. — (Como no se va
a terminar hoy la discusién de este proyeec-
to, podria quedar esta parte para segunda
disension, a fin de dar tiempo para que. el
asunto se aclare.

El sefior Cruchaga (Presidente). — Ha-
biendo legado la hora en que la Sala debe
constituirse en cesién secreta, quedard
pendiente la discusién de esta ley.

—La 8ala se constituyd en sesién secre-

ta a las 6.31 P. M.

Antonio Orrego Barros,
Jefe de la Redaccidn.



