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1V. ORDEN DEL DIA:

Proyecio de ley sobre franquicias de internacion para automovil usado
~ del sefior Edgardo Garrido Merino. Veto. (Se despacha) ....
Proyecto de ley sobre extension de las franquicias establecidas en la
iey 12.858 a los departamentos de Copiap6, Huasco y Freirina.
Veto. (Se aprueba) ... «oeo cov o eee s cee e i et ees
Proyecto de ley sobre modificacion de la ley 15.576, relativa a abusos
de publicidad. Cuarto trimite. (Queda pendiente)
Informe de la.Comisién Mixta Especial encargada de elaborar un
Reglamento para el funcionamiento de la Comisién Mixta de Pre-
supuestos. (Preferencia y se aprueba) e e e e
Proyecio de ley que exime del pago de impuestos a los espectdculos
y cifras de negocios a los teatros municipales que funcionen en
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sion en la Cuenta) ...
Sesién secreta ...
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Reconstruccién. (Se rechaza) ... ... ... .. .. '
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sefiores Castro e Ibafiez) ... ... ... ... .o ot ol Ll L
Remuneraciones de los miembros del Poder Judicial. Oficivo ae la
Corte Suprema. (Observaciones de los sefiores Tarud y Gumucio)
Creacién de centros universitarios en Rancagua y San Fernando.
Problemas habitacionales de Rancagua. Recursos de la ley 11.828
para obras de adelanto de Colchagua. Obras publicas por reali-
zarse en Santa Cruz. Oficios. (Observaciones del sefior Ahumada)
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VERSION TAQUIGRAFICA.

I. ASISTENCIA.

Asistieron los sefiores:

—Gormaz, Rarl
—Gumucio, Rafael A.

—Aguirre D., Humberto
—Ahumada, Hermes

—Altamiranc 0., Carlos —Ibafniez, Pedro
—Allende, Salvador

—Ampuero, Raul

—Jaramillo, Armando
—Juliet, Raul
—Aylwin, Patricio —Luengo, Luis F,
—Barros, Jaime —Mauras, Juan L.
—Bulnes S., Francisco ~Nliranda, Hugo
—Campusange, julieta —Mausalem, José
—Castro, Baltazar —Ngemi, Alejandro
—Contreras, Victor —Pablo, Tomas
—Corbalan, Salomén —Prado, Benjamin
—Corvalan, Luis —Reyes, Tomas
—Curti, Enrique —Rodriguez, Aniceto
—Sepialveda, Sergio
—Tarud, Rafael
—Teitelboim, Volodia
—Von Miihlenbrock,

Julio

—F¥Ferrando, Ricardo
—Foncea, José
—@Garcia, José
—Gomez, Jonas
—Gonzalez M., Exequiel

Concurrié, ademas, el Ministro de Justicia.

Actud de Secretario el sofior Pelagio Figueroa
Toro, y de Prosecretario, el sefior Federico Walker
Letelier.

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrié la sesion a las 16. 13, en pre-
sencia de 19 sefiores Senadores.

El sefior REYES (Presidente).— En el
nombre de Dios, se abre la sesién,

III. LECTURA DE LA CUENTA.

El sefior REYES (Presidente) —Se va
a dar cuenta de los asuntos que han lle-
gado a Secretaria.

El sefior PROSECRETARO.— Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Informe.

Uno de la Comisién Mixta Especial de
Senadores y Diputados designada para

elaborar un Reglamento de la Comisién
Mixta de Presupuestos. (Véase en los
Anexos, documento 1).

—Queda para tabla.

Mocidn.

Una del Honorable Senador sefior Con-
treras Tapia, con la que inicia un proyec-
to de ley que extiende a las industrias o
explotaciones mineras que indica la obli-
gacién de repartir el 10% de sus utilida-
des, contenida en el articulo 107 de la ley
N? 15.575. (Véase los Anexos, documen-
to 2).

—Puasa a la Comision de Trabajo y Pre-
vistén Social.

REGLAMENTC DE LA COMISION MIXTA DE
PRESUPUESTOS. PREFERENCIA.

El sefior GARCIA.— Ruego al gefior
Presidente recabar el asentimiento de la
Sala para tratar de inmediato, sobre tabla,
el informe de la Comisién Mixta Especial
(designada para elaberar un reglamento
por el cual deberi regirse este afio 1la Co-
misién Mixta de Presupuestos. El asunto
reviste gran urgencia, pues la citada Co-
mision iniciard sus labores esta mafiana.

El sefior REYES (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se accederd a lo solici-
tado por el Honorable sefior Garcia.

No hay acuerdo, sefior Senador.

El sefior SEPULVEDA.—Yo iba a ha-
cer igual solicitud, sefior Presidente: que
se diera tratamiento especial al informe
referido.

El sefior GARCIA.—No demoraremoq
méis de diez minutos.

El sefior REYES (Presidente).— Hay
oposicién, sefior Senador.

Como existe acuerdo de Comités para
despachar dos iniciativas, solicito el agen-
timiento de la Sala para tratar, a con-
tinuacién de ellas, el proyecto de regla-
mento por el cual se regirid la Comisién
Mixta de Presupuestos.
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Bl sefor CASTRO.—;Las dos iniciati-
vas a que se refiere Su Sefioria son las
ubicadas en primer y segundo lugares de
la tabla?

Il sefior GUMUCIO.—-;En
pacho u Orden del Dia?

w1 sefior VON MUHLENBROCK.—No
hay Fécil Deona“b‘o seficr Senador.

I gefior CASTRO.—Entonces, después
de despachar los dos primeros proyectos
de la tabla.

El seficr GUMUCIO - Propongo tratar
primero el o ubicado en segundo
lugar de i . luego, el relativo a la
Comisién Mixta '4e Presupuestos y, final-
rente, 1o iniciativa sobre estatuto médico
funcionario, que estd ubicada en novend

ugar.

El sefior BARROS.—Demos preferen-
cia al proyecto sobre abusos de publicidad,
pues estamos detenidos en él desde hace
mucho tiempo.

El sefior GUMUCIO.— Por supuesto,
sefior Senador: quedaria ubicado en pri-
mer lugar. ’

Bl senor ?EYES (Pre
permite,” seflor Benador ?

Los Comités ecor daron ayer tratar de
preferenc;a n la sesién de hoy el pro-

Facil Des-

sidente) —— ¢ Me

en
C

yecto ubicado en el primer lugar de ia
tabla, relativo a lib eracién de derechos

i

de internacién 2 un automovil de propie-

2d del sefior Bdgardo Garride” Merino;
en sezundo lugar, las obhservaciones del
Tiecutive, en segundo {rémite conatitu-
cional, al proyecto de ley que ext tiende
lag franquicias de la ley 12.858 a los de-
partamentes de Copiapd, Huaszsco v Frei-
rina.

El sefior LUENGO.—En mi calidad de
Comité, también firmé ese acverdo, pero
en el entendido de que tal materia se tra-
taria con posterioridad al proyecto sobre
abusos de publicidad. En ese momento no
tenia conocimiento del acuerdo de discutir

en primer lugar el proyecto que beneficia
al sefior Garrido Merin

El sefior REYES (Presidente).— Los
Cornités dCOl‘dleu tratal en el segundo

luear del Orden del Dia el proyecto sobre
abusos de publicidad.

Il sefior LUENGO.— Perfecto, sefor
Dresidente. Pero —repito— en ese mo-
mente ioncraba que se habia colocado en

s

primer ugar de la tabla el proyecto men-
cionado.
+ REYES (Presidente).— Asi
Senador.

-

EI sefior LUENGO.—Creil que estaba
en primer lugar el relativo a abusos de
dad v que después de él se trataria
la cira mf)atwa

i sefior MIRANDA.—Es muy rapido
au despacho.

El sefior NOBEMI.—No tomard méas de
un minuic.

B sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
La iniciativa, como consta a los sefiores
Senadores. consiste en un alcance del Eje-
cutivo para corregir un proyecto de ley
anterior. Tal como estd informado, creo
que seri de pachado por unanimidad.

Bl sefior CASTRC.-——En primer lugar,
deseo rr"mlfek,.ar mi extrafieza por el he-
cho de que la Mesa informa, de que la ini-
ciativa relacionada con Freirina y otras
localidades del Norte Chico ha sido ubi-
cada en ¢ zezundo lugar de la tabla, como’
consecuancia de un acuerdo de Comités.

El sefior REYES (Presidente).— Un
acuerdo escrito, sefior Senador.

El sefior CASTRO.—No sé si he caido
en una laguna amnésica, pero no recuerdo
haber prestado mi asentimiento.

Tl sefior NOREMI.—Se requerian sé6lo
los tercios de los Comités.

] sefior REYES (Preside
es, sefior Senador.

E! sefior CASTRO.—Muy bien.

Fi sefinr PABLO.—Entiendo que el Ho-
norable sefior Garvefa solicita tratar con
preferencia el srme evacuado por la
Comision al designada para
elaborar un reglamecuto de la Comisién
Mixta de Prcsunuestos. Como los sefiores
Senadores saben, diche informe cuenta con
el apovo de tOdOn los sectores del Congreso,
pues por ese reglamento se regird en lo

ente) . — Asi

Tt e W apieed
HLlxta Lspect
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futuro la Comision Mixta mencionada. E
decir, aparte los proyectos en tal bla, po~
driamos prorrogar el Orden del Dia con el
objeto de tratar el informe en referencia,

Por otra parie, formuic indicacion para
despachar también los dos ascensos mili-
tares que fivuran al final de la tabla, que
estdn pendientes de npuestra considera-
cidén def'de el 6 de septiembre, y respecto
de los ecuales hay unanimidad de parece-
res para despacharlos.

Ei geficr CONTRERAS (don Victor) —
He dado mi asentimiento, en mi calidad
de Comité, para tratar en el segundo lu-
gar de la tabla el proyecto que exiiende
a los departamentos de Copians, Huasco
v Freirina las franguicias otorgadas por
Ia ley 12.858.

Deseo hacer presente que se trata de
un asunto muy sencillo v que no merece
mayor diw’usién Los Senadores comunis-
tas reiteramos nuestro apoyo para tratar-
lo en el lugar acordado por los Comités.

El sefior REYES (Presidente).— La
tabla quedaria, entonces, tal como lo acor-
daron los Comités: en pvimer lugar, €l
proyecto que otorga ciertos beneficios al
gefior Edgardo Gar Me}, ino; en segun-
do, el relativo a los departamentes de Co-
piapd, Huasco y Freirina, y en tercer tér-
mino, el referente a abusos de publicidad.
Ademas, se destinarian los Gltimos diez mi-
nutos, si fuera necesario con prérroga del
Orden del. Dia, al despacho del informe so-
bre el reglamento que regira a la Comisién

Mixta de Presupuestos.

El seficr PABLO.—Y los
litares, que estin en tabla.

El sefior REYESY
bria acuerdo para tra
pre que existiera ;]
tercios de los Comilés, cor
fioria.

El sefior PABRLO, jgy acuardo,

El sefior YONCEA.—; Por qué no res-
petamos la takla, sefior P regidente?

U

ascensos mi-

El sefior REYES (Presidente).— Se
solicitard el acuerdo de ia Sala, sefior Se-

nador.

FRANQUICIAS TRIBUTARIAS A PABELLONES
DE EMERGENCIA EN CHILLAN. PREFERENCIA.

Ei sefior AGUIRRE DOOLAN.—En la
sesion de la mafana se dio cuenta del
mensaje ¢ue incluye en la convocatoria un
proyecto que exime del impuesto territo-
rial a los pabellones de emergencia desti-
nados a la habitacién y ubicados en la
ciudad de Chilidn. Quiero solicitar que se
recabe del sefior presidente de la Comision
de Hacienda preccupacion preferente por
este asunto, a fin de despacharlo en la
proxima sesion.

Bl sefior REYES (Presidente).— Se
transcribird la peticién de Su Sefioria al
seftor presidente de la citada Comisién,
quien, por lo demds, se encuentra pre-
sente en la Sala.

El sefior CORBALAN (don Salomén).
—Con el mayor agrado.

IV. ORDEN DEL DIA.
ANQUICIAS DE INTERNACION PARA AUTO-

IIOVIL DIL SENOR EDGARDO GARRIDO
MERINO. VETO,

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Iin el primer lugar del Orden del Dia, y
de conformidad con la resclucion adopta-
da por les Comités en sesién de ayer, co-
rresponde ocuparse en el informe de la
Comisién de Hacienda recaido en la obser-
vacién del Ejecutivo, en segundo tramite
constifucional, al preyecio gne libera de
derechos la internacidn de. un automoévil
ae piedad del sefior Edgardo Garrido
LTerino.

La Comisién, por unanimidad, acogié la
chservacién, que censiste en ampliar las
fiberaciones acordadas por el Congreso
Nzcional en este provecto de ley, ya que
no estaban considerados los derechos de la
Frpresa Portuaria de Chile, pues, debido
a que el vehiculo estaba mucho tiempo en
almacenamiento, se hacia ilusorio el be-
neficio que se otorgaba a dicho ciudadano.
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La Comisién, por unanimidad, reco-
mienda aprobar el veto.

—La observacion del Ejecutivo figura
en los Anexos de lo sesion 182, en 2 de
aoviembre de 1966, documento N? 10, v
el informe, en los de la sesion 212, en 15
de noviembre de 1966, documento Ne T.

—Se aprueba.

EXTENSION DE FRANQUICIAS DE LA LEY
Ne¢ 12.858 A LOS DEPARTAMENTGS DE COPIA-
PO, HUASCO Y FREIRINA. VETO.

El sefior FIGUEROA (Secretario) —
De conformidad con el acuerdo de los Co-
mités, corresponde ocuparse, en seguida,
en el informe de la Comision de Hacienda
recaido en las observaciones del Ejecuti-
vo, en segundo tramite constitucional, al
proyecto de ley que extiende las franqui-
cias de la ley 12.858 a los departamentos
de Copiap6, Huasco y Freirina.

La Camara de Diputados aprobé el veto,
consistente en reemplazar el articulo Gni-
co aprobado por el Congreso. La Comisién,
en informe suscrito por los Honorables
sefiores Contreras Tapia (presidente),
Mirandz, Noemi y Von Miihlenbrock, re-
comienda dividir la votacién en lo refe-
rente al inciso final propuesto por el Go-
bierno en sustitucién del articulo del Con-
greso Nacional .El Ejecutivo sugiere como
inciso final el siguiente: “El Presidente
de 1a Republica podra suspender, en todo
o en parte, las franquicias que otorga esta
ley o la ley N© 12.858, cuando las necesi-
dades del pais asi lo aconsejen. En el mis-
mo evento, podri fijar contingentes de
importacién respecto de todas las merca-
derias cuya internacién autoriza la ley ci-
tada’.

La Comisién recomienda rechazar el in-
ciso final, que forma parte del reemplazo
al articulo Gnico, y aprobar los demaés.

——Las observaciones del Ejecutivo y el
informe se insertan en los Anezos de las
sesiones 182 y 22% en 2 y 16 de noviem-
bre de 1966, documentos N% 6 y 1, res-
pectivamente.

El sefior REYES (Presidente).— En
discusidn.

Ofrezco la palabra.

El sefior MIRANDA.—En la Comisién
de Hacienda formulé indicacién, en com-
pafila de otros Senadores, para rechazar
el inciso final del articulo 19 propuesto
en el veto del Ejecutivo. Somos contra-
rios a la idea de facultar al Presidente de
la Reptblica para suspender, en todo o
en parte, las franquicias que otorgan este
proyecto o la ley 12.858, cuando las nece-
sidades del pafs asi lo aconsejen, y fijar
contingentes de importacién respecto de
todas las mercaderias cuya internacién
autoriza la ley citada.

Somos partidarios de aprobar el veto en
la misma forma como lo hizo la Comisiéon
de Hacienda. Compartimos la observacion
de! Presidente de la Republica en orden a
suprimir la partida 153, relativa a la yerba
mate, por las mismas razones dadas en el
oficio del Ejecutivo: se trata de un pro-
ducto negociado por nuestro pais dentro
de la Asociacién Latinoamericana de Li-
bre Comercio y, por lo tanto, incluido en
la Lista Nacional de Chile, de modo que
una eliminacién general de gravimenes
constituiria una restriceién o limitacién
de las franquicias convenidas. En este as-
pecto, el Ejecutivo tiene razon.

También formulamos indicacién para
rechazar el articulo 29, nuevo, .propuesto
por el Ejecutivo, que hace aplicable el ar-
ticulo 158 de la ley 16.464 a los decretos
y resoluciones del Ministerio de Econo-
mia, Fomento y Reconstruccion. En otros
términos, establece que los decretos de
dicho Ministerio podrian no seguir el tra-
mite de toma de razém por la Contralo-
ria General de la Republica. El Ejecutivo
pretende ampliar dicha disposicion nada
menos que al articulo 3° del decreto su-
premo 338, de marzo de 1945, del Minis-
terio de Economia y Comercio, es de-
cir, el texto que dio nacimiento al Comi-
sariato General de Subsistencias y Pre-
cios y que, como expresa el informe de
la Comision de Hacienda, se refiere a muy
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variadas materias. A nuestro juicio, todos
los decretos concernientes a ellas deben
cumplir el trdmite de toma de razoén.

Hicimos presente que el Ejecutivo, co-
mo ha venido comprobandolo el Congreso
en multiples oportunidades, por la via del
veto pretende modificar importantes tex-
tos legales. Como los vetos s6lo pasan por
el tramite de Comisién en el Senado, y no
en la Cémara, el Congreso no puede estu-
diarlos con la minuciosidad debida; de
modc que somos contrarios a tal proce-
dimiento.

A nuestro juicio, esta disposicién es
innecesaria, pues para la toma de razén
por la Contraloria existe el tramite de ur-
gencia cuando el caso asi lo exige. Como
he dicho, somos partidarios de proceder en
la misma forma como lo hizo la Comisién
-de Hacienda del Senado: aceptar el veto
rechazando el inciso final del articulo 1°
y el articulo nuevo propuesto por el Eje-
cutivo.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
La ley vigente, ;beneficia actualmente a
Antofagasta?

El sefior MIRANDA.—Si, sefior Sena-
dor. I.a Comisién acordé votar separada-
mente el veto y rechazar el dltimo inciso
- del articulo que el Ejecutivo propone en
reemplazo del articulo 19, para no dejar
en situacién de inestabilidad, inseguridad
e incertidumbre a las provincias benefi-
ciadas por la ley 12.858 ni a los departa-
mentos que favorece el proyecto en debate.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA —
Agradezco mucho el alcance de Su Sefio-
ria. He estado en Antofagasta, cuya po-
blacién aumenta en forma extraordina-
ria. En consecuencia, alterar su actual
sistema de subsistencias sin un estudio
completo de los transportes y otros fac-
tores, me parece peligroso.

El sefior MIRANDA.— Tiene toda la
razoén, seflor Senador. Estas mismas ra-
zones expuso el Honorable sefior Victor
Contreras en la Comision.

A nuestro juicio, la aprobacién del veto
en la forma sefialada resguardara los in-

tereses de la provincia y permitira al pro-
yvecto producir los efectos benéficos que
con él se pretenden.

El sefior CONTRERAS (don Victor).
~—Los Senadores de estas bancas, como lo
hicimos en la Comisién, votaremos a fa-
vor del articulo 1¢ del veto del Ejecutivo,

aprobado por la Cdmara, salvo su inciso
final, que faculta al Presidente de la Re-
plblica para suspender en todo o en par-
te las franquicias que otorga la ley 12.858.

Como es de conocimiento de los sefio-
res Senadores, dicha ley faculté a las au-
toridades respectivas para internar mer-
caderias en las provincias de Tarapaci y
Antofagasta, a fin de poder abastecer
las necesidades de su poblacién. Quienes
hemos vivido en el norte conocemos lag
grandes dificultades que existen al res-
pecto. Generalmente los barcos de cabo-
taje, que son muy escasos, viajan con sus
bodegas repletas de cuarterolas de vino,
¥ los productos alimenticios llegan de tar-
de en tarde a las provincias nortinas.

La ley 12.858 permitié abastecer regu-
larmente de alimentos a la poblacién y
que los precios de ciertos articulos fueran
un poco mas bajos que en el centro del
pais.

En la Comisiéon de Hacienda, a fin de
estudiar en forma mas detenida el pro-
blema, solicité segunda discusién del veto,
no por estar en desacuerdo con extender
los beneficios de la ley citada a los depar-
tamentos de Copiap6, Huasco y Freirina,
propdsito que conté con nuestra aproba-
cién en los tramites anteriores del proyec-
to en debate, sino porque desedbamosg for-
marnos juicio cabal sobre el problema.

En nuestro concepto, es inconveniente
otorgar dichas facultades al Ejecutivo.
Fista disposicién ha provocado una ver-
dadera tempestad de peticiones en la zona
norte: de la Cdmara de Comercio de Anto-
fagasta y de las Camaras de Comercio
Minorista de Iquique, Calama y los de-
partamentos de Tocopilla y Taltal, los cua-
les las hicieron presente, inclusive, al Pre-
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sidente de la Reptblica durante su estada
en la ciudad de Antofagasta.

En resumen, nosotros aprobaremos el
articulo 19 del veto, pero votaremos en
contra del inciso final, por estimar que
lesiona los intereses de la gente modesta
de las provincias de Tarapaca y Antofa-
gasta.

En cuanto a lo preceptuado en el ar-
ticulo nuevo propuesto por el Ejecutivo,
que faculta a organismos del Ministerio
de Economia, Fomento y Reconstruccion
para cursar ciertos decretos sin necegi-
dad de ser refrendados por la Contralo-
ria, lo estimo un procedimiento peligro-
30, pues permitird en cualquier momen-
to, sin la toma de razdn de dicho orga-
nismo contralor, poner en aplicacién algu-
nos decretos. A mi juicio, es un mal pre-
cedente; de modo que votaremos contra
esta disposicidn.

Como dije al comienzo, votaremos fa-
vorablemente los primeros incisos del ar-
ticulo 1°, como manera de favorecer a
los pueblos mencionados.

El sefior NOEMI.— Seré muy breve,
pues los Honorables colegas ya han ex-
puesto lo que tuvimos oportunidad de dis-
cutir en la Comisién de Hacienda.

Votaremos favorablemente todas las dis-
posiciones del veto del Kjecutivo, salvo
el Gltimo inciso del articulo 1°. En los de-
méas preceptos, las observaciones del Eje-
cutivo solo modifican una de las partidas
de mercaderias de la zona franca alimen-
taria que actualmente beneficia a las pro-
vincias de Tarapacd y Antofagasta y al
departamento de Chafiaral, en la provin-
cia de Atacama, y que ahora se amplia
a los departamentos de Copiapd, Huasco
y Freirina. De las partidas sefialadas en
el proyecto inicial, se suprime la yerba
mate, en lo cual estamos de acuerdo, por
las razones ya dadas. Ademds, se cambia
el procedimiento, al determinar que el
Banco Central fijarad semestraimente las
cuotas de importacién, en lo cual también
concordamos.

No coinecidimos con el Ejecutivo res-

pecto del inciso final del articulo 1° pro-
puesto por él, que faculta al Presidente
de la Reptblica para suspender en todo
o en parte las franquicias que otorgan
este proyecto o la ley N¢ 12.858, por razo-
nes en las cuales no deseo abundar. La
Comigiéon acordd, por unanimidad, recha-
zar dicha disposicion.

El sefior GOMEZ.—Deseo expresar mi
agrado por la forma como ha procedido
la Comisién de Hacienda.

En verdad, el Ejecutivo habia deslizado
en el proyecto una disposiciéon que habria
permitido derogar totalmente la ley scbre
frontera libre alimentaria que favorece a
las provincias del norte, lo cual no se
habria justificado de modo alguno en es-
tos instantes en que el pais estd impor-
tando cada dia més alimentes. En Chile,
la internacién de alimentos estd aumen-
tando, de manera que no es légico suspen-
der los beneficios de que disfrutan en esta
materia las provincias de la zona norte.

En el norte habia que hacer colas y
vencer muchas dificultades para abaste-
cerse de alimentos. Ello fue subsanado
por la dictacién de la ley N¢ 12.858, en
cuya discusién intervinieron Ministros de
Estado, el sefior Radomiro Tomic y el en-
tonces Diputado sefior Juan de Dios Car-
mona.

El inciso final del articulo 1° no se
justifica, pues pone en manos.de funcio-
narios la posibilidad de derogar total o
parcialmente esa ley tan importante para
la region nortina.

Celebro la forma como ha obrado la
Comisién de Hacienda. Los votos radica-
les serdn favorables al veto, con exeepeidn
del tltimo inciso, que afecta a los benefi-
cios obtenidos por la zona norte.

El seiior ALLENDE.— ;Me permite,
sefior Senador?

Deseo reafirmar lo dicho por el Hono-
rable sefior Gémez.

Aqui se dio una batalla muy dura para
obtener algo indispensable y necesario
para el norte. De alli que estemos de
acuerdo en reafirmar el derecho que esa
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zona reclama con justicia mantener, pues
constituye la dnica manera de abastecer-
la de alimentos para paliar 1a dramitica
situacién en que se desenvuelve.

El sefior GONZALEZ MADARTAGA.—
He tomado interés en este asunio a raiz
de algunas comunicaciones que he reeibido
desde Antofagasta. Y me he ilustrado mis
en este aspecto con el debate gue sobre
la materia se ha suscitado.

No obstante complacerme Ia elimina-
cion del ultimo inciso del veto, relativo
a las facuitades otorgadas al Presidenie
de la Reptiblica, debo llamar la atencién
hacia el hechio de que en el fundamento
del veto hay ctro alcance, a mi juicio, pe
ligroso. Dice en la parte nertinente: “Aho-
ra bien, dentro de estas ideas, el Ejecu-
tivo considera indispensable entregar al
Comité Ejecutivo del Banco Central, la
determinacién de las necesidades de im-
portacion de los departamentos referidos,
en cuanto se refiere a las mercaderias in-
cluidas en el proyecto, a fin de asegurar
gue ellas guarden relacién con las reales
necesidades de consumo y con las posibi-
lidades de abastecimiento desde el resto
del pais...”, etcétera. Eg decir, entra a
participar otro organismo en la regula-
cion del proceso eccndémico de la nacidén.
Ya no son las oficinas del Ministerio de
Economia y otras dependientes del ESLadO
las que intervendrén, sino también el Ran-
co Central, 1o cual se establece en forma
imperativa.

Siempre he creido que los institutos
bancarios deben aporiar log elementos que
la ley sefiala como de su dependencia; pero
las normas legales no los facultan para
acordar medidas resolutivas, como ocu-
rriria en este caso.

De manera que el alcance
peligroso, y ese peligro puede
otros incisos del velo

El sefior NOED
porque se refiere exclusiv
mencionada.

El] sefior GONZALEZ MADA RIAGA. —
En el veto se consigna lo siguiente: “No

me parece
alcanzar a

No, sefior Senador,
amente a ia ley

, bresencia
~cibn de la ley puede perjudicar un régimen

obstante lo anterior, el Comité Ejecutivo
determinard las necesidades de importa-
cidn para el resto del afio 1966, ...”.

Por lo tanio, el Consejo EJecutlvo del
Banco determinara las necesidades de im-
pmwamén

El or NOEMI — Pero sé6lo en lo que

sta ley,
r GONZALEZ MADARIAGA.—
concepto, tales atribuciones deben
idaz por los organismos creados
para tal efecto; en ecaso
, se nroducira una confusién ex-
traordinaria.

E} sefior GOMEZ.—Lo ideal habria sido
que los departamentos de Huasco, Freiri-
na y Vallenar hubiesen quedado acogidos
a la Iny comin, la N¢ 12.858, que rige pa-
v 1as provincias de Tarapacid y Antofa-
asta, y el departamento de Chafiaral. Pe-
YO se estlmo conveniente establecer un sis-
tema distinto, con la intervencién del Ban-

co Central. Sin duda, ello hard mas engo-
rrosas las 1mportaciones de dicha zona.
Mias adecuado hubiera sido no haber dado
dicha institucién bancaria tal ingeren-

, pues las mejores iniciativas del Par-

I ymento para el desarrollo de eza zona han
ror ;do en lo administrativo, con las
it ciones que hace el Banco Central
‘2 otorgar las cuotas de importacion.

Todavia seria onqrtlmo en mi opinién,

e el Senado pudiese “parcelar’” estos in-

y dar a los departamentos que se
pretende beneficiar una ley més operan-
te v expedita. 3in embargo, creo mas con~
veniente que hagan uso de la palabra =z

;,

respecto los representantes de la zona. Yo

me inclinaré por la decision que adopten,
pues no me siento autorizado para formu-
lar indicaciones que modifiquen el siste-
gue rige para ella. Cumplo la obliga-
cién de informar a mis distinguidos cole-
gas de la provineia de Atacama que la
ds! Banco Central en la aplica-

wma

xpedito de importacion y de abasteci-
miento alimentario.

Il sefior NORMI.—Estamos de acuerdo
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con la disposicion y en que se proceda a
votarla, porque deseamos que la ley se des-
pache pronto.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Que se vote por incisos.

Bl sefior NOEMI.—Concordamos con :a
idea de aprobar todos los incisos, con ex-
cepeion del ultimo.

E] sefior LUENGO.—; Votemos el in-
forme!

El sefior MUHLENBROCK.—; Aprobe-
mos el informe!

Kl sefior MIRANDA.—Bien estudiado
el proyecto, se desprende que perfecta-
mente, de 12 misma manera como sucedid
en la Comision, se puedsn votar separa-
mente el inciso final del articulo 1° pro-
puesto por el Ejecutivo y los incisos cuar-
to y quinto. De manera que podria votar-
se por separado el inciso que otorga esta
facultad al Banco Central y los relativos
al Comité Ejecutivo de dicho banco. Na-
turalmente, al ser rechazados estos ulti-
mos, deberd aplicarse la disposicién gene-
ral establecida en la ley 12.858, precepto
legal que tiene la ventaja de haber sido
puesto en practica, con muy buenos re-
sultados, en la provincia de Antofagasta
desde 1958.

El sefior GOMEZ.—Con ello se da un
positivo beneficio a_esos departamentos.

El sefior MIRANDA.—De esta mane-
ra podemos evitar lo engorrosa que puede
resultar la intervencién del Banco Cen-
tral.

B sefior NOEMI.—Pedimos que se vo-
te tal como lo hizo la Comisién; es decir,
rechazando sélo el tltimo inciso.

Dsabo declarar con franqueza que para
lograr beneficios para la zona, contamos
con ¢l apoyo del Ejecutivo, que era muy
reacio a esta medida. El Gobierno no que-
ria ampliar las franquicias hasta esa re-
gién. De manera que, habiendo aceptado
aquél los beneficios sefialados en estos dos

- . O e %
articulos, o mas 16gico es aprobarios, sin

perjuicio de votar contrariamente el Ulti-
mo inciso, como lo hizo la Comision. Debe-
mos reconocer que el Presidente de la

Repubiica ha aceptado una ampliacion que
6! no queria. Estamos satisfechos de ello.
Agradecemos las sugerencias de los Hono-
rables colegas, pero queremos que la ley
salga en forma rapida, para lo cual es
necesario aprobar €l informe propuesto
por la Comision.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA . —
;Se votaria por incisos, entonces?

El sefior REYES (Presidente). —No,
sefior Senador.

El sefior VON MUHLENBROCK.— Se
votaria sélo el ultimo.

El sefior REYES (Presidente).— Si le
parece a 'a Sala, se daran por aprobados
todos aquellos incisos del articulo 1° mno
objetados por la Comision.

El sefior MUHLENBROCK.—Exacto.

E: sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Crzo que la idea es otra: votar los inci-
sos pentltimo y tltimo del articulo 1°.

El sefior GOMEZ.—Es més 16gico vo-
tar de la siguiente manera: pronunciarse
por ja supresién del Gltimo inciso, respec-
1o de lo cual hay consenso. Entonces, una
vez eliminado el inciso final, votar sepa-
radamente log demaés. ’

Tl sefior REYES (Presidente) —Como
ce trata de un veto, no podemos dividirlo
arbitrariamente.

Respecto del Gitimo inciso del articulo
19, sobre el cual ya se pronuncié unani-
memente la Comision y habria consenso
en la Sala para eliminarlo, parece eviden-
te la divisién. El pentltimo forma un solo
todo con los precedentes. Por lo tanto, la
Mesa no podria aceptar su divigién sin un
analisis mas a fondo.

Tl sefior GONZALEZ MADARIAGA —
Reglamentariamente no me parece que sea
ése el caso.

Ademads, el pentltimo inciso envuelve
una autorizacién que entraba la aplicacion
de la ley, al crear un organismo mas con
funciones imperativas en el proceso eco-
némico, 1o que es perjudicial para la zona.

Bl sefior REYES (Presidente).— La
Mesa propone lo siguiente, con el objeto

de resolver por etzpas la materia en dis-
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cusién: el dltimo inciso del articulo 1° se
entenderia rechazado por ia unanimidad
de la Sala.

Si le parece a la Sala, asi

Acordado.

Con relaciéon al pendltimo inciso, sobre
el cual insiste el Honorable sefior Gonzéa-
lez Madariaga, la Mesa entiende que se
trata de una disposicién eminentemente
transitoria, por lo menos en su texto, ya
que se refiere a las importaciones por rea-
lizarse en €] resto del afio 1966; va'e decir,
si 1a ley en estudio se promulga préxima-
mente, sélo serd aplicable a importacio-
nes susceptibles de efectuarse hasta el mes
de diciembre de este afio.

Por lo tanto, considero que hacer cues-
tidn sobre esta materia es secundario.

El sefior GOMEZ.—E] problema surge
de los incisos anteriores.

El sefior JULIET.—Votemos.

El sefior VON MUHLENBROCK.— Es-
tamos de acuerdo.

El sefior REYES (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se aprobara el informe
de la Comisién en esta parte.

Acordado.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién propone rechazar el articulo
nuevo propuesto por el Ejecutivo.

Ei sefior REYES (Presidente).-—Si le
parece a la Sala, se aprobari en esta par-
te el informe de la Comisién.

Aprobado, con la abstencién de los Se-
nadores democratacristianos.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Finalmente, la Comisién propone aprobar
la Gltima observacién del Ejecutivo.

El sefior REYES (Presidente).— Si le
parece a la Sala, se aprobaria.

Acordado.

Despachado el proyecto.

se acordaria.

MODIFICACION DE LA LEY N¢ 15.576, SOBRE
ABUSOS DE PUBLICIDAD. CUARTO TRAMITE.

El sefior FIGUEROA (Secretario) .—
Corresponde ocuparse en el proyecto de
ley, en cuarto trdmite constitucional, que

modifica la ley 15.576, sobre abusos de pu-
blicidad.

—E1 oficio con las insistencias de la Cd-
mare de Diputados se inserta en los Ane-
x0s de la sesion 122, en 20 de octubre de
1966, documento N? 1.

El sefior FIGUEROA (Secretario) .—
Iin la sesién de 8 del presente, la Sala
comenzo6 a tratar este asunto y alcanzd a
votar la primera parte de la modificacién
hecha por el Senado; que la Cdmara re-
chazd.

En el articulo 19, la CAmara dice: “Res-
pecto del articulo propuesto por esta Cor-
poracién, a continuacién del primero de la
ley N° 15.576 y signado con el N° 19, ha
desechado la idea nueva contenida en la
siguiente frase: ‘“‘como asimismo, en la
forma de ejercitar sobre ellas las faculta-
des administrativas de inspeccién y con-
trol.”

El Senado no insistié en esta enmienda.

Se pidié votar separadamente la modifi-
cacién del inciso segundo del mismo ar-
ticulo 19, que la Camara rechazé.

El sefior PABLO.—Esta en votacién.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Efectivamente, sefior Senador.

El sefior REYES (Presidente).—Sobre
esta parte del articulo 1°, estd cerrado el
debate y corresponde votar.

En votacion. .

—FEI Senado acuerda no insistir (18 vo-
tos por la insistencia, 11 por la no insis-
tencia y 1 abstencién).

Hl sefior ALLENDE.—;Faltaron votos
para insistir?

El sefior FIGUEROA (Secretario) .——
Se requerian veinte votos para insistir y
golo se reunieron dieciocho.

La Cadmara ha desechado la enmienda
al articulo 4°, que consiste en agr egarle el
siguiente inciso final:

“Sélo las Universidades del Estado o re-
conocidas por éste, podran ser concesio-
narias de estaciones de televisién”.

ElIREYES (Presidente).—En discusién
si el Senado insiste.

Ofrezco la palabra.
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] sefior TEITELBOIM.— Estime que
1a enmienda de esta Corporacion, desecha~
da por la Camara, pone en descubierto
intenciones claras v profundamente peli-
grosas, Bn efecto, ¢l Senado resolvio man-
tener la situacion actual, 0 sea, reservar
los canales de television a las universida-
des del Estado o reconocidas por éste; de
modo que el acuerdo de la Camara de Di-
putados, contrario a esta idea, significa
que en eza rama del Congreso hay una ma-
yoria que no acepta la referida limitacion
para &l otorgamiento de esta clase de con-
cesiones. Vale decir, quieren que la tele-
vigion tome el mismo camino seguido en
Chila por la radiotelefonia; desean con-
vertir este nuevo medio de comunicacion
en terreno propicio a la mas grande anar-
quia al permitir que sea entregado en ma-
nos de poderosocs empresarios, 1os cuales,
por el sclo hecho de contar con abundan-
te dinero, se convertirian en moldeadores
de la opinién publica. En caso de impo-
nerge el criterio sustentado por la Camara,
veriamos, dsniro de poco {iempo, cémo
adinerados industriales textiles o banca-
rios avasallarian la television en Chile,
porque, pese a no ser hombres de gran
cultura y a que nada han hecho por ele-
var el espiritu de este pais, cuentan con
notables posibilidades en las esferas ban-
carias para adueflarse de este medio de
publicidad. Ello implicaria un verdadero
desastre, una catastrofe nacional que deha
gser conjurada. No deseamos que 8¢ <O-
mhreialice este medio de publicidad, el mas
podersse y temible en malas manos; ni
que, entregado a empresarios, se convier-
ta en martilleante quinto o sexto Poder
del Hstado; ni que, mediante el uso ina-
decuado de tan eficiente instrumento de
difusién, s logre deformar la conciencia
de ‘nuestros ciudadanos, empezando por
desfigurar 1a mente de nuestra infancia.

9e¢ han hecho investigaciones y elabo-
rado estadisticas respecto de la televisicn.
Asi hemos podido saber que hay millar
de nifios chilenos que, a diario, estan pen-
dientes, durante varias horas, de progra-

o]

as de televisiéon en los cuales se exhiben
naliculas cinematograficas con argumen-
tos de violencia, de sexo y de sangré. Tgual
fenémeno, en mayor escala, se produce en
Watades Unidos. Ha constituido la causa
: que proliferen crimenes monstruosos,
¢in movil aparente, como el cometido por
an muchacho de dieciocho o veinte afios
que, encaramado en la torre de un edificio
universitario, dispar6 una ametralladora
a diestra y siniestra. Hace pocos dias, se
cometi¢ otro crimen, calcado del anterior.
Semejantes delitos son atribuidos a la in-
flnencia malsana de la television cuando
es entregada en manos mercantiles, que no
ven ella, como las universidades, una posi-
bilidad de difundir la eduecacidn, sino que
deforman la conciencia puUblica.

Por las razones expuestas, log Senado-
res comunistas opinamos que €l rechazo
acordado por la Camara entraiia un enor-
me peligro, y que el Senado debe insistir
en mantener la disposicién por él aproba-
8a, para evitar la verdadera desgracia que
seria el advenimiento de la televisiéon mer-
cantilizada, entregada a comerciantes ines-
crupulosos, quienes, en su afan de hacer
negocio, no reparan en absoluto en el dafio
que puedan inferir a la salud mental de
todas aquellas personas que son especta-
de la television y, en especial, de
nuestra infancia.
i1 seficr JULIET.—Los Senadores de
as bancas votaremos por la insistencia,
en decir, reafirmaremos el concepto de que
35’0 lag universidades del Estado y las
reconceidas por éste puedan explotar esta-
ciones rransmisoras de televisidn.

Adhierc en todo a las expresiones re-
cién vertidas por el Honorable sefior Tei-
telboim, pero, ademés, quisiera recordar
que el problema referente a la television
ha sido discutido mas de una vez en am-
bas ramas del Parlamento. Tanto en los
debates habidos en esta Corporacién co-
mo en los efectuados en la Camara, se han
hecho valer las numerosas razones que
han llevado al convencimiento de que las
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universidades son, a juicio del Congreso
Nacional, los organismos mas adecuados
para tomar a su cargo la explotacion de
este medio de publicidad. En una oportu-
nidad, el Diputado sefior Jerez y también
diversos seflores Diputados pertenecientes
al FRAP y al Partido Radical hicieron
presente que la televisiéon es un medio
muy atrayente de difusién, de alta pe-
netracion en la opinién publica, por lo
cual debe ser encauzado de acuerdo con
ciertas normas educativas, para que sus
programas no destruyan el concepto tra-
dicional de la opinién ptblica, sino, por
lo contrario, tiendan a elevar el nivel
cultural del pueblo.

Por las razones que dejo expresadas en
forma tan sintética, fue aceptado por am-
bas Cadmaras, sin necesidad de votacién,
el concepto a que me he referido, para res-
guardar valores que pueden ser lesionados
si se da a los comerciantes posibilidades
de instalar canales de televisién, en lugar
de reservarlos solamente a la labor edu-
cacional que, por medio de este sistema
de comunicacién, pueden realizar las uni-
versidades. Los comerciantes Yy empresa-
riog, en general, sin llegar a hacer un em-
pleo ilicito de tales concesjones, no evita-
rén que la television sea un espectdculo
cansador para quienes acostumbran ver
los programas transmitidos por este me-
dio.

Ademis, el precepto respectivo, sin la
enmienda de esta Corporacién, permitiria
al Estado el manejo de estaciones trans-
misoras propias, lo cual harfa llegar a
gran parte de la masa ciudadana opinio-
nes carentes de imparcialidad, por cuanto
la emisora estatal necesariamente acome-
darfa sus informaciones al concepto y di-
rectivas del gobierno imperante. Los Se-
nadores radicales pensamos que encomen-
dar a las universidades el uso de log re-
feridos canales, permitird dar al puablico
informaciones imparciales, fuera del apor-
te cultural obtenible mediante programas
heches de acuerdo con las normas que los
planteles universitarios tienen disefiadas

para nuestro pais. Al mismo tiempo, se
obtendria alejar, en cierto modo, la pre-
#i6n quo comerciantes y empresarios ines-
crupiliosss pudieran ejercer sobre un me-
dio de publicidad de tan alta y calificada
importancia.

Uor €30, consecuentes con la linea defi-

ua hace muy poco en ambas ramas del
amanto, segln la cual se reservaria a
Ias universidades la concesion de estos ca-
nal es para d?iundir programas educati-

y....a

2 adO 0 1econ001das por éste,
ser concesionarias de estaciones de
itn”, Tal pvecepto ha s1do recha-

catatal de los canales de te-
:ion. Esta es una vieja cantinela. Des-
pués de haberse soportado la cadena ofi-
cial de horas y horas con que la Demo-
cracia Cristiana celebrd los dos afios de
la criatura, méis todavia se refuerza mi
sicién de apoyar este inciso.

nuncic desde esta alta tribuna el do-

A porYvenir ael elec urado chilenos: por
un lado, !a presién de parte de los co-

nerciantes, mejor dicho, de los monopo-
]J(/S, para tener canales propios y dege-
neray mds ain los programas, y, por otra,
Iz woracidad de un Estado neo-fascista
perpetuarse en el poder atrayente
creeria sobre las masag este ings-
trumento que se ha llegado a considerar
como el cetavo arte.

Leia esta mafiana un documento fran-
cés obtenido por André Diligent, median-
te una interesante bibliografia. El ilustré
mis insuficientes conceptos. La televisién,
seflor Presidente, es una marea que su-
be, es una fiebre, una epidemia en que
cada pais desea la invasién. Las emisio-
nes se multiplican incesantemente. En Egs-
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tados Unidos, se ha llegado a comprobar
que el americano medio pasa frente a su
pantalla durante un promedio de cinco
horas diarias, incluidos los “week-ends”.
i Treinta y cinco horas a la semana! jLas
mismas horas empleadas por la Democra-
cia Cristiana en su autopropaganda hace
poco mas de una gemana! Pensemos so-
lamente en que el promedio semanal de
trabajo en industrias livianas, como la del
caucho, alcanza en Norteamérica un pro-
medio de treinta y dos horas. El ameri-
cano medio estd rehusando salir al campo
4 visitar otros sitios en los “week-ends”,
a fin de estar cerca de su televisor.

Ni mas ni menos, estamos en vias de
una transformacién profunda del univer-
so donde actuamos. La television se ha
colocado sobre la fotografia, la radio y
el cine, y hasta ha penetrado en zonas
donde la civilizacién atin no abandona el
totem ni el “tam-tam”. Es un “carrusel”
que gira y gira, que absorbe. La hay en
paises donde es aceptable una publicidad
hasta cierto punto compensada, sin que
jaméas llegue a influir en su contenido. Pe-
ro la hay, también, detestable. Tal es el
caso de la de los Estados Unidos, donde
los programas se ofrecen, se escogen y se
imponen al gusto detestable e indecente
de las firmas que pagan los anuncios.

Jean Pierre Aumont contaba la histo-
ria siguiente: “Yo tenia el rol de Ras-
kolnikof en una adaptacién para la te-
levision de “Crimen y Castigo”. Llegado
el momento en que me aprestaba a matar
a la anciana de la pension, me tiran bru-
talmente de la manga para ceder el lugar
a un caballero todo sonriente que frente a
las cAmaras se expresd mAas o menos en
estos términos: “Mis queridos telespecta-
dores, ustedes se preguntaran ;por qué
Raskolnikof se muestra tan nervioso? La
explicacién es facil. No conocid jamas las
bondades del chewing-gum Machotin que
calma los nervios.”

“Cuatro veces en 20 minutos debi es-
conderme ante las virtudes tranquilizan-
tes de este chewing-gum.”

Pero esto no es nada frente a la escan-
dalosa representacién del Gélgota: Cris-
to, muerto en la cruz; el centurion le tien-
de. en el extremo de su lanza, una esponja
embebida en vinagre. De pronto, una voz
expresa que el “vinagre X’ se bebe como
agua, sin degustarlo.

:Esto queremos, sefor Presidente?
; Queremos este tipo migerable de televi-
¢ién comercial para nuestra patria?

Las agencias de publicidad gerian due-
fias y seforas de los programas, porque
trabajarfan con una sola meta: la utili-
dad. ;Y como se obtiene? Facilmente:
“cow-boys”, pistoleros, nifiag con mucho
“op” y bastante “pop”, peliculas policia-
les, concursos insipidos, “shows”, etcé-
tera. '

La television debe ser exclusivamente
cultural, educativa, y nadie ni nada es
méas apto para ello que las universida-
des. La television educa; pero también
contraeduca; forma, pero también defor-
ma. Y si la de cardcter comercial anda a
la caza de clientes mediante su propagan-
da, mediante su publicidad, anda también
a la caza de electores, de claque, de educa-
cion politica de masas. ¢ Acaso no sabemos
que en los campos puede producir una
ruptura brutal en todo lo tradicional? Ahi
esté lo grave, porque puede deformar las
mentes virgenes, transforméandolas en ins-
trumentos al servicio de rapaces.

Hay paises como Israel que han lle-
oado, incluso, a limites extremos para
calificarla de “intrusa”, “falsa propiedad
de log paises pobres”, “corruptora de ma-
sas populares”, “inmigrante ilegal”, “pro-
tectora de mal gusto”, etcétera. Nosotros
no vamos tan lejos, porque la television
puede convertirse en el teatro de la vida,
en un libro de sociologia, en el espejo de
los hombres. Ha creado tal concepto de la
verdad que hay nifios, sobre todo, que re-
piten —asi como antes decian ‘‘es ver-
dad, porque lo lei”—: “Rg cierto, lo vi
en televisién.”” No es menos cierto, tam-
bién, que una cultura tipo “digest” hace
perder a muchos nifios la capacidad de es-
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fuerzo y abstraceién. De ahi, refuerzo mi
idea: la televisién sélo para las universi-
dades. De ahi, también, la verdad eterna
del proverbio chino: “Una imagen vale por
10.000 palabras”.

Las universidades, los grandes colegios,
lag grandes empresas poseen circuitos ce-
rrados de televisién para educar o instruir
4 sus alumnos o personales. Es, por tanto,
un hecho irrefutable su valor educacional.
En Japén, ello es una norma. Alli lo he
comprobado. Es como una especie de ca-
lefaccién central pedagégica donde se es-
tablece una temperatura pedagbgica ele-
vada para todas las clases y estableci-
mientos.

En los hospitales psiquidtricos hay tam-
bién circuitos cerrados de television, don-
de se controlan los tratamientos mediante
un especialista instalado en la oficina cen-
tral de comando.

Pero, sefior Presidente, nosotros lucha-
mos contra la televisién comercial y con-
tra la television controlada por promoto-
res y asesores que, naturalmente, le van a
dar un caracter demencial a log progra-
mas.

Hoy existe una telecracia que dia a dia
crece, se expande. Una telecracia que vota
mafiana frente a un programa predigeri-
do. Se ha llegado a afirmar que sin la te-
levisién, John Kennedy no habria podido
llegar a la Presidencia en 1960, y que en
1952 Nixon no habria alcanzado la Vice-
presidencia.

La Democracia Cristiana sabe todo eso.
Por ello ha vetado este incigo. El Gobier-

‘no de los democratacristianos, que yo ca-

lifico de “resipolista”, tiene y ofrece pe-
ga para eilos; por eso, también, quiere la
televisién para si.

Hay estudios psicolégicos serios respec-
to de la television y el proceso electoral:
no actia sobre los convencidos, jpero a
los indecisos los da vuelta como un bistec
0 una tortilla cualquiera! ;Acaso los
franceses no saben que el destino del Ge-
neral De Gaulle seria otro sin el concurso

de las ondas? Este fenémeno se llama
persenalizacion del poder.

En Estados Unidos, el Presidente John-
son la ha apropiado para su familia: su
mujer y sus dos hijas son propietarias
de 849 de las acciones del haz de radio-
televigion de Texas.

Ademés, hemos escuchado hace una se-
mana que el ex actor de cine, famoso en
las décadas del cuarenta y cincuenta, y
después animador de programas de tele-
visién, Renald Reagan, gané en las elec-
ciones para ocupar el cargo de Gobernador
de California, estado que es dos veces mas
grande en poblacién que Chile. En esas
elecciones derroté, con una votacién enor-
me, grandiosa, a un politico avezado co-
mo el sefior Brown, quien en otras opor-
tunidades habia vencido a politicos como
el sefior Nixon. Este es un hecho perfec-
tamente claro.

Los telespectadores iran creciendo con
este poder fascinador; una “espiquerina’”
deslumbrante en una pantalla de un ba-
rrio pobre puede fascinar; un audaz pis-
tolero puede encontrar émulos; un politico
mentiroso puede encontrar adeptos; asi
como un personaje legendario o un sa-
bio, despertar sana admiracién.

Después llegara la televisién en colo-
res, mas deslumbrante atn. Llegara la
“mondovisién”, en que, por intermedio de
satélites Telstar, recibiremos ondas tele-
visadas desde Japén, Canadia o Londres.
En esta ventana del mundo tenemos que
conocer otros seres, otros sistemas y cos-
tumbres. Haremos hasta diagnésticos ra-
diologicos a distancia. Mafiana tendremos
el teléfono visual o visiéfono, donde podre-
mus elegir vy comprar mercaderias a la
vista, desde la casa, y hasta podremos te-
ner una especie de “pay televisién”, reci-
biendo especticulos complementarios a do-
micilio, previo pago convenido.

¢Para qué mas, sefiores Senadores?
Creo que este hemiciclo, donde campea la
cuitura de sus Senadores, debe ingistir en
la permanencia de este inciso, pues nadie
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mejor que la Universidad del Estado o las
reconoeidas por éste, para ser las conce-
sionarias de estaciones de televisién.
Aun reconociendo la pésima calidad de
muchos programas de nuestra television
universitaria y su clara intencién reaccio-
naria, debemos, por todos los medios, tra-
tar de conservarla y, naturalmente, per-
feccionarla. Es anticomunista a todas lu-
ces; predica el odio al sistema que no sea
capitalista o fascista; es decididamente
confesional y selecciona sus foros y cortos
cinematograficos a gusto de la directiva
adicta a clanes financiercs o al Gobierno
democratacristiano. Sumisa ante todos los
requerimientes del Gobierno, tuvo que su-
marse a1 coro tedioso de los nifios can-
tores y a la batuta “beckeriana” en el
{riste segundo aho de la guagua, edad en
que —como pediatra puedo afirmarlo— la
criatura democratacriztiana anda por Chi-
le v e mundo, habla por todos sus cos-
tados y tiene su denticién completa. Lo
malo es que ya no mama: ahora mastica.
Si eso ha ocurrido en la television uni-
versitaria, pensemos lo que sucederia si

la televisiéon fuera comercial, o estatal en

poder de la Democracia Cristiana.

Mi voto contrario al veto del inciso de
que soy autor se justifica en mérito a la
experiercia internacional, a la defensa del
patrimonio cultural chileno y al deseo de
que en el dia de mafiana la personalidad
del televidente mo sea influida ni por la
mentalidad falsificada de ladrillo molido
de un “8i Café” cualquiera ni por la vo-
racidad democratacristiana de los “resi-
poles”, que, a la voz de “pega”, hacen cola
en Chile.

Voto por la mantencién del inciso.

El sefior IBANEZ.—Sefior Presidente,
no obstante ocasionales faltas de gusto,
creo que el debate iniciado es del mas alto
interés, y de lo que llevamos oido a log
sefiores Senadores que han participado en
¢l, se desprende que hay una idea central,
una preocupacion que campea en todos los
espiritus y que deseo destacar esta tarde.

{53 Honorables sefiores Juliet y Barrog
ia han reconocido explicitamente y el Ho-
norable sefior Teitelboim ha guardado una
raserva especial sobre este punto.

El sefior TEITELBOIM.—Perdoéneme,
Honorable colega, pero no tengo ningin
interés en hacerlo.

El sefior IBANEZ.—Su Sefioria guardo
reserva sobre un punto. No lo ha expli-
cado.

1 sefior TEITELBOIM.—No sé a cuil
e refiere. No guardé reserva sobre nada.

El sefior IBANEZ.—;Su Sefioria esti
en contra de la television estatal?

El sefior TEITELBOIM.— Estoy de
acuerdo con el criterio del Senado.

£l sefior IBANEZ.—Celebro mucho es-
ta declaraciéon del Honorable sefior Teitel-
boim. Pienso que la Democracia Cristiana
eatd haciendo un gran servicio al pafs,
porque estd demostrando los peligros a
que todos Nos exponemos a causa del con-
trol de los medios de comunicacion con
la opinién publica. Ese peligro es tan evi-
dente que Senadores de todos los bancos,
inclusive aquellos que profesan como esen-
cia de su doctrina el control estatal de
todas las actividades, hoy, percatados del
orado de sumision y esclavitud a que pue-
de ser conducido un pueblo por el con-
trol de los medios de difusién, declaran
en forma abierta y pablica que no aceptan
la televisién en manos del Estado.

1! gefior TEITELBOIM.—Ni en manos
de empresarios.

El sefior IBANEZ.—Voy a referirme a
ese punto a continuacion.

Hstas declaraciones tan explicitas cons-
tituyen un extraordinario avance para to-
do el sistema politico chileno. Me he re-
ferido a esta materia en incontables opor-
tunidades. Celebro inmensamente y com-
parto esas declaraciones. No podria ser de
otra manera, pues he sostenido los mis-
mos puntos de vista desde que ingresé al
Senado.

A mi juicio, se vistlumbra un camino de
rectificacién politica que se inicia con la
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posicién adoptada por quienes han sido
celosos defensores del control estatal de
todas las actividades del pais.

Se ha criticado también la posibilidad
de que la televisién pueda quedar en ma-
nos de empresas particulares. Estimo que
las palabras de los Honorables sefiores
Teitelboim y Barros representan una impu-
tacién gratuita a una actividad respetable
¥y cuyo desempefio en materia de comu-
nicacién con la opinién piiblica, en general
no puede ser objetado por nadie. Sin em-
bargo, creo que hay casos de abusos ex-

cepcionales. ..
El sefior TEITELBOIM.—Y muchos.
El sefior IBANEZ.—. . .que merecen la

enérgica condenacién de todos nosotros.
Sin ir més lejos, en estos momentos esta
de plena actualidad el caso del periddico
“Clarin”, a lo cual me referiré dentro de
algunos minutos. No juzgaré las activida-
des publicitarias privadas por los casos
excepcionales de abusos absolutamente
inaceptables, que condenamos con gran
energia.

En realidad, los Senadores del Partido
Nacional votaremos por la posicién soste-
nida por e! Senado en materia de televi-
sién. Pero declaramos que ella no nos sa-
tisface plenamente, porque somos partida-
rios de la libertad total en esta materia.
No creemos que la televisién debe estar
entregada exclusivamente a las universi-
dades. Es mas, me atrevo a sostener —de-
searia estar muy equivocado en lo que voy
a decir— que la television, por la tremen-
da influencia que tiene sobre la sociedad
contemporanea, puede terminar distorsio-
nando la actividad de las universidades,
porque éstas estdn y seguiran estando en
lo futuro cada vez mas bajo la presién de
los intereses politicos. Eso me parece pe-
ligroso. Pero si en este momento nos ve-
mos cbligados a pronunciarnos entre el
precepto propuesto por el Senado y el re-
chazo de la Cdmara de Diputados, nos
quedamos con el del Senado, porque sabe-
mos lo que pretende el Partido Deméecrata
Cristiano al eliminar la restriccién en el

uso de los canales de televisién propuesta
por el Senado: establecer desembozada-
mente la televisién oficial, la televisién del
Gobierno, del Estado. Somos absoluta-
mente contrarios a esta idea, como lo so-
mos a todas las formas sutiles, encubiertas
o desembozadas de control de la opinién
publica.

Hemos denunciado aqui lo acontecido
con la Empresa Periodistica SOPESUR,
cuando la Democracia Cristiana, utilizan-
do dineros del Estado, traté de apoderarse
de ella.

Votamos en contra de la posicién de la
Democracia Cristiana en el articulo ante-
rior, que significa establecer discrimina-
ciones en materia de publicidad. El Parti-
do Demécrata Cristiano ha descubierto
que una de las maneras mas eficaces para
tener bajo su control a la radio y a la
televisién, es diseriminar en materia de
publicidad.

Somos contrarios a la posicién sosteni-
da por el Honorable sefior Prado en una
sesion, cuando se lamentaba de que “El
Mercurio” no tuviera una orientacién a
gusto de su tienda politica, y en la que
destacé que “El Mercurio”, de Valparaiso,
no publicaba todo lo que, a su juicio, de-
beria publicar sobre el partido en que mi-
lita Su Sefioria.

El sefior PRADO.—No dije eso.

El sefior IBANEZ.—Esa fue, mas o me-
nos, la idea de Su Sefioria.

El gefior PRADO.—Su Sefioria tiene
mala memoria; se la refrescaré.

El sefior IBANEZ.—Sostengo que se re-
firié a la publicacién de una insercién de
un Diputado democratacristiano, que llegé
con retraso a “El Mercurio” y que, no
pbstante, fue acogida por ese diario. Pero,
en el fondo, el sefior Senador reclamé de
que “E] Mercurio” no se plegara mas a
la linea de la Democracia Cristiana.

Convengo —debo decirlo, porque dis-
crepo con frecuencia de la linea de “El
Mercurio”, como podran imaginar todos
los sefiores Senadores al comparar mi po-
sicién en el Senado con la que ha susten-
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tado “El Mercurio” en el curso de los dos
dltimos afios— en que no tenemos derecho
para pretender que todos los periédicos se
editen o publiquen a gusto nuestro. Si so-
mos verdaderamente respetuosos de la li-
bertad de expresién, debemos aceptar que
cada diario se imprima segln la inspira-
cion de sus editores. Si sustentdramos el
mismo pensamiento del Honorable sefior
Prado, yo también reclamaria por el he-
cho de que “El Mercurio” no publica mu-
chas cosas de la Democracia Cristiana
que, en mi concepto, debiera publicar y
que la opinién publica no conoce.

Qomos contrarios a todas estas formas
de presién sobre la opinién publica. So-
mos contrarios, sobre todo, a los mecanis-
mog de intimidacién que ha puesto en
practica el actual Gobierno.

Soy victima en estos instantes —1lo sa-
ben los sefiores Senadores— de una cam-
pafia de injurias y difamacién por la cual
se persigue acallar mi voz, que, por cier-
to, no pretende en ningin momento servir
de eco a las ideas del Gobierno. Las inju-
rias y calumnias con que el diario “Cla-

rin” se ha referido en forma reiterada a

mi persona, han terminado por llevar a la
carcel al director de ese periddico por re-
solucién del ministro sumariante, confir-
mada por la Corte. Esta circunstancia ha
movido a “Clarin” y también a miembros
destacados de la Democracia Cristiana, a
prestar adhesiones que prescinden por
completo de los delitos que se investigan
y de las razones en que se fundan los
acuerdos adoptados por los tribunales.

Debo decir que la querella iniciada con-
tra el director de “Clarin” no se funda
en la ley de Abusos de Publicidad —mal
llamada Ley Mordaza—, que ahora lamen-
tablemente se estd alterando, sino en la
ley de Seguridad Interior del Estado, apro-
bada el afio 1958 por todos los partidos
politicos: Radical, Demoécrata Cristiano,
Socialista y Comunista, con la sola excep-
cién de liberales y conservadores, que la
votaron en contra.

El sefior CONTRERAS (don Victor).

—FEn esa época los comunistas no tenia-
mos representacién en el Senado.

&l sefior IBANEZ.—Las disposiciones
de la ley de Seguridad Interior del Es-
tado soun, por lo demés, las mismas que
emplea con frecuencia Su Excelencia el
Presidente de la Republica; que se ha
aplicado a obreros y a empleados, y que
ha invocado en reciente querella deducida
por el Primer Mandatario y sin que nadie
protestara por ello, en contra de un agri-.

ulter que defendia su propiedad legitima,
fruto del trabajo de toda su vida.

La accién que inicié ante los tribunales
tampoco significa persecucién alguna con-
tra los periodistas...

El sefior TEITELBOIM.—En algunos
casos, si.

El sefior IBANEZ.—. .., sino simple-
mente una peticion de castigo para un di-
famador profesional, como lo comprueba
el hecho de que el sefior Gamboa, director
de “Clarin”, ha sido sometido a proceso
y condenado en mas o menos guince opor-
tunidades por injurias y calumnias en los
dltimos tiempos, y si hasta la fecha él ha
logrado eludir la carcel, ello se debi6é a
amnistias o indultos que destruyen nues-
tro régimen penal, porque legitimizan, en
el hecho y por razones politicas, una con-
ducta evidentemente delictiva.

Debo decir, ademas, que la dlfamacién,
la calumnia y la injuria reciben en mu-
chos paises sanciones penales notoriamen-
te mas severas que las existentes en Chile,
vy no sélo en el caso de que se atente con-
tra quienes ejercen cargos piblicos de im-
portancia —en que se coloca la ley de Se-
guridad Interior del Estado—, sino tam-
bién cuando se lesionan la honra o el pres-
tigio de cualquier ciudadano, por humilde
que sea.

Por cierto, no se habrian producido las
circunstancias que llevaron a la carcel al
sefior Gamboa si el Colegio Nacional de
Periodistas cumpliera su obligacién de ha-
cer respetar las normas del coédigo de éti-
ca profesional, de las cuales “Clarin” hace
tabla rasa y mofa todos los dias y a toda
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hora. Dicho Colegio parece resuelto a
dejar en la mas absoluta impunidad los
vergonzosos abusos que cometen los miem-
bros de su gremio. Aprovecho la oportu-
nidad para decir a nuestro colega Hono-
rable sefior Altamirano que, a mi juicio,
pierde lastimosamente su tiempo si pre-
tende que el Colegio de Periodistas modi-
fique su actitud. Yo hice una denuncia
semejante a la suya hace un afio, la cual
provoco gran escandalo. El Colegio de
Periodistas rasgé sus vestiduras, sostuvo
due iniciaria un sumario, me pidi6 decla-
raciones e inici6 el sumario en forma ex-
traordinariamente solemne. A poco andar,
y cuando —segiln pude saber— el suma-

rio confirmaba plenamente la denuncia -

que yo habia hecho, se produjo un vuelco
en la directiva del Colegio. Se formé una
mayoria intimamente ligada entre comu-
nistas y democratacristianos, y la primera
medida que adoptd la nueva directiva, fue
archivar en forma cuidadosa el sumario
que habia iniciado con tanto estrépito esta
misma entidad.

Por lo tanto, no ereo en absoluto que
sea posible recurrir al Colegio de Perio-
distas para que termine con estos abusos
o los sancione. Por eso, me explico la ac-
titud de nuestro colega Honorable sefior
Ampuero, quien, ante la impunidad en que
los dirigentes del gremio —_log dirigentes
de “la orden”, como ellos se llaman— de-
jan a sus cofrades que delinquen, ha te-
nido que desafiar al mayor de los delin-
cuentes que hay en este campo de activi-
dades en Chile.

Con motivo de las injurias y groserias
que “Clarin” dedicé al Honorable sefior
Ampuero, el Colegio Nacional de Perio-
distas consideré que el propietario de ese
periodico, el sefior Sainte-Marie, estaba
descalificado para el ejercicio de la pro-
fesién, y adhirié al acuerdo del Consejo
Regional de Santiago, que dispuso un su-
mario para aplicar, segin dijo ese Con-
sejo, la méxima sancién a quien, como
duefio de “Clarin”, ha denigrado el pe-

riodismo nacional.- Esas fueron sus pala-
bras. A
Pues bien, yo pregunto ;en qué ha que-
dado el sumario, y qué medidas se han
tomado en contra de los que escriben en
ese periddico que enloda el ejercicio de la
profesion de periodista? Que yo sepa, no
se¢ ha adoptado acuerdo alguno ni se ha
dizpuesto la minima sancién.

No tiene objeto seguir perdiendo tiem-
po con una institucién de esta naturaleza
que no resguarda sus principios y no sabe
respetarse a si misma, ni obliga a entrar
en vereda a miembros del Colegio de Pe-
riodistas que comprometen gravemente el
prestigio de la institucién.

Esta impunidad es gravisima. Porque el
Senador Ampuero ha podido desafiar a
Sainte-Marie para que se atreva a soste-
nér frente a él las imputaciones que le ha
hecho y las injurias y calumnias que le
ha inferido; y yo he recurrido a los tri-
bunales para que se sancione, no a un pe-
riodista, sino a un delincuente habitual.
Pero hay miles de personas en todo Chile,
padres, esposas, hijos y amigos de las
vietimas que sufren la explotacién del ne-
gocio de los crimenes y del escandalo, y
que deben soportar en silencio los veji-
menes y agravios, porque no pueden de-
fenderse, o porque ellos no saben o no se
atreven a hacerlo, o se sienten expuestos
a las represalias desalmadas y sangrien-
tas de un diario que no conoce el respeto
por las personas ni la piedad por los que
sufren.

El sefior Gamboa estd en la cércel en
su caracter de director responsable de ese
periddico cuya circulacion —y, por lo
tanto, su negocio— depende de las mas
crueles formas de exhibicién de la desgra-
cia ajena. Su cargo de director lo hace
responsable de todo cuanto ese diario pu-
blica, y lo obliga a ir a la carcel, llegado
el caso. Ni el sefior Gamboa ni el diario
“Clarin” tienen, pues, ningan derecho a
protestar porque se les hagan efectivas
sus responsabilidades legales o porque de-
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ba sufrir los riesgos que son inseparables
del trabajo degradante que €l acepto, por
el cual percibe remuneraciones que Creo
no son despreciables, y que, por cierto, no
las ganaria en otra parte, a menos —=€s
bien sabido— que el propietario de “Cla-
rin”, que no ha tenido inconveniente al-
guno, a pesar de estar siempre junto al
pueblo, en dejar en el abandono y cesan-
tia a los obreros de esa empresa, no pa-
gue los honorarios correspondientes a la
funcion que ejerce el sefior Gamboa.

Sin embargo, hoy me impongo por
“Clarin” de que ellos comparten los pun-
tos de vista que acabo de exponer, porque
en uno de sus articulos expresa que los
encarcelamientos del director sefior Gam-
boa resultan lo de menos, no constituyen
gino un riesgo previsto en el contrato que
tiene con la empresa. No veo, entonces,
por qué provoca tanto escandalo “Clarin”
y de qué se queja. Todos sabemos que el
sefior Gamboa estd contratado para ir a
la céircel, en nombre de Sainte-Marie. Es
el perfecto testaferro, como ha sido co-
mentado precisamente en el dia de hoy.

Debo referirme también a algunas adhe-
siones que ha recibido en la cércel el se-
fior Gamboa, porque hay una que lamento
profundamente, y otras que debo denun-
ciar. Fue muy penoso para mi imponerme
de gue hubo estudiantes —tal vez, insti-
gados o mal aconsejados por su partido
politico— que han aparecido en actitud
de solidaridad con el director de un dia-
rio gque ha sido procesado por calumnias
e injurias en incontables oportunidades. . .

El sefior BARROS.—; Qué tiene que ver
esto con la television?

Remitase al articulo, sefior ‘Senador.

E1 sefior IBANEZ.—; Saben esos estu-
diantes que estan solidarizando con un de-
lincuente habitual? ¢Estan informados,
ademés, sobre el tipo de labor periodis-
tica en que el sefior Gamboa aparece como
pluma destacada?

Seguramente esos estudiantes ignoran
que 21 director de “Clarin” tiene a su car-
20 el consultorio sentimental de ese diario,

cuyas columnas —lo puede comprobar
quien se tome el trabajo de leerlas—
constituyen una verdadera catedra de de-
pravaciones, pornografia y abusos sexua-
les. A este tipo desconceptuado, han ido
a rendir homenaje algunos estudiantes y
obreros.

Invito a mis Honorables colegas, que
an estos momentos parecen preferir que
vo no siga dando estas explicaciones, a
comprobar el cinismo y la depravacion
del sefior Gamboa.

El sefior GUMUCIO.—Defiéndase en el
juicio, Su Seiioria. Alli estard de igual a
igual con €L . :

El sefior IBANEZ.—Ya me voy a refe-
#ir al Partido Demécrata Cristiano. Le
ruego a Su Sefioria tener un poco de
calma. .

El sefior BARROS.—Es cobarde la for-
ma como estd actuando el sefior Senador.

El sefior IBANEZ.—Ademds, en estas
adhesiones hay falsedades que debo reve-
lar esta tarde. Por una de ellas se hace
aparecer al Honorable sefior Von Miihlen-
brock entre los simpatizantes del sefior
Gamboa. ;Una invencién total! E1 Hono-
rable sefior Von Miihlenbrock, aqui pre-
sente, me dice que no sélo ello no es cierto,
sino que ni siquiera conoce al sefior Gam-
boa. También se hace una publicacion de
un profesor del villorrio de Lo Campo,
donde tengo una propiedad agricola.

El sefior REYES (Presidente).— ;Me
permite, sefior Senador?

Efectivamente, la materia a que se re-
fiere Su Sefioria es totalmente ajena al
articulo en debate.

El sefior TEITELBOIM.—;Me permi-
te, sefior Presidente?

El sefior IBANEZ.—Es costumbre en el
SQenado. ..

El sefior PABLO.—Mala costumbre.

El sefior IBANEZ.—Ser4a mala costum-
bre, pero aqui se han tratado muchos otros
temas que no inciden directamente con la
materia en debate. Y cuando a un Sena-
dor se lo ataca como a mi se me estd
atacando, entiendo que tiene el derecho a
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esperar de sus colegas por lo menos la de-
ferencia de que se lo escuche en descargo
de la actuacién de un miembro de esta
Corporacién a la cual Sus Sefiorias tam-
bién pertenecen. '

El sefior PRADO.—Para eso puede usar
de la hora de Incidentes.

El sefior IBANEZ.—Terminaré pronto.
Es muy corto lo que tengo que decir.

El sefior TEITELBOIM.—; Me permite,
sefior Presidente?

El sefior IBANEZ.—Debo denunciar so-
bre todo la adhesién al director de “Cla-
rin” de altos personeros del Gobierno,
sean Ministros de Estado, funcionarios y
periodistas a sueldo del régimen. Tales
adhesiones son doblemente graves. Por
una parte, importan una impresionante
falta de respeto y una expresiéon de cen-
sura a las decisiones adoptadas por el
Poder Judicial y, por otra, denotan una
ascciacion estrecha, una connivencia inti-
ma entre el partido que estd en el Go-
bierno y el diario “Clarin”. He sostenido,
y ahora lo reitero, que los inaceptables
desbordes de ese periédico Y su vergon-
Z0s0 comerecio son consecuencia directa del
ambiente de impunidad que ha creado en
torno suyo el respaldo que le da el Par-
tido Demdcrata Cristiano. Y las violentas
diatribas que lanza contra los politicos
que no comparten el pensamiento oficial,
son la retribucién de las franquicias que
significa la modificacién de la ley de Abu-
sos de Publicidad que ha patrocinado este
Gobierno y que permitira que la crénica
roja, explotada en forma inmisericorde, se
transforme en un negocio tan fabuloso
como indigno.

Apelo, como testimonio de lo que estoy
diciendo, al Ministro de Justicia, sefior
Pedro J. Rodriguez, quien hace poco tiem-
po vino al Congreso en su caracter de
Presidente de la Federacién de Asociacio-
nes de Padres de Familia, a pedir la apro-
bacién de las disposiciones legales que hoy
dia se estdn derogando, ¥ lo hizo invocan-
do el dafio tremendo que se causaba a la

juventud de nuestra patria. Yo le digo
también, a propdsito de la television. . .

El sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia).—; Me permite, sefior Senador?
El sefior IBANEZ.—Con mucho gusto.

El sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia).—En primer lugar, quiero re-
frescar la memoria de Su Sefioria: las
disposiciones legales que se estdn modifi-
cando no son las que propuse. En segundo
término, como Su Sefioria lo sabe, no hice
tal peticion a titulo personal, sino en re-
presentacién de una institucién que adop-
té un acuerdo en su Consejo, en una reu-
nién colectiva.

Me parece, pues, por lo menos de mal
gusto hacer alusiones como las que aca-
bamos de oir a Su Sefioria.

El sefior IBANEZ.—E! sefior Ministro
de Justicia tiene tal capacidad de desdo-
blamiento que me parece dificil seguirlo en
este terreno.

En todo caso, quiero decir, a propdsito
de television, que, seglin entiendo, el se-
fior Ministro —le ruego rectificarme si
estoy equivocado— participé en un acuer-
do adoptado por el Consejo de la Facultad
de Derecho de la Universidad Catolica,
por el cual se prohibia al sefior Gamboa
aparecer ante las caAmaras por conside-
rarselo indigno de participar en la tele-
visién universitaria.

El sefior TEITELBOIM.—No sélo se to-
mé ese acuerdo respecto del sefior Gam-
boa, sino de toda la Izquierda.

El sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia) .—Seflor Presidente, con la venia
del sefior Ibafiez debo manifestar que el
Honorable Senador estd nuevamente equi-
vocado. Desde luego, en ninguna reunién
del Consejo Superior de la Universidad
Catdlica a la cual yo haya asistido, se ha
tratado semejante cosa, con lo cual queda
desmentido el hecho de que yo hubiera
podido participar en algin acuerdo, en un
sentido o en otro. De manera que ruego
a Su Seifioria. ..
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El sefior NOEMI.—;Que no siga equi-
vocandose. .. !

El sefior IBANEZ.—No sigo equivocan-
dome. He sido informado de ello esta tar-
de, por una persona que estuvo presente
en esa reunién, de la cual me dijo haber
participado.

El sefior GUMUCIO.—Diga el nombre.

El sefior IBANEZ.—Traeré los antece-
dentes del caso.

La prueba de ese entendimiento. ..

El sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia) —¢ Cuando se habria adoptado
ese acuerdo?

El sefior IBANEZ.—Cuando el sefior
Gamboa, en una de sus actuaciones, dijo
que él no respetaria digposiciones legales.
TEntonces la Facultad de Derecho tomo el
acuerdo de pedir a la Universidad que no
se permitiera al sefior Gamboa aparecer
en las camaras de television de la Uni-
versidad, porque era indigno.

El sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia) —; Cuando ocurrié eso? No lo
recuerdo.

El sefior IBANEZ.—Para la proxima
sesion traeré la fecha de esa reunion, se-
for Presidente.

Tl sefior RODRIGUEZ (Ministro de
Justicia) —Traiga los datos, aunque estén
equivocados, para rectificarlos.

Tl sefior IBANEZ.—Cémo no. Se los
voy a traer.

La pruecba del entendimiento entre el
diario “Clarin” y la Democracia Cristiana
estd ahora a la vista de todos. No son
sélo las visitas. ..

E] sefior REYES (Presidente).—;Me
permite, sefior Senador?

Ha llegado el término de la hora. Queda
pendiente la discusion del proyecto.

El sefior IBANEZ.—Sefior Presidente,
;me permitiria usar de la palabra un mi-
nuto, para terminar?

1l sefior CASTRO.—En el bien enten-
dido de que se me concedan cinco minutos.

El sefior TEITELBOIM.—Y a mi, dos.

Bl sefior IBANEZ.—Pido que se me
permita terminar mi discurso.

El sefior ALTAMIRANO.—Que quede
pendiente, sefior Presidente.

El sefior REYES (Presidente).— No
hay acuerdo.

El sefior MAURAS.—Si Senadores de
distintas bancas desean hablar, que se
prorrogue la hora. ’

El sefior GUMUCIO.—Debemos tratar
el informe de la Comisién Mixta Especial,
que es mds importante.

El sefior VON MUHLENBROCK.—
Continuemos este debate en otra sesion.

Kl sefior CASTRO.—No tengo el menor
inconveniente en acceder a lo solicitado
por el Honorable sefior Ibafiez, siempre
que se me conceda tiempo para rectificar
algunas apreciaciones de Su Sefioria. No
me parece que prestigie al Senado el in-
terrumpir un debate en que se han pro-
nunciado conceptos tan duros como los
que hemos oido, que afectan a ciudadanos
chilenos que politicamente pueden ser de
nuestro desagrado, pero que merecen
nuestro respeto, a pesar de su modestia.

El sefior REYES (Presidente).—No se
ha producido acuerdo, sefior Senador, pa-
ra prorrogar la hora. Por lo tanto, queda
pendiente la discusién de este proyecto.

REGLAMENTO PARA LA COMISION MIXTA
DE PRESUPUESTOS.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Corresponde ocuparse en el informe de
la Comisiéon Mixta Especial de Senadores
y Diputados designada para elaborar un
reglamento para el funcionamiento per-
manente de la Comisiéon Mixta de Presu-
puestos.

La Comisién recomienda adoptar los
acuerdos consignados en el boletin ni-
mero 22.440. -

—_El informe de la Comisién Mixta Es-
pecial aparece en los Anexos de esta se-
sion, documento N9 1

El sefior REYES (Presidente).—En
discusién el informe.

Ofrezco la palabra.

E] sefior SEPULVEDA.—Sefior Presi-



SESION 232, EN 16 DE NOVIEMBRE DE 1966

1497

dente, la Comisién Mixta de Senadores y
Diputados, designada recientemente con
el objeto de proponernos un proyecto de
reglamento para el funcionamiento per-
manente de la Comisién Mixta de Presu-
puestos, y que me tocd presidir, ha que-
rido cumplir en forma inmediata, aun
cuando parcial, este cometido, atendiendo
a la urgencia que le fue representada de
que la Comision Mixta esté en condiciones
de funcionar normalmente para poder
evacuar su informe con relacién al pro-
yecto de ley de Presupuestos para el afio
1967, que debe ser despachado en lo que
resta del presente afio.

Por ello, estimé esa Comisién, por una-
nimidad, que era conveniente posponer la
proposicién de un reglamento de caricter
permanente y limitarse, por ahora, a ela-
borar un proyecto de reglamento que ri-
giera durante el actual periodo de estudio
de la préxima ley de Presupuestos, con
el fin de que la Comisi6én respectiva pueda
cumplir oportunamente su cometido.

Al respecto, la Comisién propone, por
unanimidad, el proyecto de acuerdo con-
tenido en el informe que estd en conoci-
miento del Honorable Senado y que, se-
gun mis informaciones, ya ha sido apro-
bado esta tarde por la Cadmara de Dipu-
tados. Debo hacer presente que una pro-
posiciéon de esta naturaleza, de conformi-
dad con los reglamentos tanto del Senado
como de la Camara, debe ser aprobada o
rechazada en su totalidad; no puede ser
discutida ni modificada en forma parcial.
Y asi le presté su aprobacién en la tarde
de hoy —me anota el Honorable sefior
Juliet— la Cédmara de Diputados.

Sin embargo, quiero cumplir con el en-
cargo de algunos miembros de la Comi-
5i0n, de dejar establecido que en el acuer-
do propuesto se ha deslizado un concepto,
una palabra que va mas alld de lo que se
quiso, en realidad, aprobar. En efecto, en
el nimero 79 del articulo 29, relativo a
la clausura del debate, se dice: “respecto
de un articulo, partida, capitulo o item”.

La verdad es que la Comisién no midié el
alcance de una forma de clausura tan ex-
pedita para el caso de una partida del
Presupuesto, que suele comprender un Mi-
nisterio completo. No es el propésito de
la Comisién facilitar la clausura del de-
bate hasta el extremo de que pueda lle-
garse, en la practica, a no debatirse el
presupuesto de todo un Ministerio, por
ejemplo, que forma una partida. De ahi
que se haya aclarado, entre los miembros
de la Comisién, que no fue su propésito
incluir el concepto de “partida”, y existe
también el compromiso de cardcter moral
en el sentido de que ninguno de los miem-
bros de la Comisién Mixta de Presupues-
tos, ninguno de los partidos usara, du-
rante el periodo en que tendra vigencia el
reglamento - provisional, la facultad de
clausurar el debate en las condiciones que
he relatado, es decir, tratdndose de una
partida. ' ,

Lo anterior ha quedado perfectamente
esclarecido por los Senadores y Diputados
que participaron en la Comisiéon Mixta, y
me han pedido que lo dejara asi estable-
cido para la historia de este acuerdo.

Los demés detalles que en él se con-
signan fueron producto de una delibera-
cion motivada por el propésito, tanto de
Senadores como de Diputados, de facilitar
el funcionamiento de la Comisién Mixta de
Presupuestos, mediante - normas que le
permitiran cumplir su cometido en el afio
en curso. Cumplida esta primera etapa,
la Comisién Mixta Especial propondra
oportunamente al Senado y a la Ciamara
de Diputados un proyecto de reglamen-
to de caricter permanente para el funcio-
namiento de la Comigién Mixta de Presuy-
puestos. .

El sefior ALTAMIRANO.—Concurrire-
mos con nuestros votos a la aprobacién
de este proyecto de reglamento para el
funcionamiento de la Comisiéon Mixta de
Presupuestos, con los alcances que ha he-
cho el Honorable sefior Sepilveda. En este
entendido lo aprobaremos.
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El sefior REYES (Presidente) —Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

'8i le parece a la Sala, daré por apro-
bado el informe, en el entendido de que
la propia Comisién Mixta de Presupuestos
confirmara, antes de desarrollar sus fun-
ciones, las aclaraciones aqui planteadas.

Acordado.

EXENCION DE IMPUESTOS A TEATROS MU-
NICIPALES DE DISTRITOS MENORES. VETO.
INCLUSION EN LA CUENTA.

El sefior CASTRO.—Sefior Presidente,
quiero formular una peticién.

La Camara de Diputados ha despachado
esta tarde y enviado inmediatamente a es-
ta Corporacién las observaciones del Eje-
cutivo a un proyecto de ley que rectifica
la legislacién aprobada hace algiin fiem-
po sobre impuestos a espectaculos puabli-
cos, es decir, que favorece al teatro chi-
leno. Deseo rogar a la Sala que tenga la
amabilidad de dar su asentimiento para
incorporar el respectivo oficio en la Cuen-
ta de esta sesion.

El sefior REYES (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se incluira este proyecto
en la Cuenta y pasard a la Comisién res-
pectiva.

Acordado.

Se constituye la Sala en sesién secreta
para tratar ascensos en las Fuerzas Ar-
madas.

SESION SECRETA.

—Se constituye la Sala en sesion se-
creta o las 17.54 pare tratar ascensos en
las Fuerzas Armadas Yy presta su acuerdo
para ascender a los sefiores Roberto Kelly
Vasquez y Jorge Thornton Strahen.

—Se reanudé la sesién publica a las
17.58.

El sefior REYES (Presidente).—Con-
tinta la sesién publica.

V. TIEMPO DE VOTACIONES.

ACUSACION CONSTITUCIONAL EN CONTRA
DEL MINISTRO DE ECONOMIA, FOMENTO Y
RECONSTRUCCION.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Corresponde votar la acusacién deducida
en contra del sefior Ministro de Econo-
mia, don Domingo Santa Maria Santa
Cruz, por parte de don Gerardo Valen-
zuela Cervantes.

La Comisién recomienda por unanimi-
dad su rechazo.

—EIl informe aparece en los Anexos de
la sesién 18%, en 2 de moviembre de 1966,
documento 19.

El sefior REYES (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se rechazara la acusa-
cién, de acuerdo con lo propuesto en el
informe. )

El sefior BARROS.—;No debe ser vo
tada en secreto?

El sefior REYES (Presidente).—Debe
votarse si alguien lo pide.

El sefior BARROS.—Solicito votacion.

El sefior REYES (Presidente).—En vo-
tacion.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La votacién es publica.

—Se aprueba el informe Yy, en conse-
cuencia, se rechaza la acusacién (18 vo-
tos contra 1 y 3 abstenciones). L

PUBLICACION DE DISCURSO EN
DIVERSOS DIARIOS.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Indicacién del Honorable sefior Allende
para publicar “in extenso” en los diarios
“Ultima Hora”; “El Siglo”; “La Unién”,
de Valparaiso; “El Sur”, de Concepcion,
y “El Mercurio”, de Antofagasta, el dis-
curso pronunciado por el Honorable sefior
Altamirano en Incidentes de la sesion or-
dinaria de 8 de noviembre en curso.

El sefior ALLENDE.—Pido la palabra.

El sefior REYES (Presidente).—Co-
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rresponde votar; de modo que Su Sefioria
podria fundar el voto.

El sefior ALLENDE.—Entonces, tome
votacién no mas.

El sefior REYES (Presidente).—En
votacion.

— (Durante la votacién).

El sefior ALLENDE.—Debe compren-
der el Senado que ésta es una indicacién
excepcional. Sélo en muy contadas opor-
tunidades a lo largo de los afios que llevo
aqui, un seftor Senador ha formulado una
proposicién de esta naturaleza. Hay pre-
cedentes, sin embargo.

En el caso de que se trata, he estimado
conveniente y necesario presentar la in-
dicacién a fin de que.el pais esté infor-
mado exactamente sobre el contenido y
alcance del discurso pronunciado por el
Honorable sefior Altamirano, Senador por
Santiago.

Al proceder en esta forma, he tenido
en cuenta que, pese a no haberse publicado
tal discurso, se ha desencadenado una ex-
traordinaria campafia de prensa y radio,
orquestada bajo la misma batuta, para
interpretar antojadizamente algunag afir-
maciones hechas por el Honorable sefior
Altamirano, torcer sus argumentos y su-
poner que su ataque estd destinado fun-
damentalmente a los periodistas.

. Quienes hemos leido el discurso en
cuestién sabemos que ello no es asi. Lo
que sucede es que ha habido una campafia
organizada en el plano nacional, con un
propésito, dirigida contra el sefior Sena-
dor, como antes lo fuera contra mi, en
forma también injusta y arbitraria, con
la agravante de que yo estaba fuera de
Chile y de que, incluso, cuando solicité
tiempo para defenderme aqui, se me negé
la hora que habitualmente se ha dado a
los Senadores.

Reconozco que es excepcional mi indf-
cacién, pero también es excepcionalisimo
lo ocurrido, es decir, el propésito deter-
minado de desvirtuar un discurso y hacer
aparecer a un parlamentario sosteniendo

cosas que no ha afirmado. En periddicos,
diarios o radios se han reproducido sélo
pérrafos del discurso de mi Honorable co-
lega; pero, en cambio, les han faltado
adjetivos para calificar su actitud, para
tratar de descargar sobre él, como per-
sonero de un pensamiento socialista, una
serie de afirmaciones absolutamente in-
exactas, que mueven a comprender con
claridad el fin perseguido.

Por lo dicho, apelo al Senado para que
reconozca gque mi indicacién tiene funda-
mento y justificacion. Es innegable la
existencia de una campaiia que tiene una
intencién, un contenido avieso, que todo
el pais ha podido apreciar. Debe, pues,
aprobarse mi iniciativa.

El sefior REYES (Presidente) . —Hago
presente que existe un acuerdo de Comités
y otro de la Comision de Policia Interior
respecto de toda publicacién fuera de lo
usual. Tales publicaciones deben ser cos-
teadas por el Senador que pronuncia el
respectivo discurso. Esta norma se adopto
sin tomar en consideracién ningln caso
especifico y se halla vigente hasta ahora.

El seor ALLENDE.—Pero tengo en-
tendido que ese acuerdo puede modificarse
por decisidbn unanime del Senado. ‘

El sefior JARAMILLO LYON.—Seria
muy justo rectificarlo en esta oportuni-
dad.

El sefior ALLENDE.—Ademés, seria
imposible solventar ese gasto con cargo al
peculio personal. Desde luego, yo no po-
dria afrontarlo.

A todos nos interesa que lo sostenido
por los Senadores en la Sala sea conogido
por el pais y que, sobre la base de este
conoeimiento, sea rebatido con razones,
ideas y principios, pero no con hechos an-
tojadizos y falsos.

El sefior REYES (Presidente).—Conti-
nia la votacién.

El sefior RODRIGUEZ.—; Con qué ob-
jeto? No creo que haya oposicion.

El gefior NOEMI.—Estamos votando.

El sefior TEITELBOIM.—EI1 Comité
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Comunista da su voto favorable a la in-
dicacién formulada por el Honorable se-
fior Allende, por estimarla un acto de
justicia elemental.

A raiz de un discurso pronunciado aqui,
un Senador ha sido objeto de una cam-
pafia realmente implacable y desleal. Na-
die conoce “in extenso” tal discurso me-
diante los peridédicos, porque no se ha pu-
blicado. Sin embargo, durante semanas
enteras se han lanzado ataques contra él,
por intermedio de la prensa, la radio y la
televigion.

Seglin mi parecer, los conceptos de esa
intervencién han sido profundamente des-
figurados. Es un discurso que no ataca a
los periodistas y que dice esencialmente la
verdad acerca de log monopolios de la in-
formacién ejercidos por dos imperios pe-
riodisticos. Y respecto de los periodistas,
alude a algunos que son victimas de ese
monopolio y a otros que son capaces de
sobreponerse a €l

Creo que seria absolutamente sano, dig-
no y justiciero que la opinién publica pu-
diera conocer por extenso tal discurso. Los
comunistas juzgamos. absolutamente nece-
sario acordar esa publicacién en los pe-
ri6dicos sefialados por el Honorable sefior
Allende. Lo contrario significa que se pue-
de organizar una campaia nefanda con-
tra un Senador, sin que él ténga derecho
de autodefensa.

Por esa razbén, voto favorablemente.

El sefior ALTAMIRANO.— Personal-
mente, por tratarse de mi caso, me abs-
tendré de votar.

No obstante, quiero dejar establecida
en forma clara la brutal injusticia que se
estd cometiendo al lanzar en mi contra
una campafia pocas veces vista en el pais,
en circunstancias de no haberse publicado
atin mi discurso. Se han deformado deli-
beradamente todas las ideas planteadas
por mi, y de manera tendenciosa se pre-
tande hacerme aparecer arremetiendo con-
tra los periodistas, cuando, como lo dice
la declaracién de mi partido, expresamen-

te dejo a salvo la reputacién personal y
moral de ellos. Al Gobierno le ha conve-
nido que asi se entienda mi discurso.

Por eso, lo que se estd solicitando es
que el pais juzgue si es efectivo lo expre-
sado en las miultiples cartas repletas de
injurias personales escritas en mi contra.
Un concepto elemental de justicia y mo-
ral debe permitir la publicacién de mi
discurso, para que la opinién piblica juz-
gue si he injuriado a los periodistas o no
lo he hecho.

Ademis, se estd sentando un gravisimo
precedente, porque si el hecho de acom-
pafiar una lista de personas a las cuales
se supone incompatibilidades en su fun-
cién profesional, autoriza a éstas para es-
eribir cartas injuriosas contra el Senador
que elabora tal lista, quiere decir que ma-
fiana, si cualquier Senador publica, por
ejemplo, la némina de los asesores, que
son alrededor de dos mil, puede ir prepa-
randose para recibir dos mil cartas inju-
riosas.

Jamas he dicho que el periodista no
pueda tener el cargo de relacionador pu-
blico. Sélo he sostenido que, a nuestro jui-
cio, hay incompatibilidad entre un cargo
publico y la funcién de periodista.

Se ha respondido: “jPero si la ley exi-
ge o establece que un periodista ocupe un
cargo de relacionador publico!” Ese argu-
mento no desvirtia mi afirmacién. La ley
dispone que el juez sea abogado; pero
también prohibe que determinado aboga-
do sea juez y parte. No se puede ser si-
multaneamente juez y parte. Lo que he
afirmado es que un pericdista carece de
la independencia necesaria cuando, junto
con ser periodista de determinada radio
o periddico, ocupa un cargo piblico. Eso
es todo cuanto he manifestado.

Pero el asunte es mas grave, porque S¢
trata de afirmaciones hechas también por
la Democracia Cristiana durante el Go-
bierne del sefior Alessandri. En efecto, he
repetido pasajes textuales del ex Senador
Radomiro Tomic, quien sostenia mi tesis.
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Y porque yo sostengo la tesis de ellos v
reproduzco textualmente las palabras de
Radomiro Tomic, se me ha hecho victima,
simplemente, de una campafia brutal, en
que, dia a dia, tres o cuatro periodistas
se lanzan en mi contra.

.Cémo contesto? Respondo con uns
carta; la reproducen “El Siglo”, “Las
Noticias de Ultima Hora” y —debo reco-
nocerlo con lealtad— “El Mercurio”.
i Nadie més! En todos los deméas diarios y
radiodifusoras de Chile se me injuria.
(Cémo replico, entonces? Lo que me ha
sucedido es la mejor demostracién ——aun-
que deba pagar el precio, me alegro de lo
que sostuve— de que aqui hay un mono-
polio de la informacién, que desfigura la
noticia y, simplemente, juzga scbre el ho-
nor y dignidad de las personas. ;¥ noso-
tros debemos soportar imvavidos situsn-
ciones semejantes!

Por eso, si en la Democracia Cristiana
queda un resto de moral y justicia, debe
permitir que se publique mi discurso. Des-
pués, si lo quieren, que hagan todas las
observaciones y criticas, y juzguen y ana-
Jlicen cada uno de los parrafos de mi in-
tervencién; pero que el pais v la opinién
publica puedan dictaminar dénde estan
mis ofensas, mis injurias y la parte in-
conveniente o criticable de mi discurse.

Me abstengo.

Kl sefior AYLWIN.—Creo que el pro-
blema ha sido mal planteado. No se trata
aqui de saber si, frente a las respuestas o
ataques que un Senador haya recibido, no
tiene la oportunidad o el derecho de rec-
tificar. Ese derecho se lo otorga la ley, v
€l, como parlamentario y como ciudada-
ho, puede rectificar todas vy cada una de
las afirmaciones que se hagan en su con-
tra en cualquier periédico del pais.

No se trata tampoco de dar ocasién
para que 6érganos de publicidad Gue no
han dado cabida a las expresiones de! Ho-
norable sefior Altamiraneo o las han ter-
giversado al contestarlas, sean obligados
a publicarlas; porque la indicacién del Ho-
norable sefior Allende propone en primer

lugar, entre los diarios que deberan publi-
car el discurso, a “las Noticias de Ultima
Hora” y “El Siglo”, que no son precisa-
mente los que lo han alterado, segin se
desprende de las propias palabras de aquel
sefior Senador,

El problema es otro: se trata de que
el derecho a rectificacién, que es legitimo
v que todos pedemos ejercer como ciuda-
danos, se convierte en el derecho a que,
por cuenta del Senado, es decir, por cuen-
ta del fisco, se publique mas alla de lo
que es habitual,. ..

El sefior TEITELBOIM.—;Y “La Na-
cion” no se publica por cuenta del fisco?

El sefior AYLWIN.—... pues, de los
debates habidos en el Senado, en “El Mex-
curio” se publica, con cargo al erario la
version oficial extractada o “in extenso”,
cuando as{ se acuerda. En efecto, en la
sesion anterior se acordé publicar “in ex-
tenso” el discurso del Honorable sefior
Altamirano.

En virtud de una norma establecida por
la Corporacién, como regla general no se
hace este tipo de publicaciones en todos
los diarios, sino Unicamente en el que pu-
blica 1a versién oficial. Y en este caso no
hay motivos, a mi juicio, para salirnos de
dicha norma. Ese es el predicamento de
los Senadores de estas bancas.

Por eso, votamos que no.

El sefior RODRIGUEZ.—Para nosotros
no era misterio la votacién adversa del
sector democratacristiano, el tunico que,
por boca de su presidente nacional, se ha
opuesto a la legitima peticién formulada
por el Honorable sefior Allende respecto
de la intervencién del Honorable sefior
Altamirano.

Segin se ha sostenido aqui, no parece
légico que los socialistas, en este caso, ten-
gamos la aspiracion de publicar, en algu-
nos diarios de importancia de Izquierda,
Centro o Derecha, la verdad de lo dicho
por el Honorable sefior Altamirano; y se
ha afirmado que, al hacerlo, se -estarian
invirtiendo recursos fiscales. Pero el Ho-
norable sefior Teitelboim, en una muy
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breve interrupcién, recordd, precisamen-
te, a un diario oficial, “La Nacién”, fi-
nanciado también por tedos los contribu-
yentes, que ha sido y es el mas obcecado,
el més injuriador y difamador en cuanto
al contexto general de lo que expresé el
Honorable sefior Altamirano y de una ge-
rie de actuaciones politicas de nuestro
partido.

Esta es, a nuestro juicio, otra de las mas
tipicas manifestaciones del poder exclu-
yente que, en el orden informativo, esta
aplicando la Democracia Cristiana, con
proyecciones sumamente peligrosas.

En definitiva, y a dos afios de Gobierno,
la. dura experiencia estd indicando a los
sectores populares como esta colectividad
ha ido estructurando toda una madeja,
una poderosa maquinaria y grandioso ins-
trumento de presién para silenciar la voz
critica de la Oposicién y, fundamental-
mente, de los partidos de Izquierda.

Lo denunciado por el Honorable senor
Altamirano ha venido a restablecer la ver-
dad de lo que estd ocurriendo en cuante
a los monopolios noticiosos o informativos
y de cémo, mediante presiones muy bien
ordenadas, se ha comprometido & nume-
rosos periodistas por intermedio de la Ad-
ministracién Publica, para que tervgiver-
sen el pensamiento cardinal del movimien-
to popular y, principalmente, del Partido
Socialista.

De manera que no resulta insolito el
argumento del Honorable Aylwin, cuande
asi, tan livianamente, expresa que existen
procedimientos que permitirian a los di-
versos sectores politicos —en esta ocasion,
el nuestro— manifestar, como en el caso
del discurso del Honorable sefior Altami-
rano, con mayor latitud su pensamiento.
Su Sefioria sabe que eso no es posible.

Se ha recordado que existen algunos
precedentes en el sentido de que en otras
ocasiones se han autorizado publicaciones
con cargo al peculio personal de cada Se-
nador. Sin duda, en la Corporacién pue-
den hacerlo varios colegas, pero no todos,
porque muchos no cuentan con recursos

econémicos suficientes para financiar ese
tipo de publicaciones. Es posible que al-
gin Senador de situacién econémica o be-
cuniaria mas o menos sélida pueda darse
el lujo de publicar, no sélo en dos o tres
diarios, sus discursos o intervenciones so-
bre temas candentes o de actualidad; pe-
ro no cabe duda de que la mayoria de los
de Izquierda no estdn en situacidn de
afrontar ese gasto. Es el caso del Honora-
ble sefior Altamirano, quien, indudable-
mente, no puede satisfacer en lo economi-
co la necesidad de dar difusién a su pen-
samiento expresado en este hemiciclo.

Por lo tanto, junto con votar favorable-
mente la indicacién —podriamos hablar
muchas horas sobre el tema; creo que es-
tamos un poco en el prélogo del asunto—,
expreso mi protesta por esta conducta an-
tidemocratica que atenta contra la liber-
tad de expresion e impide el conocimiento
ptblico de un pensamiento que ha resta-
blecido en gran medida la verdad de lo
que ocurre en el manejo monopdlico de la
informacién por parte del Gobierno y de
su partido tnico,

—Se rechaza la indicacion (11 wvotos
por la afirmativa, 9 por la negativa y 2
abstenciones) .

El sefior FIGUEROA (Secretario).
Indicaciones de los Honorables sefiores
Allende y Contreras Tapia para publicar
“in extenso” los discursos pronunciados
en la sesién ordinaria de ayer en homena-
je a la Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, con ocasién de conmemorarse
qu 49° aniversario.

—Se aprueban.

El sefior RODRIGUEZ.—; Me permite,
sefior Presidente?

En mi intervenciéon de ayer sobre este
asunto, sugeri también enviar un saludo
al Presidente del Soviet Supremo. Pero,
en realidad, creo que ya se habia manda-
do una comunicacién a raiz de la muerte
del sefior Nicolai Ignatov. Ademas, pedi-
mos enviar un saludo —lo solicitamos los
sectores que interveniamos en este mo-
mento— al Embajador soviético.
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No sé si estas indicaciones estin apre-
badas en conjunto.

El sefior CASTRO.—Entiendo que,
después de aprobarse la peticién formu-
lada por el Honorable sefior Rodriguez,
la indicacién que yo presenté se anula,
porque se habria cumplido el objetivo.

El sefior REYES (Presidente).— Is
decir, quedaria aprebada en lo que no se
hubiere cumplido.

Acordado.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Indicacién del Honorable sefior Contreras
Tapia parg publicar “in extenso” los dis-
cursos pronunciados por los Honorables
‘sefiores Teitelboim y Campusano en la
hora de Incidentes de la sesiéon de ayer.

—Se aprueba.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Indicacién del Honorable sefior Jaramillo
Lyon para publicar “in extenso” la inter-
vencion del Honorable sefior Ibafiez en el
dia de hoy, sobre abusos de publicidad.

El sefior GUMUCIO.— Pido segunda
discusién.

El sefior REYES (Presidente).—Que-
da para segunda discusién.

VI. INCIDENTES.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Han llegado a la Mesa diversas peticiones
de oficios.

El sefior REYES (Presidente).— De
conformidad con el Reglamento, se envia-
ran los oficios solicitados.

—Los oficios cuyo envio se anunciac son
del tenor siguiente:

Del sefior Aguirre Doolan:

OBRAS PUBLICAS EN COBQUECURA, ITATA
(NUBLE).

“A los Ministerios que se indican a fin
de que se resuelvan los problemas que

afectan a la localidad de Cobquecura, de-
partamento de Itata de la provincia de
Nuble,

Ministerio de Educacion.

a) Creacién de una Escuela Consolida-
da. b) Ampliaciéon de las Escuelas Rura-
les hasta completar 6 preparatorias. c)
Construcciéon de locales escolares para
aquellas escuelas que funcionan en edifi-
cios inadecuados. d) Iniciar la construc-
cion de la Escuela Agricola. e) Acelerar
programa de educacion de adultos. f)
Funcionamiento de la Junta de Auxilio
Escolar y Becas en la comuna. g) Crea-
cién del Séptimo afio en la Escuela N¢ 54
de Buchupureo.

Ministerio de Salud.

a) Construccion de Casa-habitacion pa-
ra el médico residente. b) Creacién de 3
cargos de auxiliares de enfermeria y nom-
hramiento correspondiente, ¢) Instalacién
de Rayos X. d) Construccién de garaje
para la ambulancia. e) Construccién de
Postas de Auxilio en Boca de Itata, Col-
muyao y Buchupureo. f) Hacer efectiva
la atencién médico-dental escolar. g) Me-
joramiento de servicios higiénicos en al-
gunas Escuelas por el Departamento de
Higiene ambiental de Nuble, h) Instala-
cién de Colonias Escolares de recupera-
cién, para niflos desnutridos, tuberculosos
o hijos de alcohdlicos (Para esto se cuen-
ta con camas, alimentos y financiamiento,
faltando s6lo algunos elementos).

Ministerio de Obras Publicas y Vias de
Comunicacion.

a) Habilitacién del Embarcadero de
Buchupureo. b) Mejoramiento de caminos
publicos no considerados en la cartilla ca-
minera de Itata. 1) Buchupureo-Pullay-
Cauquenes. 2) Buchupureo-Quilo-Cauque-
nes: 3) Buchupureo-El Castillo-Cauquenes.
4) Buchupureo-Los Maquis-Guerque-Cau-
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quenes. 5) Cobquecura-Nogueche-Colmu-
yao-Mola-Boca Itata, 6) Cobquecura-Tau-
cu-San José-Achira-Chanco-Quirihue. 7)
Cobquecura-El  Molino-Los Magquis. 8)
Terminacién de Agua Potable de Buchu-
pureo y cambio de la red matriz de Cob-
quecura.

Ministerio del Interior.

a) Instalacién de Estafetas de Correo
rurales en Escuelas y villorrios campesi-
nos. b) Instalacién de teléfonos publicos
en Carabineros. ¢) Cambio total de la pos-
taciéon de red telegrafica. d) Destinacion
de fondos para terminacién de edificio
consistorial. ¢) Elevar a Tenencia el Re-
tén de Cobquecura aumentando dotacion.

Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccion,

a) Construcciéon de un Hotel Municipal
de Turismo. b) Iniciacién por parte de Ia
Direccién de Turismo, de obras de her-
moseamiento de Cobquecura y Buchupu-
reo. ¢) Efectuar exploraciones petrolife-
ras por parte de ENAP.

Ministerio de la Vivienda.

a) Construccién de viviendas para los
pobladores del pabellén Municipal de ca-
lle Caupolican. b) Construccién de casas
para Empleados Publicos. ¢) Construc-
cién de viviendas en Caletas Buchupureo
y Taucu.

Ministerio de Defensa Nacional.

a) Habilitacién definitiva de la Cancha
de aterrizaje de Cuartos Verdes. b) Arre-
glo de campos deportivos por la Direccién
de Deportes.

Ministerio de Hacienda.

Instalacién de Agencia del Banco del
Estado en Cobquecura.”

AMPLIACION DE ESCUELA N° 23, DE
COIHUECO (NUBLE).

“Al sefior Ministro de Educacién, a fin
de que tenga a bien acoger la peticién de
la Escuela N? 23 de Hombres de Coihue-
co, departamento de Chillan de la provin-
cia de Nuble, cuyo Centro de Padres soli-
¢ité6 la suma de E¢ 30.000 para la cons-
truccién de 8 Salas de clases. El oficio
respectivo salié de la Direccion Provincial
el 10 de octubre, con el nimero 4034.”

RECONOCINZIENTO COMO LICEO FISCAL DE
LICEO NOCTURNO PARTICULAR DE BULNES
(RUBLE).

“Al sefior Ministro de Educacién, a fin
de que se sirva tener a bien, considerar la
designacién del personal necesario y el
reconocimiento como Liceo Fiscal Noctur-
no, del Liceo Nocturno Particular “Carlos
Palacios” de Bulnes, provincia de Nuble.
Los antecedentes estan en poder del Jefe
de Planes Extraordinarios para Educa-
cion de Adultos, don Waldemar Cortés.”

EDIFICIO PARA LICEO FISCAL DE CARNETE
(ARAUCO).

“Al sefior Ministro de Educacién, a fin
de que la Soc. Constructora de Estableci-
mientos Educacionales cumpla con la pro-
mesa de construir en el afio 1967, un edi-
ficio para el Liceo Fiscal de Caifiete de
la provincia -de Arauco.”

RECURSOS PARA FONDO DE REVALORIZA-
CICN DE PENSIONES DE LAS FUERZAS
ARMADAS.

“Al sefior Ministro de Defensa Nacio-
nal, a fin de que se sirva considerar la po-
sibilidad de reponer los recursos que esta-
blecia la letra a) del articulo 11 de la Ley
15.386, derogados por la Ley que cred el
Fondo de Revalorizacién de Pensiones de
las Fuerzas Armadas. Igualmente, para
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que se derogue el articulo 128 de la Ley
16.464, que obliga a los jubilados y mon-
tepiadas, incluyendo a las pensiones mini-
mas, a aportar el reajuste del primer mes
al fondo revalorizador.”

Del sefior Corvalan (don Luis):

EXPLOTACION DE MINA PLEGARIAS POR
CORFO (ARAUCO).

“Al sefior Ministro de Economia, Fo-
mento y Reconstruccién pidiéndole tenga
a bien estudiar la posibilidad de que la
Corporacién de Fomento de la Produe-
cién, adquiera las reservas de la mina
“Plegarias” de la provincia de Arauco, a
fin de evitar la cesantia que se produci-
ria entre los mineros de la zona si la com-
paiiia Carbonera de Pilpilco cerrara la mi-
na, como lo ha advertido en varias opor-
tunidades.

“Por tanto pido al sefior Ministro aco-
ger la peticién expuesta, por las razones
antedichas.”

Del sefior Duran:

PODER COMPRADOR DE ECA Y CONSTRUC-
CIONES CORVI EN MALLECO.

“Al sefior Ministro de Economia solici-
tandole su grata mediacién para solucio-
nar el grave problema creado a los pro-
ductores madereros y empleados y obre-
ros en la provincia de Malleco al no exis-
tir poder de compra hecho que podria sa-
tisfacerse instando a la Empresa Comer-
cial Agricola (ECA) estableciera este po-
der comprador y que la Corporacién de
la Vivienda efectuara adquisiciones de
importancia para construccién de cagas.”

MANTENIMIENTO DE ESPECIALIDADES DE
MECANICA INDUSTRIAL Y ELECTRICIDAD EN’
ESCUELA INDUSTRIAL DE ANGOL
(MALLECO),

“Al sefior Ministro de Educacién solici-
tandole la mantencién de las especialida-

des de Mecanica Industrial y Electricidad,
en la Escuela Industrial de Angol, por las
razones gue se invocan:

“a) Esta Escuela fue la primera Indus-
trial creada en el pais y cuenta con uno
de los mejores edificios escolares de la
Ensefianza ;

“b) Los talleres mencionados tienen do-
tacién de maquinarias o instrumentos de
inapreciable valor sin necesidad de reno-
varlos;

“c) Su Internado tiene capacidad para
200 alumnos y es una Escuela de Conti-
nuaciéon de Hstudios de los egresados de
las Escuelas Industriales de Arauco y Mas
lleco;

“d) Cuenta con un numero de Salas de
clases v talleres que permite el desarrolio
de las actividades tedricas y préacticas en
forma holgada, sin necesidad de futuras
ampliaciones.”

NECESIDADES DE LAS ESCUELAS N9%. 3, 5, 37
Y CONSOLIDADA DE EXPERIMENTACION, DE
CURACAUTIN (MALLECO).

“Al sefior Ministro de Educacién solici-
tandole se sirva considerar los anhelos del
Departamento de Curacautin, en lo refe-
rente a necesidades educacicnales, a sa-
ber:

“a) Completacién de la Seccién Media
de la Escuela Consolidada de Experimen-
tacién en Humanidades, Comercial y Téc-
nica Femenina para satisfacer la enorme
demanda educacional zonal;

“b) Que ese Ministerio solicite cesidn
del inmueble del Servicio de Seguro So-

- cial de Iquique N? 225 (Hospital del Ser-

nasa) para utilizarlo como Internado de
la Escuela Consolidada; .

“c) Imprescindible necesidad de cons-
truccién de locales para las siguientes Is-
cuelas: N° 3 que funciona en un local
particular falto de condiciones higiéricas
v pedagogas; N? 5 que funciona en un
barracén anexo a la Carcel Publica. Exis-
te un predio para instalar esta Escuela,
segun Decreto Supremo; N° 37 funciona
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en un local arrendado de dos pisos, de
madera, en estado de ruina y peligrosidad
de educandos y profesorado.”

REEMPLAZO DE TRAMO FERROVIARIO POR
CAMINO, DE LGOS SAUCES A CAPITAN
PASTENE (MALLECO).

“Al sefior Ministro de Obras Publicas
solicitandole se sirva informar si la solu-
cién al levantamiento del ferrocarril en
el tramo Estacién Saboya a Capitdn Pas-
tene —que efectuara la Empresa de los
Ferrocarriles del Estado— seria la ejecu-
cién de un camino desde Los Sauces a
Capitan Pastene (cuyos estudios se reali-
zaron hace cuatro afios) u otra medida
que salve a esas localidades afectadas del
aislamiento, . medidas que -deberian ger
previas a la supresion de la via.”

ARREGLO DE CAMINO DE LONCOCHE A
CALAFQUEN (CAUTIN).

“Al sefior Ministro de Obras Publicas
solicitando se sirviere informar sobre las
posibilidades de ejecucion total de la ri-
piadura del camino de primera clase de
Loncoche a Calafquén, sentida necesidad
de la zona y esperanza mantenida mas de
treinta afios por esa ciudadania que hoy
se siente amargada ante la amenaza que
la iniciacién de esta cbra se ejecute desde
su término y no de desde su nacimiento,
en forma que desempeiie funciones en be-
neficio de Villarrica y no de Loncoche,
como ha sido la idea de los sustentadores
que los centros madereros de Liquife y
sus distritos proximos lleguen con sus pro-
ductos a Loncoche, a un menor costo y a
la linea central del ferrocarril.”

Del sefior Jaramillo Lyon:

AGUA POTABLE EN EL RINCON DE ABRA,
REQUINOA (O’HIGGINS).

“Tn mi nombre v en el del Comité Na-
cional, al sefior Ministro de Obras Puabli-

cas, haciéndole presente la urgente nece-
sidad de que se instale Agua Potable en
la localidad de El Rincén de Abra, Comu-
na de Requinoa, Departamento de Caupo-
licdn, Provincia de O'Higgins. Se trata de
un pueblo con 1.000 habitantes mas o me-
nos, que carece de tan vital elemento, por
lo que los vecinos afectados desean ser fa-
vorecidos por el Plan de Agua Potable que
financia el Banco Interamericano -de De-
sarrollo.”

El sefior REYES (Presidente).— Se

“suspende la sesién por veinte minutos,

—Se supendié « las 18.24.

—Se reanudé a las 18.45.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
Continta la sesién.

En la hora de Incidentes, corresponde
el primer turno al Comité Mixto. ‘

El sefior CASTRO.— Pido la palabra,
sefior Presidente,

El sefior GARCIA (Vicepresidente) .—
L1 Honorable sefior Luengo habia cedido
su tiempo al Honorable sefior Corbalan.

El sefior CASTRO.—No deseo molestar
a Su Sefioria, pero resulta que hace mu-
cho tiempo que yo no ocupo el tiempo del
Comité Mixto, y en mi calidad de Comité
me parece que debo tener alguna prefe-
rencia. No obstante, no tengo inconve-
niente en ceder al Honorable sefior Cor-
balan el tiempo que necesite, siempre que
Qu Sefioria me conceda sélo cinco minu-
tos al comienzo.

El sefior CORBALAN (don Salomén).
—Ademas, en el tiempo del Comité So-
cialista, el sefior Senador puede tomar el
tiempo que desee. .

El sefior CASTRO.—S06lo deseo ocupar
cinco minutos, para referirme al problema
de los periodistas. '

El sefior CORBALAN (don Salomén).
__Perdone, sefior Senador, pero debo asis-
tir a la reunion de la Cemisién de Agri-
cultura. Ademés, sélo voy a ocupar cinco
minutos.
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INCIDENTES EN LA COMUNA DE CHEPICA.

El seior CORBALAN (don Salomoén).
~—He querido usar de la palabra esta tur-
de, en la forma mas breve, para referirme
a un hecho que me atrevo a calificar de
ingoblito,

En la comuna de Chépica, a no mas de
40 kilometros de San Fernando, acaba de
acontecer el sabado Wultimo un hecho de
sangre provocado por carabineros de
aquella comuna.

En aquel lugar los carabineros han
adoptado, desde hace tiempo, por instruc-
clones ael oficial superior— teniente ¢
capitén, no lo sé— la muy mala practica
de impedir que los ciudadanos de ese pue-
blo puedan permanecer conversando en ias
esquinas de las calles. Chépica vive en un
verdadero estado de sitio, como si existie-
ran tfacultades extraordinarias. iLa guar-
dia de carabineros pasa permanentemente
haciendo circular a los vecinos a culatazos,
impidiéndoles permanecer parados con-
versando en las calles, en un puebio don-
de hay gran cantidad de campesinos, que
son habitantes de él, que trabajan como
voluntarios en los campos vecinos. “Vo-
luntarios” se llama en el campo a los tra-
bajadores que no son Inquilinos y que, en
consecuencia, no tienen casas en el fundo.

Pues bien, el sabado pasado, alrededor
de las 11 de g noche, paso la pareja de
guardia de carabineros, y al ver al cia-
dadanc Carlos Lizana que estaba conver-
sando con otro habitante del lugar en la
calle, frente a la plaza, le ordenaron cir-
cular e irse a su casa. Asi, por si y ante
si, sin que hubiera orden de detencién ni
nada. Poco rato después volvié la pareja
de carabineros y encontré que Lizana no
habia obedecido, que no se habia ido a su
casa, como ellos le habian ordenado. En-
tonces lo tomaron de los brazos y lo em-
pujaron con el fin de hacerlo obedecer.
Lizana protest6, pregunté por qué lo de-
tenian. Logré zafarse de la pareja poli-
cial y huir hacia la casa. En ese instante,
los carabineros animaron a los berros po-

liciales que llevaban, los que se lanzaron

sobre Carlos Lizana, lo derribaron, lo
mordieron y le rompieron la ropa. A todo
esto, la pareja de carabineros habia lle-
gado donde Lizana, y como si fueran po-
cas las mordeduras de los perros, comen-
zaron a golpearlo y a darle buntapiés cuan-
do estaba en el suelo. A lag protestas del
agredido, a los aullidos de log perros, a
los gritos de la gente que vio el espec-
taculo a las 11 de la noche, cerca de la
plaza de Chépica, salieron de un restau-
rante el hermano de Lizana, dos carabi-
neros que estaban de franco, de civil, en
estado de ebriedad, y llegaron otras per-
sonas que se encontraban en los alrededo-
res. Se armé una batahola en la cual los
carabineros, retforzados por toda la tropa
que llego de la tenencia, repartieron palos,
golpearon en la forma méas barbara a los
campesinos y terminaron por llevar dete-
nidos a la Comisaria a ocho personas:
Carlos Lizana, Daniel Becerra, Osvaldo
Correa, José Cornejo, Ismael Diaz, Juan
Rodriguez, Orlando Lizana v Reinaldo
Hevia,

Los levaron detenidos y alla fueron
flagelados durante foda la noche del sa-
bado, El domingo fueron conducidos a
San Fernando, el lunes fueron entregados
a la Fiscalia Militar, y ayer, martes, a las
4 de la tarde, fallecié en el hospital de
San Fernando Carlos Lizana, el obrero
campesino agredido por los carabineros
de Chépica.

Lizana era un hombre. a quien yo co-
nocia; era compafiero de nuestro partido,
un hombre tranquilo, joven, esforzado y
trabajador. Fue sencillamente asesinado
por los carabineros. j Asesinado, sefior
Presidente!

En este momento est4d agénica otra de
las victimas de las tropelias de la fuerza
policial de Chépica.

Denuncio en el Senado estos hechos,
porque son inauditos.

En estos momentos hay un fiscal reali-
zando un sumario en la forma mas silen-

ciosa posible, fabricando, por supuesto,
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todas las coartadas —como se hace habi-
tualmente a través de las fiscalias— para
tratar de que nada suceda a aquellos bar-
baros que asesinaron a un trabajador.

El profesional que debe hacer la autop-
sia es, a su vez, médico de Carabineros de
Qan Fernando; de mahera que muy poca
seguridad tenemos de que se haga justicia
en este hecho que califico de criminsal.

Junto con sefialar esta tropelia, solicito
que se transcriban mis observaciones al
sefior Ministro del Interior y que se le
pida la maxima severidad para castigar a
los culpables y, al mismo tiempo, que el
Gobierno se preocupe de promover —ya
que para ello no cabe la iniciativa parla-
mentaria— un proyecto para indemnizar
o compensar en forma material algo que
no tiene precio, como es la vida de un
hombre que ha sido asesinado por ca ralbi-
neros. Al mismo tiempo, deseo que se 10S
dé una informacién completa al respecto.

La sefiora CAMPUSANO.—Solicito que
el oficio también se envie en nombre mio,
sefior Presidente.

Fl sefior GARCIA (Vicepresidente).—
Se enviara el oficio en nombre de Sus Se-
fiorias, de conformidad con el Reglamento.

Tiene la palabra el Honorable sefior
Castro.

MODIFICACION DE LA LEY DE ABUSOS DE
PUBLICIDAD. SITUACION DE DIRECTOR DE
DIARIO “CLARIN™.

El sefior CASTRO.—En primer lugar,
quiero dar excusas al Honorable Senado
por intervenir en este tema, tan de actua-
lidad, relativo a la libertad de prensa y
a la conducta de algunos periodistas, sin
estar debidamente preparado.

Casi siempre los Senadores, cuando de-
ben tratar un tema en profundidad, o
traen sus discursos escritos o se hacen
asesorar por algunos eruditos en materias
periodisticas. Yo he debido improvisar
sabitamente, después de oir el debate pro-
ducido en la Sala, como Sus Sefiorias lo
recordaran, con motivo de la discusion del
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cuarto tramite del proyecto que modifica
la ley sobre abusos de publicidad.

Intervengo —confieso honestamente-—
muy contra mi voluntad y con cierto de-
sagrado. Desagrado en lo que se refiere a
prolongar la discusion de un tema que, a
mi juicio, ya debe tener un poco abruma-
da a la opinién publica. Con agrado, si,
porque pretendo, mediante mis palabras,
llevar cordial solidaridad a un hombre que
ha sido verbalmente muy mal tratado esta
tarde. Lo hago en razén de algo —como
dije en sesién anterior— que tal vez ca-
racteriza mi personalidad y de lo que es-
toy muy orgulloso: la lealtad permanente
con mis amigos.

Me pareci6, si, que intervenir otra vez,
luego de haberse tratado en segundo tra-
mite constitucional el proyecto a que hice
referencia al comienzo, en forma exhaus-
tiva, era sencillamente iraspasar un poco
la ifnea de la mesura. Siempre tuve en
vista, en mi actividad parlamentaria, ob-
servar con mucha preocupacion esa con-
ducta. A veces me desmandé; es probable
que estuviera violento y también gue al-
gunos discursos mios hayan pecado de
ausencia de sintesis. Pero en el momento
oportuno me refrené, y, yva digo, traté en
lo posible de guardar la linea de la mesu-
ra. Por eso me habia hecho el animo de
no intervenir sobre este tema.

Hay politicos chilenos que, por desgra-
cia, no tienen respeto por esta especie de
paralelo 38 que va entre la gobriedad y la
majaderia, y entonces vuelven repetida-
mente: sobre el mismo asunto.

Estoy divagando un poco s6lo con el
propésito de excusarme ante los Honora-
bles colegas por pedir la palabra para con-
tinuar todavia refiriéndome a la situacién
de los periodistas.

Por dltimo, en tren de excusas, deseo

explicar a la Mesa que no intervengo

—hago excepcién en lo relacionado con el
periodista Alberto Gamboa— para contes-
tar solo lo que se ha expresado esta tar-
de, sino mas bien para referirme a un he-
cho nuevo, a una situacion muy novedosa



SESION 232 EN 16 DE NOVIEMBRE DE 1966

1509

¥ pintoresca que se ha creado en Chile, al
discutirse sobre libertad de prensa, con
la posicion adoptada por algunas publi-
caciones, como el diario “El Mercurio”.
Licho  periddico se ha transformado
-—usando una imagen muy criolia— en una
especle de “yegua madrina’ de una ofen-
siva contra determinada expresion, escri-
ta o habiada, de sectores que no le son
aaictos. Sus editoriales se refieren al res-
pecto, ya no con los eufemismos que ca-
racterizaron slempre su lenguaje, sino me-
diante una adjetivacion riiuda e hiriente
que demuestra 4 las claras que el viejo
socarion de Morandé con Compania ha
saildo, despues de tantos afos de exis-
tencia, ue su tranquear apulico, que le
permitic —a pesar de la abulin— deter-
minar ia orientacion de iu prensa ciulena
y de la politica nacionai. rareciera yue
algo le pmcnd las cosiias; que aigo e
hizo doier 108 juaneces, porque $e sailo ue
madre, y entonces, por medio de sus edi-
toriaies, reparte mandobles a diestra y si-
hlestra, Olende a i0os periodisias gue no
estan realizando, segUn éi, la poiitica que
€808 servidores depieran encarar. iLanzo
andanadas contra el Colegio Nacionai de
Periodistas, y, por uliimo, allego sus ra-
malazos de mjurias a un hombre como Al-
berto Gamboa, que en esie momenio esta
en la carcel, acusado de posioles transgre-
siones & la ley de Seguricad luterior dei
Listado, violaciones que habria consumado
en el diario “Clarin’, que él dirige.

“El Mercurio” ha necho suya ia defen-
sa de la empresa SOPESUR; v al hacer-
lo, tampién distribuyé mandobles a dies-
tra y siniestra. Como dije, estamos ante
‘una actitud rejuveunecida en este aspecto
del decano de ia prensa chiiens.

¢ Qué ha sucedido? ; Acaso sus intereses
estan en juego? ;is que la patria esta
en peligro? ;Acaso el espiritu chileno, la
cultura, la herencia de Bello, se encuentran
en juego? No, sefior Presidente. Me remi-
to al discurso del Honorable sefior Alta-
mirano, que ha sido elogiado por algunos
sectores. La intervencién del sefior Sena-

dor tuvo la propiedad de revelar —lo hizo
también en la Camara, me parece, el Di-
putado Oriando Millas— esta ramazon
inconmensurable que encabeza la familia
Edwards, propietaria del diario “El Mer-
curio”, la cual no se reduce sélo a la ac-
tividad de la prensa, sino que toca la co-
lumna vertebral de un poderoso imperio
industrial. Es decir, cualquiera que sea
el tipo de Gobierno que haya en este
pais; cualquiera el tipo de mayoria que se
forme en el Congreso Nacional, siempre,
por medio de su legislacién o de sus me-
didas, se estaria rozando el sistema ner-
vioso de ese gran imperio econémico en-
cabezado por la familia propietaria de “El
Mercurio”. Asi ha sucedido por decenas

v decenas de afios. Hubo Presidentes de

la Republica a los cuales la oposicién de
ese Organo de prensa y otras publicacio-
nes subsidiarias les hicieron la vida impo-
sible. Hubo politicos connotados que tron-
charon su carrera y prefirieron el exilio
del silencio para no continuar siendo per-
seguidos por esa empresa periodistica, de-
bido Gnicamente a que en su actuacién
publica, en el partido, en el Congreso o
desde ei Kjecutivo, establecieron plantea-
mientos que no se conciliaban con los in-
tereses econdémicos de este imperio cuya
cabeza parlante ha sido el decano de nues-
tra prensa. '

Por supuesto, jamas se produjo escan-
dalera cuando, sutilmente, con la habili-
dad y experiencia que dan los afios, “El
Mercurio” logro neutralizar las manifes-
taciones democraticas de las mayorias na-
cionales. No se produjo escandalera cuan-
do en alguna eleccién presidencial o par-
lamentaria, por ejemplo, este 6rgano de
prensa se dio con entusiasmo a la tarea
de evitar el triunfo de alguno de los can-
didatos que no le eran simpéaticos. Y no
se produjo escandalera alguna porque ja-
mas estuvo en peligro la rectoria de esta
organizacion publicitaria respecto de la
opinion publica, de la opinién impresa en
el pais. La escandalera se ha producido
ahora.
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No me referiré en detalle a la situacion
de la empresa SOPESUR, porque no la
conozco. En esto quiero ser honrado: la
desconozco, Sélo sufri su accion en mis
afios de Diputado y Senador, por medio
de sus 6rganos de prensa, que silenciaban
las actividades de los sectores politicos en
los cuales actué o desnaturalizaban las in-
formaciones sobre nuestras actividades.
Pero, por el respeto que siempre tuve por
la prensa en Chile, jamas protesteé.

El que SOPESUR se sienta ahora atro-
pellada porque otros sectores econémicos
en alza en este momento han guerido com-
prar sus acciones, es asunto al cual no
puedo referirme, porque reconozco gue ho
domino en detalle la situacién; pero si
" puedo opinar que tal vez no sean SOPE-
PESUR ni el diario “El Mercurio”, su de-
fensor, los llamados a levantarse hoy co-
mo los mas altos estandartes de lucha por
la diafana libertad de prensa en nuestro
pais.

Con relacién al diario “Clarin’, a pesar
de sus defectos, inconvenientes y actitu-
des criticables, segGn mi concepto tiene
un mérito: logré pinchar a ese 080 viejo
que venia caminando por el destino de
Chile, la empresa “El Mercurio”. Tiene
ese mérito. Tal vez, a veces lo hizo no
con lenguaje muy fino, ya que en ocasio-
nes las metaforas no eran del gusto de al-
gunos sectores. Puede ser. Acepto todo;
pero tiene ese mérito. Pinchdé a ese 080,
lo hizo brincar y lo obligé a lamentarse
por el dolor de sus juanetes, sacandolo de
madre. Ese pequefio diario tiene tal mé-
rito.

Si un sefor Senador se guerella contra
ese diario, la accion de tal parlamentario
es respetada. Y sera mucho méas respeta-
ble si el sefior Senador espera que salga
el fallo de la justicia ordinaria que diga
en definitiva si verdaderamente el direc-
tor de “Clarin” es un delincuente o no
lo es.

No quiero, porque seria de mal gusto,
aparecer defendiendo al diario “Clarin”;
pero si deseo llamar la atencién sobre es-

ta pretension de “El Mercurio” de arro-
garse la condiciéon de defensor de la li-
bertad de prensa, de la honestidad perio-
distica y ser el poseedor de la verdad y la
decencia, en cuyo ejemplo deben beber to-
dos los periodistas del pais. Ksto me nie-
go a admitirlo, sobre todo porque he lle-
gado a la conclusién de que la libertad de
prensa que defiende el diario “El Mercu-
rio” es un poco discutible.

Como ye no soy poseedor de la verdad,
no quiero pretender que estoy en la bue-
na senda y que “El Mercurio” estd equi-
vocado. Es probable que yo esté emitien-
do conceptos errados y que “EKl Mercurio”
posea buena parte de razon. Pero tengo
una experiencia.

Cuando. las campanas de “El Mercu-
rio” se lanzan a todos los vientos delatan-
do los ataques a la libertad de prensa,
pienso que el asunto se debe tomar con
peneficio de inventario.

Esa unica experiencia consiste en esto.
Una mafiana me trasladé en un microbus
expreso de Santiago a Rancagua. En la
garita donde partia el vehiculo, un camién
descargé muchisimos paquetes de diarios,
Jos cuales fueron instalados en el pasillo
del microbts. En éste no habia espacio
para colocar las maletas, no habja como-
didad para los pasajeros; y en aquel mi-
crobus, que tenia una sola salida y una
sola entrada, se dejaba expuesto a hom-
bres y mujeres que atestaban el pasillo a
la posibilidad de una catastrofe, cosa que
se produce a menudo en Chile. Y nos la-
mentamos siempre, después de producido
aquello, encontrando las razones del en-
tuerto. Reclamé, y a mi requerimiento
contesto el chofer en forma soez. Al lle-
gar al primer control de Carabineros, la-
mé al sargento a cargo de la dotacién. Le
pregunté si el microbls estaba autorizado
para llevar paquetes de diarios en esa for-
ma. Dijo que no. Entonces, le manifesté
que tuviera la bondad de hacer bajar esos
bultos. Resulta que eran ejemplares de
“Ultimas Noticias”. Quedaron alli, en el
control de Carabineros. Al otro dia, “El
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Mercurio”, “Las Ultimas Noticias”, “La
Segunda” y todos los diarios de la empresa
“El Mercurio” publicaron, en grandes ca-
racteres, este atropello a la libertad de
prensa. Fueron a entrevistarse con el Mi-
nistro de Justicia, sefior Enrique Ortuazar,
v le dijeron: “Sefior Ortuzar, el Senador
Baltazar Castro hizo esto. (Qué opina de
este atropello a la libertad de prensa?’ El
senior Ortuzar quedé pasmado con lo que
habia hecho un Senador, y contest6:
“Inaudito!

Eso no es nada, sefior Presidente. Re-
sulta que el duefio de Ia linea, un poco
asustado por esa publicidad, realizé una
investigacion y comprobé que la empresa
“El Mercurio” se entendia con el chofer.
Le entregaba los paquetes para no tener
que pagar por su traslado a Rancagua.
Mientras tanto, como dije, estaban ex-
puestos a una catdstrofe los 50 pasajeros
del microbis, que pagaban sus pasaje pa-
ra viajar en un servicio expreso. i Senci-
llamente, estaba en juego el prestigio del
mismisimo Cuerpo de Carabineros, que de-
bia hacer la vista gorda en este asunto.

Cuando se aprecia asi la libertad de
prensa en Chile, el Senado tendri que
pensar si toma un poco con beneficio de
inventario la grita de “El Mercurio” o de
Sus amigos.

Pero me estoy refiriendo a la cosa me-
nuda.

Aqui se habla de la crénieca roja de un
diario; de los sobrenombres que un dia-
rio pone a los politicos. En fin, se trata
de detalles. '

Se ha privado a este pais de su indepen-
dencia politica por obra de algunos secto-
res que tuvieron su manifestacion publi-
ca en estos diarios, y que estuvieron al
servicio del capital extranjero. Esos 6r-
ganos de prensa llevaron a la muerte a
Balmaceda; esos érganos de prensa ampa-
raron la entrega del salitre, primero al im-
perialismo inglés, y luego, el traslado del
salitre al imperialismo norteamericano.
Esta misma prensa que hoy rasga sus ves-
tiduras por el lenguaje mis o menos du-

ro que pueda imperar en otros sectores
periodisticos, es la misma que usé el peor
lenguaje con miras a liquidar a Arturo
Alessandri el afio 1920; es la misma pren-
sa que escarbd en los problemas de fami-
lia de don Arturo, para llevarlos al cono-
cimiento de la opinién publica; es la mis-
ma prensa que bajé al entrepiso de la es-
coria para hacer escidndalo de asuntos que
debieron permanecer encerrados en la dis-
crecién de los hogares. Esa misma prensa
tuvo siempre una insensibilidad pétrea en
el trato que dio a altos y distinguidos di-
rigentes de la Izquierda y del proletaria-
do, actitud mantenida desde los tiempos
de Luis Emilio Recabarren hasta nuestros
dias. { No se anduvieron con chicas!

Por eso, si bien a veces deploro que al-
gunos politicos nacionales se sientan he-
ridos por el tratamiento que les dan de-
terminados sectores de la prensa chilena,

. nc puedo olvidar la otra, la que hoy ha-

ce escandalo, pero, antafio, precipité a la
miseria a muchos hogares chilenos; llevé
a la cércel a hombres de empresa que se
arruinaron por sostener una interpreta-
cion econémica distinta de la planteada
por esos sectores de la prensa. No olvido,
en fin, que fue el destino de todo un pue- -
blo, en el curso de su historia, el que se
truncé para que estas empresas pudieran
llenar mejor sus faltriqueras.

El sefior GUMUCIO.— ;Me permite,
Honorable colega?

(Podria el sefior Senador concederme
una interrupcioén tan sélo por un minuto?

El sefior GARCIA (Vicepresidente) .—
Quedan tres minutos al Comité dentro de
cuyo tiempo usa de la palabra el Honora-
ble senor Castro. ,

El sefior CASTRO.— M4s adelante, po-
dria ocupar algunos minutos del Comité
Socialista.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
Si, sefior Senador, pero a condicién de que,
en forma expresa, dé su congentimiento el
referido Comité.

Como el Honorable sefior Corbalan ma-
nifiesta que ha cedido cinco minutos al
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sefior Senador, Su Sefiorfa dispone de
ocho minutos.

] sefior CASTRO.— Entiendo que no
ocasionaré molestias si uso de la palabra
durante esos ocho minutos.

En estos dias, “BEl Mercurio” estd ha-
ciendo su juego ladino de siempre. Publi-
ca en forma destacada informaciones so-
bre la controversia entre el Honorable se-
fior Ampuero y el sefior Dario Sainte-Ma-
rie; sefiala, con detalles, el paso de este al-
timo por Arica y Antofagasta; anuncia la
hora de llegada a Valparaiso del barco en
gue viaja el senor Sainte-Marie, y sus re-
dactores vienen a los pasillos del Senado
para enviar papelitos al Honorable sefior
Ampuero, en los cuales le piden que diga
si ird o no ird a Valparaiso. | Es algo muy
deplorable! Digo asi porque, si bien poli-
ticamente he tenido incidentes personales
y graves diferencias con el Honorable se-
fior Ampuero, declaro que conozco a su
esposa v a sus hijos y tengo gran respeto
por su hogar. Conozco también a Dario
Sainte-Marie, a su esposa y a sus hijos;
tengo gran respeto por su hogar, v no
quisiera que, en este enfrentamiento, se
fueran a dafiar esos hogares. No se lo de-
seo a nadie; no, de ninguna manera. Yo
no escribiria una sola linea ni una sola
letra para avivar un incidente grave. ; Por
qué, entonces, 1o hace “El Mercurio” y de-
muestra en ello tanta satisfacciéon? Por-
que ni Sainte-Marie ni el Senador gefior
Ampuero son del agrado de “El Mercu-
rio”. Ambos estardn siempre contra los
intereses que defiende “El Mercurio”, ¥
este diario veria complacido que estas per-
sonas se ocasionaran dafio y, ojald, des-
aparecieran del plano nacional. jEse es
el gran juego del decano! ;Es eso cari-
dad cristiana, moral ecristiana, virtudes
que, seguramente, pretenden exhibir a me-
nudo los propietarios de la empresa “El
Mercurio”? Yo diria que no lo es.

Digo, también, que en un momento da-
do puedo discrepar con alguien y tener
una palabra ofensiva contra él, en un in-
cidente. Pero jamas, después, fria y cal-

culadamente, procuraré dafiar a ese po-
litico ni a su hogar. Casi siempre, después
de un tiempo, he creado las condiciones
para suavizar la herida, para atenuar el
dafio que pude haber causado.

Lo que hoy hacen la empresa “El Mer-
curio” y su diario, es mucho peor que ex-
plotar la crénica roja, mucho més conde-
nable que publicar una informacion con
imagenes exageradas respecto de un he-
cho policial. Esto que hacen la empresa
“E] Mercurio” y su diario es algo muy
bajo, y jaméas debiera repetirse ni llevar-
se a la practica en un pais como el nues-
tro, que blasona de su cultura, de su res-
peto democratico hacia todos los sectores
de opinién y, sobre tedo, del respeto a la
persona humana.

Espero que, al finalizar la querella en-
tablada por el Honorable sefor Ibafiez
ante los tribunales de justicia, mi amigo
Alberto Gamboa salga con su moral y su
tranquilidad a buen recaudo. Alberto
Gamboa, que se crié oliendo la tinta de im-
prenta, no es un periodista fabricado en
una incubadora de periodistas, ni estuvo
al calor de las ampolletas de grandes sec-
tores que lo improvisaran como- tal. Perte-
nece a esa clase de periodistas que, desde
ios tiempos de Camilo Henriquez, crea-
ron en Chile la gran prensa nacional a cos-
ta de sacrificio, con talento innato y, en
especial, con mucha modestia econdmica.
Puedo decir al Senado y al Honorable se-
fior Ibafiez que les doy la seguridad de
que jamas en el bolsillo de Alberto Gam-
boa ha entrado un solo centavo mal habi-
do. Lo digo con toda honradez. Yo no me
meto a defender a Dario Sainte-Marie,
porque él tiene su pluma. Contestara. Es
el duefio de la empresa y, como tal, ha-
bra de poner las cosas en su lugar. Pero,
gobre este hombre que esta en la cércel,
yo les digo: es un periodista honesto, un
hombre que merece mi respeto.

Esta tarde, cuando el Honorable senor
Ihafiez se expresd de ese periodista tan
duramente, no he tenido la intencién de
responder a mi Honorable colega en tér-
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minos semejantes a los por &l empleados,
por estimar que ni el Senado ni el pais
ganan con prolongar este juego de “ping
pong”, en el ir y venir de injurizs e inso-
lencias. Pero deseo que esta Corporacién
y el pais entero sepan que Alberto Gam-
boa, este hombre que se encuentra preso,
estd hecho de la misma madera de que se
formaron los hombres que levantaron la
prenza en nuestro pais, esa prensa heroi-
ca, romantica, mitad poema y mitad in-
genio. Me refiero a esos poetas de la lino-
tipia, a esos hombres que aprendieron a
hacer diarios cuando debian parar tipos;
ese hombre es todo ingenio y todo mo-
destia.

Alberto Gamboa también tiene un ho-
gar y una familia. Deseo, si no limpiar
las palabras pronunciadas por el Honora-
ble sefior Ibafiez, porque no podria hacer-
io, al menos llevar hasta la familia de Al-
berto Gamboa el conocimiento de que hu-
~ bo una voz, también respetable, que dijo
estar agradecida de la amistad dispensa-
da por Alberto Gamboa.

Cuando termine el proceso, cuando lle-
gue a su fin €] juicio, sé que podremos vol-
ver a hablar sobre este asunto para dejar
definitivamente a buen recaudo a Alberto
Gamboa. El tiene, si, acaso, un cargo cri-
ticable: el de haber innovado en esta co-
rrelacién que siempre imperé en las fuer-
zas periodisticas de Chile. Tuvo ese in-
conveniente: se rebelé contra el viejo oso
que venia caminando sobre nuestro desti-
no. Modestamente, con su talento, creé un
periodismo nuevo y pinché las costillas del
gran imperio econémico. So6lo deseo que
Alberto Gamboa salga con bien de esta
querella y pueda, junto con todos sus co-
legas, periodistas profesionales de Chile,
seguir prestigiando la prensa chilena.
Ella es parte de nuestra cultura y de nues-
tro acervo espiritual.

Nada mas, sefior Presidente, y ruego se
me excuse.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—-
El turno siguiente corresponde al Comité

Radical, que ha cedido quince minutos al
Honorable sefior Tarud.

El sefior TARUD.— Pero, antes, ha ce-
dido tres minutos al Honorable sefior Iba-
fiez.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
En la Mesa sélo hay constancia de lo pri-
mero.

El seior AHUMADA.— Como dice el
Honorable sefior Tarud, es efectivo que
cedimos tres minutos al Honorable sefior
Ibanez.

El sefior IBANEZ.—Muchas gracias.

Ante todo, debo expresar mi agradeci-
miento al Comité Radical por el tiempo
cedido, lo cual me permitird dar término
a mis observaciones motivadas por la
campafia de injurias y calumnias de que,
en forma reiterada, he sido victima.

Decia que estdn a la vista de todos las
pruebas del entendimiento entre ““Clarin”
v la Democracia Cristiana. No son sélo
las visitas de Ministros y politicos de esa
colectividad, que llegan timoratos y obse-
quiosos a rendir pleitesia al director de
“Clarin”, a retratarse con él. No me ex-
plico la participacion del Ministro sefior
Santa Maria en estos actos de homenaje,
pues, por muy distante que esté de él en
materias ideoiégicas, debo reconocer que
ez un hombre distinguido, de procedimien-
tos irreprochables. Sin embargo, concu-
rre a la carcel a expresar su adhesién a
quien tiene & su cargo una innoble créni-
ca de “Clarin”. Tampoco entiendo cémo
el Ministro de la Vivienda va a adherir a
los actos tributados a quien se dedica, en
forma reiterada, a la injuria y la calum-
nia. Me dicen que incluso el Ministro se-
fior Leighton habria llamado a la carcel
por teléfono para expresar su adhesion al
sefior Gamboa. Parafraseando a nuestro
gran critico literario Alone, diria que no
Jlo creo y que si escuchara personalmente
expresar este tipo de adhesiones, tampoco
lo creeria.

Pero, aparte los hechos que dejo seila-
lados, también demuestra la vinculacion
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a que me he referido el favor dispensado
al sefior Sainte-Marie. Este tultimo regre-
sa ahora de Europa, donde fue a comprar
magquinaria con un erédito de mil quinien-
tos millones de pesos que le concedio el
Banco del Estado, a mas de otro en déla-
res que le otorgé la Corporacion de Fo-

mento de la Produccién. Sainte-Marie lle-

gard a instalarse en fecha préxima en su
casa de Refaca, la mas grande y la mas
suntuosa de esa playa, adquirida, refac-
cionada y agrandada con lo que produce la
explotacién de las miserias humanas.

Me permito someter estos hechos al co-
nocimiento y a la meditacién de todos los
ciudadanos y, en especial, de las mujeres,
que son mas sensibles al sufrimiento aje-
no y mas certeras para intuir los grandes
derrumbes morales. Pido que se piense en
el dafio irreparable que estd haciendo a
la juventud y a las gentes modestas de
Chile este contubernio entre el negocio del
escandalo y la pasién politica que une a
“Clarin” con el Gobierno actual. Compren-
do que ésta es una amistad interesada y
gue se funda, ademads, por parte del Go-
bierno, en el terrible temor a las campa-
fias que ese diario pueda hacer contra el
Presidente Frei y sus Ministros. No obs-
tante, me permito pedir al Primer Man-
datario que él y su Gobierno tengan el co-
raje de poner término a una vinculacién
profundamente lesiva para. Chile y que so-
cavara también el prestigio moral sin el
cual no se puede ejercer la autoridad.

Otra comprobacién de lo que acabo de
sostener la tendremos mafiana, cuando
Sainte-Marie llegue a Valparaiso. Pienso
que nuestro colega el Honorable seflor
Ampuero se ha hecho demasiada ilusion
sobre el recibimiento que tiene preparado
al propietario de “Clarin”. Creo, para
tranquilidad del Honorable sefior Castro,
que no sucedera nada, porque Sainte-Ma-
rie habra de estar rodeado con una guar-
dia pretoriana que el Gobierno pondra a
su disposicién y, por lo tanto, el propési-
to del Honorable sefior Ampuero no podra
realizarse.

Por mi parte, he entregado a la justi-
cia el caso que he expuesto, y aguardo con
tranquilidad y fe el resultado de sus de-
cisiones.

He procedido asi porque sostengo que
hay un limite para los abusos que he de-
nunciado. Este limite lo determinan, por
una parte, la decencia y, por otra, la obli-
gacién que tenemos todos de oponernos y
luchar en contra de procederes que cada
cual en su fuero interno reconoce como
indignos.

Por lo que a mi se refiere, puedo asegu-
rar que ninguna amenaza me hard desis-
tir de las acciones legales que he inicia-
do, no sélo para poner término a la cam-
pafia de difamacién en contra mia, que es
una forma de ataque politico degradante
e innoble, sino para que la sancién que
aplique la justicia sirva también como rei-
vindicacién de tantas personas modestas
que en su desamparo tuvieron que callar,
soportando la injuria y la imputacion ca-
lumnicsa realizadas por ‘“Clarin”, a la
sombra de una impunidad con la cual es
necesario acabar.

Asimismo, el Partido Nacional estara
muy atento para seguir combatiendo esta
tendencia a molestar la libertad de expre-
car las ideas politicas, que parece ahora
acentuarse con motivo de las proéximas
elecciones municipales.

Se nos ha dicho que el Gobierno estaria
decidido a ganar como sea estas eleccio-
nes. Pues bien, sostengo que en Chile no
es posible ganar elecciones como sea.

El sefior GUMUCIO.— ;Quién le dijo
ez0? ' .

El sefior IBANEZ.—Ya se vera compro-
bado por los sucesos.

El sefior GUMUCIO.—Su Sefioria siem-
pre hace denuncias y nunca las prueba.

Siempre dice que entregara los nom-
bres de sus informantes, y no lo hace.

El sefior IBAREZ.—En las luchas poli-
ticas venideras, si se siguen empleando
armas para atemorizar a los parlamenta-
rios v a la opinién publica mediante la di-
famacién y la injuria, como ahora se es-
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ta haciendo, cualquiera de nosotros puede
anticipar que la contienda alcanzara una
insospechada violencia.

Se puede aceptar el menoscabo econé-
mico por decisiones mayoritarias, por
cierto, pero no la injuria y la difamacién.

El sefior GARCIA (Vicepresidente). —
Puede usar de la palabra el Honocrable se-
fior Tarud.

E] sefior CASTRO.—Rogaria al Hono-
rable sefior Senador que me concediera
una breve interrupcién y, al mismo tiem-
po, pediria al Honorable sefior Ibaflez que
no se retirara de la Sala, porque resulta
un tanto desagradable hablar de! mismo
tema, sobre el mismo asunto, sin la pre-
sencia de Su Sefioria.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
En realidad, el tiempo es del Partido Ra-
dical, el cual cederia en este momento esos
minutos al Honorable sefior Castro; pero,
ademds, hay 15 minutos cedidos al Hono-
rable sefior Tarud.

El sefior CASTRO.—E] Honorable se-
fior Jbafiez a menudo trae acusaciones con
mucho entusiasmo, endilga epitetos a la
gente y deja flotando en el aire a muchas
personas.

Recuerdo —por eso requeria su presen-
cia— que el afio pasado ocupé la atencidn
de la Sala para denunciar una agresién
de que habria sido victima un sefior La-
gds, héroe de la revolucién cubana, a
quien “Kl Mercurio” estuvo publicando
sus memorias. El Honorable Senador sos-
tuvo que esa agresién habia. sido perpe-
trada por algunos secretarios de Senado-
res, especialmente por el del Senador que

habla, don Luis Castillo, v nos anuncié -

que el asunto estaba ventilandose ante la
Justicia ordinaria, la cual demostraria que
el hecho habia sido cometido en las ecir-
cunstancias por él sefialadas. Estas mis-
mas palabras las dijo el eritico literario al
cual recuerda con frecuencia, don Hernin
Diaz Arrieta, que ocupé su columna lite-
raria para referirse a la agresién al sefior
Lagas,

Como pienso que el Honorable sefior
Ibafiez hari su parte de justicia cuando
los tribunales hayan hecho la suya, quiero
informarle que éstos ya fallaron, y que
tanto don Luis Castillo como los deméas
secretarios de Senadores que aparecian
implicados en los hechos han quedado des-
ligados de toda responsabilidad en ellos.

Creo, por lo tanto, que oportunamente
el Honorable senor Senador dari una ex-
plicacion a esta Sala, después de recordar
que en aquella ocasiéon fue demasiado du-
ro para referirse al asunto.

El sefior IBANEZ.—Pediré los antece-
dentes y con mucho gusto me ocuparé en
la materia.

El sefior TARUD.—Por mi parte, qui-
siera decir al Honorable sefior Ibafiez que
fui a ver al seflor Gamboa a la carcel, por-
que acostumbro reconfortar y visitar a
mis amigos cuando estan en desgracia. He
ido a verlo y volveré, porque es mi amigo
v me honra con su amistad.

SITUACION ECONOMICA DE MIEMBROS DEL
PODER JUDICIAL.

El sefior TARUD.—Sefior Presidente,
debo dar cuenta esta tarde al Honorable
Senado de un hecho sin precedentes en la
historia del Poder Judicial chileno. La
Corte Suprema, reunida en Tribunal Ple-
no, con fecha 12 del actual, acordé trans-
cribir a la Comisidén de Hacienda del Se-
nado una presentacién de los relatores y
jueces de la jurisdiccién de Santiago, que
me parece de extrema gravedad.

Tengo aqui el original de dicha comu-
nicacién, que dice:

“Santiago, 15 de noviembre de 1966.

“En pleno de fecha 12 del presente, se
dispuso transcribir a VS. la presentacién
hecha ante este Tribunal por Relatores vy
Jueces de la jurisdiccién de la Corte de
Apelaciones de Santiago.

“Adjunta se remite copia del referido
escrito firmado por esos funcionarios.
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“Dijos guarde a esa Honorable Comi-
sion.”’

(Fdo.): Osvaldo Illanes Benitez, Presi-
dente v Anibal Munoz, Secretario.

Me voy a permitir leer la comunicacion.

“Fn Santiago, a once de noviembre de
mil novecientos sesenta y seis, reunidos en
el l.er Juzgado Civil de Mayor Cuantia
los Relatores y Jueces de la jurisdiceion,
ge adopto el siguiente acuerdo:

“7.__Que el Supremo Gobierno, a me-
diados del ano en curso enfrentado al de-
cidido y sin precedente movimiento del
Poder Judicial tendiente al mejoramiento
de sus rentas, propuso como solucidén pro-
visoria y ante la angustia en que se deba-
ten sus funcionarios, el pago de horas ex-
traordinarias, haciendo al mismo tiempo
la formal promesa de considerarnos en
forma preferencial en el proyecto en estu-
dio de Escala Unica de sueldos;

“9 __Que el sefior Presidente de la
Txema. Corte Suprema, a nombre del Po-
der que representa, ante dicho ofrecimien-
to, emanado del propio sefior Presidente
de la Repdblica y para no dilatar mas el
problema planteado lo acepté del modo
propuesto y como una solucién transitoria
haciendo fe en el ofrecimiento de trato
preferente prometido;

“3 __Que impuesto hoy del Proyecto de
Reajustes de sueldos para el sector publi-
co que enviara el Gobierno para su discu-
sion en el Congreso, hemos constatado que
en & no se han satisfecho las aspiraciones
perseguidas que motivaron aquel movi-
miento como tampoco que se haya dado el
trato ofrecido, no obstante la buena dis-
posicién manifestada por el Ejecutivo;

“4—_Que sin mayor anilisis baste te-
ner presente que el aumento de las rentas
asignadas a los Jueces de Departamento
(4ta. Cat. del personal superior) los mas
necesitados v cuyo sueldo es uno de los
mayores incentivos para el ingreso al Po-
der Judicial, es insignificante en compa-
racion a la renta de que actualmente go-
zan y sin duda este nuevo sueldo les sera
insuficiente para satisfacer sus necesida-
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des minimas, mas aun ante el real y per-
manente aumento del costo de la vida, que
es mas evidente en los pueblos donde ejer-
cen sus funciones;

“5,_Que a estos funcionarios judiciales
les ha extrafado asimismo que para el es-
{udio y la consiguiente determinacién de
las rentas, no se haya convocado ni con-
sultado a ningdin miembro del Poder Ju-
dicial, cosa que sin embargo 1o ocurrié
con el resto de la Administracion Publica
oyéndose a la ANET segln consta del pro-
pio proyecto; ,

“Por lo anterior los funcionarios que
suseriben acordaron hacer presente, con
el debido respeto a la Excma. Corte Su-
prema la inquietud que el indicado pro-
vecto ha producido al no satisfacer las le-
gitimas aspiraciones de los miembros de
este Poder del Estado y pedir, en conse-
cuencia, a V. S. Exema. que haciéndose
cargo de esta situacion e invistiendo la al-
ta representacion del Poder J udicial adop-
te las medidas que estime conveniente pa-
ra paliar este problema cuyo fundamento
es de V. S. Excma. conocido.

“Dios guarde a V. E.”

Qe trata de un documento por el cual
los miembros del Poder Judicial de San-
tiago sefialan que el Gobierno, en el actual ‘
proyecto de reajustes, no ha dado cumpli-
miento a su promesa de resolver el proble-
ma de las remuneraciones de la Magistra-
tura, en los términos en que fue conveni-
do cuando el problema fue discutido a
mediados del afio pasado. Los jueces y ve-
latores de la Corte de Apelaciones de San-
tiago han dado el paso de dirigirse a la
Corte Suprema para hacer presente su
disconformidad con este proyecto, y el
mas alto tribunal de la Republica ha
transcrito a su vez a una-Comisién del Se-
nado el texto de esa presentaciéon. En re-
sumen, el Poder Judicial ha puesto en co-
nocimiento del Poder Legislativo una vir-
tual protesta por el incumplimiento de un
compromiso del Ejecutivo. Es una situa-
cién sin precedentes, creo, en nuestra vi-
da constitucional, que impone al Senado
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la obligacion de ventilar el problema plan-
teado por parte de los sefiores magistra-
dos.

Esta cuestion es de vital trascendencia
para el normal desenvolvimiento de la vi-
da institucional del pais, y debe ser enca-
rado con vistas a darle una solucién defi-
nitiva. El hecho de que las quejas del Po-
der Judicial hayan llegado hasta aqui, ha-
bla por si solo acerca del cardcter que ha
alcanzado el conflicto. En mi opinién, se
trata ahera, no solamente de la justicia re-
munerativa que reclaman los magistrados,
sino que de la situacién misma de la or-
ganizacién judicial chilena, como poder
estatal igual a los Poderes Ejecutivo y
Legislativo. La Constitucién consagra la
igualdad e independencia de estos poderes
en un sistema de controles y equilibrio
que garantiza el desenvolvimiento demo-
cratico republicano.

Pero, pregunto, ;puede estar garanti-
zada la independencia del Poder Judicial,
cuando éste se ve obligado a pedir un vir-
tual amparo del Legislativo ante el aban-
dono de los compromisos que con él ha
suserito el Ejecutivo? MAas atn, ¢puede
hablarse de la majestad y permanencia de
la justicia, cuando no sélo los magistra-
dos se ven obligados virtualmente a “agre-
miarse” para obtener e! reconocimiento
de sus derechos, sino que vemos en crisis
el futuro mismo de la magistratura por
la falta de interés que las bajas remune-
raciones crean en los profesionales jéve-
nes?

Creo que todos los sefiores Senadores
pueden testimoniar muchos casos de juz-
gados acéfalos y de funcionarios recarga-
dos de trabajo, en sus provincias, preci-
samente porgue no hay quienes aspiren a
ocuparlos. Eso viene ocurriendo desde ha-
ce varios afios, a pesar de que, si no re-
cuerdo mal, los sefiores presidentes de la
Corte Suprema han llamado la atencién en
forma reiterada sobre el problema, en sus
diseursos de apertura del afio judicial.

Aunque Ja Comision de Hacienda del

Senado ha dado respuesta a la comunica-
cion de la Excelentisima Corte Suprema
haciendo presente las limitaciones regla-
mentarias que tiene para actuar frente a
ella, me he permitido hacer aqui estas ob-
servaciones, por estimar que a todos nos
cabe alguna responsabilidad para tratar
de resolver las legitimas quejas del Poder
Judicial y en la tarea de eliminar cual-
quiera posibilidad de tensién en las rela-
ciones entre los poderes del Estado.

El problema de las remuneraciones afli-
ge gravemente a todos los chilenos que vi-
ven de sueldos o salarios. Pero en el caso
de la magistratura, ademas, a la luz de la
presentacion recibida por la Comisién de
Hacienda, estin envueltas la independen-
cia, la dignidad y la eficacia de un servi-
clo esencial del Estado: la administracién
de justicia.

El senor GUMUCIO.— Quiero hacer
una pregunta.

En realidad, no estoy informado en de-
talle de lo planteado por Su Sefioria. Al
parecer, se trataria de una resolucién de
la Corte Supremsa, en que transcribe un
acuerdo de los receptores y relatores.

Kl senor TARUD.—As{ es.

El sefior GUMUCIO.—; Qué fecha tiene
la comunicacion?

Kl sefior TARUD.
de 1966, o sea, ayer.

El gefior GUMUCIO.—Las informacio-
nes que tengo son las siguientes: el com-
promiso que tenia el Ejecutivo con el Po-
der Judicial consistié en incorporar en el
proyecto de reajustes para 1967 las ho-
ras extracrdinarias, dentro de los grados
que tiene dicho personal. Ese fue el com-
promiso y asi quedé claramente estableci-
do. La peticién hecha al sefior Ministro
de Justicia por el Poder Judicial se fun-
dé en que, aun cuando estaban conformes
con el ofrecimiento anterior, querian, ade-
mas, un mejoramiento especial sobre el
resto de los funcionarios de la Adminis-
tracién Pudblica.

Ahora, respecto de la situacién de he-
cho planteada, puedo informar —en este

15 de noviembre
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momento me lo comunica el presidente de
la Comisién de Hacienda de la Camara de
- Diputados— que ayer concurrieron a ella,
en representacion de la Corte Suprema,
los Ministros sefiores Borquez y Retamal,
y manifestaron, expresa e implicitamente,
que estaban conformes con el proyecto de
reajustes y con el tratamiento econdémico
que les otorga.

No avanzo més en esta materia, pues
considero de tal gravedad lo leido por Su
Sefioria, que necesariamente tendra que
ser contestado por el Ejecutivo. Por lo
tanto, debemos suspender los juicios al
respecto hasta conocer los de la otra par-
te. Su Sefioria no puede juzgar sélo a una
de ellag como faltando a sus compromisos,
sin escuchar a la otra.

El sefior TARUD.—Debo expresar a mi
Honorable colega, ya que estamos de no-
ticias de dltima hora, que ayer se reunié
en pleno la Corte de Apelaciones de San-
tiago y por unanimidad acorddé hacer su-
yos los conceptos de la comunicacién de los
relatores y jueces de la judicatura de es-
ta capital. En consecuencia, creo que éste
es un asunto grave. Lo he planteado para
provocar un pronunciamiento del Ejecu-
tivo y saber quién no estd cumpliendo los
compromisos contraidos.

] sefior GUMUCIO.—No hay que pre-
juzgar, entonces.

El sefior TARUD.—En mi concepto, un
pais que descuida la administracién de
justicia y la deja sufrir menoscabo mo-
ral y material, se menoscaba a si mismo.
Por ello, y atendiendo a la forma real-
mente excepcional en que el problema ha
sido puesto en conocimiento del Senado,
me permito formular una sincera apela-
cién al Gobierno, al Ministro de Justicia
y al Excelentisimo sefior Presidente de la
Reptblica, para que el caso se considere
también en el plano de excepecion que me-
rece, después de tan larga tramitacién.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Honorable sefior Ahu-
mada.

 El sefior AHUMADA.—;Cuanto tiem-
po usé el Honorable sefior Tarud?

El sefior GARCIA (Vicepresidente) . —
Quince minutos.

El sefior AHUMADA.—; Cuénto tiempo
resta al Comité Radical?

1l sefior GARCIA (Vicepresidente) .—
Once minutos, sefior Senador,

CREACION DE CENTROS UNIVERSITARIOS
EN RANCAGUA Y SAN FERNANDO.
OFICIOS.

Tl sefior AHUMADA.—Debo referirme
a los centros universitarios regionales que
funcionan en el pais, especialmente en ocho
ciudades: Arica, Iquique, Antofagasta, La
Serena, Talea, Chilldn, Temuco y Osorno,
los cuales tienen por finalidad suplir la
insuficiencia de capacidad de matricula de
las universidades tanto estatales como par-
ticulares.

La supresion del bachillerato llevara,
como es logico, una mayor cantidad de
postulantes a las universidades, produ-
ciéndose, en consecuencia, una mayor de-
manda, superior a la capacidad de esos
planteles. Por ello se ha producido en al-
gunas capitales de provincias, en especial
en las que represento ante el Senado —
Rancagua y San Fernando— movimientos
de opinién encaminados a obtener la crea-
ci6n de centros universitarios que absor-
ban la mayor demanda de estudios supe-
riores a que me estoy refiriendo. '

Para dicho fin los centros universita-
rios imparten, aproximadamente, la ense-
fianza de treinta carreras menores, clasi-
ficadas de acuerdo con la posibilidad eco-
némica y con la de sus servicios, en las

siguientes ramas.

En el orden de la agricultura: téenica
agricola y orientaciéon del hogar. Los es-
tudios de técnico agricola incluyen las es-
pecialidades de agricultura general, o sea,
fruticultura, viticultura, ganaderia y ma-
quinaria agricola.

En el campo de la administracion y
comercio: téenica administrativa, técnica
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de cooperativas, técnica estadistica y tée-
nica en administraciéon publica.

En cuanto a la industria: técnico in-
dustrial, técnico en alimentos, asistente
técnico de construccion, dibujante técnico,
técnico artistico, electronico y laboratoris-
ta quimico.

En el orden de la salud ¥y asistencia
social: enfermeria, obstetricia, técnico la-
borante, dietista, técnico en saneamiento,
asistente médico administrativo, asisten-
te social y auxiliar del Servicio Social.

kn la educacion: profesor de Estado en
casteilano, ingiés, biologia, mateméiticas,
artes piasticas, educacién musical; profe-
sor primario y bibliotecario.

De acuerdo con lias necesidades de las
capitales de provincia que represento, en
especial de Kancagua, zona industrial y
minera, se requiere la creacién de un cen-
tro umversitario que considere las nece-
sidades de la agricultura, la industria y
ta mineria. Fara ese objeto existe un edi-
1ic10 que estaria en condiciones de alber-
gar dichos cursos universitarios. Tal edi-
Iicio pertenece a la actual Escuela Indus-
trial, y dispone de laboratorios. Podria
compiementar su enseflanza mediante la
instalacion de nuevos laboratorios mas es-
pecializados. Asi, se aprovecharian los ya
existentes, como asimismo, el personal do-
cente.

Como Colchagua es una provincia agri-
cola, deseamos la creacion en San Fernan-
do de un centro universitario mas o menos
similar al de Talca —el mas cercano a
Colchagua—; €l cual podria impartir en-
seflanza para formar técnicos agricolas,
orientadores del hogar, técnicos de admi-
nistracion publica, enfermeras, técnicos la-
borantes, asistentes sociales y profesores
de Estado, pero, principalmente, orientada
hacia carreras universitarias que tengan
relaciéon con las actividades agropecua-
rias.

Como los centros de progreso de esas
ciudades estdn interesados en la creacién
de esos cursos universitarios, sirvo de por-
tavoz de sus aspiraciones en el Senado, a

fin de que mis observaciones sean envia-
das a los sefiores Rectores de las Univer-
sidades de Chile y Técnica del Estado, y
al sefior Ministro de Educacién Publica,
en nombre del Comité que represento.

El sehor GARCIA (Vicepresidente).—
Se enviaran los oficios en la forma regla-
mentaria y en nombre del sefior Senador.

NECESIDADES DE POBLACIONES “SAN LUIS”,

“25 DE FEBRERO”, “VILLA TRIANA” Y “RAN-

CAGUA ORIENTE”, DE RANCAGUA. (O'HIG-
GINS). OFICIOS. -

El sefior AHUMADA.—Deseo referir-
me a algunas peticiones de oficios relacio-
nados «con las poblaciones unidas “San
Luis”, “25 de Febrero”, “Villa Triana” y
“Rancagua Oriente”, de Rancagua, relati-
vas a la creacion de un retén de carabine-
ros, posta de primeros auxilios, estafeta de
Correos y Telégrafos, ampliacién del al-
cantarillado y construceion de un paso so-
bre nivel en el cruce del camino tongitudi-
nal con el que une Rancagua con Machali.

Formulo esta peticién en nombre de mi
Comité, a fin de que se dirija oficio a los
Ministerios del Interior, Salud Publica y
de Obras Publicas. -

El sefior GARCIA (Vicepresidente) .—
Se enviaran los oficios solicitados, de con-
formidad con el Reglamento, en nombre
del Comité Radical.

FONDOS DE LA LEY 11828 DESTINADOS A
OBRAS DE ADELANTO EN LA PROVINCIA DE
COLCHAGUA. OFICIOS.

El sefior AHUMADA.—En 1964 el Con-
greso aprobd una ley con el objeto de des-
tinar fondos para obras publicas en la pro-
vincia de Colchagua. Dicha ley fue produc-
to de la accién tesonera del Diputado ra-
dical de ese entonces, don Renato Gaona,
y de la accion mancomunada desarrolla-
da en el Senado por el Honorable sefior
Baltazar Castro y el que habla.

El texto legal en referencia destiné re-
cursos al Ministerio de Obras Publicas,
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con cargo a los consignados en el articulo
33 de la ley 11.828, de 5 de mayo de 1955,
para financiar la creacién del Liceo de
Santa Cruz; la construccion de un paso su-
perior o inferior en la avenida Manuel
Rodriguez, en el cruce del ferrocarril sur,
en la ciudad de San Fernando, y la dota-
cién de agua potable para diversas pobla-
ciones de la provincia de Colchagua. Sin
embargo, esa ley no ha sido aplicada hasta
el momento, a pesar de disponerse de fon-
dos para las obras senaladas. n el caso
del Liceo de Santa Cruz, existe 1ncluso un
terreno donado con ese fin.

La mencionada ley fue promulgada por
el Gobierno del serior Alessandri, el 2 de
noviembre de 1964, y hasta la fecha la ac-
tual Administraciéon no le ha dado cum-
plimiento.

La iniciativa para crear el Liceo Mixto
Vespertino de Santa Cruz fue realidad en
un principio, gracias ai aporte desintere-
sado de un grupo de profesores primarios,
que impartieron clases en forma gratuitu.
Ese establecimiento funciona en un antiguo
local que anteriormente pertenecio a la Eg-
cuela Hogar, el cual se halla en condicio-
nes deficientes desde el punto de vista de
su capacidad, higiene y las necesidades es-
colares.

Por esas razones, debo requerir a los se-
fiores Ministros de Obras Publicas y de
Educacién gue den cumplimiento a la ley
en referencia, signada con el N? i5.841,
que proporciona recursos hasta por la can-
tidad de E? 3.600 para lievar a cabo obras
en beneficio de Santa Cruz. De ahi que
pida al sefior Presidente que mis observa-
ciones sean enviadas a los mencionados se-
cretarios de iistado, con el objeto de que
se dé cumplimiento a esa ley y se constru-
ya un edificio para el Liceo Coeducacional
de Santa Cruz, tanto més cuanto que exis-
ten los fondos necesarios paza eilo.

Ruego a Su Sefioria enviar esos oficios,
en mi nombre y en el del Comité de mi
partido.

—Se anuncia el envio de los oficios soli-
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citados, de conformidad con el Reglamen-
to, en nombre del Honorable sefior Ahu-
made y del Comité Radical.

OBRAS PUBLICAS EN EL DEPARTAMENTO
Dii SANTA CRUZ (COLCHAGUA). OFICIOS,

El sefior AHUMADA.—Me referiré en
seguida a algunos probiemas del departa-
mento de Santa Cruz, de la provincia de
Colchagua. Algunos de ellos dicen relacion
a la vialidad.

Urge reparar diversos puentes de in-
menso servicio: Puente Apalta, Maller-
mo, San Miguel, Colorado, Cadenas Ne 1,
rrrazuriz, Las Damas, El Huape y Los
wlaitenes; asimismo, habilitar con urgen-
cia la variante de san tkrancisco de la
raima & bucalemu, con el Iin de dar so-
lucion ai grave problema gue se crea to-
dos 10s anos a un vasto sector, que queda
totalmente aisiado al caer las primeras
iluvias. s logico que tales obras se reali-
cen, pues, en ia época de verano, antes de
que Bucaiemu vueiva a quedar aisiado del
camino que existe nacia Lolol; en tercer
lugar, es urgente tamblén activar el tra-
zaao y la pavimentacion del camino de
san pernando a Picnilemu, en lo posible
108 tramos (ue cruzan ios pueblos, de mo-
a0 ue se eviten 1os cruces a nivel de la
inea lerrea, cuyo peligro esta gemoscira-
do por las numervsas vidas que etlos nan
coprado.

i‘or 1niclativa del Honorable senor Cas-
tro y del que habla se consignaron ya en
una iey los iondos necesarios para la pa-
vimentacion de todo ese camino, pero que-
do a medio construir, mas o menos entre
las localidades de Falmilla y FPeralillo
Sur, y ralta cuprir bastante distancia pa-
va ilegar a Pichilemu.

s necesario, por otra parte, construir
las deiensas de los terraplenes de acceso
a ios puentes Pumanque y Nilahue Corne-
jo; de lo contrario, las aguas destruiran
totalmente estas obras costosas y dejaran
cortados los caminos.
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Es de enorme importancia unir con un
camino pavimentado la Central Rapel con
el pueblo de Rosario Lo Solis. Asi, todo
ese sector esencialmente agricola v gana-
dero, de la parte norponiente de la pro-
vincia de Colchagua, que deslinda con la
de Santiago, tendria salida a Melipilla v a
la capital, para lo cual debe actualmente
darse una inmensa vuelta, de muchos Kki-
Iémetros, por San Fernando. _

En lo tocante a la educacién publica, el
departamento de Santa Cruz necesita, co-
mo ya lo dije, la construccién de un liceo.
Asimismo, es preciso construir una escue-
la en Nilahue Cornejo y un grupo esco-
lar en Pichilemu.

Desde el punto de vista sanitario, es de
urgencia limpiar los cauces de los esteros
Guirivilo y Las Toscas, por lo menos 500
metros aguas abajo del radio urbano, pues
todos los afios la ciudad de Santa Cruz
es inundada por los desbordes de aquéllos.

También es menester equipar la planta
elevadora del alecantarillado de esa ciudad,
pues actualmente un desperfecto en las
bombas o una falla en la energia eléctri-
ca producen desbordes de aguas servidas
que se vierten en la via pudblica con gra-
ve peligro para la salud de la poblacién.

Asimismo, es urgente montar en San-
ta Cruz la nueva planta elevadora de agua
potable, que debe instalarse en terrencs
donde se han perforado pozos profundos
con ese objeto.

En Pichilemu debe solucionarse a la
brevedad la deficiencia de agua potable
durante los periodos de veraneo, pues la

poblacién de ese balneario aumenta, de
1.500 pobladores en invierno, a 15.000 en
enero y febrero.

En lo tocante a servicios de comunica-
ciones de esa mMNma localidad, en varias
oportunidades se ha oficiado a las auto-
ridades desde esta Corporacién para que
se construya y habilite un servicio tele-
fonico, ya que éste llega sélo hasta Pera-
lillo Sur y, en consecuencia, varias locali-
dades cuya poblaciéon es de dos mil habi-
tantes, como Alcones, Marchigiie y Pobla-
cion, ademas de Pichilemu, carecen de es-
te servicio, lo cual es sumamente grave,
habida cuenta de la afluencia de veranean-
tes que acuden a esa zona, como lo he se-
fialado.

Por otra parte, 1a ciudad de Santa Cruz,
cabecera de departamento, que consta de
alrededor de quince mil habitantes, no
cuenta con hotel. HONSA deberia destinar -
los fondos correspondientes para tal fi-
nalidad.

Tcdas éstas son necesidades de uno de
los departamentos gque represento, y ruego
que en mi nombre y en el del Comité de
mi partido se envien los oficios correspor-
dientes a los Ministerios respectivos.

—Se anuncia el envio de les oficios so-
licitados, de conformidad con el Reglamen-
to, en nombre del Honorable seficr Ahuma-
da y del Comité Radical.

El sefior GARCIA (Vicepresidente).—
Se levanta la sesién.

—Se levanté a las 20.7.

Dy. Raul Valenzuele Gareia,
Subjefe de la Redaccion.
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ANEXOS
DOCUMENTOS
1

INFORME DE LA COMISION MIXTA ESPECIAL DE SI-

NADORES Y DIPUTADOS DESIGNADA PARA ELABO-

sAR UN BREGLAMENTO DE LA COMISION MIXTA DE
PRESUPUESTOS.

Honorable Senado y Honorable Camara de Diputados:

En junio de 1842, y a raiz de los retardos y dificultades producidos
on afios anteriores en el conocimiento del proyecto anual sobre Ley de
Presupuestos y Gastos de la Nacion, la Honorable Cdmara de Diputados
acord6 invitar al Senado a constituir una Comisién Mixta que se abocara
al estudio de esa materia. La eficiencia del sistema puesto en préctica
determiné su consagracion de hecho, hasta que por ley de 26 de septiem-
bre de 1834 se dio existencia legal a la Comisién Mixta, expresandose en
el articulo 69 de ese texto, que “todos los presupuestos serdn examinados
por ‘una sola comision de Senadores y Diputados”, norma vigente hasta
ahora.

No obstante, las Cadmaras no estimaron conveniente dictar un Regla-
mento especial para el funcionamiento de la Comisién, lo que natural-
mente daba origen a dificultades y discrepancias, como ya se hizo notar
en sesion del Senado de junio de 1900, al discutirse la ley N¢ 1.851, que
establecié algunas normas sobre el Secretariado de la Comision.

Con posterioridad a la reforma constitucional de 1925, y a raiz de
las nuevas normas de tipo presupuestario entonces establecidas, los Re-
glamentos de ambas Camaras dispusieron algunas reglas, aunque limita-
das en su mayor parte a la tramitacion del proyecto en cada una de ellas,
subsistiendo por tanto el vacio reglamentario respecto de las normas apli-
cables a la Comisién Mixta misma. En concreto, como es sabido, la or-
ganizacién, atribuciones y procedimiento de dicha Comisién y de sus
Subcomisiones, han dependido de las practicas o precedentes, y por lo
mismo, su vigencia e imperatividad han estado sujetas a las opiniones
imperantes en determinadas épocas.

Precisamente por ser tal la situacién, durante el funcionamiento de
la Comisién Mixta de Presupuestos encargada del estudio del proyecto
de ley para el afio 1966 se produjeron serias discrepancias que motivaron
la peticién hecha por ella misma, tanto al! Senado como a la Camara de
Diputados, para que se designara una comision mixta encargada de ela-
borar un Reglamento sobre tramitacion en el Congreso del proyecto de
ley anunal de Presupuestos de la Nacién.

La Honorable Camara de Diputados accedi6 a esta peticion el 22 de
diciembre de 1965, designando, con posterioridad, a los Diputados sefio-
res Eduardo Cerda, Jorge Lavanderos, Alberto Naudon, Ramén Silva y
Renato Valenzuela, para que la integraran en su representacion.
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El Honorable Senado hizo otro tanto el 5 de enero de 1966, designan-
do al efecto a los miembros de su Comizion de Constitucion, Legislacion,
Justicia y Reglamento, sefiores Carlos Altamirano, Sergio Sepulveda,
Raal Juliet, Volodia Teitelboim y Pairicio Aylwin (este dltimo reem-
piazado después por ¢l Honorable Senador sefior Toméas Pablo).

Vuestra Comisién Mixta se constituyo el 10 de noviembre en curso;
designé Presidente por unanimidad al Honorable Senador sefior Sergio
Sepulveda y tomé conocimiento del oficio 940, de 9 de noviembre de
1966, de la Comision Mixta encargada del estudio de los presupuestos
para el ano 1967, en que se solicita la formulacion “del texto del pro-
yecto de Reglamento para esta Comision Mixta a mas tardar el dia mar-
tes proximo, i de: actual, a fin de que pueda ser conocido por las Salas
del Senado y de la Camara de Diputados el miércoies 16 y quede habili-
tada la Comigion Mixta para funcionar con &l el Jueves 17 del presente.”

Vuestra Comision Mixta ispecial, luego de entrar al debate del
asunto y consciente, por una parte, de la premura que existe para poner
eil vigencia esas uLormas especiales, v por otra, de la responsabilidad
que asume al dictar un texio como €l que ge solicita, ha optado por pro-
poneros una soiucion transitoria, gue sirva para el tuncionamiento de la
actual Comision Mixta de Presupuesios, sin perjuicio de continuar su la-
bor para conteccicnar, con e plazo y ia serenidad recomendables, un
Reglamento definitivo. sobre la materia. ,

Cabe sefialar, ademas, que Vuestra Comision, luego de sesionar in-
tensamente, ha dado cima a ia primera parte de su labor, recién. a las
trece horas del dia de hoy, y forzada por el piazo asignado para someter
su proposicion al voto de ias Camaras, debe limitarse en este informe a
daros una relacion suscinta sobre los aspectos mas importantes del pro-
yecto de acuerdo que somete a vuestra consideracion.

Ei proyecto de acuerdo aludido se basa ‘en las ideas expuestas por .
ios miembros de lu Comision Mixta en su primera sesion y que constan
en un memorandum o documento de trabajo que se adjunta, y en un pro-
yecto de Reglamento preparado por el Honorable Diputado seiior Lavan-
dero. , o
Por uitimo, cabe destacar que, de acuerdo con ei criterio undnime de
Vuestra Comision, los acuerdos, normas o pautas que os propone tienen
un caracter eminentemenie provisional y no sientan precedente para la
elaboracion del' Reglamento definitivo. i

Luego de especificarse en ei articuio 1¥, consagrando lo que la prac-
tica demuestra, que la Comision Mixta escard integrada por once Sena-
dores y onte Diputados y que sesionara en el recinto del Senado, el pro-
yecto de acuerdo establece un articulo 29, en cuyo encabezamiento se
anuncia la enumeracion de varias normas destinadas a regir el funcio-
namiento de la Comision Mixta encargada del estudio del proyecto de ley
de Presupuestos para 1967.

En el N¢ i° se establece que la Presidencia de la Comisién Mixta
correspondera al Vicepresidente del Senado, y que su Vicepresidencia
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serd desempefiada por uno de los Vicepresidentes de la Camara de Dipu-
tados si forma parte de la representacion de esa rama legislativa, y en
su defecto, por un Diputado elegido por los miembros de dicha Comision.

En el N? 3% ge establece la designacion alternada de un Senador y
de un Diputado en la Presidencia de las distintas Subcomisiones.

Ambas reglas llevan implicito el reconocimiento de que no existe
obstaculo juridico para que esos cargos puedan ser desempefiados por los
sefiores Diputados en igual forma que por los sefiores Senadores.

Los N9 29 y 39 se refieren en parficular a las Subcomisiones. En
primer lugar, se aumenta su nimero actual de cuatro a cinco, tanto en
atencion a la creacién de nuevos Ministerios, cuanto con el objeto de lo-
grar una mejor distribucién de las partidas sefialadas para el .estudio
por cada una de ellas. Esta tltima medida tiende a evitar la concentra-
cién de la labor en sélo una o dos Subcomisiones, que por lo mismo con-
citan el interés de la mayoria de los miembros de la Comisién Mixta, con
desmedro de las restantes, y motiva la demora de ellas en emitir sus in-
formes.

Se establece, asimismo, que cada Subcomisién estard integrada por
un total de ocho miembros, cuatro Senadores y cuatro Diputados. Este
quérum se ha estimado conveniente para el funcionamineto expedito de
1a Subecomisién y, ademas, facilita el calculo para ia designacién de los
miembros en funcion proporcional del nimero de parlamentarios de cada
partido politico representado en el seno de la Comisién Mixta.

En el N9 49 se fijan los quérum, tanto de la Comision Mixta como
los de lag Subcomisiones, consagrandose en lo esencial reglas establecidas
por la practica.

En el N¢ 62 se establecen reglas especiales sobre reapertura de de-
bates, la que para ser aprobada reguerira, en todo caso, el voto undnime
de los miembros presentes.

En el N? 79 se establecen reglas también especificas sobre clausura
de debates, en general, a fin de hacer mas agil el tramite de una ley,
que, como la de Presupuestos, estd sujeta a rigurosos plazos constitucio-
nales.

En el N° 52 y respecto de los problemas planteados por falta de
quérum para abrir la sesién o adoptar acuerdos, como, asimismo, en los
casos de peticion de préorroga de una sesiéon o de declaraciéon de término
de una discusion, se hacen aplicables las disposiciones correspondientes
del Reglamento del Senado. Otro tanto se hace en el N¢ 8° respecto de
votaciones y elecciones, aunque con dos excepciones notorias:

Que las abstenciones y los votos en blanco no influirdn en el resul-
tado de una votacién o eleccién, salvo para el efecto de quérum, y que
los empates en una votacién ge dirimiran en la misma sesion.

Materia de especial atencién fue la de establecer un plazo fatal
para la presentacion de indicaciones, tanto respecto de los parlamenta-
rios como del Poder Ejecutivo, a fin de lograr, en la medida de lo po-
sible, que todas ellas sean conocidas oportunamente por la Comisién
Mixta y redunde ello en una mejor elaboracion de la ley definitiva.
Para lograrlo, en el N? 99 se propone que todas las indicaciones podran
presentarse s6lo ante la Comision Mixta o sus Subcomisiones. En otras
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palabras, ni los parlamentarios ni el Poder Ejecutivo podran formularlas
en las Salas de las Camaras, todo ello sin perjuicio de su derecho a re-
novar aquéllas que hubieren sidc desechsdas por las Subcomisiones o por
la Comisién Mixta. En atencién al hecho de que no existe segundo infor-
me y que la restriccion establecida en el proyecto de acuerdo para la pre-
sentacion de indicaciones podria afectar en forma demasiado severa el
derecho de iniciativa de los parlamentarios, se han disminuido los requi-
sitos para la renovacién de indicaciones en las Salas de las Camaras, exi-
giéndose asi s6lo la firma de 25 Diputados o de 8 Senalores, en su casgo.

El plazo para la presentacién de indicaciones propiamente tal se
propone establecerlo para Jas 12 horas del dia 12 de diciembre, respecto
de las que provengan del Poder Ejecutivo, y hasta las 24 horas del mis-
mo dia respecto de las propuestas por los Senadores o Diputados.

Al discutirse esta materia se dejé constancia de que las restricciones
se establecen sin perjuicio de la posibilidad de que por acuerdo uninime
puedan aceptarse indicaciones del Ejecutivo que se limiten a enmendar
errores del llamado “Oficio Final”, en atencién a la complejidad de este
altimo y a la premura con que debe hacerse.

En el N¢ 11 del proyecto de acuerdo se establecen los plazos en
que las Subcomisiones y la Comisién Mixta deberan evacuar sus infor-
mes, todos conducentes a que la Cdmara de Diputados pueda iniciar el
estudio del proyscte, en primer tramite constitucional, y a mas tardar,
el 15 de diciembre préximo.

En e] N? 12 y final del proyecto de ancuerdo se dispone que en todo
lo no previsto en las normas precedentes y s6lo para el funcionamiento
de la actual Comision Mixta de Presupuestos, se aplicara suplementoria-
mente el Reglamento del Senado, sin que ello signifique la aceptacion de
un precedenta.

Con respecto a la integraciéon de la Comisién Mixta se planted por
algunos sefiores Diputados la conveniencia de elevar a 13 parlamentarios
la representacién de cada Camara, en razén del aumento experimentado
por las partidas que deben estudiarse y el aumento de las Subcomisiones,
¥y para que de este modo se integre con la Comisién de Hacienda la re-
presentacion de la Caémara de Diputados, por lo que la norma del articu-
lo 19 del proyecto ‘de acuerdo que se propone participa también de la ca-
lidad de eminentemente provisional de todo su texto. ’

Varias de las normas propuestas en el proyecto de acuerdo importan
excepciones o modificaciones a las reglas de los Reglamentos de la Ca-
mara de Diputado o del Senado. De alli que sea necesario, en todo caso,
la aprobacién de una y otra rama legislativa para darles eficacia y para
que puedan.ser aplicadas a la Comisién Mixta.

Sobre el particular, cabe hacer notar que, de acuerdo con lo estable-
cido en los articulos 114 del Reglamento del Senado y 119 del de la Ca-
mara de Diputados, la proposicion de esta Comisién Mixta no puede ser
objeto de indicaciones y debera votarse, en ambas CAmaras, en conjunto
0 como un solo todo.
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En mérito de las consideraciones expuestas, vuestra Comisiéon Mixta
Especial tiene a honra proponer para vuestra aprobacién, el siguiente

Proyecto de acuerdo:

“Apticulo 19—La Comisién Mixta de Senadores y Diputados creada
‘por el articulo 6° de la ley de 26 de septiembre de 1884, estara formada
por once Senadores y once Diputados; sesionard en el recinto del Se-
nado y tendrd a su cargo el estudio del proyvecto anual de la ley sobre
Calculos de Entradas y Presupuestos de Gastes de la Nacion.

Articulo 2°—La Comisién Mixta de Diputados y Senadores encar-
gada del estudio del proyecto de ley de Presupuestos para el afio 1967 se
regird, en especial, por las siguientes normas:

19__La Presidencia de la Comisién Mixta serd desempefiada por el
Vicepresidente del Senado.

La Vicepresidencia de la Comisién Mixta serd desempefiada por uno
de los Vicepresidentes de la Camara de Dipufados, si forma parte de la
representacién de esa rama legislativa y, en su defecto, por un Diputado
elegido por los miembros de dicha Comision.

20__T.a Comisién Mixta designard cinco Subcomisiones para el estu-
dio del Calculo de Entradas v de las partidas de la ley de Presupuestos.

Cada una de estas Subcomisiones estard integrada por cuatro Sena-
dores y cuatro Diputados, elegidos a propuesta del Presidente de la Co-
misién y en proporcién al niimero de vepresentantes de los partidos que
la formen. Las proposiciones no serin sometidas a debate v se daran ta-
sitamente por aprobadas, a mencs que se repruebe alguna o todas por un
miembro de la Comigién, en cuyo caso se procederd de inmediato a la
eleccién por voto acumulativo.

E] miembro de una Subcomisién podra ser reemplazado por un Se-
nador o Diputado de su mismo partido, a propuesta suya notificada a la
Secretaria de lJa Comisién Mixta.

3°_La primera Subcomisién tendrd a su cargo el estudio del Calculo
de Entradas y seri presidida por un Senador.

La segunda Subcomisién tendra a su cargo el estudio de las partidas
correspondientes a Presidencia de la Repiblica, Congreso Nacional y Mi-
nisterios del Interior, de Educacién Publica y de Defensa Nacional, y serd
presidida por un Diputado.

La tercera Subcomision tendra a su cargo el estudio de las partidas
correspondientes a Contraloria General de la Reptblica y Ministerios de
Economia, Fomento y Reconstruccién, de Haclenda v de Trabajo y Pre-
visién Social, y serd presidida por un Senador.

La cuarta Subcomisién tendrd a su cargo el estudio de las partidas
correspondientes a Poder Judicial y Ministerios de Justicia, de Obras Pa-
blicas v de la Vivienda y Urbanismo, y serd presidida por un Diputado.

La quinta Subcomisién tendrd a su cargo el estudio de lag partidas
correspondientes a los Ministerios de Relaciones Exteriores, de Agricul-
tura, de Tierras v Colonizacién, de Saiud Publica v de Minerfa, y sera
presidida por un Senador.
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Los Presidentes de las Subcomisicnes seran elegidos por los miem-
bros de la respectiva Subcomision.

4°—La Comisién Mixta no podri entrar en sesién ni adoptar acuer-
dos sin la asistencia de la mayoria de sus miembros, debiendo concurrir
a formar este quérum, en todo caso, do: Senadores o dos Diputados, a lo
menos.

En las Subcomisiones, este quérum sera de cuatro miembros, debien-
do concurrir a formarlo, en todo caso, un Diputado o un Senador, a lo
menos.

5°—En los casos de falta de quérum para abrir la sesién o para
adoptar acuerdos. de veticién de prérroga de nna cesién y de declaracién
de término de ura discusién. regirdn las normas establecidas en log ar-
ticulos 33, inciso segundo: 49, 81 y 117 del Reglamento del Senado.

6%—La indicacién sobre reapertura de debate acerca de un articulo,
partida o ftem, no tendri secunda discusién v requeriri, para ser apro-
bada. de la unanimidad de Tos miembros presentes.

7°-—Un Ministro o un miembro de la Cemisién o de una Subcomi-
sién podra. en cualquier momente de la digensién, pedir verbalmente o
por escrito, la clausura del debate resrecto de un articulo, partida, ca-
pitulo jtem. cuando su discusién hava cenmado todo e! Orden del Dia de
una sesiéon o hayan tomado parte en ella tres miembros de la Comision
o Subcomisién, en su caso, dos de los cuales havan emitido opininnes
distintas.

Pedida 1a clausura, se votarad inmediatamente v sin debate.

Aceptada, se procederd a votar el articulo. partida. capitulo, titulo o
ftem.

Rechazada, podra renovarse la veticién cada vez que se hayan pro-
nunciado otros dos discursos. ‘

82—En materia de votaciones y elecciones regiran lag normag del Ti-
tulo TX, “Votaciones v Elecciones”, articulog 139 a 167. del Reglamento
del Senado, con las excepciones que signen:

a) En las votaciones se dejard testimonio tinicamente del ntimero de
votos afirmativos'y negativos. No se tomaran en consideracién las abs-
tenciones ni los votos en blanco, salvo para el efecto del auérum:

b) En caso de empate en una votacién, ésta se repetird de inme-
diato. Si nuevamente se produce, se realizard una tercera votacién y si de
ella resultare un tercer empate, se tendrd por desechada la proposieién.

9%—Tanto los Senadores y Diputades. como el Presidente de la Re-
pliblica ¢ los Ministros de Estado, s6lo podran presentar indicaciones en
la Comisién Mixta y en las Subcomisiones. Ante la Comisién Mixta po-
dran renovarse indicaciones rechazadas en una Subcomisién, con sélo la
firma de un parlamentario.

E] plazo para presentar indicaciones vencera a las 12 horas del dia
lunes 12 de diciembre del afio en curso, respecto de las que provengan
del Presidente de la Republica, y a las 24 horas del mismo dia respecto
de las que propongan los Diputados y Senadores.

"8in embargo, las indicaciones rechazadas en la Comisién Mixta o en
una Subcomision, v en este Gltimo cago aun cuando no se hubieren re-

P,

novado ante la Comisiéon Mixta, podrén renovarse en la Camara de Dipu-
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tados, en el primer tramite constitucional del proyecto, con la firma de
veinticinco Diputados, o en el Senado, en el segundo tramite, con la firma
de ocho Senadores.

10°—No serian admitidas a discusién ni votacién las indicaciones so-
bre aplazamiento indefinido del proyecto o de parte de él.

El aplazamiento temporal sélo podrd aceptarse respecto de una
cuenta de ingrescs o de un capitulo o item de gastos determinados v ‘por
un plazo que no exceda al concedido a la Subcomisién o Comisién Mixta
o al acordado para cada tramite del despacho en la Camara de Dipu-
tados 0 en el Senado. -

119—Y.as Subromisiones tendran plazo para emitir su informe hasta
el dia 2 de diciembre de! afio en curso.
® T.a Comisién Mixta tendra plazo para considerar esos informes has-
ta el dia miérecoles 7 del mismo mes, debiendo sesionar para dicho efecto
los dias 5, 6 y 7; y para considerar las indicaciones finales del Ejecutivo
o de los Senadores o Diputados, hasta el martes 13 de diciembre préximo.

El informe final de la Comision Mixta deberda ser presentado a la
Céamara de Diputados a las 10 horas del dia jueves 15 de diciembre pré-
ximo.

12°—_En todo lo no previsto en las normas precedentes respecto del
funcionamiento de la Comision Mixta v de sus Subcomisgiones durante el
presente afio, se aplicard el Reglamento del Senado.”

Sala de la Comision, a 15 de noviembre de 1966.

Acordado en sesiones de 10, 14 y 15 de! presente, con asistencia de
los Honorables Senadores sefiores Sepllveda (Presidente), Altamirano,
Juliet, Pablo y Teitelboim, v de los Honorables Diputades sefiores Cerda,
Lavandero, Naudon, Silva Ulloa y Valenzuela Labbé.

(Fdo.) : Jorge Tapia Valdés, Secretario.

2

MOCION DEL HONORABLE SENADOER SENOR CON-
TRERAS TAPIA, POR LA QUE INICIA FL PROYECTO
DE LEY QUE EXTIENDE A LAS INDUSTRIAS O FEX-
PLOTACIONES MINERAS QUE INDICA LA OBLIGA-
CION DE REPARTIR EL 10% DE SUS UTILIDADIS,
CONTENIDA EN EL ARTICULO 107 DE LA LEY
N? 15.575.

Honorable Senado:

La ley N¢ 15575 establecié en su articulo 107 la obligacién de re-
partir el 10% de sus utilidades entre sus trabajadores a las empresas
que se hubieren acogido o se acogieren en el futuro a las leyes 12.937,
13.039 v D.F.L. 266, de 1960, establecidas en las provincias de Tarapaca
y Antofagasta.

Transcurridos més de dos afos desde la dictacion de la ley esta
dispesicién ha sido cumplida por muy pccas empresas. Se ha tratado de
“justificar esta infraccién en supuestas oscuridades de ley e incluso en el
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hecho de existir empresas que, si bien se rigen por algunas disposicionss
de las leyes citadas anteriormente, mantienen un régimen diferente aco-
gidag a normas mas favorables todavia.

Asi, por ejemplo, existen empresas que se encuentran regidas por
la ley NY 7.747 en cuanto a su régimen de franquicias y beneficios tri-
butarios y que operan con la ley N? 12.987 tan solo para los efectos de
importacion de maquinarias, a través del articulo 256 de la ley N¢ 13.305,
que hizo aplicables a las empresas de la pequeila y mediana minerias del
cobre de Antoiagasia algunas normas de la ley Nv 12.937.

Por otra parte, de 10s pocos empresarios que hun cancelado el diez
por ciento, ia mayoria ha procedido a desconiar de ¢ las sumas corres-
pondientes a imposiciones patronales, 1o que constituye una arbitrarie-
dad evidente.

Por uitimo, ia faita de sanciones eficaces hace, en gran medida, in-
aplicabie ei articulo 10¢ de ia referida iey N? 15.575.

Al proponer el presente proyecto de iey, tenemos en vista estas cir-
cunstanclas consideradas de acuerdo al criterio que se tuvo en cuenta
para establecer la obligacion de repartir el 10%e.

Se penso entonces, y esa tue la opinion ciara del legisiador, que era
Justo que las empresas establecidas en ta zona norte del pals, que gozaban
de regimenes privilegiaGos se desprendieran siquiera de una parie de sus
utilidades, 1ncrementadas grandemente merced a las franguicias, en be-
nericlo de 1os trapajadores.

s decir, se Impuso una obligacion adicional a4 empresas que gozan
de un régimen tribulario ¢ aduaiero de excepcivil. kesulta por lo tanto,
absurdo que quedaran al margen de ia obligacion a que nos referimos
2mpresas que gozan de un régimen aln mas ravorable, cual seria el caso
de las acogidas a 1a ley Nv 7.747.

31 se ha 1mpuesto una obligacion a las empresas gue estdn acogidas
a determinados regimeies de excepelon, no se ve el motivo por el cual
fuera justo dejar exentas 4 aqueliag empresas que gozan de regimenes
privilegiados todavia mas ampiios y analogos a los de las obligadas a
participar de sus utilidades.

Junto con remediar esta incongruencia, es necesario precisar la im-
ponibilidad de la participacion del 10%, seflalando claramente que el
aporte patronal debe ser de cuenta, en todo cagso, de los empresarios; es-
tablecer sanciones para ei caso de incumplimiento de la ley y sefialar un
piazo dentro del cual devera cumplir la disposicion modificada, distin-
gulendo las sumas adeudadas por log ahos 64 y 65 de las que en el fu-
turo procedan. ' '

En mérito de las consideraciones anteriores, vengo en proponer a la
consideraciéon del Honorabie Senado, el siguiente

Proyecto de ley:

“Articulo dnico.—La obligaciéon de repartir el 10% de sus utilida-
des establecida para ias empresas de las provincias de Tarapaca y Anto-
fagasta a que se refiere el articulo 107 de la ley N° 15.575 sera, asi-
mismo, aplicable a contar desde el 1° de enero de 1964 a las industrias o
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explotaciones mineras de las provincias sefialadas acogidas o que se aco-
jan a las leyes N 7.747, 13.305, D.F.L. 303, de 1953; 14.824 0 a cual-
quier otro régimen tributario o aduanero especial.

El porcentaje de participacién de utilidades a que se refiere la pre-
sente ley se calculard sobre la utilidad liquida, rebajando solamente las
gratificaciones legales.

La participacion sefialada en el articulo 107 de la ley N9 15575 y
en la presente ley serd imponible para los obreros y empleados, sin que
sea permitido a los patrones o empleadores descontar de dicha participa-
cién la parte de imposiciones que sea de su cargo.

El incumpiimiento de lzs disposiciones sobre participacién de utili-
dades a que =e¢ Pefieren los incisos anteriores, por parte de las empresas,
serd sancionado con ia pérdida de los beneficios, exenciones y franquicias
tributarias 2 qu2 se encontraren acogidas mientras dure la mora en el
pago y con la pérdida definitiva de los mismos en casc de reincidenecia.

Las empresas obligadas a repartir el 109 de sus utilidades deberan

a1z

hacerlo dentro del plazc de 30 dias, contado desde la publicacién de la

presente ley en lo que se refiere a los afios 1964 y 1965. En lo sucesivo
deberan dar cumplimiente a la obligacién dentro del plazo de 90 dias
contado desde la fecha de la notificacién a la empresa o industria por
los organismos del trabajc, conforme a lo establecido. en e! decreto
N©¢ 459, de 12 de febrerc de 1986, del Ministerio del Trabajo y Prevision
Social.”

(Fdo.) : Victor Contreras Tapia.
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