Sesion 94 estraordinaria en 24 Qe Dicembre de 1902

PRESIDENCIA DFL SENOR LAZCANO

——

SUMARIO los antecedentes relacionados con un deereto dictado ulti

mamente, ordenando comprar una casa para ¢l Liceo de

Acta: Se da lectura a la de la sesion anterior i es aprobada. Angol.—Se suspende la sezion.—A segunda hora Ja Sala

—Cuenta: Mensaje de 8. E. el Presidente de la Repnbli- se constituye cn sesion secreta para ecuparse del despacho

ca en que solicita el acnordo del Senado para conferir el§ e solicitudes particulares.—Se levanta la sesion,—Re-
empleo de corenel de Kjéreito al teniente coronel don RO»S sultado de la sesion secreta.

berto Souper; Id, de id. con el que remite un oficio del

Intendente de Valparaiso en el que traseribe el acuerdo

celebrado por la Municipalidad de esa ciudad, por el cnal) Asistieron los sefiores:

se solicita que se dicte nua lei que declare de utilidad pit-?

st

blica, tanto las agnas do propiedad particular como los? Dalmaceda, Klias Ossa, Manuel

terrenos (e se necesiten para pasar los cables o alambres, ; Ballesteros, Manuel E. Puga Borne, lederico
construir estanques, tender cafierfas, hacer acueductos 1) Bannen, Pedro Rey»s, Vicente

ejecutar cualquiera obra que fuera necesaria para utilizar { Barros Luco, Ramon Rozas, Ramon Ricardo
las aguas como fuerza motriz siendo de cuenta de los con ¢ Blanco, Ventuara Saavedra, Cornelio
cesjonarivs todos los gastos que demanden las espropia- § Kcheverria, Leoncio Silva Cruz, Raimundo
clones; Oficio del Tribunal de Cuentas en el que comunica Gonzalez, Juan Antonio Silva Ureta, Ignacic

que ha procedido a tomar razon, despues de representarios $ Trarrdzaval, Cirlos Varela, Federico

a 8. K. el Presidente de la Repablica por estimarlosilega- ! Latorre, Juan José Vial, Alejandro

les, de los decretos supremos nitmerns 3,761 1 8,795, de < Matte, Ricardo Walker Martinez, Carlos

31 de octubre i 4 de noviembre, respectivamente, que !
disponen que la Tesorerfa Fiscal de esta ciudad pague a !
las imprentas Moderna i Nacional ciertas sunas que se Iesg Se did lectura a la siguiente acta:
adeuda por impresiones, e imputa el gasto al item 3,805 ¢ ’

del presupuesto vijente, que consulta fondos para ese ob-) ‘ A i~ X <1, 99
jeto, siempre que se hagan por licitacion piblica; Solici- / «SESION 33." ES [RAORDINARIA DXL &% DR
tud de dofia Carmela Arrieta, vinda de Klein, en la que DICIEMBRE DE 1902

espresa que la pension que ha pedido como viuda del Di- ¢

rector de Obras Puablicas doun Vietor Klein, debe estender- ! Asistieron los sefores Lazcanoe, Balma-
se a sus hijos; De dofia Cayetana Figucroa, nieta del C(Lé d N Mi:%”‘l ssteros. Bar o Rarros 1 y
pitan de la época de la Independencia don Joaquin Araya, ; CCG&, DANHESLEros, pannen, sarros Lcs,

en que pide pension de gracia; De dotia Fidelia Fscobar,§ E(:hevcrria, Errazariz don Javier, Eryizu-

/

hermana de los soldados don Salvador i don Juan Eseobar, ( piz {Trm aneta, GOHZQ,]GL{, Cruzman brarra-

1 L
en qne p?de se le conceda wna pension de nmntepio,‘ co- /, zaval., Irarrdzaval don Cirlos. LH?OPI‘F:,
rrespondiente al grado de sarj nto segunde; Del capitan (%) ] R . Tozas. Silva Cruz
de Hyéreito don Ciprianc ¥uentealba i de los soldados don D\L“’tei Ossa, )ey%a hwozas, oiva iz,
Juan Zidiiga, don Juan J. Vizquex don José del C Silva, / Silva U}'cta, V ayela, Vinl 1 Walker M-
don Bernabé Pérez, don Wenceslao Daroch 1 don José rtines.
Gregorio Provoste, en que piden se les rehabilite para Aprobada el acta de la seston antertor,
acojersc 2 los beneficios de lei de 22 de diciembre de 1881, 1> o o de los <ionienies nesocios.
de ~ofia Cdrmen Quifivnes, madre del soldado don Manuel - S€ (110 2ULHER de los sigulenties negocios:
Carrjon, en que pide se lo conceda pension de montepio, :
en conformidad a la lei de 22 de diciembre de 1§81.—FKl, E[ensa,i e85
sefior Blanco entra a contestar las observaciones hechas; !
por el sefior Ballesteros, en sesion de 22 del presente, re- | T RPN e et At AT
lativas ol decreto de 25 de setiembre de 1901, que ordend { b no de 3. E. el Pr "_3'33“}@‘??"?’ de ia
reintegrar los sueldos que percibié indebidamente en el) blica con el que remite orijinales
afto 1900 el juez letrado de Ancud sstior Givovichia lattecedentes relativos a la selicitud =«
sentencia de la N(Jorte Suprema recaida sobre este asun}o. Leen los vecinos de las subdele&g‘z G 14
-—Replica al sefior Blanco el sefior Ballesteros.— Bl sefior { . 14. Quehui i Chelin del depa :t“ e 1
Banuen pide que se dirija oficio al sefior Ministro de Ins- 1N-’1'z Quehui i ein ¢ elaepariaiic Hittoe
truccion Piblica; a a fin de que envie a la Cdmara todes Castro, para que dichas Sllb‘dclega(:mnca
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sean anexadas al departamento de Quin-{1.0912 del presupuesto vijente, para aten-
s, 'deralaconstruccioni reparacion de cuar-
Pago o bv Comision de Gobierno. (teles.
{  Quedo para tabla
Qficios

. Solicitudes

Cuatro da Is Honorable Ciamara de Di-
putados: en el primero comunica que, en?  Una de los directores i accionistas de
sesion de 15 dei actual, ha tenido a bienila Compafiia Crédito i Construcciones,
elejir para su Presidente al senor don Fran-: establecida en Santiago, en la que piden
cisco Javier Concha, 1 para primero i se-;se les conceda, por una sola vez, un ausi-
gundo viee-Presidentes. respectivamente, ;lio de doscientos cincuenta mil pesos para
alos sefiores don Agustin Edwards i denjcomenzar a realizar los fines que dicha

!
{
!
{
{
¢
)
i

. .. 5 . . ) . . . .
Maximiiinno Espinosa Pica. 'sociedad persigue ique se espresan en la
Se ordeno acusar recibo. ‘misma solicitud.

_ Con el zezundo remite aprobadoun pro-3  Paséa la Comision de Industria i Obras
verto de lei que autoriza al Presidente dejPublicas.

fa Repabtica paa que invierta diversas] Otra de dofia Anjela Osorio, vinda de
cantidates o atender sl pago de contra-| Escanilla, vieta del coronel dela época de
tos cuvo valor =e cargo a partidas varia-/la Independencia don Agustin Lopez Al-
bles der presupn sto de Marina de *901 i cazar, enla que pide pension de gracia.
e han st o satisfactoriamente ejecutadas]  Pasé a la Comision de Guerra 1 Marina.

0 estAn por terminarse. ;' Otra de don Nicanor Boso, ex-soldado
Se reservo para segunda lectura rdel rejimiento numero 1 de artilleria, en la

I con los dos ditimos devielve aproba-!que pide se le rehabilite para poder aco-
<, en Jos mismes térninos en que 1o hizo)jerse a los beneficios de la lei de recom-
Eprovecets de lei e fjn taso pensas de 22 de diciembre de i831; 1
tiorra para el ano 190310 Otra de don José del C. Rodriguez, ex-
L e antoriza ol Presiden- soldado del estinguido rejimiento «Con-
Tide T b ien paoree que ueda inver=cepeionn, en la que pide se le rehabilite
[ o cantidades de seiecientos!para poder acojerse a los beneficios dela
novoclentos ochenta i un pesosilei de recompensas de 22 de diciembre
S eontavos, moneda corrien-/de 1831,

il cetecientos veintiseis pe-/ Se ordend agregsrlas a los anteceden-
centaves, oro dedieziecho pe-ites del proyecto de lei jeneral sobre la ma-

WY {/\ .
v, o

J /
i
wtas sesenta libras s teria, presentado por la Comision de Gue-
cholines nueve peniques, en)rra en sesion de 30 de abril ultimo.
o0 datodas las cuentas pen-’ -
cnwadas el Ministerio de Gue-p -y peticion el Secretario, se acords so-
v Hicitar de S. B. el Presidente de la Repu-
'blica la suma de seis mil pesos para aten-

B iy

o comnnicarlos a S, K. el Pre
7 Repuliica. , . oder a gastos de Sala i Secretarfa.
~~hoe Senador de Lisnquihue;
s Riardo Rozas, con el que o= )
e andeeeds nfes reativos a ob . Antes de entrar a la orden del dia, el
s medidas necesarias)senor Rozas hizo indicacion para que se

o \ [ B
) i ['u P M N Y . .
bore ororrmes o handalaje en el distritetestine la secunda hora de luas sesiones

@i, el denartnmenio o Liangui- cde los miéreoles al despacho de los ne-

B, 1t we cnvien ol seiicr Ministro dell gocios particulares de gracia ya incluidos,

ot o dos fines consiguientes. ;0 que se incluyeren, en la convocatoria a
S eordo ddidiie el oficio respectivo a:las presentes sesiones estraordinarias.

pombre g sencr Senador de Llanquihue.

El seiior Ballesteros usé de la palabra

)

Tuforomes ‘para hacer algunas observaciones relacio-
‘nadas con un decreto, dictado por Su Se-
U el Comision de Guerra i Mavingnoria el afio ultimo, como Ministro de

acorca el mensaje su que S. E. el Presi-.Justicia e Instruccion Publica, decreto que
denta do iy Repmblica solicita un suple-motive la caida de aquel Gabinete, i por
oo de fre=cientos il pesos al ffemel cual se mandaba devolver ciertos suel-
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dos indebidamente percibidcs por el juez! El seitor Silva Ureta pidi6 que se apro-
letrado de Ancud, don Isnsc Givovich. (bara este proyecto enjeneral.

Dijo el sefior Senador que la prueba de] El sedor Ossa apoyé tambisn el pro-
que ese decreto era perfectamante ‘ecal,! vecto en debate, i espresé las razones por
estaba en que la Corte Suprema, apoyan-; las cuales, estimaba Su Seforfa, que una
dose en el Senado Consulto de 16 de abril ;vez aprobado en jeneral dicho proyecto,
de 1823 acababa de ordenar el reintegro’debia volver a Comision para ser estudia-
de los sueldos indebidamente percibidos’do detenidamente, e hizo indicacion en
por dicho sefor juez letrado. teste sentido.

_Elsenor Barros Luco pidié que inme-{ Despues de algunas observaciones de
diatamente despues del proyecto sobrej.us senores Siiva Ureta 1 Vial, se suspen-
construccion de nuevas lineas ('én*eas,édio‘ la sesion, quedando con la palabra el

!
)

pagando su valor con bonos emitidos es-selior Ossa.

pecialinente con este objeto, se trataraj A segunda hora, no habiendo nimero

del proyecto de lei relativo a la construc-)suficiente de seioresjSenadores para for-

cion del ferrocarril trasandino por An-(mar Sala, se levanto la sesion.»

tuco. ' El sefor LAZCANO (Presidente). —
Terminados los incidentes, se procedié | Esta conforme el acta?

a votar las indicaciones formuladas. é Aprobada.

La del sefior Rozas fué aprobada pory —
dieziseis votos cnatra dos. §

La del sefior Barros Luco fué aprobada; Se did cuenta:
por la unanimidad de dieziocho votos. ! 1. De los siguientes mensajes deS.E.

El sefior Errazuriz don Javier pidi6 quejel Presidente de la Republica:
se discutiera, desde luego, el proyecto de
lei que autoriza al Presidente de la Repu-
blica para que invierta hasta la suma de
trescientos cuarenta i siete mil p s0s eng¢
atender al pag > de las situaciones mensua-¢
les de trabajo de los ferrocariiles de Se-
rena a Rivadavia, de Alconesa Pichilemu
1 de Temuco a Carahue.

Aceptada unanimemente esta indica-
cion, se puso en discusion jeneral i par-
ticular ala vez, el referido pro_ecto de lei,
i se di6 por »probado con el asentimiento
tacito de la Sala.

El proyecto aprobado es del tenor si-{
guiente:

A.—¢Conciudadanos de la Cimara de Senadores: ¢

PN

Con el fallecimiento del coronel don
César Montt ha quedado vacante una de
las plazas de coronel, creadas por la lei de
planta del Ejército.

rl tenieute coronel don Roberto Souper
el mas antiguo en su clase, tiene a juicio
del Gobierno, méritos que lo hacen acree-
dor a ocupar la plaza vacante.

En consecuencia i en vista de lo pres-
crito en el numero 9 del articulo 73 de la
Constitucion Politica del Estado, tengo la
honra de solicitar vuestro acuerdo para
conferir el empleo de coronel de Ejército
al teniente coronel don Roberto Souper

«Articulo unico.—Se autoriza al Presi—?de quien acompafio la hoja de servicios.
dente de la Republica para que invierta; Diciembre de 1902.—JErRMAN RigEsco.—
hasta la suma de trescientos cuarenta i( francisco Baesa.»

siete mil pesos en atender al pago de las)  gp reservd para segunda lectura.
situaciones mensuales de trabajo de los

PROYECTO DE LEI

ferrocarriles 'de. Seren_a a Rivadavia, de? B.— «Conciudadanos del Senado i de la Camara
Alcones a Pichilemu i de Temuco a Ca- de Diputados:
rahue.»

!
{ Urijinal tengo la honra de remitirosjel
: oficio namero 3,762, de 18 del presente,
Pusose despues en discusion janeral el)del Intendente de Valparaiso en el cual
proyecto de lei que autoriza, por el térmi-;trascribe el acuerdo cetebrado por la Mu-
no de cinco afios, al Presidente de la Re-{nicipalidadde esa ciudad por el cual soli-
publica para contratar, por sumaalzada ijcita que se dicte una lei que declare de
en licitacion publica, la construccion dejut.lidad publica tanto las aguas de propie-
nuevas lfneas férreas, pagando su valor{dad particular como los terrenos que se
con. honos emitidos especialmente con es- 2 necesiten para pasar los cables o alambres,
te objeto. construir estangues, tender caferias, ha-
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coiho fuerza moty, siendo de caenta de

fos concesionarios todos los gastos gue
demanden las expropiaciones.

Santiago, 22 de diciembre de 1002.—
JermMan Riusco.—Hllas Fernandez Ao

Pasi a la Comision de Cohierne,

2.° Del siguicnie oficio del 'fribunal de!
Cuentas:

«Santiago, 22 de diciembre
El Ministerio de Justicia ha rer
Tribunul, para la toma de razon. los su-
premos decretos numeros 5,761 1 3,795 de
sl de octubre 1 4 de noviembre dltimos,
respectlvamento. )

Estos decretos disponen quo la Tesore.
via Miscal do Santingo pague a las imprea-
tng «Modernas 1 «Nacionab ciortas sumas
que les ade por tmpresinones, e limputa

s
7
i

Ao pot
el gasto al item 5,805 del presupuesto vi-
jente. que consulta fondos para ese obje-
to, siempre que se hazan por licitacion
publica.

La Corte de Cucntas hizo al Presidente.

de la Republica la representacion prescrita

XQ

por la lei de 20 de enero de 1838, estiman-

do ilegales estos decretos porque las im-
presiones cuyoe pago ordenan, han sido
1 publica en conira-

hechasx =sin lficitac
vencion a lo ordenado por ia lei de Pre-
supuestos,

El Presidente de la Republica ha tenido
a bicn insistir en que ge tome rzzon de los
mencionados decretosi se ha procedido a
a formalidad en cumplimiento a las
disnosiciones legales qu Ly opdenan.

Lo Corie de Cuentas, |

con fecha de hoi,
ceordé pouer en conochmiento del Congre-
s0 los decretox objetades, en virtud de 1o
dispuesto en el numaro X del articulo 5.°
de la lei de 20 de enero de 1238,

Adjunto remitoa V. B, copla autorizada:
de lus decretos i de lz vepresentacion de:
la Corte de Casnias,

Dios guarde a V. K.~ Cdrlos Varas.»

m

Los antecedanies @ que e vefi

anterior son [os Sigeiontios:
«Republicade Chile ~Ministerio de Jus-'

N \ [} ad C 47, -

ticia. — Nimero 3,761, -— Santiago, 31 de

cetubre de 1902.—Vista la cuenta numero

HA4L que orecede

ere el oficio

1

Deereto:

La Tesoreria Fiscal
alalmprenta Modernala cantidad de cien-.
to setenta 1 nueve pesos, que se le adeunda,
por diversas impresiones dectinadas ald

b

de Santiago pagard’

e

e

de 1902, —-
mitido a este’

‘pasne 2

‘pasto al ftem 5,800 del presup

SENADORES
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Kstadistica del Minis-

U=

2o al ltem 5 partida 137 del
presupuestn vijente,

Refrendese, tomese razon, rejistrese i
comuniquese, — Riusco. —fafael Balma-

ceda.

Counforme con el orijinal.—J. Aguirre L.,

ssecretario.n

«Iepublica de Chile, Ministerio de Jus-
ticia.-—Numero 3,795, —3antiago, 4 de no-
viembre de 1902,

Decreto:

La Tesoreria Fiscal de Santiago pagard

al director de la Imprenta Nacional, don

Cdrios Cerda, la cantidad de un mil pesos

que se le adeuda por diversas impresiones
heehas para el servicio del Ministerio de
Justicia.

fmpiitese el gasto al item 5,802, partida
137 del presupuesto del espresado Minis-

terio.

Refréndese, tomese razon, rejistrese i
comuniguese. — RIEsco . — Rafa L Balma-
ceda.n

Counforme con el ovijinal.—J. dguirre L.,
secretario.y

]

blica de Chile, Tribunal de Cuen-
tas.—in Santiago de Chile, a 4 de diciem-
bre de 1902, la Corte de Cuentas tomé
conocimiento de los supremos decretos
niserns 3,764, 3,762 13,793, espedidos

T s
“LCIHT
5
o

)
1
!
4
1

por el Ministerio de Justicia los dos pri-

meros el sl de octubre i el ultimo el 4 de
ioviembre proximo pasado 1 remitido para

la toma de razon. Estos decretos dispo-

nen que ta Tesorsria Fiscal de Santiago
las imprentas «Moderna», «La
Unton» 1 «Nacional», ciertas sumas que
sa e adeuda por impresiones ¢ imputa el

i

e
a)

nuesto vijen-
¢ que consuita fondos para el objeto

<.

-+

siempre que se hagan por licitacion pu-

‘blica.

La Corte de Cuentas estima que oestos
decretos son ilegales, porque las impre-
sionas cuyo pago ordenan, han sido he-
chas sin licitacion pablica en contraven-

-cinn alo ovdenado por la lei de presupues-
;tos, 1 acordéd, en consecuencia, represen-

tarlos al Presidente de la Republica, en
cumplimiento de fo dispuesto en el nume-
ro X del articulo 5.° de la lei de 20 de ene-
ro de 18388.
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Para constancia so lsvants la presente{Publicas don Vietor Klein, debe esten-

acta. - Cdrlos Varas. —J. Raimundo de” Rio.| dese a sus hijos.

—Diego Sotomayor. ~Antonio J. Vial.—Jd.{ 8¢ mandd agregar a sus antécedentes.

Aguirre L., secretario.» De dofia Cayetana [igueroa, viuda del
e £ - . . 4 S .

Conforme con el ovijinal. —J. Aguirre L. {capitan de la ¢poca de la independencia,

secretario. don Joaquin Araya, en que pide pension

— de gracia.
X De dofia Fidelia Escobar, hermana de
_ «Republica de Chile, Ministerio de Jus-/los soldados don Salvador i don Juan Es-
ticta.—Numero 4,185. Santiago, 16 de di-;cabar, en que pide se le conceda una pen-
ciembre de 1902.—Vistos estos anteceden-ision de montepio correspondiente al gra-
tes, do de un sarjento 2.°
Decreto: Pasaron a la Comision de Guerra.

De los soldados don Juan Zuiiiga, don
Jyan J. Vizquez, don José del C. Silva,
don Bernabs Pérez, don Wenceslao Da-
que mandan pagar a las imprentas «Mo-;r “}"“. {]QDM‘T‘T? (}liegl()).rl!? PAPOVOSte.’ en
derna» i «Nacionaly, respectivamente, lagfi‘fONP‘“'GGH e de lelrlal : he }’;rs ag_o]_erbe
cantidades de ciento setenta i nueve pesos? fOH )un&;liuos © laloide 22 de dictem-
1 mil pesos que se les adeuda por dwep_fl”%f@ 1{; s venarins o los antecedent
sas impresiones hechas para el servicio) , 7 “740N0 dgregirios (; 'Ofs,a? ecenenies
del Ministerio de Justicia.  de! 7)7"0]/'1;02‘0 dg ,[ea jeneral sobre la mat:ria.

Tomese razon, rejistrese i comunique-| Dle dm;}a Cax;nelq Quitiones, madre’dgl
se. —Riusco.~J. D. Amrndtegui f:iz»era.»fd“fd? don ]h (mdue.l. Larggn en tque piae
Conforme con el orijinal.—J. Aguirre L.,15° I> conceda peasion ae mou epio, en
secretario ' ’gconf’ormxdad_ a lalei de 22 de diciembre
pe a0 N

(de 1831. ) '
Del capitan de Ejército don Cipriano

«Tribunal de Cuentas.—Chile.—Ea San-{ Fuentealba, en la que pide se le rehabilite
iaco de Chile a 22 de diciembre de 1902, ! para poder acojerse a los beneficios de la
1o, Corte de Cuentas tomé conocimientoglei de 9 de enero de 1892.
del supremo decreto num. 4,186 de 167 Fasaron a le Comision de Guerra.
del presente, espedido por el Ministerio
de Justicia, que ordena tomar razon de
los supremos decretos numeros 3,761 i{honorable Senader por Santiago, sefior
3,795 de 31 de diciembre i 4 de octu-{Blanco, tiene la palabra.
bre i noviembre utltimos respectivamen-; Bl sefior BLANCO.—Siento, sefior Pre-
te, espedidos por el .mismo Ministerio i(sidents, que se haya ausentado de la Sala
que fueron representados por la Corte de (el honorable Senador por Santiago, seflor
Cuentas con fecha 4 del mes en (;111‘50_§BaHCSteFOS, que hace pocos momentos es-
—En virtud de lo dispuesto en el numero(taba aqui, porque voi a contestar a las
X del articulo 5.2 de la lei de 20 de enersobservaciones que hizo Su Sefioria en la
de 1488, la Coite de Cuentas acords po—ﬁSOSiOn del lunes ultimo.
ner en conocimients del Congreso los ds-% Como se le ha pasado aviso, esperaré
cretos objetados 1 ¢l gue ordena tomar(unos instantes, porque no me agrada ha-
razon de ellos.— Para constancia se levan-¢blar de nadie gque no esté presente.
t6 la presente acta.—Qirlos Varas.—J. fai-:  El scior Ballesteros se incorpora a la Sala.
munds del Rio.~Antonio J. Vial.—Diego, b sefior BLANCO.—Me felicito que
Sotomayor.—J. Aguirre L, secretario.» gentre el setior Senador, porque iba a con-

Conforme con el orijinal,—.J. Aguirre; testar, como decia hace boco, a las obser-

El Tribunal de Cuentas tomard razon
de los decretos numeros 3,761 1 3,795, de
31 de octubre 1 4 de noviembre dltimon,

% El senor LAZCANO (Presidente).—El
)

¢
]
)

L., secretario.» {vaciones que hizo Su Seiiorfa en la sesion

Pasaron a la Comision Permanente de Pre-idel lines ultimo, no habiendo podido yo

SUPUES!OS. ‘eoncurrir a ella por obstdculos insupera-
— tbles.

L para hacerlo, quiero fijar claramente

3.° De ias siguientes solicitudes: tel significado I alcance de las dos afirma-

De dofia Carmela Arrieta, v. de Klein,%ciones hechas por Su Seitorfa, tomadas de

en la que espre-a que la pension que hagsu discurso que publica E¢ Ferrocarril, i
pedido como viuda del Director de Obras(que supongo que refleja el pensamiento
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del sefior Senador. Si asf 0 t'uexa, Ie<aplwah1 al caso aludilo, de manera que

agradeceria que tuviera ‘1 oondad, una’len virtud de ese Senado Consulto se vino

vez que lea lo que viene en K/ Feim(‘m ril,ja fallar la cuestion.»

de decirme sison o n¢ sus propias ideas.|{ «I es una ventaja que halla recaido una

Sino lo fueran, si Su Seiorfa no ha dicho/resolucion scbre esta materia, porque la

eso, me callaria. ~doetrina contraria sentada por elhanorable
Dijo el sefior Senador: (sefior Blanco. cuya ausencia lamento en

«Quiero llamar la atencion del Senadoeste momento, estaba encontrando adep-
a dos puntos: se afirmo en aquella cpacastos. El promotor fiscal de Ancud, que sir-
que el Ministerio no podia tomar resoiu- v10 de juez en la demanda entablada pot
cion sobre el particular, tratandose de losre | sefior Givovich. pretendiendo cobrar los
sueldos del juez letrado de Ancud, qus seisueldos, encontré que era por lo ménos
mandaron retener por 6rden del Gobier nn?duﬂoﬂ la vijen-ia del ~enado Consulto, 1
hasta que reintegrara las cantidades per-{ahsolutamente inaplicable en el caso ac-
mbldas durante el tiempo que habia (wtddo)tual Hal en esa sentencia algunos consi-
eparado de su puesto. Se dijn que esta me—, derandos sobre los cuales es conveniente
a no podia tomarse por el Gobierno por; Namar la atencion de la Honorable Cama-
cuanto estaba pendiente de la consider 4-,(‘3 para que se vea como las doctrinas
cion delos Tribunales de Justicia este mis-|sostenidas aqui, cuando no estan fundadas
mc negocio, i que e! Ministerio, tomandojenla verdadien lajusticia, producen efec-
re <ylucion Sobre él, habia invadido las atri- {tng desastrosos tfuera de este recinto, pues-
b : iones de los Tribunales de Justici ld I7to que arrastran a los ma]lstxadm]udlcla—
¢za observacion tuvo tal gravedad gue de-(les a sentar precedentes que no son exac-
¢idi6 del voto de varios senores Senadore\ tos 1 a sostencr doctrinas contratias a
que quisieron apartar la cuestion polit 1ca/la lein
i que se resolvieron unicamente por esta; Enrealidad, sefior Presidente, cuando
consideracion.» lef extas tan categéricas afirmaciones del
«El otro punto es que el honorable senor; sefior Nenador de Santiago, llegué a que-
Blanco sostuvo en esa época con muchos dar un poco per plejo, i en ol acto me fuf
argumentos que el Nenado Consulto dela ver el Roletin de Sesiones i lo primero
1823, que prohibe pagar sueldo alos em- /quk encontré fué la siguiente nota, diriji-
pleados que no desempeian sus funciones, ;da por el sefior Senador cuando desempe—
era una disposicion vetusta i que tenia ta-gmba el Ministerio de Justicia.
les restricciones que la hacian mapllmble% «Santiago, 30 de octubre de 1901.—Ten-
al caso de que se trataba. go el honor de enviar a V. E. copia aut»-
«Recpecto del primer punto. ha quedado{rizada del decreto numero 2,620, de 25 de
perfectamente comprobado que no existia;setiembre ultimo, que manda reintegrar
tal juicio pendiente ante los Tribunales de el sueldo que perubm indebidamente en
Justicia, que coartara la accion del Gr)b.er—;el aflo 1900 el ]uu letrado de Ancud, don
no para ‘resolver la cuestion, i que ha sido!Isaac Givovich 1 de los antecedentes que
el senor Givovich quien, con un meas ~Ie§dler' n orijen a este decreto.
posterioridad a la discusion que tuvo lugary  El certificado en el cual consta que este
en la Cdmara, inicié juicio uomm el Fisco,: funcionario permanecié ausente del Juz-
pidiendo que se le entregaran los fondos) gady desde el 23 de marzo al 29 de agosto
que el Gobierno habia mandado retirar.{de dicho aii.-, no me es posible enviarlo a
De manera que este hecho inexacto i equi-) V. E. porque corre agregado al proceso
vocado sirvié de base para resolver estajinstruido al juez sefior Givovich por aban-
gravisima cuestion que, felizmente, en xugdono de funciones i que pende actual-
parte administrativa, no quedo resuclta en ;mente de la consi leracion de la Curte de
el sentido que habu}glopuesto el 1onor'a—§Apa, laciones de Concepcion.
ble Senador de Bio-Bio, es decir, que el! Dios guardea V. E. M. E. Ballesteros.»
acto del Gobierno habia sido contrario a! Mihonorable amigo el sefior Senador
la Constitucion i a las leyes.» {de Chiloé, lnturpeldndo al Ministro de Jus-
«En cuanto al segundo punto, mis ho- ét1c1a en aquella época. sefior Ballesteros,
norables colegas habrdn tenilo oportuni-;decia en la misma sesion en que se leyo la
dad deleerla sentencia de la Excma. Cortcznota que precede, lo siguiente:
Suprema, que ha visto la luz publica hace «El sefior Ministro de Justicia, en la
algni-os dias, en;la que se deglara en vi-inota con que ha enviadp estos anteceden-
jentia sl Senado Monsultb de 1823 i fue esites al Senado, contluye con estas frases
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que yo me permito leer a mis ]mnomblesZseﬁor Ministro, segun la cual habia en
colegas: ‘ ‘aquel entonces un proceso pendiente con-
«E! certificado en el cual consta que es-)tra el juez letrado de Ancud, senor Givo-
te funcionario permanecié ausente del{vich, provocado por el abandono de sus
Juzeado desde el 23 de marzo al 29 de/funciones, segun Se dice.
agosto de dicho afio, no me es posible en-{ El sefior Ministro contesté a esto con
viarlo a V. E. porque coire agregad: alslas siguientes palabras que constan del
proceso instraido ai juez senor Givovich( Boletin i leyo tambien la nota que aparece
por abandono de sus funciones i que pen-jen la pdjina 3457 del mismo Boletin, dirijida
de actualmente de la consideracion de la]porel seiior Herboso a la Corte de Concep-
Corte de Apelaciones de Concepeion.»  cion. i que testualmente dice lo que sigue:
[ si Su Sciorin nos dice que pende ac-{ «De la esposicion que dejo hecha, se
tualmente de la consideracion de la Corte) desprende claramente:
do Apelaciones de Concepeion este nevo-: 1.° Que el juez letrado del departamen-
cio, ¢por qué atropellando los fuero< dejto de Ancud. don Isaac Givovich, soliciio
que gozan los Tribunales de Justicia i los’por medio de un tercero venir a Santiago.
miembros de la majistratura judicial, se;  2.° Que el Ministro de Justicia lo Hamo
ha avocado Sa Seiioria el conocimiento)a la capital accediendo a una solicitud.»
de este asunto radicado en donle debe; Interrumpo lalectura para hacer notar
estarlo, en la Corte a cuva jurisdiccion|que el sefior Senador de Chiloé sabe mui

estd sujeto el juez de Ancud? {bien que asi pasaron las cosas, i que »u
[ continué el hovorable Senador de Chi |[Sefioria formaba parte del Gabinete en que
loé atacando al Ministro de Justicia: (el senor Herboso era Ministro de Justicia.

«;Por qué el honorable sefor Pvlinistm,?, 3.° Que el =enor Givovich no compare-
que ha comentasde la lel Orgdnics de Tri-gci() al Ministorio sino una sola vez i cuan-
bunales, se ha olvidado de sus mas ter-/do el Ministerio le llamo para represen-
minantss prescripei nes? ;Por qué las ha!ltarle su mal procederi para ordenarle que
violado? jPorqué ha sido tan acusioso que;regresara a Ancud, i
haido a mezcelarse en asuntos a los (:u:—w—% 4.° Que, en consecuencia, todo lo que
les esta vedado a Su Senoria conocer?  (afirma el selor Givovich, en su informe,

(Por qué Su Sonoria haido mas alla i,7es absolutamente falso en el foudo, 1 ma-
olviddndose de lo prescrito en el articulo! licioso e inconveniente en la forma.

99 de la Conxtitucion, que establece qur—z,ﬁ Bien cierto el Ministro de Justicia de
“dafacultad de juzgar las eausas civiles i{todo lo que enel curso de esta nota ha
criminales pertenece esclusivamente a losespuesto, cree que el sefor juez letrado
Tribunales establecidos por la lei» i queide Ancud ha faltado gravemente a los
«ni ol Congreso, ni el Presidente de” lajdeberes que le imponen los articulos 147
Republica pueden, en ningun caso, ejercer)i 148 de la lei de 15 de octubrs de 1870, i
funciones judiciales o avocarse causas!que ha caido por tanto, en la sancion del
pendientes o hacer revivir procesos fene-{art:culo 254 del Codigo Penal.
cidos», se ha avocaldo una causa de quel Por ultimo, eree el Ministro que el refe-
conoce la Corte de Concepceion? rido funcionario, ha ejecutado, con moti-
Porque es preciso que el Hmmrableévo de su informe, un acto de descrédito o

NP

Senado sepa que el juezde Ancud estd ac {menosprecio para con un Ministro de
tualmente procesado, segun se deprende s Kstado, siéndole en consecuencia,uplica-
de la nota del senor Ministro. por helher‘gbles los articulos 416 1264 del espresado
faltido a 1o estabiecido en los artieulos;Codigo.
147 1 148 de la lel Orgdnica de Tribuna-! Dios guarde a US. Iltma.—Francisco J.
les, que ordenan que «los jueces deben(Herboso.»
residir constantemente en la ciudad o po é A mayor abundamiento, el senor Mi-
blacion donde tenga asiento el Tribunalinistro trajo un informe espedido por el
en que deben prestar sus servicios i estdngsefior Diputado don Abraham Gazitia i
igualmeute obligados a asistir tod.s los)el informe elevado por el propio juez se-
dias a la sala de su despacho i permane-ior Givovich en el procaso que se le seguia
cer en ella desempenando sus funcionesjenlaCortz de Apelaciones de Concepcion.
durante cuatro h .ras a o ménos.» ! Estos eran los antecedentes que existian
Como se ve, el sefior Senador por Chiloé {cuando el que habla tercio en el debate.
atacaba los actos del sefior Ministro fun-{I jeémo tercié? Si no fuera porel temor
tlindose en la propia nota de ese mismolde ser molesto a los sefiores . secretarios,
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les pediria que se sirvieranleer totalmente!que reclame del proceder que emplea el
mi discurso. En él no hice otra cosa quo’senor Senador Ballesteros, pues no se ha
repetir lag propias palabras del senor Se-/sabido guardar los miramientos que se
nador de Santiago, Ministro entonces de;debena un eolega. . ..

Justicia, i referirme a la nota del sefior! Kl seitor MATTH. —Mui bien!

Ministro Herboso, al informe del sefior Di-;  ALGUNOS SENORES SEADORES.
putads Gazitua i a todas las actuacior es)—Mui bien!

del proceso que la Corte de Concepcion] El sefior BALLESTEROS.—Su Sefioria
seguia contra el juez senor Gwomg!} tqueges guien falta al respeto al afirmar hechos
se_habian traido a la Honorable Cdmara. | inexactos. —Miéntras mas fuerte declame

[ cuando esto se ha dicho por el sefior!Su Sefioria, mas lo aplaudirdn sus ami-
Ministro de Justicia, hoi Senador de San—ﬁgosl
tiago, que tambien lo era enténces jse¢ El sefior BLANCO.—Es necesario ha-
atreve Su_Sefioria a decir que era falso/blar fuerte para que oigan los que no
que existia proceso i que yo tuve ol don’quieren oir.
maravilloso de engatuzar 2 todo el Sena-i Tl senor BALLESTEROS.-—No basta
do, que Su Sefioria fué ciego, sordo i muro hablar fuerte, para tener razon. I mani-
par;a ‘no poder %onaéq(?rrl- n; fdf:SF”‘fm; )(11_;&@?;115 C{%Jejcsta profundamente equivo-
engafio, i que esta Camara fué tan doécil;cado Su Sefioria.

1 complaciente que se dejo llevar por :1ﬁr-~§ El sefior BLANCO. —Fl sefior Senador

maciones erréneas del que habla, al aserll-gha dicho que afirmé un hecho inexacto, i

tar que el asunto estaba sometido a laipara demostrar la exactitud ahi estd la

Corte dhe_ Concepcion? o ) ynota del Ministro de Justicia sefior Ba-
¢Qué hizo entonces el Senadorque habla?{llesteros. . ..

Repetir las palabras del sefior Ministro! Bl sefior BALLESTEROS. -1 en este
Ba&lesteros, d'lscqmgr fundado en el ante- moniento Su Sefjoria estd aseverando
cedente que serviade escusa a ese Minis-otro dato inexacto.
tro, antecedente segun el cual el anterior! El sefior BLANCO.—Yo notolero a Su
Ministro sefior Herboso, a peticion del/Sefiorfa esta manera de impugnar.. ..
propio sefior Ballesteros i de otro wefior; Fl seiior BALLESTEROS.— ;Aunque
Senador, habia mandado a los estradozino la tolere!
de la Corte de Concepcion al juez letrado;  Elsciior BLANCO.—...porque con ella
de Ancud, por notable abandono de susifalta al respeto a sus colegas i a las con-
deberes, conforme a los articulos 147 i{sideraciones que se deben al Senado.

148 de l= lei de Organizacion 1 Atribu-¢ 71 sefior BALLESTEROS. —Es Su Se-
ciones de los Tribunales. I despues deffioria quien falta. Su Sefioria se atreve
esto, que no es invencion, que corsta defaun a atribuir al Codigo Penal algo que
:
¢
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nuestros boletines de sesiones, que fué la‘no dice.

defensa del Ministro de entonces, ;se atre-{ Fl sefior BLANCO. —Ahora es el Codi-
ve a decir e] honorable Senador de San-/go Penal!

tiago lo que espreso en la sesion pasada?/  Esta nota lleva la firma del sefior don
Bl sefior BALLESTEROS.—I le repi-{Manucl Ejidio Ballesteros, Ministro de Jus-
to.... {ticia en anquella época.

El sefior BLANCO.—Pucde repetirlo] Sigo, senor {Presidente, i va a ver la C4-
Su Seforia cuantas veces quiera. Hai,mara como toda la argumentacion de mi-
quienes niegan que es de dia cuando el discurso fué para sostener que, habiendo
sol esta brillando. éun procezo pendiente contra el juez sefor

El sefior BALLESTEROS. — Contesta~Givovich por notable abandono de sus de-
ré a Su Sefioria, eres, lo que lo hacia ineurrir en las san-

El sefior BLANCO, —Puerde Su Sefioria’ ciones del Codigo Penal, era la Corte de
echar mano de cualquier otro argumento.  Apelaciones de Concepcion la unica que
pero no tendra jamas derecho para decir;tenia derecho para proceder “contra ese

efior juez i que el sefior Ministro de Jus-

1.

15}
~
e

que he afirmado un hecho inexacto, cuan-¢
dolo que he afirmado se comprueba conticia, olvidindose de la independencia de
las propias palabras del sefior Senador. los poderes publicos cstablecida por nues-
La inexactitud es una falta en cualquier/tra Constitucion, habia entrado por ca-
hombre honrado, i mucho mas grave mino torcido a perseguir al sefior Givo-
cuando se la imputa en la Camara a un;vich.

Senador, por lo cual me permitira laSala’ 1 todavia cuidé de decir i eon insisten-
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cia reiterada: no defiendo la conducta de]?Estado para que obedezcan las disposi-
sefior juez Givovich, no 6 si ha obradociones legales'i respeten el derecho de los
bien o0 mal, no s¢ si podrd 0 no escusar-{chicos, entdnces da un alto ejemplo de
se debidamente en el juicio inccado ante!moralidad i manifiesta el deseo que tiene
la Corte de Apelaciones de Concepcion,{de que todos cumplan la lei i de que todas
cuyo auto cabeza de proceso es la notaslasautoridades i poderes publicos se man-
del Ministro de Justicia sefior Herboso; tengan dentro de la érbita que la Consti-
yo no sé nada de esto; lo finico que sé¢-— tucion les sefala, evitando asf la lIltI‘OH(lil-
dije una i mil veces despues de haber ha- sion indebida de un poder en el campo de
blado el sefior Reyes—es lo que estamos!accion de otro. )
viendo, a saber que el sefior Ministro de.  «En todas las naciones se ha querido se-
Justicia ha tfraido una notaen la cnal de-{ parar las funciones administrativas de las
glam Eluia eé\se?or}Gigovich estd proceia-ﬁjudiﬁi_alfs %esllindanéio.é:o&l pr‘OVISllOD (lias
o ante la Corte ¢ neepelon por nota-) facultades de las autoridades que las ae-
o .111 ({ o eﬂdo\be}x: por UL“:{( u'a’( ele |
ble abandono de sus deberes, que en ese)sempenan. )
proceso figuraba un certificado que por el «Por esto, el que una autoridad como el
precigo motivo de no estaren sus oficinas’Senado pueda ahora decir gue el de(_:reto
no podia traerlo a la Ciimaracl seflor Mi-/ citado del Ministro de Justiciano se ajusta
nistro, que en ese proceso corria un in-/alas preseripciones constitucionales1que
forme del sefior Diputado Gazitia, un in-¢ha iavadido atribuciones del Poder Judi-
forme del juez sindicado de abandono de/cial no tiende a desquiciar la admémstrzia—
deberes, amen de otras piezas que no co-(cion, sino a demostrar que si el Senado
nocia, por no haber sido traidas. ;I seécondena elabuso delos chicos no cierra
viene a decir todavia que no existia pro 'losojosalas faltas de los grandes.
ceso? 7 7 «Estaeslaverdadera doctrina, el verda-
Voi a leer—pidiendo perdon al Senado’dero principio que debe rejir los actos de
por la molestia - las palabras que yo pro-)los Congresos, cualesquiera que sean las

nuncié en aquel enténces. isituaciones politicas que puedan sobre-
~ He aqui mis palabras que leo en el Bo-/venir. )
lotin de Sesiones: ¢ «Repito que no me ocupo, intencional-

«No puede, pues, sel:or Presidente, de-)mente, de por qué vino el juez de An-
cirse que esta Interpelacion o censura tie-)cud a Santiago, aun cuando se ha leido el
ne por objeto desquiciar la administracion ( telegrama del Ministro sefior Herboso que
publica, anular las dizposiciones de la lei:llamaba a ese funcionario por asuntos del
orgdnica de los Tribunales de Justicia 1:sevvicio.»
estimular el desco de los jueces para mo parece que esto sobra para contes-
verse del lugar de su residencia. En ab-13).1a afirmacion de que no era exacto que
soluto, no hai nada de todo esto. Kl ho-/pyhiera juicio pendiente.
norable Senador de Chilo¢ ha agregado! ™ g¢ qus el sefor Senador va a decir que
fue hadla cumpiido con su deber el Mi-/1a Corte no ha fallado. ...
nistro de Justicia al enviar a la Corte de’ o T, , .
Concepcion los antecedentes relativos a’ Ijj.l setot BALLESTEROS.—No voi a
la ausencia del juez de Ancud i, hoi por | dCCIr €s0. N
hoi, lo tnico que tratamos de averiguar! El sefior BLANCO.— Pero declaraba Su
es si el decreto del Ministro actual e Sefloria gque esa Corte era la que debia
Justicia se ajusta o 1o a las disposiciones (decir si se pagaban o no los sueldos al
legales, si respeta o 1o los precepios cons-(Juez miéntras estuvo ausente de su Juz-
titucionales, st estd de acuerdo o no con§gaC1O‘ S B}
nuestras practicas administrativas o si el¢ Ll sefior BALLESIEROS.—‘- Tampoco,
decreto de Su Seforia, introduciendo una% porque ese punto no se ventilaba en la
nueva doctrina en nuestros procedimien-Corte.
tos administrativos, se ha llevado por'de-f El sefior BLANCO.—EIl hecho es, se-
lante las disposiciones constitucionalss i(fior Presidente, que yo pude decir, i con
legales. (razon, que el Ministro de Justicia habia

«Yo creo, settor Presidente, que cuando(invadido atribuciones judiciales i atrope-
el Senado exije el cumplimiento de lalei llado, en consecuencia, la Constitucion i
a los grawdes i los pequeios, a los jusces:las leyes. I astlo probé el voto de la ma-
para_que asistan i permanezcan en el’lu-¢yoria de la Camara.
gar de su residencia ialos Ministros de!” El sefior BALLESTEROS,<~Estd equis
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vocado el sefior Senador; no fué el Votogjudiciario, 1 varios de los que no ejercen

de la mayoria. ‘sus destinos.

El sefior BLANCO.—No entremos en: Al efecto, seria conveniente publicar
ese terreno...... Vea Su Sefioria quie-’este acuerdo i trascribirlo a los ministros
nes votaron. ;del Erario para que dexde el 20 d» enero

El senor BALLESTEROS.—Su Sefio-| titimo, en que cesaron los funcionarios de
ria afirma un hecho que no es exacto.  jese Gobierno arbitrario que asi dispendia-

El sefior BLANCO.—No lo remueva Su{ba los caudales piblicos, no se abone suel-
Sefioria. {do sino al que ha continuado en el ejerci-

El senor BALLESTEROS. —;I por qué{cio constante de su empleo.
n6? Yo no debo dejar pasar sin protesta; Diosguarde s US. muchos ahos.—Sala
esa afirmacion. (dei Senado, 14 de abrii de 1823.—Agus-
El seior BLANCO.- -El segundo punto:tin de Eyzaguirre - José Antonio Ovalle.—
se refiere a la asercion hecha por el hono-: Manurl Novoa. —Manuel Antorio Gonzdlez.
rable Senador de que yo habia declavado - F'edro Traville. —Excino. sefior Supre-
i afirmado que no rejia el Senado Consulto;mo Director »

de 1823. ¢ «Santiago, 16 de abril de 1823. - De
Ei seiior BALLESTEROS. LeaSu Se-/acuerdo con el Exemo. Senado, sede-
foria lo que yo he dicho. jelarar que no deben percibir sueldo los

El sefior BLANCO.—A eso voi, i me;empleados que no han estado en ejreicio
permito rogar al sefior Secretario que lojde sus destinos. Publiquese la nota del
haga por mi. ‘Poder Lejislativo, tomese razon e impri-

El sefior BALLESTEROS. —;Se refiere mase.— Fretre.  Elizalde »

Su Sefioria al discurso publicado por el FEra la situacion, seiior Presidente, que
Ferrocarril? ;habia traido a tierra al Dictador O’Hig gins

El seiior BLANCO. —Me refiero al dis-/1a que tomaba Ja medida de dejar sin
curco pronunciado por SuSefioria en que sueldo a los empleados que habian que-
declaraba Su Sefioria que yo habia alir-;dado cesantes. Se trataba de un caso con-
mado un hecho inexacto. (creto, determmado de los ministros del

El sefior BALLESTEROS. - LeaSu Se- tribunal judicizl i varios otroc empleados
fiorfa para que vea que no es exacto que;que no ejercian ya sus destinos: era natu-
yo dijera las palabras que su Senoria me:ral que no se diera sueldo a esas perso-

atribuye. ;nas que ya habian dejado de ser emplea-
El sefior BLANCO.—Es lo mismo que’dos publicos.
fei anteriormente. ¢ Es facil notar que la disposicion del

Ruego al senor pro-Secretario que se;Senado Consulto estd mui 1éjos de ser una
sirva leer lo que dije cuando se tratd de!disposicion jeneral que pueda servir de

esta cuestion. ‘base al decreto de 25 de setiembre en que
El sefior PRO-SECRETARIO.—Lei lo/me ocupo.
siguiente: ¢ Podia el senor Ministro de Justicia ha-

«Pero, sefior Presidente, es digno de:ber fundado este decreto en las leyes re-
contemplarse el alcance que tiene el Se-/lativas a tesorerias, licencias u otras.
nado Consulto del afio 1823 i los antece-;Pero né, Su Seforia queria buscar una
dentes que dieron lugar a él, para que sedisposicion que dijera que no gana sueldo
vea que, si en sus palabras puede tener: el que no desempena su destino: i por eso
una aparente relacion con el caso actual,?ha traido a colacion aquel Senado Consul-
en el fondo no tiene ni puede tener el al-ito, que como acabo de manifestar, no
cance que le atribuye el sefior Ministro »Ppuede aplicarse, de ninguna manera, al

Dice el Sensdo Consulto: ¢caso actual.

«Excmo. sefior: ; Repito que la presente discusion no

No es justo que perciba sueldo el que/estd inspirada en el menguado propésito
no presta su servicio activo a la nacion,;de que no se cumplan las leyes, ni de que
mucho ménos en tiempo que las escaseces;se mantenga la relajacion en que, segun
del Erario nos compelen a restrinjir los;se dice, ha venido cayendo la Administra-
gastos. Algunos empleados publicos creen/cion Publica.

ue porque no se les ha pasado un oficio Yo estimuloi aplaudo con entusiasmo a
3e retiro o la 6rden de remocion, son to-;los Ministros que quieran pouer mano
davia acreedores a la renta que obtuvie-{firme en la correccion de los abuscs; pero
ran; tales son les ministros de tribunal’por lo mismo que esto aplaudo i deseo,
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no puedo aprobar la conductadel Ministro
que olvida la lei, que le prohibe entrar en
el terreno propio de los Tribunales de
Justicia, la lei que le veda tomar partici-
pacion en un juicio i fallarlo, cuando el
honorable sefior Herboso, antecesor de
Su Sefioria, no crey6é que podia hacerotra
cosa que enviar los antecedentes a la Co:-
te de Concepcion.

La ausencia de un juez del asiento d : su
Juzgado, el olvido de la disposicion dc la
lei de Organizacion de los Tribunales que
obliga al juez a asistir cuatro horas a su
oficina, son de aquellas cuestiones gque
dan lugar o a una censura de la Corte,
haciendo ésta uso de sus facult. es dis-
ciplinarias, o a una condena pc: el delito
de abandono de sus deberes.

Pero todavia e¢s digna de tomarse en
cuenta una circunstancia que, seguramen-
te, pesard en el animo dela Honorable
Camara, 1es ésta: el delito de que se trata
1 en que . dice que ha incurrido el juez
de Ancuc ué cometido hasta el 10 de
agosto de 1900, época en que aquel funcio-
nario reasumio sus funciones.

Pues bien, solamente catorce meses des-
pues, cuando ya el juez se encontraba ha-
cia tiempo desempenando su puesto i ca-
pitulado porla Corte de Concepcion, el
sefior Ministro espidié el decreto en que,
sin oirlo previamente, lo juzga ilo con-
dena.

Por otra jarte, el Senado Consulto or-
dena, es verdad, que ro deben percibir
sueldo los empleados que no sirven sus
destinos. Peroel decretodel sefior Ministro
apoyado en esta disposicion, llegé tarde;
se dicté cuando el empleado estaba de-
sempenando sus funciones, es decir, cuan-
do ya estaba sirviendo su puesto.

A mi ver, la disposicion del Senado
Consulto habria podido autorizar al senor
Ministro para privar del sueldo a ese em-
pleado, miéntras no estuviera desempe-
nando su destino; pero, una vez que estu-
viera sirviéndolo, no tenia derecho el senor
Ministro para condenarlo a devolver suel-
dos ya percibidos, maxime cuando habia
estado gozando de una licencia concedida
por el Ministro sefior Herboso.
¢ §Hai, pues, algo que llama la atencion
en estos actos de justicia tan a posteriort,
tan diferidos, que se ponen por obra ca-
torce meses despues de cometida la falta.

JEstos son los actos que revisten los
caracteres de imparcialidad, i que mani-
fiestan el epiritu sereno i tranquilo de la
autoridad que los_ejecuta?
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Un Ministro que lleva a su puesto una
opinion preconcebida, porque ya el actual
{sefior Ministro siendo Senador habia ma-
Juifestado cual era su opinion a este res-
{pecto, i que, por medio de un decreto juz-
{¢a, condena i ejecuta la sentencia, no re-
{vela por cierto condiciones de imparciali-
‘dad. Este Ministro ha sido acusador, juez
(i ejecutor de la sentencia, todo a la vez.
Ahora, pregunto yo, jpor qué el sefor
Ministro tomd una determinacion tan be-
névola como lade condenar a ese emplea-
do a pagar solo con la cuarta parte de su
'sueldo las sumas adeudadas, por ser mal
{ percibidas?»
% El sefior BLANCO.—Gracias, sefior. ..
é
{

El sefior BALLESTEROS.—;Consiente
Su Seiioria en que se lea el parrafv de su
discurso, que estd en la pdjina 385, en el
tercer acdpite?

El seiior BLANCO.—Que se lea, sefior;
§ no me retracto nunca de lo que digo, a pe-
sar de que yo no hago discursos, sino que
los hacen lus seficres redactores de se-
|siones.

El sefior BALLESTEROS.—Lo que

quiero es llamar la atencion a que Su Se-
noria dice que yo resucité el Senado Con-
sulto del afio 23.

g El sefior BLANCO. —El Honorable Se-

nado acaba de cir la lectura de las palabras
que yo dediqué al Senado Consulto del afio
23. Dije que ese Senado Consulto no tenia
aplicacion al caso del juez, sef.or G1v0v19h,
i lo que dije enténces lo repito ahorailo
repetiré siempre con la certidumbre de no
contrariar siquiera uno de los consideran-
dos de la Corte Suprema, en la cual ha
querido buscar Su Sefiorfa, no la solucion
de una dificultad legal, siné de una cues-
tion politica, que fué fallada por el unico
Tribunal que podia fallarla, el Senado, 1
no los Tribunales de Justicia, los cuales
fallan sobre los derechos i sobre la apli-
cacion de las leyes.

Dije vo que el Senado Consulto ordena
que no perciban sueldo los empleados que
'no estin en funciones, que no trabajan;
pero, como el juez, sefior Givovicn estaba
jen funciones catorce meses despues de la
{fecha en que habia incidido la licencia,
permiso o abandono de sus funciones Ju-
diciales, no vodia ¢l Ministro, valiéndose

del Senado Consulto, mandarle retener los /§
sueldos, ni en su totalidad ni en parte...

porque no habia lei que lo autorizara para::
ello, i si el Senado Consulto a algo lo au- j
torizaba, era solamente para suspender g
el sueldo en el momento,de la‘inasisten-*
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cia o del abandono de sus funciones. Por/dos al senor Givovich, el que habla con-
eso dije i repito ahora que el Senado textaba con las palabras del honorable
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Consulto no tenia aplicacion el caso e
que se trataba,
Estamos ahora en presencia de un he-

Senador por Santiago, senoir Bullesteros,
ral Ministro de Justicia, senor Ballesteros:
;Su Seiioria habia dicho: es la Corte la

cho fallado por la Corte Suprema, cuyojunica que debe determinar si deben o nd
fallo no discuto, cuyo fallo pedia vo, para/pagarse sueldos al juez, sefior Givovich.
evitar que, so pretesty de correccion ad-. En cuanto al Senado Consulto de 1823,
ministrativa, so pretesto de celo por en-)vetusto que fusra, exhumado que fuera,
carrilar la administracion publica, viniera dije que podia ser aplicado en tales o cua-
a desaparecer la base de nuestro dercchoiles casos, pero que hoino podia serapiica-
publico, que consiste en la separacion deido, porque ¢l juez estaba en funciones.

atribuciones de las diversas autoridades,; Por lo que hace a la sentencia de la
las cuales funcionan dentro de la érbita’Corte Suprema, ella ha venido a fallar

que la Constitucion i Jas leyes les seia-
lan. Era lo que yo pedia al seiior Minis-
tro de Justicia del afio 1901, i porque Su
Sefioria no encuadraba sus ideas dentro
de mi criterio i del de la mayvoria de la
Camara, es que yo acompanaba la censu-
ra que proponia mi honorable amigo <l
sefior Senador por Chiloé, censura que se
fundaba en hechos que constaban deno-
tas i documentos traidos por el seitor Mi-
nistro de Justicia.

La discusion habia rodado sobre este
hecho: el seiior Herboso, a peticion del
honorable Senador por Malleco i habjen-
do terciado en el debate el honorable se-
fior Ballesteros, habia lamado al cum-
plimiento de su deber al juez, setor Gi-

A
G

oy

vovich, i habia pasado los antecedentes a

la Corte de Concepcion para que este il
bunal iniciara contra el juez que abando-
naba sus funciones el correspondiente
juicio. Era el aspecto politico de Ja cues-
tion. Yo no defendia al juez; no decio que
el sefior Givovich no pudiera ser juzgado

1 castigado; nada de eso, porque conoxco’

cudl es el deber de los hombres cuando
hablan en esta Camara en presencia de
un proceso sometido a los Tribunales de
Justiciai cuyvo fallo se invocaba como ne-
cesario en el caso del juez de Ancud. Cen-
suraba al Ministro por haber tomado car-

tas en el asunto, ordenando que el juczg

de Ancud; que se encontraba desempe-
flando sus funcicnes, devolviera sueldos

Ui

que, a juicio del Ministro hablau sido mal
percibidos. Esto decia yo, es materia con-

rp

tenciosa que debe ser fallad> por los
bunales de Justicia.

Queda, pues, perfectamente bien esta-|

blecido que yo discurri en presencia de
datos que se trajeron a la Cdmara en 1901,
segun los cuales habia proceso pendiente,
i que, cuando discurria el sefior Ministe
de Justigia diciendo quelaCorte no podia
pronunciarse sobre si se daban o no suel-

1 I'i— /

‘una contencion entre el Fiscol el sefior
Givovieh; pero, no ha fallado la cuestion
‘politica ni el procedimiento del Ministro
de entdnces, porque eso no estaba some-
‘tido a los Tribunales de Justicia.

Mal Ministro fué en ese caso el sefior
Baliesteros, mal fallé Su Sefloria. Insisto
‘en creer que el Ministro de entonces olvi-
cdo el camplimienty do sus deberes, mez-
‘clandose indebidamente enun proceso ju-
“dicial fallado catorce meses despues de
‘cometido el delito 1 aplicando un Senado
«Consulto que no porque lo cite la Corte
Suprema, fué bien aplicado por el Minis-
«tro, porque lo aplicaba para un juez que
‘desempeniaba sus funciones cuando los
‘términos del Senado Consulto se referian
al empleado que no estd desempenando
“sus funciones, Por ultimo, sefior Presi-
“dente, vo he debido hacer esta rectifica-
‘cion que no es mia sino de los hechos i
‘de los documentos, no en mi defensa, sino
‘on defensa del Senado que habria liecho
jun triste papel votando una censura fun-
dada en un voto inexacto i equivocado
“que habria manifestado que no eran los
.moviles de la justicia i de la correccion
cadministrativa los que lo impulsaron sino
‘los que ojald no se aniden jamas ni en el
ceorazon ni en la voluntad de mis honora-
‘tle s colegas.

Queda contestado, pues segun mi en-
‘tender, of discurso del sefor Ballesteros
cpronunciado en la sesion del lunes ulti-
mo. B4 gue Su Sefioria va a decirme que
‘la Corte de Concepeion debio fallaroné. . .
El sefior BALLESTEROS.—No voi a
decir eso, sefor Senador.
{ El seiior BLANCO.—S¢é tambien, que
;Su Seioria me va a decir que la pena que
rasigna el Codigo Penal, no es la que yo
‘dije, si no la pena A o B. Lo que no podra
‘negar Su Mefioria es que cuando dicto el
decreto de retencion del sueldo al juez
tletrado de Ancud estaba pendiente un pro-

i
{
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ceso iniciado contra este juez ante la Cor-gque Su Sefioria en dias anteriores hahia
te de Apelaciones de Concepcion i que’hablado largamente defendiendo un acto

este proceso habia sido provocado por un  suyn, ejecutad » como Ministro de Estado

oficio de! seficr Ministro de Justicia, i aun
mas que Su Sefiorfa Ministro de Justicia,
se referia a ese proceso diciendo que co
rria agregado a él un documento pedido
por el sefior Senador de Chiloé.

Por ultimo, sefior Presidente, yo he de-
bide hacer esta rectificacion, que no es
mia sino de los hechos i documentos, no’

en defensa mia sino del Senado, que ha-

i agregué que a mi vez, yo hacia uso del
mismo derecho sin querer tocar la cues-
tion politica, sino fijindome unicamente
en la cuestion administrativa. Si yo hice
esta invocacion es porqgue no siempre veo
en mis honorables colegas de la filiacion
politica de Su Sefiorfa la benevolencia que
nosotros gastamos con respecto a ellos
cuando necesitan usar de la palabra fuera

bria hecho harto triste papel votando una;de los términos que el Reglamento esta-
censura funddndose en algoe inexacto o'blece. En dias pasados yo estaba hablan-
equivocado, pues habriz manifestado quefdo acerca de una cuestion que traje a la
no eran los moviles de justiciai correccion’ Cdmara i por haber llegado la hora, algu-
administrativa los que lo guiaban sinc:nos correlijionarios de Su Sefiorfa recla-
otros que no quiero creer que jamas se;maron de ella con inusitado empeio, i
aniden en el corazon i voluntad de mis{tuve que poner punto final a mi discurso.
honorables colegas. : Miéntras tanto. el honorable seftor Blanco

Termino, sefior i'residente, diciendo¢nos pidi6 en otra ocasion el consentimien-
que mantengo i afirmo, desde el principic (to undnime para contestar a un discurso
hasta el fii, todo lo que en otra ocasion pronunciado en la Camara de Diputados i
dije sobre la materia a que me he referi-' no hubo nadie quecareciera de la suficien-
do, i sintiendo verdaderamente qne se ha-'te cortesia para negar al honorable Scna-
yan hecho observaciones que me hanobli-¢dor, el uso de la palabra durante la
gado a molestar la atencion de mis hono ‘segunda hora de la sesion, que estaba
rables colegas para restablecer la verdad|destinada a asuntos de urjente necesidad

olvidada i los fueros que, como Senador,
me corresponden.

Kl sefior BALLESTEROS. —Pido la pa-
labra, senor Presidente.

El seior LAZCANO (Presidente).—Tie-
ne Ja palabra el sefior Senador.

El senor BALLESTER(US.—No me pue-
do esplicar el calor verdaderamente es
traordinario que ha gastado el honorable
Senador que deja la palabra, sino por la
idea que probablemente ha prevalecido
on el espiritu de Su Seiorfa de que al ha-
blar yo en la sesion anterior acerca de la
sentencia de Ja Corte Suprema, sobre los
sueldos del juez sefior Givovich, he que-
rido referirme especialmente a las opinio-
nes vertidas por el sefior Senador cuand~
se tratd de la proposicion presentada por
el honorable Senador por Chiloé que de-
claraba inconstitucional e ilezal el decre-
toc que firmé como Ministro de Estado
acerca de la devolucion de sueldis que
debia hacer el juer sefior Givovich, propo-
sicion que no llegé a tener la aprobacion
del Senado, por mas que lo contrario afir-
me el honorable Senador por Santiago:
fué desechada esa proposicion.

El honorable Senador hw incurrido en
este crror talvez porque yo comencé mi
discurso en la sesion pasada manifestando

8. E. DE 8.

’i de evidente interes publico.
{" Yo no he tenido la intencion de herir al
{honcrable Senador, solo he querido ma-
'nifestar que la proposicion de censura
3partié de una base errada, base que algu-
'nos de mis honorables colegas hicieron
!servir como fundamento de su voto i esta
Jafirmacion la mantengo despues del dis-
écurso del seiior Blanco, Senador de San-
Jtiago.

Todo el empefio del honorable Senador
de Santiago, como el de los colegas que
lo acompafaron en la empresa acometida
por el honorable Senador de Chiloé para

: derrumbar al Ministerio con que se inau-
guré la actual administracion, era mani-
festar que habia un juicio pendiente en la
Corte de Concepcion en el que se dilucida-
ha la misma cuestion que el Gobierno ha-
bia resuelto en el decreto de17 de sctiem-
bre de 1901. En aquel enténces manifesté
una i otra vez que eso no era efectivo i
que tal juicio no existia sino en la imaji-
nacion de Sus Seforfas, aguijoneada por
el deseo de obtener lo que pretendian.
Como el honorable Senador-citaba para
probar que existia el procezo, otro crimni-
nal que se sigue al juez Givovich por
abandono de funciones i como' agregiha
el sefior Senador la circunstancia de que
93-94
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el Codigo Penal manda devolver Jos suel-(o no percibir sueldos, estralimitaba sus
dos a log empleados, hecho que me per-/funciones. :

miti rectificar en ¢l momento en que Sy La Corte de Concepcionno estd llamada
sefioria hablaba. ... g Javar esto, sino unicamente a aplicar
“cor BLANCO. — Wlectivioncute, ho Is pena que determina el Codigo Penal
fo del Codizgo Penal, pero, comoinis para el cmpleado que abandona su desti-

b
/

)

legas lo habrdn visto, no tonia a la wis 1o, pena que consiste en suspension del
ta las penas que aplica. empleo i multa de eien a quinientos pe-

Bl sefior BALLESTEROS. — Celchro soso
mucho que se rectifique Su Selloriu. Su Manifeste, pues, con abundancia deda-
Satioria subonia aue ol Codico Penal cas- tos i razones, que el proceso era criminal,
- i e 7 { . ol BAIILCh
tigaba cl abandono de destino con In pri- un proceso cn que podia la vindicta publi-
; Ppri- Ue | : ba P
vacion de los sueldos, en 1o que tanbienea exijir que el juez herdiese su destino o
) | M4 J ]

padecia un crror Su Senorf. fuese suspendido, pero en que ninguna dis-
En fin, wo hard cuestion de esto. posicion de la leipsnal declaraba que de-

Enladiscusion que hubo en aquel iem-. bia ser privado de sus sueldos por via e
wovar pena. Entonces manifesté el error que ha-

po, discusion que 1o es i dnhno rel
en s parte politica, dije que el proceso nin en confundir una cosa con otra, ique
que se seguin ante la Corte do Concepoion ln cita de palabras anteriores mias para
no era para devolver los suclh b de iive- ponerme en contradiceion conmigo mis-
vieh sino un provess eriminad @ Gue e ino o tenia aplicacion, porque to quedije
tenia por objeto hacerque el jues Givo- cuando la interpelacion al senor Herboso
vich dovoiviese los sueidos s indebida. fué gue debia seguirse juicio al seior Gi-
mente habin percibido. Lo que dije enton- vovich para que devclviera los sueldos in-
ces, lo repite ahora i lo repotia <iermnpre. debidamente pereibidos, i eso no lo hizo
Voia leer lag palabras que pronuacié’el seor lierhoso, pueslo que resolvié fué
en aquel tiempo, para que s¢ vea COmo esrgue se incoara un juicio criminal, no uno
evacto lo que digo e inexacto profunda-‘de cardcter meramente civil.
mente lo que afirma el honovable Senador.  El sefior Senador de Santiago, en aque-
de Santiago. “ila época, confundia esas dos clases de jui-
«Fl honorable Senador ha nceesitado’ clos, i veoque continia haciendo lamisma
dosvirtoar b naturaleza de los actos eje~'confusion ahorai pretendiendo que el voto
cutados para dar al decreto supremo de:propuesto entonces por ol seitor Senador
95 de setiembre de este afio, ol cardeter! ie Chilod tuvo fundamento atendible.
de una sentencia judicial, cardcter queno, Estaes la verdad de los hechos, ien ella
ticne, ni puede tener en manera alguna. me mantengo. Cuando he dicho que no =e
Fn este negocio hai dos cuestiones seguia juicio contra el seror Givovich por
comnpletamente distintas i absolutamente  devolucinn de sueldos, hacia una asevera
separadas una de otra, ique el honorahie cion periectamente vei dadera, itan es
Sohuvlor ha tratado de confundir, cow el ast que en una sesion posterior la de 16
oljeto de sacar fuersa para los argumei- de diciembre, es decir, un mes despues,
que pretendia bacer al Senado. hice presente al Scnado que el setior Gi-
La prinera cuestion es la que ei Mini== vovich habia entablado dem:nda por de-
tro de Justicia sefor Herboso, sometio s volucion delas cantidades que se le habia
la Covte de Concepcion; 1 geudl fud esa aandado reintograr, ocurriendo al arbi-
cuestion? (4o do demandar por fracciones menores
= 1a desierao no culpable el juez de An-:de trescientos pesos, afin deno hacerape-
cud, don Isanc Givovieh, por abandono de: ables ni consultables las sentencias que
su destino; si el juez habia o no violudo. espidiera su amigo intimo el promotor fis-
alguna lei ausentdandose del lugar de ~n= cal de Ancud. T entonces coxeiti eicelo
funciones. “del sefior Ministro de Justicla para que
En caso de ser culpable, de haber vio- evitase llevar adelante un juego de esana-
lado alguna lei, debin aplicarse a ese jusz turalezai requirierala accion del Consejo
la pena establecida en el Codigo Peual; ende Defensa Fiseal para que jestionase de
cazo de ser inocente, correspondia a lajmodo que el asunto viniera a conocimiento
Corte absolverlo. ‘i decision del primer Tribunal de la Repu-
Esto, ni un punto mas ni un punto meé- blica.
nos, debia hacer la Corte; proceder de; En el Boletin e Sesiones del Senado,
juez debin /s fojas 743 1 siguientes estd la demanda,
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atre modo, = declaraba que el
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que traje en copia, con la pr cloncindnistrativa del asunto, bajo cuyo aspecte
puesta en 4 de diciembre de 1901 por elfcreia accptable la proposicion” del sefor
promotor fiscal, un sefior Alcaide. Sila’Senador de Chiloé, porque habiendo juicio
demanda del senor Givovich por devolu-'pendiente no era posible resolver apriori
cion desueldos fué entabinda en 4 de di- una cucstion que se encontraba subjudice
ciembre, es evidente que no lo estaba a la‘ante la Corte de Concepeion.
fecha del decreto que lirmo como Minix © Fsto dijo Su Sefnoria el honorable Sena-
tro. Estoes lo que dije i repeti, i lo que:dor de'Paropaci:icoufirmo quedeacuerdo
vuelvo a decir i repetiré siempre con la con esa o, inion votaron otros sefiores Se-
convicelon que infunde ia verdad. ‘nadores. Yo no les hago cargo: compren-

La distincion entre una i otra cosa, en-/d.. que la palabra elocuente, 1 hasta diria
fre un juicio criminal i uno civil, la esta=/ grandilocuents del honecrable Senador de
bleci con perfecta claridad. Es lo que’Santiago arrastrara a varvios, convencién-
el sefior Senador de Santiago confun--dolos de que existia realmentc un juicio
dia i confunde. Verdad es que la distin-/ pendiente ante la Corte de Concepeion so-
cion no convenia para los intereses politi- bre los sucldos del juer seior (Givavich,
cos de Su Seitoria. Yo digo ahora que el;juicio que en realidad no existia, i que fué
voto que se pidio al Senado, ldmase de incoado con bastante posterioridad, vuci-
censura, o como se quiera. . . . (vo a repetirlo. ,

El sefior MATTE.—-Fué de censura, i) Respecto a la segunda parte de mi dis-
per eso cayo Su Senoria de su puesto.  curso, el sciior Senador de Santiazo se ha

El sefior BALLESTEROS. - No s¢ cac ocupadc en refutar las palabras que pro-
solo por votos de censura, sino que tam /nuncié para manifestar lo sensible que me
bien puede abandonarse un sillon minis-/ parecia cl que Su Senoria hubiera desvir-
terial por razanes de otro jénero, por mo- {tuado ¢l caricter del Senado Cou-ulto de
tivos de delicadeza. 11823 hasta el punto de considerarlo una

El sefior MATTE.—;Ah! delicadezal ¢disposicion vetusta i casi sin aplicacion. A

El senor BALLESTEROS.—;No cono-¢esto obedecio I lectura que hice hacer por

ce eso Su Sefioria? (el sefor pro-Secretario. Pero, manifesté
Nome preocuparé mas de las interrup-sen aquel tiempo. en la sesion de 12 de
ciones del senor Senador. rnoviembre del afio pasado, que no ava esu

El voto de que habla fué dado por seis sola la disposicion pertinente al caso, sino
seiiores Senadores por haber caido en elique habia otras varias. que 1o defallare
profundo error de creer que pendia un jui-fporque no es mi animo renovar aguel de-
cio por devolucion de sueldos. [bate, lmitdwleme arecordar una ver mas

Vuelvo a decir que no se puede mvocargque el decreto no solo cabia dentro de las
la opinion mia ewmitida dntes. porque el!facultades del Goblerno, stno que una me-
ex-Ministro serior Herboso la desatendio, [dida de esa capecie se leimponia siqueria,
Yo pedia que se demandase civilmente al)como era natural, cumpliv estrictamente
4 i v H N e . 9 IR .
juez sefior Givovich pero ol sefior Minis-’ sus obligaciones.
tro de Justicia mando proceder contra ¢1’  Que el Senado Consulto es una preserip-
criminal i no civilmente. ‘clon vijente i obligatoria, es para mi coss

El hecho, que consta de documentos in-‘indudable, i para manifestarlo no tendria
sertc:is en '1111}es’trjotb’0/elmt, es que la'de—égaas ?ue r(lz(erirm(; 11 las palabras que el
manda civil fué interpuesta por ese juez/Senado acaba de oir leer.
en diciembre de 1901, un mes despues de! Yo dije que Su Sefioria habia desvirtua-
la discusion habida en esta Cdmara i del’do el alcance del Senalo Consulto de 1823,
voto con que concluyo. _ (1para comprobar este aserto no tengo mas

Esto por lo que hace a la primera parte que referirme a las palabras que el Senado
del discurso pronunciado hoi por el sefior{acaba de oirle, en la parte en que Su Se-
Senador de Santiago, sobre la primera’fioria, comeniando esa disposicion, decia
parte tambien del que yo pronuncié en la’lo mismo que yo dije en mt discurso de la
sesion ultima, i en esa parte no aludia yo{sesion del lunes.

a Su Seitoria, pues a lo que me referi fué Despues de citar i de leer el sefior Blan-
a las pocas palabras que habia pronuncia-$ co, en\nowembre dal( atio pasado, el Se-
do ial sefior Senadméde {iarapaca como se%nado Consulto de 1823, se espreso de esta
lo dije a este sefior Senador cuando entra-(manera:

ba ala Sala—quien espuso que para dar{ «FErala situacion, seior Presideite, que
su voto solo consideraba la parte admi-!habiatraido » tierrs al Dictador O Higgine
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la que tomabala medida de dejar sin suel—gdice: «suponién {olu vijente», es decir, se
do a los empleados que habian quedadolle considera como una mera hipotesis, lo
cesantes. Se trataba de un caso concreto,’que signitica qu el hecho real es otro, ya
determinado de los ministros del tribunal’que las hipdfesis ~on una cosa diversa de
judicial i varios otros empleados que no los hechos reales i pusitivos.
ejercian ya sus destinos; era natural que: Ya ve. pues, el Senado que la opinion
no se diera sueldo a esas personas que ya del sefior Senador por Santiago forma es-
habian dejado de ser empleados publicos.»)cuela i por ests es que yo lo lamentaba.

Fijese el Senado en que el honorable! El senorSenador de Santiago ba creido
sefior Blanco suponia que ese ~ena-o Con-|que yo mvocaba ia sentencin que lef, como
sulto no se habia dictado sino para esc una justificacion de mis notas ministeria-
caso concreto; i continuaba diciendo: iles aute la opinion publica.

«Bs fdcil notar que la disposicion del¢ No, seror, no he funiadoen la senten-

Senado Consulto estda mui 1éjos de ser una
disposicion jeneral que pueda servir de
base al decreto de 25 de setiembre en que
me ocupo.

Podia el sefior Ministro de Justicia haber

;cia de la Corte Suprema la vindicacion
'de mi conducta comn Ministro. Tengo
Jpara dirijir mi conducta otros medios: los
{que me sujiere mi propia conciencia, la
(que no he endosado, ni endosaré jamas a

fundado este decreto en las leyes relativas tribunales, ni a Cdmaras, ni a nadie Creo
a tesorerias, licencias u otras. Pero no.;que he obrado bien, con o sin sentencia
Su Sefioria queria buscar una disposicionide la Corte Suprama, i tan convencido
que dijera que no gana sueldo el que nojestoi de ello que en cualquier otro caso
desempeiia su destino, i por eso ha traidojobrarialo mismo, porque ese es mi deber.

a colacion aauel Senado Consulto, que,
comn acabo de manifestar, no puede apli-
carse, de ninguna manera, al caso actual.»

El sefior BLANCO.—Pero mas adelante
decia que no debia aplicarse este Senado
Consulto con la estension que queria ddr-
sele.

El sefior BALLESTEROS. ~Pero Su
Sefiorfa principié por establecer que este
Senado Consulto no tenia aplicacion en el
caso de que se trataba. Yo no he dicho
que considerara el seficr Senador que es-
taba derogado, sino que era una disposi-
cion vetusta e inaplicable en la actualidad;
i lamenté que Su Sefioria sentara este
precedente i estableciera esta doctrina an-
te el Senado, temeroso de que ella forma-
ra escuela.

Es demasiado respetable, en efecto, la
opinion del%kenor Senador para temer que,
aunque vertida ella con motivo de un caso
concreto, de un c:so del memento, de un
caso talvez de cardcter polftico, pudiera
argumentdrsenos diciendo que aquella dis-
posicion salvadora de la moralidad admi
nistrativa se hallaba derogada. I tan fun-
dado ha sido este temor, que la docirina
sustentada por Su Sefioria en el Senado
ha producido ya sus consecuencias: la
Camara 0y0, en lasesion del lunes, la lec-
tura de los considerandos en que se funda
la sentencia de primera instancia en el
juicio promovido por el sefior Givovich,
en los cuales se sienta la teoria del senor

! Esta puede po ser laregla de conducta
gpavl'a' los que estiman que los actos de los
' Ministros de Estado deben ser acomoda-
ticros, amoldarse a las exijeacias de los
amigos i entregar los dinerns publicos ce-
diendo a empenos o compromisos. Yono
sol de esa opinion; vo crev que un Minis-
tro de Estado debe obrar en conciencia, i
que, si a causa de sus procedimientos lle-
vados a efecto segun ios dictados de su
conciencia, tiene la certeza de que caera,
debe caer.... No creo licito permanecer
en ese puesto hacicndo concesiones inde-
bidas.

Porlo demas. =enor Presiiente, lamen-
to el cardacter verdaderamente odioso que
ha dado a este asunto el honorable senor
Blanco.

Al hablar, no tuve la intencion de in-
crepar & nadie; mi propoxito fué unica-
mente que quedara testimonio ahora i
siempre, en nuestros boletines, de cémo
se habia desenlazado esta cuestion que ha
alarmado tanto a la «pinion publica i que
trajo como consecuencia, aunque no

!proxima, sino remota, la caida del Minis-
terio de que tuve el honor de formar parte.

Por iltimo, sefior, no deseo prolongar
mas este incidente i me conformo con lo
dicho en contestacion al seitor Senador.
Agregaré, pues, mui pocas palabras.

Creo haber dejado perfectamente esta-
blecido que, cuando se presento el pro-
vecto de acuerdo del schor Senador por

Senador, *dando al Senado Consulto de Chi'oé, no habia juicio alguno pendiente
1823 upa importancia tan nimia, que se{sobre la devolucion de sueldos al juez de
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letras de Ancud; que lo inico gque habia
pendiente era un juicio criminal que hasta
ahora no se ha fallado, que esta cuestion
es absolutamente distinta ¢ independiente
de aquélla; i que no he dicho respecto del
Senado Consulto de 1823, sino lo que dijo
de él el senor Senador por Santiago; que
no le atribui a Su S:forfa sino exacta-
mente lo que esproso, anunque de una ma-
nera mas breve; e¢-to es, que Su Sefinria
coasileraba que el Sonuwdo Counsulto de
1823 era una disposicion ya vetusta que yo
lo habia resucitado, no ddandole la aplica-
cion que habian tenido &n mira sus auto-
res, los cuales lo h~bian dictado solamente
para un caso especial i concreto.

De manera que no he terjiversado ni en
lo mas minimo lo que dijo Su Refioria, ni
he lanzado una sola palabra que no fuera
exacta.

No habia, por consizuiente, ninzuna
razon para que Su Seoria. haciéniose el
paladin de los fueros del Senado, rompiera
lanzas para defenderlos, dnicamente por-

qua yo habia dicho que el seiior Senador:

habia partido de un hechn inexacto para
tomar la resolucion que tomo.

Todos los dias nos decimos aqui los
unos a los otros, en frrina ciertamente

moderada i con el gnante de cibritilla—

de que tantas veces nos ha hablado el se-
fior Walker Martinez —-que el hecho tal
aseverado por por un senor Senador es
inexacto. ;Tiene esto algo de particular?

ga a deferder al Scnado diciendo que se
le injuria?

Counstantemente estamos viendo esto, !
{

que, como dign, nada tiene de particular,
puesto que bien pusde s 1 que uno se equi-
voque. 1 en easods e ss pruebe la equi-

voeacion, 1y q o -leb hacer es acep-|

tar que se e resuiique.

i

‘ha pasado a la Comision de Gobierno, se-

!
/
!

i

DE DICIEMBRE r)!

PO

Ei setior LAZCANO (rresidente). - Tie-
ne la palabra ~u Senorfa.

Elsefior BANENN.—Me permsto hacer
una peticion, para que se dirija_oficio al
sefior Ministro de instruccion Publica a
fin de que envie a la Camara todos los an-
tecedentes relacionados con un decreto
dictado ultimamente, ordenando comprar
una casa para el Liceo de Minas de Angol.

Me propongo manifestar que esa ipver-
sion no es correcta.

El sefior LAZCANO (President-). —
Se dirijird el oficio respectivo a nombre
del sefior Senador de Malleco.

;Algun seitor Senador desea hacer uso
de la palabra?

N N NP N NN NP
P e

El sefior OSSA.—Pido la palabra, sefior
 Presidente. _
¢ _El senor LAZCANO (Presidente).~
»Tiene la palabra Su Seflorfa. )

! El sefior OSSA.- Con la benevolencia
"del Senado, debo manifestar que se ha
presentado una solicitud de la Municipa-
/lidad de Valparais» sobre establecimiento
{{e traccion i alumbrado eléctrico en la
{inisma ciudad. Como considero el asunto
(de suma importancia, deseariaque se en-
{viara desie luego a la Comision respecti-
fva. a fun de apresarar su despacho.

El sciior LAZCANO (Presidente).—Ya

‘fior Scnador.

. - 3 SYalt 3 —FEs A a R
(Es motivo para qu: el sefior Senadlor sal-¢ Bl seior OSSA. —Fsta bien

El sefor LAZCANO (Presidente).—Se

-suspende la sesion.

Se suspendii ln sesion.
SEGUNDA HORA

La Sala se constiluyd en sesion secreta.
Se levantd la sesion.

/

Lo raro, 10 que no tiene asplicacion, es-

que no se acepte una rectificacion cuando
se conoce la verdad, persistiendo volun-
tariamente en el error perfectamente com-
probado. Lo lamento por Su Senoria.

(Acaso tiene algo de raro o inusitado
que se equivoquen uno o mas miembros
de esta Camara creyendo exacto un hecho
que no lo es? jAcaso no recueria Su Se-
Noria que errare humanum esi?

Elsenor LAZCANO (Presidente).—Al
gun seior Senador desea hacer uso de la
palabra?

El sefice BANENN.—Pido la palabra,

sefinr Fresidente.

Epvarvo L. HeEMPEL,
Jefe de la Redaccion.

Resultado de la sesion secreta

{. ~Paor quines votos contra dos se acor-
16 no insistir en el rechazo de la modifica-
cion introducida por la Honorable Cama-
ra de Diputados, en el provecto de lel
acordado por esta Cdmara, que abona al
al Ministro de la Corte de Apelaciones
‘le Talca, don José Miguel Gaete, el
tiempo que le falta para enterar treinta
" aflos de servicios con derecho a jubilacion,
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modificacion que consiste en considerarlo
con cuarcnta anos de sarvieios.

fu counsccuencia, ol provecto ruedo
aprobado en Ja forma siguicnte:

Articulo unico.-—«Ahdnase, por gracia,
al Ministro de la Corte de Apelaciones de
Talca, don José Migue!l Gaete, el tiempo
que le {alta para enterar cuaventa anos de
servicios con derecho a jubilacion.»

[I.—Por nueve votos contra ocho se
acords no dusistir on la moditicacion in-
troducida por esta Camara, en el proyec-

to de lei, aprobado por la Honorable Cd-
mara e Diputados, que concede a don

Forje Brantou derecho de juhilar, en con-
tormidad a los anos de servicios 1 al suel-
do de que disfruta actualmente como di-
rector detraceion de los ferrocarriles del
(o, modificacion que consiste en con-
cederto su jubilacion con wresto al 795 por
ciento dal sueldy de que disfruta.

5t proyecto (uedd, por 1o tanto, apro-
bado en esta forma:

'
1

Articulo dnico.—«Concédese, por gra-

cia, a don Jorie Branton derecho de j’ubi—;

far, en conformidad a los afios de servi-
c1os i al sueldo de que disiruta actualmente
coma director de traccion de jox Ferroca-
rriles del Estada.n

NI —-Puesto en discusion el informe de
la Comision de Guerra, recaido en la soli-
citud en que dona Juana Salinas, v. de
Yerdugzo, pide pension de gracia, en mé-

rito delosservieios prestados porsu sefior.

esposn e hijos, sc declard que dichos s2-
Nores han comprometido {a eratitud na-
cional, i por doce voios contra tres, fué
aprobado el sieuiente provecto de lei, pro-
puesto por la Comision:

Aiticulo unico.—«Concédese, por gra-
cia, a dona Juana Salinas, v. de Verdugo,

una pension mensual de diezisiete pesos,

en atencion a los servicios que su esposo
presto ala nacion durante treinta anos, a
que sus bijos Nicanor, Flavio 1 Elias Ver-

dugo hicicron como soldados la campafia’

contrr el Perd 1 Bolivia 1 a que su hijo
Clodomiro, fallecio en una esplosion ha-
bida en la fibrica de Cartuchos.

v o-=Puesto en discusion el informe de
stone vespectiva. recaido en la so-
dona Octavia Dotte. v, del sar-
cor graduado de Ejército, don
gustin Campos, en que pide aumen-
a pension de montepio de que ac-
tunimento digfrutla, se declard que dicho
jefe no ha comprometido Ja gratitud na-
ciouul, i por diez votos contra. cuatro, tuc

P
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Japrobado el siguiente proyecto de lei,
“propuesto por la Comision:
©Articulo unico. —«En atencion a los ser-
vicios prestados al pais por el sarjerto
~mayor ¢raduado, don José Agustin Cam-
‘pos, conccdese a su viuda donia Octavia
Potts, v. de Campos, el goce de la pension
;de sarjento mayor en vez de la de capitan
~de que actualmente disfruta.»
~ V. Puexto en discusion el informe de
~la Comision de Guerra, recaido en la so-
Jicitud de  dofia Avelina Echanez, madre
vdel capitan de fragata Jon Manuel Joa-
~quin Orella, en que pide se le aumente la
penzion de que disfruta, se declard que
~dicho jefe ha comprometido la gratitud
nacional, i por onee votos contra cuatro,
fué aprobado el siguiente proyecto de lei,
propuesto por la Comision:

«Articulo unico.—FElévase a ciento cua-
renta pesos al mes la pension de gracia
.otorgada porla lei de 2 de agosto de 1883,
afavor de dona Avelina Echanez, viuda
de Orella, i desus hijas solieras dofia Cel-

‘mira 1 dofia Celia Orella »
VI. Puesto en discusion el informe de
la Comision de Guerra, recaido en la so-
hcitud en que doifia Elvira Bricefio, viuda
del teniente coronel de Ejército, don Ju-
lio Mourgues, pide aumento de la pension
‘de que disfruta, se declard que dicho jefe
‘ha comprometido la gratitud nacional, i
por doce votos contra tres, fué aprobado
‘el siguieute proyecto de lei, propucsto
por la Comision:

«Articulo unico. — Fn atencion a los ser-
vicios prestados por el teniente coronel de
' Ejército, donJulio Mourgues, elévase, por
,gracia, a setenta pesos mensuales, la pen-
’sion de montepio jue actualmente disfru-

ta su viuda, dota Elvira Bricefio viuda
.de Mourgues.»

VII. Puesto cn discusion el informe de
la Comisjon respectiva, recaido en la so-
licitud de las  hermanas del coronel de
:Ejército don David Marzan, en que piden
se les conceda pension de montepio, se
~declaro que dicho jefe ha comprometido
‘la gratitud nacional, i por once votos con-
“tra cuatro, fué aprobado el siguiente pro-
‘yecto de lei, propuesto por ta Comision:

«Articulo unico.—Concédese, por gra-
‘tia, a dobha Lucrecia, dona Mercedes, de-
fla Zoila Rosa tdofia Julia Marzan, her-
{manas del coronel de Ejéreito don David
¢Marzan, derecho a disfrutar de la corres-
¢pondiente pension de montepio militar,
fcon arreglo alas leyes de 6de agosto de

11855 1 22 de setiembre de 1900.»
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Lines 29 de Diciembre de 1902

o celebrd sesion esta Honorable Cd-.  Ballesteros don Manuel E.
mara per no haber en Ja sala numero su- Barros Luco don Ramoy.
ficiente de sefiores Senadores para formar.  Frrazuriz Urmeneta dyon Rafael,
GUOTUINR. - TLatorre don Juan José.

Puga Borne den Federico.

Rozas don Ramon Ricardo.
 Silva Ureta don Ignacio.

Se hallaban en la =ala los sefiores: Wallker Martinez don Cdrlos.

A las tres 1 quince minutos reclamo de-
la hora el sefior Walker Martinez. '






