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T3l es; sefior, el sentida.de miindicaeion.
Kb 5u50r Bartos Luco. —Yo no sé, sefior, guién
haya dade el cardcter de cuestion politica a la indi-
cacion.del. seiior, Diputado Secretario. Si los perid-
dicos deben considerarse como el eco en parte.de la
opinion publia, yo no he visto nada sobre esto en
los diarios que hoi. i ayer he Jeido, i como la sesion
taquigrafica no se _
akenerme a las palabras con que El Ferrocarril i
El Mercurio se cspresan hablando de lo que dijo el
cotior- Secretario. El Ferrocarril dice que Su Sefo-
rfa dijo que existia en Santiago un batallon, otro
en Quillota i ofro en {Loopiapo. Esto estd errado pues
Su Seiiorfa dijo que habia en esos punfos una com-
panfa....o.....
" EL seENor SECRETAR!O (interrumpiendo).—Su Se-
fiorfa me permitird que le interrumpa. Yo desde
luego protesto de la redaccion de las diarios. No
creo que obren de mala {é; pero si que de buena
fe faltan por la dificultad que ticnen para tomar sus
estractos. No he dicho las palabras que Su Sehoria
esta repitiendo; he dicho sI que en - Santiago existia
an batallon:; en Valparaiso otro, del cusl habta una
parte en Quillota i una compaiiia en Copiapé.

" Er sgfor Barros Luco (continuando).—Por eso
es que rectilico lo que dice El Ferrocarril poniendo
en su lugar.lo que dijo Su Senorfa. A m: joicio
dijo Su Seforia que estas tropas debian pasar a for-

-

mar parte de la policia, i en este concepto he dis- |
currido diciendo que seria peligroso poner bajo las | -
Srdenes del Intendente cerca de 1303 hombres, por- | SESION 20 ORDINARIA EN 10 pE seTiEmMBRE DE 1862,

que esa es una fuerza superior a la que existe agof ;

hajo las ordenes del senor Ministro de la Guerra.
Iisto ha sido xinicamente lo que he dicho, 1 si hai

error al estimar la fuerza de policia creo que en ese |
caso mis obser‘.’ﬂi'iﬁﬁf‘s 1o tit‘_.ﬂ.{}n aplicacian alglma;

pero yo he discurrido en ese sentido por fas palabras

que he oido i he visto reproducidas en un diario, no
sé en cuhl. Silajcuestion se hace pelitica es porque |

se hace personail.......

Er sgxor Prusipentz (interrumpiendo).—Per-
“mitame . el setor Dinutado que le interrumpa. Si |

Su Sciiorfa quiere hacer personal la cuestion, yo no
estoi dispuesto a consentirio. |

. EL sgnor Barros Luco.—Yo no pretendo, senor |

Presidente, hacer personal la cuestion. Lo que digo
es qua hacerla personal era hacerla politica. Yo no
me he referido al seiior Intendente  actual, me he
referido a la persona morsl del funcionario.

Se-me ha acusado de eguivocacion al asegurar
qjue la fuerza de policia a las évdenes del; Intenden-
te-de Santiago era de 900 hombres- Sin embargo, mi
equivacacion no es tan grave, como se ha tratado.de
decirlo, desde que, segun los datos suministrados
por el mismo senor Intendente, resulta que esa
fuerza se eleva a mas de 600 hombres. Si esa faer-

za se aumenta con 400 hombres mas, resulta que |

hemos puesto en manos del Intendente un namero
de tropas mui considerable, superior a la de que
dispone el seitor Ministro de la Gverra. Ksto es to-
do lo gue yo he dicho. |

Se votd 1a indicacion del sefior Arteaga i fué des-

echada por 34 votos contra 3. -
~ Se vot6 el articulo orijinal i fué aprobado condos
votos encontra.

Se saspendio la sesion.

A segunda hora se ocupé la sala en solicitudes

particulares.
* Fué desechada la de dofia Petronila Soto de Pan-
toja por 33 votos contra 4.

La de don Manuel Ziiiga, patrocinada por e

ha publicado todavia, tendré que |

sefior Vergara (don José Eujenio) i la de deiia Jsp=
bel i doiia  Juana Fernandez Romo, ;por él sefior
Montt, pasaron a la Comision de Guerra;. i a lade
Haczi.e_nd,a,‘._]a.,_,dq.,:d_oﬁa_Tumasa{Henﬁiq‘uez, patrocina-
da por el senor Barros Luco.11a del Conyento de. la.

Merced, por el sefior Campo. .

" L

‘La de.don Francisco Oliva fuéaprobada por 28
votos contra 12 en la forma siguiente: = *
«Art. unico. Se concede por gracia a don Fran-
cisco Qliva para los efectos de la jubilacion civil e
abono del tiempo de siete anos, por SUS SEeTVicios
en el ejérecito i en la instruccion de bandas milie
tares.» ' S
La de don José Antonio Maure fué aprobada en
la misma forma que lo habia sido por el Senado por
36 votos contra 1. -
«Art. tGnico. Es de abono al Teniente Coronel
graduado don José Antonio Maure, para los efectos
del retiro, el tiempo de servicios que presté desde
el 27 de setiembre de 1811 hasta 5 de diciembre de
1813 i desde 22 de diciembre de 1822 hasta 16 de
setiembre de 1826.» : | “
La de los deudores. morosos al ultimo empréstito,
despues de algun debate, qued6 para seguuda dis-

. cusion,

Se levantd la sesion.

il
i
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Presidencia del Seiior Cerda.

SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Dase cuenta —Eleccion de Presi-
dente i Vice: son reelectos los seiores Cerdal Mujica.:
—onsidérase en jeneral el provecto scbre patentés de
carruajes: es aprobado.—ld. en particuiar,—Adicion
al a-t, 1.° propuesta por el sefior Torres: debate so-
bre ella.—Nueva redaccion del articulo propuesta por

el sefior Mujica.—Explicaciones dadas a esle respecto
por el seitor Ministro del Intertor.—Queda aceptado el
“articulo.—Aprobacion del 2.°.—El sefior Presidente
“pidela concurrencia del sefior Ministro de Justicia pa-
ra tirabar el provecto que manda crear un secretario
paiael juzgado de letras de Talca.—El sefior Minis-
tro del Interior se ofrece a ilamar a su expresado co-
lega. -
Asistieron los sefiores Donoso, Errazuriz, Garcia
de 1a Huaerta, Guzman, Huidobro, Matte, Mujica,

Ochagavia, Owalle, Torres iel sefior Ministro del

kiterior. | | | SR
Aprobada el acta de la sesion anterior, se leyeron

dos oficios de' ta Camara de Diputados: participa en
uno haber reclejido para Presidente al sefior dos

Antonio Varas i para Vice al sefior don Luis Garcia

Huidobre; i por el otro, haberse conformado con las

agregaciones hechas por esta Gamara al proyecto

ssbre exencion de derechos de exportacion al cobre
en barra o ricles fundido con combustibles chile-
nos.--Del primero se mandé acusar recibo, i res-
pecto del segundo se dispuso archivarlo.
~ 8e procedid a la eleccion de presidente 1.vice re-
sultando reelectos: | |
Para presidente, el sefior don Manuel José Cer-
da, por 9 votos contra 2 a favor uno del seior Be-

N

' navente i otro del sefior Mujica. |
. Para vice-presidente: el seiior don Maximo Ma-
jica por 8 votos contra 3 divididos entre los senores
Cerda, Ovalle i Guzman,

Se puso en discusion jeneral el proyecto de lei
‘aprobado por la Gémara de Diputados, sobre paten-

' tesde carrugjes. -
| - 38
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Fué aprobado por uninimidad,

8e procedié a tratarlo en particular { se puso en
discusion el art, §.¢ gne dice: |

eArt, 1.° Los carruajes de cualquiera clase que

sean que rodaren en las cindades o villas de un de- !

partamento serdn gravados con una contribucion
anual a bereficio de 11s municipalidades que la so-
lHciten, prévia la ordenanza gue al efecto acordaren.

«BEsceptuanse los carrusjes que estén destinados
at servicio del Kstado, de las parroquaias, delos esta-
blecimientos de beneficencia 1 {os que estuviesen
gravados con palente a favor de otra Municipali -
dad.» | |

KL seiior Torres.—Creo que se deberfa agregar
algunas palabras mas a esta @ltima parte del segun-
do inciso, que son cstas o los que debieren gravarse;
de manera que quedase en esta forma: «3e escep-
tdan los carrusjes destinados al servicio de la poli-
cia i los que e:tuvieren gravados, o que debieren
gravarse con patente a favor de otra Municipali-
dad.» De este modo  los que tienen patente podrin
transitar libremente por tadas partes, ilos que no la

hubicren comprado serian obligados a sacaria cuan- |

do pasasen a otro departun-nio.

i servor MiNisTio ven Ivrenior.—Bsta indica-
cion se tuvo presente en la Camara de Diputados, i,
despues de v largo debate, se redactd finalmente
el articalo en la forma que esty concebido, Segun
se hizo presente en la otra Camara por el senor In-
tendente, sucede en el dia esto: hai veeinos de San-
tiago, por cjemplo, goe usan carruajes en la pobla-
cion con piiente de otras muanicipalidades vecinas,
de Rancagua ode la Victoria por cjemplo adonde se
cebra uina patente mas barate; midntras que la or-
denanza ordena que la patente debe sacarse en la
ciudad o pueblo donde ticne su domicilio el dueio
del, carruaje. De agui resulta un manifiesto frande
en perjuicio de la Flanicipalidad i de los vecinos.
Por esta vazon no quiso la lfei limitarse al hechio de
haber sacado patente; sino que ordena que esta se
saque en el lugar legal donde debia haberse sacado.
La Ordenanzy Municipal como dije ya, determina
que la patente se pague ala Muaicipalidad del lugar
donde tiene domicilio el propietario del carruaje; de
manera que si se halla por ejemplo en Sanbiago un
carruaje con patente de Rancagua, de Melipilla o de
otro lugar vecino, podrd la antoridad reconvenir al
dueiio del carraaje porque habria debido pagar la
patente correspondiente a la cindad de Ssntiago,
siendo el ve:ino de Santiago. La base que indica ¢}
geftor Senador Torres existe ya en Ta ot antigua
por que dice cn su segundo articulo: «quedan exen-
tos de la contribucion los carruajes que estin al ser-
vicio - del Listado, de las parroquias ete. I los que
fueren gravados con patente de otra Municipalidad
segun la respectiva ordenanza ordeni.»

Lias razones que ha oido el Senado son las que
se tuvieron presentes en la ofra Cdinara para redac-
tar el articulo tal como esta. |

EL suNox Yorngs.—Yo desistiriade mi indicacion
si se e satisf.ciese en este punto: jqué se hario,
& un carruaje de otro lugar, de Hancagua, por
e:emplo, rodare en Santiago sin haber sacado la pa-
tente en Rancagua?.—;Podria la Municipalidad de
Santiago gravarle con multa?

Kr sgxoa MiNistro pin INTemriom.—Si, seiior,

podtia hacerio porgue este caso estd considerado en
fa ordenanza municipal: vo vecino deSantliago, por

ejemp:o, puedo con mi patente reeorrer la Repi-
blica de un extremo a ofro eusando voi de trénsitos
i en el caso propuesto por et senor Senador, I3 or-

denanza muaicipal obliga al page de una multa tan-

|

}

to respecto de Santlago, como de elras localidades;
la ordenanza municipal tiene reglas fijas sobre este
punto. -' | o

K1 sENOR Musica.—Yo creo demasiado obscuro
el proyecto de I-i que se discuto en la forma en que
estd redactado. Es verdad que una lei no debe ser
objeto de reglamento, porque el reglamento debe
entrar en consideraciones particulares, i aquella
debe fijarse solamente en las reglas jencrales; pero
aun tomando la cuestion en este sentido, ma pare-
ce que el proyecto es demasiado obscuro tal como
esld concebido. Porconsiguiente creo que conven-
dria redactarlo de esta otra manera. Principiar por
un primer artfculo que diga. por ejemplo: «Ninguu
carruaje podrd sacar otra patente que aquella gue
corresponde a la Municipalidad del departamento
eit que vive ¢l duefio del carrasjon I despues ana-
dir por el 2.7 articulo: «Q 1e esta patente ohtenida
ast por ¢l daeno del carruaje sicve pora transitar por
todo el departamento en donde exld establecido el
derecino de patente.s I findmente decir con el Gi-
timo articulor «Se faculia al Presidente de la Re-
pablica para que, aprobala la ordenanza munici-
pal, imponga la mu'tr a quedeben sujotarse losin-
fractores.» Adadiendo tambien, si se quierer» Que-
darin exentos de sicar patente los carruajes que es-
ten al servicio de la policia. de fas parroquias etc.»

Gon estos tres priﬁtti;}lir._}s sratados en fa let ten-
driamns todo lo necesario para agregar despues las
1dess explicativas mediante un reglamento,

Kl inconvenient: a gue da tugar s lei vijente con-
siste no solo en lo que acaba de insinuar el seiior
Ministeo del Interior, el cual nos dijo que algunos:
[ntendentes de provincia mamfiestan que algunos
ducnos de carruajes, que hin obteniido patente ba-
rata por-haberia sacado en Meinpi'ly, enla Victoria
ete, vienen a’establecerse eo la Munictpalidad da
Santiagn; o en otra a que corresponde una patente
superior que la del departamento a que pertenecen,
defrandando ast el derecho de estas municipalida~
des, Pero hat oiro abuso qu» se comete por parte de
las mismas municipalislades, cual es él de volver a-
cobrar la palente al conductor o dueno de un ca-
rrusje gue yia la ha pagado en el departamento:
respectivo: de manera que hai dobde defraudacion,
una de particwlares contra fas municipalidades
otra de mmanicipalidades contra los particulares. Pa-
ra salvarlo todo, yo propondria una nueva redaccion
a laleten los términos &:tes indicados, afin de es=
nresarto tode de una manera clara i terminante.

6. seNor MiNxtsTro vurn, InteErior.—Por lo que
toca al articulo en discasion es mui comprensible &
dilicthmente seria posible redactarto mas claro. En-
el dia se halla establecido el derecho do patente o
algunas municipalidades, i lo gue se quicre es hacer
este reglamento jenersl para foldas fas muniecipali-
dades de la Repiblica: e<tablecer una contribuciom
de patente svbre los carruajes cuando lo pida la
municipalidad, porqae hai alganas que necesitan de
la_contribucioni otras que no lo necesitan; por esto
se {ija el principin jencral, Lste mismo principio
existe en b lei de 1863 o 61, no recuerdo bien, solo
que aquella establece un plazo, iesta no. Por lo de-
neas, el presente artfealo ha sido eapiado de esa let
de 60, o b1 quedice: «Se establecr una contribucton
jeneral de patente en toda ln Republica, cuando
las respectivas mun:cipalidades la solicitaren. »

I para que la lei sea jeneral, no se fija limilacion
de tiempo para ninguna localidad. Respeeto pues a
fa contribucion que por esta lei viene a establecerse
para el aho venidero, dice ¢l inciso segundo del ar-
ticulo: «Qitedan exenlos de la contribucion lus ca-



rruajes que estin al servicio del Estado, de las pa- |
rrroquias i establecimientos de beneficencia,» fa an-
tigua lei dice, lus que hubieren pagado patenlé cn
otra municipalidad, 1 éste: los que debieren pagar. |
Unica variacion que se ha introducido en la pre-
sente les,

En la Camara de Diputados fué esto objeto de |
larga discusion: no se encontraba propio gue a la
disposicion anligua st pud.¢se dar una solucion $a-
tisfactoria con un reglamento, porque esta cuestion
de domicilio es mui embarazosa: no es facii entrar
a priori a establecer este principio por los muchos
inconvenientes (ue eatisaba et reconocimiento.

‘Muchas razones fueron aducidos en pro 1 en con-
tra; (inalmente hubo algunas opinjunes gue preva-
lecicron i se acordd redactar el articulo en csta
forma. |

Votado el artfculo tal como lo aprobd la Camara
de Diputados, resullé aprebade por 6 votos cort- |
tra o.

" Considerado el art. 2.°, fué aprobado por 10 vo-
tos contra 1. |
~ Dice asi:

Art. 2.° «La coutribacion impuesta a loscarruajes
a favor de las muuivipaiidades o que en adelante se
estableciese, podrd disninuirse a la cuota (ue se fi-

jare por medio de unu ordenanza. .

«Las municipai'dides que establecieran la contri-
bucion sobre carruajes no podrdn sacar patentes de
“mavyor valor que el senalido por I Municipalidad
de Santiago en la Ordenanza de 22 de noviembre
e 1861.»

F1 sENOR PresipeENTE.—Estd en tobla un men-
saje del Ejecutive sobre 12 ¢reacion de un secreta-
rio del Crimen en la cindad de Tulca: quisiera ha-
cer algunas observaciones, pero me parece que serd |
conveniente aguardar al senor Ministro de Justicia
que ha sido quien le ha presentado a fa Cdmara.

EL seNonr Ministro pEL INTERIOR,—Me encarga-
ré de avisar al senor Ministro para que asista al de-
bate, aungue he oflo poco mas o ménos las razo-
nes sobre las cusles se fnn(lu_pl pruyecto, I Creo que
podria ilustrar lo suficiente a la Camara.

L1 seNom PrrsipenTi.—La observacion que po-
eria hacerse al proyecto de let es que todas las ra-
zones expuestas en el prednbulo son mui buenas
para convencerse de la necesidad de establecer un
nuevo juzgado en Talca; pero despues concluye con
12 proposicion de la creacion de un secretorio, de
manera que a mi modo de’ver, un secretario no
tendria mas objeto que aliviar a los cscribanos, pero
en nada se consulta el mejor servizio pab'ico, De una
sola manera seria de alivio al juez, para tomar de-
claraciones, i esto lo creo mui perjudicial.

De cuslquicr modo gue sea, eonviene a }a discu~
s'on de este proyecto que esté presento el sehior
hiivistro del ramo. |

Se levanto la sesion,

- e ]

CAMARA DE DiPUTALOS.

$2310N 98.2 orDINARLS EN 11 DE SETIEMBRE DE 1862.
Su abric 2 las 21 se levanto a las & 1/, de la tarde.
Presidencia del sefior Varas.
Asistieron 44 seniores Diputados,
SUMARILO.

Lectura i aprobacion del acta.—Cuenta del sefior Secres
tario.—Discusion del proyecto de lei sobre autorizar
ai Prosidente de la Republica para comprar ias ace |

|
|

| cia tiene el honor de someter a la aprobacion

ciones del ferrocarril entre Yalparaisoi Sautiago que
aun quedon en poder de partenisrcg—Se aprueda en je-
neral.--1d. en particutar el a bt e- Idl el art, 2.0.--S¢
apruhan ¢n enera’ 103 presnpuestos del Mini.ﬁtﬁriﬂ
Cded Interior 1 de Re'aciones Bxte 1014°8; 1@ Justicia, Cuito
o lustruceion Mabiica; i de Goerra 1t Marina, —Discu-
sion do las wodifi- actines h chis por el Senado al
proyecto de tei sob e ol fuero e los Ministios dipio-
maticos i de bos wentes consuiares,—Sy aprueba la
del mam. 5.0, del art. 1.9—41 1 sepresion del n@m,
6 © de! mi~mo ariiculn —iscusion dei proyecto de fei
sobre el modo de computat (03 -bos lercios 0 Hira cuod-
ta parte de un nltn ro de per-onas Qs no adini-
ta div sion eXacta. — Kl sefior Seeretario insl-te en st
indicacion anterior, — El sehor Valonzaehs Castillo
propune sa Hpi'tmhﬂ la del primes inforime do la Comi-
sion. — Queda para secunda dr-cusion. - ~Se pene en
discusion el proye clo de lt}i g hve s ruciion sSecull-
daria 1 profesional —A indie ¢lon del senar Ministro
det Intecior, se su:perde la 1-ension de esie proyecto
hasta que se encusnbre en la <uala ¢l sefior Ministro de
l[lﬁl!llt‘(:iUll F'fl"illtcai.——-SP-_—:u'ldJ Gl~CuSlon det [H'Hyectﬁ
de lei sobre orgenizact m de ba Goardia Nacional —Se
'apt'llﬂh{ln los wrts. 1, A1 5 enla form propuesta por
by Comiston, i con mo tifiraciones ¢} 3 1el 6.—El7.°
queda para seunda d.scusion. | |
Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
did enenta: |
1.° de un oficio del Presidente de la Repdblea,
acusando recibo de la notd en gue se le comunich
la reeleceion de Presidente i Vice-Presidente hecha
por esta CAmara en sesion de 4 del corniente; se

mandd archivar;

2.0 de tres' oficios del Senado

En el primero comunica haber reelejido para
Dresidente i Vice-Presidente a los seiores don Ma-
nuel José Cerdai don Miximo Mujicas se mandd
archivar acusando previamente recibo.

En el segundo avisa haber recibido la nota en que
se la comuuicé la eleccion de Presidente i Viee-
Presidente hecha por esta Cémara; se mando archi-
var. |

En el tercero devuelve aprobado, en la misma
forma en que lo habia sido por esta Camara, el pro-
vecto de Jei sobre la contribucion municipal de pa~
tentes de carruajes; se mandé comuunicar al Presi-
dente la Republica.

3.2 de los siguientes informes.

«La Comision mista nombrada para el exémen del
presupuesto i cuenta de inversion en lo relativo al
Ministerio del Interior i de Relaciones Esteriores,
ha procedido al desempeiio de su cargo; | reservan-
dose informar por separado respecto de la cuenta
de inversion, se limita por ahora a esponer el re-
sultado de sus investigaciones acerca del preso-

puesto.

En jeneral las partidas que en este figuran ne
ofrecen dificultades a la Comision. Sin embargo.
aceptando ¢ésta como apoyadas en razones e con-
veniencia varias indicaciones que le han sido some-
tidas por el sefior Ministro del ramo, ira creido de

| su deber agregar una partida al presupuesto del Mi-

Listerio del Interior despues de la 33; suprimir la
partida 46 del de Relaciones Esteriores, i modificar
la redaccion de la 47 i 48 del mismo. LLn consccuen-
del

Congreso las siguientes modificaciones:
Presupuesto del Departamento del Interior.

Partida 34. Para reparacion de edificios
pablicos que corren a cargo

del Ministerio del luterior. . ps. 30000
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del Departamente de Relacionés
. ' Esterwores.
Partida 46. (Se suprimie),
» A7. Legacion a Estados-Unidos o
| cualquiera otro Estado de
América. o
{En lo demas como en el ori-
Jinal,) | - __
48. Legacion a Béljica o cualquie-
ra otro Estado de Europa.
(En lo demas e¢omo el oriji-
nal,) -
Comision, Santiago, agosto 25 de 1862.

Presupuesto

-

»

S.:_':a'la‘ de la

~Silvestre Ochagavia. —- Walde Silva.--Evaristo :

del Campo.» | S |
«La Uomision mista del Senado i CiAmara Je Di-
putados ha examinado prolijamente el presupuesto
de gastos del Ministerio de Justicia, Culto e Ins-
truccion Pablica para el ano econdmico de 1863;
i es de sentir que el Congreso le preste su aproba-
cion. Comparado esté presupuesto con el del afio
corriente, se notan entre ambos variaciones de mé-
todo en la colocacien de algunas partidas, pero que
por lo regular no influyen en el aumento de gastos:
i las que lo contienen se hallan evidentemente jus-
tificadas, por la naturaleza del servicio publico a
que se aplican, . -
Sala de la Comision, setiembre 1.0 de 1862. ,
Mdaximo Mujica.—Manuel Valenzuela Castillo.
~—Jos¢ Fujenio Vergara.n |
«La Comision mista encargada de informar sobre
la lei de presupuestos para el ano de mil ochocien-
t0s sesenta i tres, en la parte que corresponde a los
Ministerios de Guerra i de Marina, es de dictimen
gue el Congreso debe prestar su aprobacion a dicha
lei, con la agregacion de la partida en el Ministerio
de la Guerra que a continuacion se espresard. Del
exdmen prolijo gne la Co nision ha practicado en el
presupuesto del ano anterior, i su comparacion con
el del presente, resulta, que en el primero los gas-
tos ‘de ambos Ministerios importaron un millon
ochocientos cuarenta i tres mil quinientos quince
pesos cuarenta i cinco centavos, (1.843,515 ps. 45

cts.) que en el Gltimo se habia omitido en el Mi~ |

nisterio de la Guerra la partida de gastos ordina—
- rios para Hospitales, i confereneciando solire el parti-
cular con el seior Ministro del ramo, resulté que
esta partida es indispensable | ella estaba consul-
‘tada al formar el borrador de los presupuestos pero
alcopiarlos en limpio la olvidaren. En su consecuen-
cia cree, pues, la Comision que debe agregarse la
- mencionada partida formando la nim. 12 como en
el presupuesio del ano de 1862 i espresindose como
sigue. - -

o PARTIDA 12.

Item 1.° Por 244 enfermos que se cal-
culan sobre 3056 plazas del Ejér-
cito que a 88 pesos 87 1/, centavos
porcada una, deducidos los 48 pe-
s0S que debe pagar cada indivi-

_ Guo de su sueldo, importa ....ps. 21685 50

2.0 Gastes del Hospital Militar en o

- San-Borjas. ................. 11000 »

3. Sueldos de los empleados del Hos- o
pital de los Anjeles............ 1308 »

Con la agregacion de estos treintai 33993 50
tres mil novecientos noventa i tres jpesos cincuente
centavos, ascienden los presupuestos de Guerra.
Marina para el afio de 1863 a‘un millon novecien-

1
i

-

)

etenta i nueve mil tres-

ientos cinco pesos ochenta i nueve centavos
(79,325 ps. 89. cts.) en que excede al anterior el Gl-
timo présupuesto, no proviene de aumento en los
gastos ordinarios, sino, de que en ¢l aio préximo
corresponde proveer de vestuarios al Ejército i Ar-
mada, i se han consuitado para ello®noventa i dos
‘mil setecientos cuarenta pesos (92,740 ps.) partida
que, excediendo de fa diferencia espresada, se ha
completado por la cesacion de algunos montepios i
la disminucivn de olros gastos que se ven indicados
en las apuntaciones que ambos Ministerios pasaron
a la Comision informante, i que ella acompana a.
las Camaras para su mejor apreciacion. =~

Goardando pues los gastos presupuestados, ordi-
harios, para el aio préximo una perfecta conformi-
dad con los del presente, solo se nota en el Gltimo
presupuesto, una variacion en la forma, que con—
siste en haber consultado separadamente 'para cada
Ministerio partidas que &utes figuraban reuni-
das. Esta circunstancia que ha hecho a la Comision
nias dificil el exdmen, conviene que la tengan pre-
sente las Camaras, para la confrontacion que habré
de hacerse al discutirse los presupuestos. |

Sala de la Comision, 11 de setiembre de 1862..

- Jose Snatos Cifuentes.--E. Domingo Torres.-—
Juan de Dws Vial.» |

Quedaron en tabla.

4.0 de otro informe de la Comision de Gobierno
sobre el proyecto de lei para autorizar al Presiden~
te de la Republica para que compre las acciones
del ferrocarril entre Santiago i Valparaiso queaun
queden enipoder de parliculares; quedd en tabla;

0.° se dié segunda lectura a la mocion del sefior
Larrain i Rosas sobre declarar de utilidad péblica
un pedazo de terreno situado en Valparaiso; pasé a
ta Comisien de Gobierno; |

6. se dio cuenta de una solicitud de dofia €4
men Lizardi, pidiendo una pension de gracia. Pa-
trocinada por el sefior Aguirre, pasé a la Comision
de Guerra.

Se puso en discusion jeneral i fué aprobado por-
unanimidad, e} proyecto de lei que autoriza al Kje-
cativo para adquirir las acciones del ferrocarril en-
tre Santiago i Valpariso que aun queden en poder
de particulares.

Se pasd a tratarlo en particular.

«Art. 1.2 Se autoriza por seis meses al Presiden-
te de la Republica para que pueda comprar las ac—
ciones del ferrocarril entre Santiago i Valparaiso
que aun conserven los particulares, pagando por
cada accion la cantidad que se hubiere erogado
por ella, en cinco dividendos i en la forma si-
gulente:

il 5 por ciento al contado.

El 13 por ciento en nueve meses despues de la
trasferencia de la accion, abonando ademass el inte-
res del 8 por ciento anual sobre este dividendo.

El 27 por ciento en un afto nucve meses, otro 2T
por ciento, en dos ailos nueve meses i 28 por cien~

treinta i’ cnafro centavos (1.922,841 ps. 34 cts.
Empero Ia diferencia de s
cientos veinticinco

[ o

| t0 en tres afios nueve meses, contados desde la fe-

cha de Ja trasfereneia, abonandose en cadauno de
estos tres plazos el mismo interes del 8 por ciento
anual, sobre todo el capital adeudado.»
IFué aprobado por unanimidad,
«Art. 2.° Se deroga la Gltima
de la lei de 28 de agosto de 1851 .»

Kl sefior Secretario leyé en la lei
1851

parte del art, 6.°

de agosto de

tos veintidos mil ochocientos cuarenta i un pesos | «Art. 6.° En ningun caso e {roto de] Gobierno



- 203 —

en las resbliaciones de la compaiifa valdra mas quela
cuarta parte del que corresponda a los otros $0Ci08
presentes al acuerdo, aun cuando haya contribuido
con mayor suma proporcional de fondos. Las accio-
nes del Gobierno quedarin en todo snjetas a fas
mismas leyes i reglamentos que las demas, sin que
puedan ejercitar privilejios o exenciones fiscales.

Podrdn ser enajenadas por el Gobierno o sogiedades

o particulares, con tal que la enajenacion se haga

con utilidad o sin pérdida.» |

EL seNor Presipente.—Esta dltima paite es la
que va a derogarse, '
~ Fué aprobado por unanimidad.

A indicacion del sehor Ministro del Interior, se

acordd pasar el proyecto al Senado sin esperar la

aprobacion del acta.

Se puso en discusion i fué aprobado por unani-
midad el informe de la Comision relativo al presu-
puesto del Interior i de Relaciones Esteriores.

Se puso en discusion el relativo al presupuesto
de Justicia, Culto ¢ lastruccion Pablica.
 Ei seNor Presipenti.—Como es indispensable
que la Cimara se ocupe en estas leyes, parece es~
cusado que procedamos a votarlos en jeneral, bas~
tando, a mi modo de ver, dar lectura a los infor-
mes de las respectivas Comisiones. ~

Er sgNorn VarLenzugLa Castinio.—Desde que,
segun la Constitucion, debemos examinar anual-
mente los presnpuestos, parece que es escusada la
discusion jeneral i que solo debemos considerarlos
en. particalar. Lista ha sido Ja prictica constante de
1a Camara. Por cousiguiente, yo creo gue podria
‘omitirse hasta la lectura de los informes.

- Ev sgNon PaESIDENTE.—De dard sin embargo
lectura a los informes para que la Gamara los co-
1GZCa. | |

Se continud la lectura del informe relativo al pre-
supuesto del Ministerio de Justicia, Cuito e Instruc-
cion Pablica, i se le, 6 el relativo alde Guerrai Ma-
rina. -

. 8e pusieron en discusion las modificaciones he-~

chas por el Senado al proyecto de lei sobre ¢l fuero

de los ministros diplomaticos i los ajentes consula-
res. |

- El art. 1.° aprohado por esta Camara decia:

- «E!l conocimiento de las causas en que sean par-
te los ministros diplométicos i funcionarios consu-
lares...... corresponde a la Suprema Corte de Jus-
ticia en los casos siguientes: |

5.© En las causas criminales e¢n que sean parte
los Cénsules jenerales, Consales o Vice-Consules
do las naciones estranjeras........»

Ll Senado sustituyo: |

«b.0 Bnlas causas criminales que se naciaren con-
tra los Consules jenerales, Consules o Vice-Uon-
sulas de las naciones estranjeras.. ... . »

Suprimié tambien la parte 6.* del mismo articulo
que decia:

«b.° En las rausas civiles o criminales en.que
{fueren parte los chilenos que desempenaren, por
comision de un gobierno estranjero, funciones di-
plomaticas ante el Gobierno de la Republica, cuan-
do el motivo de gque dichas causas -procedan haya
~tenido lugar antes de entrar en el ejercicio de sus

funciones i el pleito se hubiere inicjado despues de j

esta época.» | .

~ Fueron aprobadas:por unanimidad ambas modi-
icaciones. |

~ Se puso en discusion el proyecto de lci sobre el
_modo de computar los dos tereiosn.ciraseuotas par-

tes.de un namero de.perspnas gue en eiertos Gasos
exijan las leyes,

se de personas,

uno o dos o tres vo

«Artfeuln tdnieo. Siempre que para que funcione

o celebre acuérdo una corporacioft gue conste @

que en un caso determinado esté compuesta de un
ntimero de individuos que no admita division ex3o~

ta por tres, la lei exija el tercio o los dos terctas

det total de sus individnos o de los- que en uil caso
dado la compongan, se tomard el tercio o dos ter-

cios de! nimero inmediato inferior que admita di-

vision exacta, si la resta de la division {uere mener
que la mitad de tres, i el tercio o los dos tercios del
nGmero inmediatamente superior que dé divisien
exacta en el caso contrario. - o :

La misma regla se aplicard a los demas casos en
que la lei exija un nimero de individuos o votos de
una corporacion en proporcion al ndmero de indi-
viduos de que conste o que en un caso determinado
la compongan, siempre que la resta sea mener que
1a mitad del divisor que segun {a proporeion regue-
rida corresponda.» | "-

FL skiior SucrETARIO.~—Pido la palabra para ha-

cer presente a la Cdmara que creo todavia nreferi-

ble la redaccion gue YO habia propuesto en una de

las sesiones anteriores. Se la tachaba de demasiado
téenica i matematica; i veo que la propuesta por Ja
Comision adolece del mismo defecto, i quizas en
mavyor escala. Por eso 1 por tener la ventaja de ser
una féormula jeneral aplicable a todos los casos, me
permito insistir en que la Camara se sirva tomaria
en consideracion, |

‘Mi indicacion decia ast:

«Articulo tnico. En los casos en que la lei exija
para formar mayorfa en una corporacion una cuota
parte de personas o de votos que na sea la mitad, 1
el nGimero de individuos o de votantes no sc presie
a una division exacta por el divisor que correspon-
da sezun Ja division exijida por la lei, la resta que
resultare no se tomara en cuenta siempre que ella
sea igual o menor que la mitad de dicho divi-
sor; pero si fuere mayer, valdra por un voio.

Fr seNor MiQUEL.— Desearia gue alguno de 103
sefiores miembros de la Comision se sirviera espli-
carnos un poco mas el informe. | --

Fr seRor SECRETARIO.—Aungue no soi miembre
de la Comision informante, diré que me parege
fscil comprender la diferencia gue existe enire una
: otra indicacion. La Comision ha aplicado la regla
para el caso en que el divisor gea 3 i porun inciso
posterior la ha hecho estensiva a todos los demas
gue puedan ocurrrir; miéntras que la indieacion que
yo propongo, toma una férmula jeneral para todos
l0s Casos. | |

Sacar la cuenta es mui ficil. Fiyémonos, por -
ejemplo, en el nim. 19 que tiene la suanicipalidad
de Santisgo i a consecuencia del cusl se hizo fa
consulta. Dice la Comision: tercera parte de 19 es
6, 6 por 3 son 18, i sobra 1, siendo 1 menor gue la
mitad de 3 no se considere; pero si en vez de 19
fuese el nam. 20, siendo Ja resta 2 mayor que la
mitad de 3, debe considerarse. Lo que la Comision
dice pues, es gue si la resta que queda es mas que

1a mitad del divisor, debe considerarse, ien ¢l caso
contrario, no.

Er sefor Montt.—Pido la palabra, sgnor, para
que la Comision no deje de acudir al llamamiento
que le hace un sefior Diputado.

Yo fuf encargado por los compaijeros de redactar
el informe primitivo que se -leyd.en esta Camara.
Considerada la imposibilidad de obtener, tratando-
una division regular de ciertos
pimeros, me dije: «Laintencion de Ja;:lei ha sido.no
conformarse con la mayorfa absoluta, sino exijit
tos mas»; i partiendo de este
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Frinclpia, me parecié que se debia desechar toda | es declr, si-se desprecia la fraccion, se contrarfa ef
raccion en e} caso propuesto por la Municipalidad | objeto de Ja-lci. Cuando Ja lei ¢xije fos dos tercios,
de Santiago, que era el caso particular sobre que | quiere una mayorfa mayor que la ordinaria, i la Co-
nuston por esta lei va eontra 082 proodsito. Ponga-

se pedia una decision al Congreso. Esta corporacion

proponia se computasen los dos tercios de 19, lo
‘gue es imposible hacer exactamente; pues el ndm.
2, que es el que mas se aprexima, correspen-
de a un total de 18. Entduces nos d,jimos. «l’uesto
que la lei ha querido que haya dos o tres mas que
la mayorfa absoluta, desechemos enteramente la
fraccion i siempre tendremos un resultado ventajo-
$0.» Ast en el mimo caso propuesto, la mayoria
absoluta de 19 serian 10 u 113 1 obteniéndose con
nuestro sistema un resullado de {2 ecreimos salis-
fecho el deseo de lalei. La Comision tuvo presentes
estas razones, 1 en virtud de cilas formuld el pro-
yeeto en la forma que lo presentd. No habiendo
aceptado esta Henorable Camara {a manera de sim-
plificar esta cuvestion, el proyecto volvié nuevamen-
te a la Comisiong i e¢n elly tuve gue suscribira lo
gue acordaro:r mis compatieros, apesir de que no
participo en manera alguna de su modo de ver la
cuesiion, | |
EL sg¥or Varuxzuera Castinro.—Sirvase el se-
nor Secretario leer vl
do por {a Comisi .
Kt sefior Secretario levé:

«Articulo dnico. Para compatar {os dvs tercios

que exije la fet de Muacicipalidades, en los essos

que ela determina, no se tomardn en cuenta las |

fraceiones que excedan del ndmero que d¢ una di-
vicion regular.»

EL skhon Yareszurra Castitro (eontinnando:) |

~Y0 creo mas aceptable el proyccto primitive que
tos que ahora se proponen. Si esta lei hubiera
de aplicarse solo en Municipalidades como la de

Santiago, vo aceptaria cualquiera de esas redaceio- |

nes;, pero como es de una aplicaeion jeneral, e en-
cuentro inconvententes.

Hago, pues, indicacion para que se someta a la
deliberacion de la Cdmara el proyecto primitivo de
la Comisinn. .

EKu seNuor SecriTArto.—Creo, seiior, que hai un
acuerdo de la Cémara para que no se considere el
proyvecto primitivo.

En skXor Vavenzuera CastinLo.—Entiendo que -

el acuerdo de Ja Camara solo fué para que volviera
el proyecto a Comision.

Ki scfor Moxtr.—Yo sostengo, seiior, que, tal
como [a Comizon resolvid primitivamente {a cues-
tiont, se daha una regla jenersl para todos los casos.

glara computar fos dos tercios, se dijo,...

* F » B 4

no se fomarén en cuent: las fraceciones que excedan

del pimero que dé una division regular.» No pue=~
de scr mas jeneral ta lei. Aunque es verdad que la
Comision di6 esa regla para el solo caso que se la
presentaba, ella no puede ser mas jeneral, ella es
aplicable a todos los casos.

EL ssNor PresipenteE.—Yo no participo de la
opinion del seiior Diputado. Creo que la- redac-
cion de la Comision se aplica solo alas Munici-
palidades i al caso de los des tercios; i lo que ts Ci-
mara quiso fué que hubiera una regla jeneral, pues
no solo a las Municipalidades sino a muchas otras
corporacienes pueden ocurrirse dilicultades a este
respecto. En la Cdmara misma pveden presentar-
se. Hal casos en que fa Constitucion requiere los
dos tercios de los miembres presentes ;Cémo se
contar@n?y Me parece gue conviene aprovechar la
;?artunidad de dar una regla que lo determine.

as si se toma ¢! camino propuesto por la Comision,

proyecto prumilivo presenta-

monos en el caso gque sea necesario tomar. ias cuatro
quintas parles del  Gmero 21, Kl ndmero inmedia-
tamente inferior i divisible por cinco seria 20; de
modo que en este caso habria que despreciar 4 per-
sonas siguiendo 11 regla primitiva de fa Comision, i
ese nimero no es tan despreciabie. Asf se disminu-
vea fas gacantias que la lei ha querido consaltar.
Cuando la resta es uno, com 1 ea el ejemplo propuesto
porel senor Secretario, facit es despreciarla; pero la
CLamara comprend: b en ynecuando esa resta es ma-

- yor, {a cosa varia de azpecto.

il proyecto propuesto nuevamente por la Comi -
sion dice gie cuando la restasea menor gue fa mi-
tad def divisor, nuede despreciarse; pero ea el caso
contrario no. Lon las objecionrs espuostas, me pare-
Ceqile nos estamos asustando detrgaeno vale la pe-
na.lis verdad que la regla, consderada sisladamen-
te, ofrece alguna dificu tad; pero ef gne guiera come

| prenderia bien, propone un adimero cualquiera i
- resuelve da cuestion de nn modo mai seaeilio | (jue

estd en armonia con el espiritu de lafei,

Quedd el provecto para segunda discusion.

Se puso en discusion particular el proyecto de lei
sobre instruccion secandaria nrof sional.

kL seNor Ministro pzn Ivvenion. —Yo pediria
al senor Presidente que se sirviera consultar a la Cé-
mara a hin de queaplazara la discusion de este pro-
veeto hasta que estuviera presente ef seiior Minis-
tro de Instraccion Pdablics, que creo poded venir en
la sesion préxima,

Ast se acordo. |

Continud fa segunda discusion de los articulos
no aprobados del proyecto de lei sobre organizacion
de la Guardin Nacional,

«Art. 1. La Guardia Nacional se compone de to-
dos los chilenos iascritos en el rejistro de los mili-
cias que fueren Hlamados al servicio de 1as armas en
conformidad a las prescripciones de esta lei.»

Fué aprobsdo.

«Art. 3.» La Guardia Naicional, como parte de la
facrza pablica, es esencialmente obeliente: nipgun
ciierpo armado que a ella perlenezca puede deli-
berar.» | |
- K1 sENoR ARTEAGA.—-Yo quisiera que alguno de
los sefiores miembros de la Comision se sirviera es-
plicarme ¢! alcance de este artfculo. Tal como esta
concebido, yo veo que la Guardia Nacional es tan
esencialimente obediente como el Ejdreito; no sé
donde debe principiar ni donde concluye esta obe-
diencia. Yo sé qu» el soldado de linea es obediednts
en toda sitnacion, i quisiera saber si el de Guaardia
Nacional va a ser tambien lo mismo. 8i tal es la
mente del proyecto i el espfritu del articulo, yo lo
rechazo, porque yo comprendo que si el guardia
nacional debe ser obediente mientras esta conel
fusil al hombro, tambien ha de tener perfecto de-
recho de deliberar como tedvs los ciudadanos,

ki seNor Mivistro puL INTERIOR.—Aunque no
so1 miembro de Ja Comision, me parece que el ar-
ticulo, tal como esta concebido, ne ofrece dificule
tad ni puede tenerotro al-ance que el que el Hono-
rable senor Diputado le ha atribuido. El dice que el
guardia naciona), es decir, el guardia nacional en
ejercicin, el guardia nacional armado, prestando
servicios analogos a los que puede prestar el ejérei-
to, es esencialmente obediente., Me parece gque no
pueden entenderse de otro modo en el articalo laz
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esprosiones como parte d¢ 6 fuersa pddlica; me pa-
rece que éste es el sentido en que ¢l proyecto con-
sidera a la Guardia Nacional comno esencialmente
obediente. Es clare, pues, que el guardia nacio-
nal, cuando individuo particular, es un cindadano
que puede deliberar de la misma mancra que deli-
beran todos los ciudadanos, en la forma que la lel
se In permite. |

La segunda parte del articulo viene todavia espli-
cando mejor 1a primera i determinando su verda-

dero alcauce. Ningun cuerpo armado que « ella per-

nezca, dice, pueds deliberar. Viene, pues, copiando
el precepto constitucional, que dice que los cuerpos
armados no pueden deliberar. .

No sé si estas esplicaciones hayan satisfecho al se-
fior Diputado. Me parece evidente gue la {Comision
no puede haber temido otras miras, 1 creo que el
artfculo no ofrecerd dificultzdes en la practica.

Er sENOR ARTEAGA ALEMPARTE.—El modo como
o} Honorable sepor Minisiro esplica el articuio me
confirma mas en wmi idea. Yo veo, como el selor
Ministro, en ta prime
la Guardia Nacional es escencialmente aoledionte;
i 1o veo con mucha jeneralidad. —} eomo ¢l arlicuio
sigue: ningun cuerpo armado puede deltberar, com -
prendo que establece nna diferencia entre las dos
disposiones. Si ¢l guardia nacional fucra obediente
solo mientras estd armado, scria redundante la frase
anterior jPara qué, si soloestando ece gnardia nacto-
nal con ¢l fusil al hombro ticne prolitbicion ded 1~
berar, para qué, digo, se pone lo de arriba par {o
cual se le hace escencialmente ohediente?. Ahi esta
para mf la duda. Yo quisiera que el articulo fuera

exactamente como lo ha esplicado e} sefinr Klinis— |

tro; pero no creo que tal como esld concebido pue-
.da entenderse asi, Descaria que se adoptase una re-
daccion que dijera lo que nos ha esplicado el senor
Ministro, que es tambien lo que yo pretendo.

EL seioRr SrcrETARI0. —Como olra vez he hecho
presente a la Camara, he tenido ocasion de asistir a
las reuniones de la Comision i puedo dar esplicacto-
nes sobre los motivos que ella tuvo para adop-
tar el articulo, tal como lo ha propuesto.

Ll art. 157 de la Constitacion dice:

«La fuerza plblica es esencialimente obedicnte.
Ningun cuerpo armado puede deliberar.»

La Comision no ha hecho mas que copiar este ar-
ticulo de la Constitucion para ponerlo como una de
Ias bases necesariasdela lei, porque la Constitucion
asf loha ordenado. LaGuardia Nacional, como parte
de la fuerza publica, es esencialmente obediente,
Ningun cuerpo que a ella pernezca puede deliberar.
Este es, al pié de la letra, el principio constitucio~
nal. |
Por lo demas, en- cuanto al temor que manifivsta
el seiior Diputado de que pueda considerarse a un
guardia nacional eomo sojeto a fas preseripciones
de esta lei, estando fuera del servicio, si el seflor
Diputado ha leido el tituio final en que se trata de
las penas, habré visto que no paede tener cabida tal
tomor. Al se dice gae se castigan Gnicamente los
faltas cometidas e servicio, entendiéndose que el
servicio principia desde el momento gue se toca {a
llamada i concluye asi que se retiran del cuartel, de

modo que esid precisado con toda la c'aridad ape- |
Dipatado i el mandato de

tecible el deseo del selior
ja lei. |

Er. sENor ARTEAGA ALBMPARTE.—Pidola palabra
dnicamente para poner un ejemplo al senor Diput-
de que deja la palabra. Yo pregunto: un guardia na-
eional que no est& en servicio i es’ encontrado por

nnao de sus supcriores tiene ohligacion de guardar-

ra parte de este artieulo gue

|

_—

le e} rospeto que guardaria en el mismo oaso A sof-

dado del ejéreito? (S{ o né?

Et, seRon SacreTario.—Ko, sedlor, |

RL sgNoR ARTEAGA ALEXTARTE.~Decit polo no
me parece que no es decir nada; es necesario apo-
yar ese no, o

EL se¥or Secueramio.—~El art. 103de la el dice
asf:

«Art. 109. Paralos efectos de esta lei, s6 entlen-

de que un individuo de la Guardia Nacional esté de

servicio, desde gne es citado u oye el toque de lla-
mada hasta que recibe érden deretiro.n

'FL SENOR ARTEAGA ALEMPARTE (interrumpiendo).
—LEso no esplica la dificultad, con perdon del se~
ior Diputado Secretario. El sefior Diputado Se-
cretario ha colocade al guardia pacional, como fuer-
za ptblica, en la misma situacion que el Ejérei-
tos t desde ue se la coloca en esa misma situacion,
yo creo que, lajicamente hablando, debemos decir
yue el soldado de la Guardia Nacional tiene los mis.
mos deberes que ei soldado del Ejéreito. Yo queria,
pues, gue esto se esplicase mejor, |

L1 seRor SRerETAR10.— I provecto de lei que se
Jiscate ha tomado respecto del fuevo, (porque pa-
rece que ¢l seior Diputado se acerca a esla cues-
{ion) el camino siguiente: Ha dicho, «Si el guardia
nacional estd en campaia en servicio estraordinario,
como lo Jlama el proyeeto, se halla sujeto a la Or-
denanza militar, eslo mismo que el Ejéreito. 5i
en o] servicio oerdinario, quoe le es propio, enlonces
solo esté sujeto a las disposicion s especiales de es-
ta lei. Sifuera del servicio, no tiene fuero alguno,
es nu individuo particular como cualquicera otro.n

Ahora pregunta al sebor Riputado: qué sucede si
an soldado encuentra asu jefe en la calle? gle debe-
ra el respeto de la Ordenanza Militar?2--No, porque
se lo acaba el fuero una vez que ha concluido el ser-
vicio. No sucede con los soldados de fa Guardia Na-
cional lo mismo que cou los del [idreito, Esg-
los permanecen siempre sujetos a la Ocdenanza, 1
por ella se castigan las falbis que comelen, Aqaellos
solo miéntras estan en scrvicio de ~ampana.—Fuaera
del servicio, tal como loentiende ests lei, el guardia
nacional es un simple cindadanos i st falta al respeto
a sus jefes, deberd ser demandado por eilos ante la
justica ordinaria.

Fr seiorR ARTEAGA ALEMPARTE.—;Me permite la
palabra de nuevo, seiior Presidente, para poner otro
cjemplo? | - ' '

FL seNOR PRESIDENTE.—Me parece que relajaria-
mos ya demasiado el sistema de discusion que dispo-
ne el Regliamento.

EL sgXon ArTBAGA ALEMPARTE.—[nténces ne-
giré mi votro al artfeulo. |

N sedon Ivpant.—Yo abrigaba fas mismas du-
das que el seiior Diputado por Ghillan respecto del
artfeulo; pero con las esplicaciones que ha dado el
Honorable sefior Ministro del Interior, aceptaria el
articulo en los términos en que estd concebido con
tal que se agreguen las palabras en servicio des~
pues de Lo Guardia Nacionl. Parece que asf gueda
mas claro i sin fugar a ninguna duda. Por cousiguien-
te, hago indicacion en este sentido.

Se vold el artfculo con la modicacion propuesta
por el sefor Infante i fué aprobado por 27 votoscon-
tra 1G. -

«Art. A.° Los individuos de la Guardia Nacional
en su carketer de tales no podran reunirse pi tomar
las ermas on hingun caso sin érden espresa de sus
inmediatos jefes, ni éstos podrén impartir ¥ sas or-

; ¢ . { el e o .
denes sin haberlas recibido de la autorided de

qzien inmedistamente dependen.e
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Puetaprobido-Sorumanitmitad,
«Art. 5. La Guardia Nacioral:da dada
mento dependerd *del "Grobernedor 0dpa
1¥spectivo i'his deUiia Provincra: del tes

rtamental
peciivo In~

tenderfte. Lios Liteadentes i Goherh addres en :sus:
nla autorida(i -(}Qmpet.@nlef'pgfa;

respectivos casos so

impattir 6rdenés.a-16s jéles dokos diversos Cuerpos
<n que 1a LGuardia Nacional se haya erganizado.»

KL SENOR AWTEAGA ALEMPARTE.—SQuisiera’saber |

|'j

o leeata Guardia:Nacioital - baj
departa~:

si los Iinteridéntes'o Gobernadores son jefes natosde:

fa ruardia Nacional en-todos los casos - por.cuanto
son autoridad politica o militar. Hago esta pregunta
perque Veo que cuando ¢l Presidénte de lasReputbli~
ca conliere a otra persona ‘que al'Intendente o Go-
bernador ‘el mando militar ‘de 'una ‘provincia, la
Guardia Nacionitl depende inmediatamente de este
altimo. Quisier
bernador es eljefe de la Guardia Nacional por cusn-
to'es jele politico de la provincia o ‘del departamen-
too por cuanto es jefe militar, porque hai gran di-
feréncia entre tina’i otra cosa. Yo aceptaria la idea
de que la Guardia Nacional dependiera de Ja auto-~
ridad civil, del Ministerio del Interior mas bien que
del'de la Guerra. o

“Br sEXon BASCUMN'GUERRERO.'—-—Segun'-}a mane-
ra como esta constituido el pais, los’ Intendentes i
(robernadores astimen dos cavacteres, cuando espre-
samente no se dispone o'ra cosa. E} Intendente e
una provincia o Gobernadot de un departamento es
a la vez jefe politico i Comandante Jeneral de ‘Ar-
mas, 'si es Intendente, i particular si Gobernador,
Solo hai una escepeion, fa provincia de Santiago, en-
donde la autoridad civil se encuentra encomendada
a un Intendente i lamilitar a un Comandante Jene-
ral de Armas. Para este i otros casos especiales quu
pueden ocurrir, estd la disposicion del artfculo si-
guiénte, quie ‘pone la Guardia “Nicional bajo Ja de-
pendencia Tumediata de 1a autoridad militar. —En
los demas, camo la antoridad civil § Ja militar se en-
cuentran reunidas en un’ solo mandatario, bajo Ia
dependendia inmediata de éste se coloca la Guardia
Nacional. 7 _

- EL SENOR ARTEAGA ALEMPARTE.— Por las espli-

caciones que ha dado el sefor Diputado que deja Ia
palabra, parece que la Guardia Nacional reconoce
como autoridad inmediata a los Intendentes o Go-
bernadores de'las respectivas provincias o departa-
mentos en su caricter de dutoridades militares mas
bien que como autoridades poifticas. Esto no me pa-
rece bien; i adecir verdad, noto con sentimiento en
este proyecto una tendencia a considerar la Gua rdia
‘Nacional como el Ejército, a militarizarla mas de Io
que se debe. El gaardia nacional va a olvidar casi
que es ciudadano, i eso no me parece bien,
~Por lo que conozco de la organizacion de la
Guardia Nacional en algunos Estados ev ropeos, veo
que en todas partes ella depende del Ministerio del
Interior. ;Por qué nosotros vamos a darle ese ca-
racter tan militar, que, francamente hablando, des-
naturaliza su objeto?
- Yo no puedo aceptar que la Guardia Nacional de-
penda inmediatamente del Ministerio deé la (ruerra,
La Guardia Nacional hace la alta policia social, i en
este sentido tiene mas relacion con el Ministerio del
Interior que con ef de la Guerra. = -
. A mi modo de ver, la democracia tiende a desmi-
hitalizar la Guardia Nacional; i si hacemos lo contra-
rio, faltamos al espiritu’esencial de una iei como
ésta, que debe ser democritica. S

“Lalei francesa de 1830, si no re¢uerdo mal, con-
tiene Preséripciones mui semejautes a ésta; pero co-

e

a Saber, pues, si el Intendente o Go~

i

1

o fa ‘dupendenvia del
Ministerio del Interior. o SRR
~ ‘Losgue acabo e decir no obsta para (ue en ese-
sefvieio estraordinario, de que hablael proyecto, se
coloque a s Guardia Nacionalibajo. la dependencia
del Ministerio de Ja Guerra.—En‘este ¢aso la Guar-.
dia Nacional pietde su cardeter propio, deja de ser’
milicia i pasa a desempenar las funciones de ) Ejér=
cito. | o |
Hago, pues, indicacion, para gue en este articulo
se esprese que les Intendentes i :Gobernadores son
jefes inmediatos de la Guardia Nacionalen su carde-
ter de Presidentes de las respectivas Municipalida-
des. : .
K sefor SEcrEFARI0.—Yo0 creo que la cuestion
que propoite el sefior Diputado es una cuestion de
palabras. En el fondo vale mui poco. Que el Gober-
nador sea jefe de ia Guardia Nacional en su cardcter
militar, oque lo sea en su caricter ‘politico, a la
verdad que es una distincion sin imporiancia. al-
guna., .
I jeémo dividir al mandatario, - eémo separar al
Intendente o al Gobernadordel Comandante jeneral

| 0 particuiar de armas, cuando estas funciones corres-

ponden a un mismo individuo?—Ni Ja lej tammpoco
los separa en jeneral, auvnque es cierto que dos o
tres veces he visto couferic por separado estos car-
g0s.

Entiendo que la suszeptibilidad de! sefior Diputa-
do nace de que no recuerda qwizas que este pro-
vecto modifica i casi destruye para la GuardiaiNa-
cional el fuero militar. Cree. el sefor Diputado que
se pretende militarizarla; i en efecto se la daria-ese
taracter militar si se la suetara en todo a las pres—
cripcioties de la Ordenanza det Ejército; Pero-en el
sistema del proyecto, fuera del servicio, el guardia
nacional es siempre ciudadano.~—~;O teme:el sefior
Diputado ver ese espiritu en la instruccion militar
del ‘miliciano, en la enselianza del manejo delas ar-
- mas, en [os ejercicios doctrinales del soldado, cosas
indispensables, si queremos una guardia dtil, una
GuardiaNacional, capaz de prestar sus servicios en el
~momento del peligro?—Por esto lie dicho antes que
no comprendo los temores del sefior: Dipntado. . . . .

KL sENoR ARTEAGA ALEMPARTE {inferrumpien-
~do}.—Si el sefior’ Diputado:me permite interrum-
~pirle, le diré que yo no quiero: que ‘el pueblo. sea
- esencialmente obediénte. '

L sEfioR SECRETARIO (continuando).—Yo creo
que, segun la Constitucion, no hai diferencia entre
la obediencia que debe prestar un guardia nacional
i la que debe prestar otro ciudadano cualquiera.
"Amebos deben eumplir la lei de un mismo  medo.
Tan obediente debe ser el Gitimo ciudadano vo-
mo el guardia nacional. Si el sciior Diputado me di-
~jese que al guardia nacional se le obliga a obedecer
impulsado por motivos especiales, enténces com-
prenderia la diferencia; pero desde que estos ciuda-
danos quedan sujetos a las mismas condiciones que
los demas, no comprendo en qué consiste la diferen -
cia. | |

-La indicacion del sefior Diputado parece, pties,
inatil, porque tanto vale que sea el Intendente o
Gobernador, en su caracter politico o en su carjcter
~militar, el jefe de Ia Guardia. Ademas, segun la lei
~del Réjimen Interior, no es posible ‘separar estos
~dos cargos. | '
KL seNor Pravo.—Seria conveniente para évitar
 dudas que la lei hablase con bastante precision al
-sehalar la auteridrd de quien se quiere que dependa

ey

Ha Guardia Nacional. En la {orma estoi perfectamer-
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té de acuerdo, pero ereé que hm distincion entre T | nombrado ComandanteJenéral de armas se le negara

Gobernador o jefe poll’nco de un departamento i el |
Comandante de armas de ese mismo departamento,

entre el Intendente o jefe politico de una provincia |
iel Comandante jeneral de armas de la misma. Tal -

es 1o que sucede, como lo ha diche el sefior Diputa-
do porla Laja, respecto de Sanliago. Supongameos

que esta lei se sancione con la vaguedad a que ‘se’
presta la redaccion actual. Podrin ocirrir dudas en |

Santiago respecto de la autoridad de quien debiera
depender inmediatamente la Guardia Nacional.

D1 seXowr SecarTanrto.— Kl articulo siguiente es- |
Este no
hace mas que fijar laregla Jemml Pam el €aso par-' |

tablece lo que quiere el sefior Diputado.

ticular esta el otro.

En cuanto a lo ¢ue proponia, poco ha,
Diputado por Chillan de que la (mard:a Nacjonal
~dependiera del Ministerio del Interior i no del de la
Guerra, no veo la importancia de la distincion. En-

cuentro por el contrario dificultades i embarazos | suspender o disolver la Guardia. Nacional orgamza-w_*

daen uno.9 mas departamentos o provincias, cuan-

sin compensicion alguna. La Guardia National ne-

"e'l éeu’of

|

cesita, como el Ejéreito,armamento, fusiles, pdivo-

ra, etc, sconvendria mas hacer dwersos depésltoaij pubIICO En uno i otro caso, la Guardia Nacional

| suspensa volvera al servicio i la disuelta a.reorga-

que proveer de unos mismos a unaiotro?’
Se vot4 el articulo con la enmienda pmpuesta

por el sefior Arteaga i fué (‘e:-:ec]mdo por 25 votos |

contra 12,

£l artlculo ormnal fué aprobado cuﬂ 2 VutOS en
conira.

cArt. 6.° Cuando el Presidente de Ia Republica
confiare el mando militar de una provincia o depar-
tamento aotra perscna o funcionario que el Inten-
dente o Gobernador, los diversos jefes de ‘los cuer=
pos de 1a Guardia Nacional dependerin inmediata-
mente de quien cjerza el maado militar.y

Er seXor Rooricurz (don Ambrosio).-—La forma

sear Comandantes Jeneraleq de armas istablece el

articulo'que en ese ceso los jefes de la Guardia Na-

cional dependan I[’lli’ledldtﬁmellt{, del jele militar.

Me parece conveniente agregarle las palabras en

~cuanlo a las funciones de tales. Puede suceder que
w1 Comandante de la Guardia Nacional sea 1lamado

este articulo se niegue a asistir.

EL seXor Bascuian Guerreio,—Yo no diviso el
peligro a que ha aludido-el sefior Diputado.. Segun
la lei del Réjinen Interiar, los Intendentes i Golmr-
nadores son los respectivos Comandantes Jeneraies
o particulares de armas de la respectiva provincia o

departamento, cuando el Presidente de la Republica

no ha conferido especiaimente este empleoa otra
persona. Los jefes de'loscuerpos:de la Guardia Na-
cional dependen de los Intendentes o.Gobernadores

en su caracter de Comandantes Jenerales o particu~-

lares de armas en asuntos esclusivamente del servi -

cio, lo mismo que dependerian de an- individuo-

nombrado Comandante- Jeneral o partlcular de ar-
mas; de manera que no 'veo por qué- haya necesi-

dad de agregar . las palabras que propone el sefior |

- Diputado...

- EL SENOR Ron’nlﬂ-{mz {don Ambrosm).-—Creo se-
nor, que:la intencion de la- Comision ha sido real-=
mentc que los jefes de los cuerpos de la Guardia Na-
cional dependan det que ejerza el mando militar so-
1o en los asuntos relativoes al servicio. Lo 'que yo
propongo no es mas que una aclaracion del arti-
culo. Podria suceder- (i efectivamente ha.sueedido)

que a un  Intendente que no ha: sidoespresamente

la obedientiapor algun jefe del E]érmto o de'la Guar-
dia Nacional. Esto es lo que yo quiero evitar.
"Ev 's&Nor SecreTario.—Un sensr Diputado pro -
pone ld* misma indicacion del sefior Dlpdtado que
deja la p:ﬂabra pero en bsta otra forma. |
T «Art, 6.2, Cuando el Presidente de la Republica
confiare el mando-militar de tina provincia o depar-
tamento a otra persona o funcionario que el Inten-
dente 0 Gobernador, los diversos jeles de los cuer-
pos de la Guardia Nacional dependerén inmediata-
mente de quien ejerza el mando mllltar en lo cm"-

cerniente al servicio.»
‘Ei. seRor Rovricoez (don. Ambrosio}.—Yo pre-

fiero la mia porque en esa noto cierta vaguedad

Se voté el articulo con' la entnienda leida por el
Sermr Secretanm fué aprobado con 10 votos en con-

tra. o
aArt. 7. El Presidente de; Jla "I{epﬁblica podr&

do lo exijieren graves consideraciones del 6rden

hizarse dentro de un afio desde la -fecha.de la sus-
pension o disolucion, si una lei no hubiere prorro-
zado el tiempo de Ja suspension o disolucion. -
Tambien podrd sersu-pendilda prounlonalmgntp |
por el Intendente de la respectiva provincia, en ca-
so quae Ja Guardia Nacional no . cbedeciese- en las
requericiones leﬂ‘alea de autoridad competente 0 se
mezclare o contrariare los actos de las autoridades
Jmhctates administrativas o munu ipales. Esta sus-

| penswn soln. podra estenderse a dos meses i queda-

ra sin efecto si el Presidente de la Reptblica no la

prorrogase.» -, .
en que estd redactado este articulo puede suscitar | P B

dificultades a los Intendentes en el caso de que no”

EL sexor MiQUEL. ---Luando se trato por p!‘lme-—-' |
ra vez de: este.articulo, hice. indicacion para que. se
agregase a. la frase el Pres*r,deme de la Repiblica
esta otra de acuerdo con. el Consgjo de Estado. .

Considero de grande mlportdnua la disposicion

" de este articalo, Hai un grave peligro para la socie-

dad. .en delegar en una sola persona.la facultad de -

ver la_ G lL':H'dIH Nacional destmada a colservar
por el Intendente para’cualquier asunto distinto de | disol ¢ Ak

este ‘servicio Tescudado éste -con la disposicion de

sus-mas preciosas garantfas. Hai asimismo una gra-
ve responsabilidad para el. Presidente de la Rept-
ca en aceptar i usar sin;participac lon ni contrapeso
alguno semejante facultad. Creo, pues, que tanto

- para éste .como para la sociedad es conveniente la

mllcaclon que he hecho,
las préacticas repabhcands |
Ev sEXoOR ART&AG&ALEMF&RTE.—-YO senor, em-

la coal se adapta mas a

“pezaré rogando a la Gimara:se [ije en. que este arti-

culo es uno de los mas gravesde la lei, La indicacion
que :acaba de hacerse revela por lo menos el presen~
timiento de unfmal;i en efecto, yo no. considero .

prudente dejar la existencia de la Guardia Naciona]

a merced del arbitrio del Presidente de 1a epubh—
ca; i en este sentido voi mas Iéjos_que el sefior Di-
putade. La Guardia Nacional es el. ?llf'bl() armado.
para sostener el réjimen constltumonal i es nece-
sario que.ese pueblo armado tenga garantlas de
que no se le disolverd con un golpe. de mano el
dia que esté cumphemlo con su deber; es necesario
que sepa que no estd entregado absolutamente. a la
voluntad del Presidente - de la Republlca ni mucho .
menos a la de los que ocupan casi la-uljima escala
del Poder Ejecutivo. Yo haria indicacion, pa-
ra que.cl Presidente de-la I{epubhca 7o pudrer&
disolver la Guardia Nacional,-sino.con acuerdo del

‘Congreso estando éste reumdo, o de la Comision
39
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‘Conservadora, eh su riéceso. Que solo una lei, dada | que puede descar el Gobierno;
| ma garantfa.--;Por quéno la damos tambien al pue-

por los representantes del pueblo, sea capaz de
degsarmar a ese misgio pueblo. Pero sobre todo, se-

o TR —

agui tiene él una ple”

blo?--No existe, pues, el peligro que ha indicade el

‘Nor, no vayamos a dar esta facuitad a los Inten-
dentes, a los Gobernadores. Cologuemos este ele-
mento de Orden i de respeto en un punto mas ele-
vado; demosle- vida i estabilidad i no permitamos
que se le anule asf con un simple decreto guber~
-nativo. _. , |

~ Yo pediria, pues, ala Cdmara que se fijara mucho
en este articulo; yo creo que dejar absolutamente al

arbitrio del Presidente de la Repiblica i de sus ajen- |
tes el suspender o disolver la Guardia Nacional, es
anuiarla; i creo que cuando crearmos una Guardia

Nacional, no la creamos para anularla, para que

aparezca o desaparezca como por ocbra de majia;

]
-

porque no estamos estableciendo una Guardia Na- |

cional de comedia, sino una Guardia Na
mancnte 1 respetable. S

Ew sgXor Prapo.—Animado de los mismos sen-
timientos de patriotismo que mueven a los sefiores
Diputados que han propuesto modificaciones a este
articulo, voi a hablar a la Cimara con una franque-
Z) que acaso parecerd inusitada. :

Instituciones como Ja que tratamos de organizar,
pueden ser tan dtiles como perniciosas, pueden ser
elementos de érden i de respetabilidad tan bien como
medios de revolucion i trastornos, pueden ser, como
vulgarmente se dice, espadas de dos filos, para herir
~a diestro i siniestro. A la Cémara toca optar enfre
estos dos estremos: o facilita al Poder Ejecutivo, en-
cargado mas especialmente de mantenes el érden
ptblico, el camino para disolver la Guardia Nacio-
nal, cuando vea en ella comprometida la conserva-
cion de ese mismo Grden; o reviste a la Guardia Na-
cionaf de garantias capaces de asegurar su existen-
cia contra los deseos del Presidente de ia Republica;
eleccion delicadfsima sin duda, porque de su reso-
lucion ird a depender alguna vez la tranquilidad pa-
blica, o la vida de una institucion que se c¢onsidera
~ de alta importancia para la sociedad,

Entre estos dos estremos, yo he elejido ya' sefior;
vo me decido abiertamente por el primero; YO quie-
~ro que el Presidente de la Repiblica o sus ajentes
inmcdiatos en su caso, tengan facilidades para con-
servar a la sociedad el bicn mas precioso aun a cos-
ta del sacrificio de una institucion que ya lo ame-
naza.—No puedo, pues, aceptar ninguna de {as indj-
caciones propuestas: es preciso que el que debe con-
servar ante todo el drden pihblico tenga los medios
hecesarios de remover tododo que pueda destruirlo; -
es preciso en muchos casos proceder inmediatamer-
te, tomar medidas prontas i eficaces; i el acuerdo del
Consejo de Estado, del Congreso o de fa Comision
Conservadora, pudiera estorbar o retardar, acaso
irremediablemente, el gjercicio de esas medidas del
momento.—Conservemos los Gobiernos éntes que
las milicias, i no olvidemos que la pérdida de los prit
meros es casi siempre la pérdida de las sociedades!

Ev seXor MontT.—Participe del modo de ver del
seftor Diputado por Chillan; i en apoyo de su indi-
cacion, voi a agregar una observacion.—Desde que
el Presidente de la Republica es el Gnico que puede
convocar la Guardia Nacional, en su mano esta pre-
venir i evilar todos los peligros que de ella pudieran
venirle.~-El miliciano, fuera del cuartel, no es sol-

cional per-

dado, es un simple particular, jHai temor de que el | |
. did cuentay |

cuartel se convierta en un club politico i se haga un
foco de revolucion?--{Pues no se convoca la-Guardia

]

Nacionall -- ;Provoca des6rdenes, los aumenta la |

Guardia Nacionai?-- jPues-toda la severidad de las |
Jeyes militares coeré sobire ellal-<Aqui estd todo:do -

seior Diputado por Vallenar i Freirina; i si existe,
Iilmuehﬂ, el que sefala el sciior Diputado por Chi-
an, - _ _
EwL seNor Barros Luco.--Parece que el sefior Di-
putado por Chillan. da demasiada estension a este
atfcalo i no se fija en que ia facultad que se concede
al Presidente de la Repiblica no dura mas que un
ano. .
Trascurrido el aio, dice el articulo, la Guardia
Nacional vuelve al servicio, a no ser que una lei
prorrogue el Liempo por que hubiese sido suspendida;
de modo que si el Presidente de la Reptblica disuel-
ve la (ruardia Nacional de una previncia o departa-
menfo, dentro del afto estari obligado a reorgani-
zarla; i para prorogar ese plazo, debe hacerse solo
por la autoridad competente, nor el Congreso; de
modo que la Guardia Nacicnal queda sicmpre basa-
da en un principio constitucional. No es propio,
paes, que en vista de esto digamos que la Guardia
Nacional que vamos a crear, es una Guardia de cir-
cunstancias; es una Guardia de comedia, pues debe
siempre reorganizarse,
Esta facultad que liene el Presidente de la Rept-

blica para suspender de las funciones gue presta a la

Guardia Nacional, me parece mui conveniente.
Como lo ha hecho presente el sefior Diputado por
Vallenar i Freirina, puede haber casos en que el

' Presidente de la Republica necesite disolver uno o

dos cuerpos de la Guardia Nacional de cualquier de-
partamento, porque pueden ser contrarios al 6rden
puablico, no solo en el cuartel sino fuera de é1. Pue-

~de suceder que el jefe de un cuerpo sea contrario al

‘modo de ver politico del Gobernador, Intendente o
Presidente de la Reptblica, i que haya arrastrado a
sus ideas a la mayor parte del cuerpo; en ese caso

~convendria, no sofo remover al jefe, sino tambien

suspender el batallon. La autorizacion, pues, repito,
que se concede al Presidente de la Repiblica es ne=
cesaria i dura solo un afio i 1a del Intendente dos
meses. | - .
EL seNor SecreTARIO.~—Pido que se suspendala

discusion de este asuuto; porque de fo contrario me
veria en la necesidad de hablar, i la hora es avsn-
zada. :

- Se fevanté la sesion.

.
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CAMARA DE DIPUTADOS.

SESION 29.? oRDINARIA EN 13 DE SETIEMBREDE 1862.

pph———— i — . 4

 Seabrid ajlas 2'i se levanto a las & 7/» de la tarde,

 Presidencia del senior Varas.
~ Asistieron 39 seiiores Diputados.
- SUMARIO.

- -

Leetura i aprobacion del acta.—Cuenta del seiior Secer-

lario.~Debate sobre la tramitacion de la solicitud
para acusar - al ex-Presidente de la Reptiblica.~A
indicacion del sefior Vergara se acuerda iratarla en
esta sesion.—La Camara declara que la solicitud, no
patrocinada por ningun scRor Diputado, no es sufi~
cienfe proposicion . de acusaciga.—-Acuerda desechar-
la.—Solicitudes particulares. o e
Leidai aprobada el acta de la sesion anterior, se-

1.0 del siguiente-informe: . B .
«La Comision encargada de la revision del presg«
‘puesto del -Mtnisterio de Hacienda i la cuenta de-
_inversion ha exarhinada diche presupuesto i encuen-



