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Se acuerda comunicar a S. E. el Presidente de
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vacantes para el proximo periodo iejislati-
vo.—3e agrega a la tabla el proyecto que
reforma la lei de alcoholes.—A peticion del
sefior Aldunate, 1 despues de un debate en
que usan de la palabra los sedores Guare-
llo, Walker Martinez i Aldunate, se acuer-
da pasar a Comision el proyecto que auto-
riza al (3oblerno para comprar i vender sa-
htre.—Se votan los puntos en disidencia
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tinda la discusion del proyecto sobre con-
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S101.

Asistencia

Asistieron los sefiores:

Mackenns Juan K.
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Reyes Vicente
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Urrejoia Genzalo
Valdes Valdes Ismael
Valdesrama J. Maria
Walker M. Joaquin
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Alcunate S. Carlos
Balmaceda J. Elias
Barros 1. Alfredo
Bualnes Gonzalo
Burgos Gregorio
Claro Solar Linis
Correa Ovalle Pedro
Charme Eduardo
Kehenique Joaquin
Figuerca Joaguin
Guarello Anjel
LLazcano Fernando

I los senores Ministros del Interior 1 de
Guerra 1 Marioa.

Senaturias vacantes

i sefior Letelier (Presidente).—Debo ha-
i cer presente al Senado que, en vonformidad a
la le1, hai que comunicar a S. E. .| Presidente
de la Republica las Senaturias us quedardn
vacantes para el préximo parviodo lejislativo,
por espirar el plazo para el cual fusron elejidos -
los sefiores Seaadores que las desemperian.

Kl sefior Secrstario va a dar lectura al oficio
que la Mesa propoose enviar a S, E. el Presi-
dente de la Rentblica,

El senor Secretario.—La Mesa ha redae-
tado el siguiente oficio:

«Santiago, 5 de eneco de 1915.— En sesion
de ho1, en conformidad a lo dispuesto en el
incigo final de!l articulo 53 de la lei de eleccio-

'nes, de 21 de febrero de 1914, el Senado ha
deterininado las vacantes que deberan llenar-
$¢ en la election ordinaria de Senaderes, que
se efecteara el primer domingo de marzo pré-
ximo, 1 ha quedado establecido que el 31 de
mayo de 1915 espira el periodo constitucional
para el caal fneren, respectivamente, elejidos
108 Senores:

Don Arcuro del Rio, Senador por la pro-
vineis de Tarapaca; don Jorje Buchanan, por
la de Autotagasta; don Juan E. Mackenna, por
Ja de Coquimbo; don Ignacio Silva Ureta, por
la de Aconcagua; don Guillermo Rivera, por
la de Valparaizo; don Vicente Reyes 1 don José
Tocornal (fallecido ec 18 de marzo de 1914),
por la de Santiago; don Carlos Aldunate, por
la de G’Higgirs; dor Eduardo Charme, por la
de Celchagua; aon Arturo Besa, por ia de
' Maule; don J. Flas Bahinaceda, vor la de Nu-
'ble; 1 don Javier wyzaguirre, por {a de Con-

CE 3CI0TL.
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- De modo que en la eleccion ordinaria que
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se efectuara el primer domingo de marzo pr(’:—l

ximo corresponde elejir doce Senadores po
un periodo constitucional de sels asos, en esta
forma: "

Dos Senadores en la provincia de Santiago
i uno en cada una de las provincias de lara-
pacia, Antofagasta, Coquimbo, Aconcagua,
Valyaraiso, O’Higgins, Colchagua, Maule, Nu-
ble 1 Conceypcion.

Dios guarde a V. F.—Pepro LETELIER SiL-
va.— Daniel Valenzuela Pérez, Secretario».

Kl sefior Letelier (Presidente).- -S1 no hai
inconveniente, se pasard el oficio en la forma;
que se ha lewdo.

Acordado.

!

Industria salitrera

Rl sefior Aldunate.—En la seston do ayer
se present6 por el Goblerno un proyecto que
autoriza al Presidente de la Repiblica para
comprar, trasportar 1 vender cierta cantidad
de salitre por cuenta fiscal. '

Pediria que este proyecto pasara a la Comi-
sion Especial que nombré el Senado para tra-
tar de asuntos salitreros.
~ El sedor Walker Martinez.—;ts una

(‘omision Especial compuesta solo de miem-
bros de esta Camara, o hal en ella Diputados
tambien?

El serior Aldunate.—Es compuesta solo
de Senadores; es una Comision gue nombro
esta Camara creo que a fines del periodo ordi-|
nario, formada por los senores Y anez, Besa,
Bilnes 1 el que habla.

El sefior Walker Martinez.—Yo quens
llamar la atencion del Senado a la convenlen-
cia de que a esta Comision Especal so UnIAT2
]a de Hacienda, porque aquelia Cowuision debtd
ser nonibrada, naturalmente, con el criterio
de atender a la proteccion dr la industria sa
litrera, 1 e-te proyecto afecta a las fipanzas
jenerales del pais, de moro que convendria
que en este caso concurrieran estos dos crite-
rios: el de proteccion a la referida industria, |
el criterio jeneral de la Comision que debe
estudizr en conjunto las finanzas de la Nacion.
I)e esta manera, aungue la Comision fuers
numerosa, se evitarian debates posteriores en
la Camara i se facilitaria el despacho de este
asunto. |

<1 sefior Aldunate. -Aquella Comision,
que fué propuesta por el sefior Senador por
Valdivia, no se nombré con el propésito espe-
cial de protojer a la industria salltrera, s RO
que fué designada con un fin mas amplio, mas

elevado. Es cierto que nacié con motive de las

modificaciones que proponia el sefior Senador
nor Malleco al proyecto do ausiio a esta 1n-
Jdustria, para impedir el éxodo de los obreros
de Tarapaci; pero el seiior Sepador por Valdi-
via observé que esta materia era mui comple-
ja, que la cuestion del salitre afectaba los In-
tereses jenerales de la Nacion 1 tenia grandes
proyecciones, por lo cual era convenlente que
ana Comisicn especial estudiara el problema
en todas sus faces. Este fué el motivo que
orijiné el nombramiento de aquella Comision.

Como el honorable Senador preopinante,
creo que un problema de esia naturaleza, de
tan vastas proyecciones, tan delicado 1 que
afecta la economia jeneral del pais, debe ser
astadiado por el mayor nimero posible de
persoras; en consectencia, por mi parte acep-
to la indicacion que se ha hecho para que a la
comision nombrada se una la Comision de
Hacienda.

El sefior Brilnes.—Es exacto que la Comi-
sion especial que estudia el problema salitre-
ro fué nombrada con el objeto de estudiar to-
das las cuestiones que se relacionan con esta
materia, que tiene {ntima relacion con las rea-
tas jenerales del pais, pues el salitre es la base
fundamental de ellas; pero si esa Comision se
hace demasiado numerosa, como lo probone
ol seiior Senador por Sgcntiago, yo me verla
obligado a renunciar mi puesto de mieinbro
de elia. Creo que cs mut dificil trabajar con-
venientemente cuando una Comision es mul
numerosa. |

Kl seiior Walker Martinez..—Retiro la
mdicacion que habia formulado, porque no
guiero molestar a ninguno de los miembros
de la Comision especial ya nombrada.

He propuesto algo que me parecia conve-
niepte para cousaltar mejor los 1ntereses del
puts, pero si esa indicacion puede or):nar di-
ficultades, la retiro.

Lei de alcoholes

El seiior Blirgos.—La Sociedad Agricola
del Sur me ha pedido gue ruegue al Honora-
ble Senado que dé un lugar en la tabla a un
proyecto de lei despachado por la Camara de
Diputados que tiene por objeto reformar la
lel de alcoholes. Se trata de una relorma mo-
mentanea, por un ano.

Todos los sefores Senadores saben que la
industria vinicola se encuentra en situacion
mui desfavorable; hai algunos propietarios de
srandes vifiedos a quienes resulta mas econo-
mico perder la cosecha de sus productos an-
tes gue hacer los gastos que exije el aprove-

‘chamiento de los mismos.
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Ya que una de lag ramas del }oder Lejis |

lativo ha resuelto algo en favor de esta im-
portante 1ndustria. seria conveniente que el
"1 ™

Senado acordara considerarlo a la brevedad

posible. Espero que la Mesa se sirva dar]

a ese proyecto el lugar mas conveniente en
la tabla.

i — ol |

espiritu 1 con orientaciones mucho mas am-
phas que aquellas que se refieren a la proxi-
ma realizacion del sfock de salitre que se esta
formando hot en el norte. En realidad, el pro-
yecto de la Comision equivale a lo siguiente:
a que los sefores salitreros que actualmente
han recibido vales de tesoreria puedan devol-
verlos i pagar esta deuda mediante la compra

Industria salitrera {que el Kstado va a hacer del salitre, jirando

Kl sefior Guarello.—Voi a agregar dos
palabras a lo que se ha manifestado en esta
Céamara con motivo de la indicacion que aca-
ba do retirar el sedor Senador por Santiago.

Considero que el proyecto presentado por
la Comision especial que estudia el problema
salitrero, por importante que sea, por mauil
bien intencionadas que sean sus disposiciones,
€s sumamente grave, por cuanto indica como
mecida para soiucionar las dificultades que se
presentan la de echar mano de los fondos de
conversion, gue se supone que se pueden rein-
tegrar en el término de dieciocho meses. Me
parece que una medida de esta naturaleza de-
be ser perfectamente estudiada.

Mantengo hoi, con relacion al uso de ios
tondos en oro que el Gobierno tiene en Furo-
pa, ya sea como producto de empréstitos,
retntegro de naves, o fondos de conversion,
el mismo criterio que he manifestado a la Ho-
noratie Udmara en algunas sesiones de los
meses de agosto 1 setiembre, cuando me ocu
pe de la situacion econdmica que atraviesa el
pais.

Me parece que estos fondoes, ademas de la
aplicacion especial indicada por la lei, tienen
un destine mucho mas alto. Ka mi concento,
la seguridad del pais descansa en la conser-
vacion integra de cstos fondos, de tal roanera
que considero que no es posible, por razones
de un érden talvez inferior a ajuel a gue me
estol refiriendo, hacer uso de ellos sin un es.
tudio previo mui detenido.

Creo gue en este negocio del salitre los dos
problemas que [a Comiston ha querido afron-
~tar, como son ¢l trasporte 1 venta del salitre,
ya sca por via divecta o por consignacion, han
debido buscarse por un procedimiente que no
sea el de echar mano de ios fondos de con-
version. Ho1 dia, por razon del salitre, 1 ma.
nana por otras razoxes, 1os fondos de conver-
sion pueden ir desapareciendo poco a poco, i
provocaremos con esto en el érden econdmico

consecuenclas de caracteres mui graves, 1 en
otra orden de consideraciones consecuercias
mas graves aun.

Por esto creo que el Honorable Senado de-
be estudiar este negocio con tranquilidad de

d

sobre los fondos de conversion. Esta es la
manera como yo traduzco este negocio.

¢Ha1l alguna conveniencia nacional impres-
cindible para gue esta operacion se haga en
la forma propuesta por la Comision, que tiene
proyeccrones de otro jénero? No me atrevo a
pronuncilarme en este momento, pero ruego a
mis honorables colegas que se sirvan conside-
rar este problema bajo el aspecto de defensa
1 seguridad nacional, en el érden econémico I
en un Orden mas grave aun, que Lo aparece
contemplado en el proyecto de la Comision.

4l sefior /sldunate.—El honorable Sena-
dor de Valparaiso ha rreido conveniente 1na-
nifestar a la Camara las impresiones que le
ha producido el proyecto de la Comision es-
pecial sobre salitre, 1 yo debo rectificar a Su
Setioria respecto a aue ese  proyvects no es
de la Comision especial de salitre de esta Ca-
mmara. Hsta Comision no se ha reunido aun
para tratar estv asunto, 1 solo se reunira pio-
ximamente, en conformidad al acuerdo del
Senado.

Ll sefior Guarello.—Tiene razon ¢l senor
Senador: confund: la Comision espscial del
Senado con fa Comision  nombrada por el
Gobierno.

~
-

Kl senor Aldunate.—Tampoco el proyec-
to es de la Comision especial nombrada por
el Gobierno.

IEl Gobterno nombré una Comiston espe-
cial para tratar la materia salitrera en la cual
ter go la honra de figurar 1 presidir,

Esta Comision de caracter imformativo ha

ostudiado detentidamente e! problema; ha in-

dicado al Gobilernn la convemencia de pedir
datos por medio de todos nuestros ajentes di-
plomaticos 1 consulares sobre la demanda ‘de
salitre er los diferentes parses, la posibilidad
de vender o establecer en ellas consignacio-
nes del articulo, 1 sobre los fletes dispioni-
bles.

Con los datos recojidos en esta forma 1
otros cbtenidos en el pais, la Comision pre-
sentd al Gobierno las conclusiones prelimi-
nares que fueron la base de un proyecto ela-
borado por el senor Ministro de Hacienda i

aprobado por el Gabinete. El proyecto de
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que s2 trata es, pues, proyecto del Grobierno 1
né de la Comision.

E! honorable Senador de Valparalso ha
creido tambien  conveniente decir al Senado
caveant consiles! porque se van a tocar loston-
dos d conversion. Creo que Su Sedoria es un
celaxo defensor de estos fondos; pero creo
tambien gue hai otros celosos defensores de
los mismos, 1 entre ellos figura el que habla,
que s miembro de la Comision a que me he
reierido

Me parece que el sefior Ministro de Ha-
cienda se ha distinguido siempre como un ce-
loso detensor de los fondos en oro.

El seior Walker Martinez.—Pero no
de los fondos de conversion, porque hace
poco, nos propuso sacar siete millones de es-
tos fondos.

il sefior Aldunate.—Creo que el senor
Ministro de Hacienda, como todos los mi-m
bros del Gabinete, son igualmen*e defensores
de los fondes de counversion, 1 de todo aque
o que afecte a los mtereses del pas.

Me parece que cnando se trata de resolvers
uno de los problemas mas nnportantes que
tierc la nacion no se puede sewmbrar recelos
ni cesconfianzas, Sit en los primeros pasos que
damos en la resolucion de este problema sah
trero viene a suscitarse en la Camara estas
desconfianzas, bien podemos tirar por la bor-
da nuestro cargo d= Senador.

Hablo bien alto porque, »un el estudio de
este problema, me he puesto szl servicio del
pais 1 ao de una determinada industria ni de
pequefins intereses. Iin este estudio vol perst-
guiendo altos fines, teniendo siempre mul en
consideracion ios intersses cconodwmicos del
pais, asi como los intereses ecou6micos de la
industria sabtrera.

Siento, pues, que el primer saludo qne se
ho declo a los hombres gus han abordado cste
dificil nroblemna, haya <ido ura voz de des-
confinnza, un grito de alerta a la opinion pu-
blica. No os ésta la manera de servir al pas. s
necesario presumir que todos tenemos el mis-
mo patriotismo, ol mismo celo por ios intere-
gos nacionates. Hsta es la manera como debe
trabajarse en el Senado de la Repabhca.

<! honorable Senador d- Valparaiso decia
gue se iban a Invertir los foados de la con-
version en la ejscucion del proyecto. No ha
tal cosa, Agregaba Su Seiioria que el proyec-
to podia traducirse en lo siguiente: los salitre-
ro< gie han recibido a cuenta un ausilio del
Estado necesitan pagario, 1 para €89 8 propan-
ne wsar de los fondos de conversion. Hsta es
la sinfesis que el sefior Senador hacia del pro-
yecto, dntes de estudiarlo,

!.-

En esto Su Seiorfa estd profundamente
equivoeado. La idea del (zobierno 1 la de la
Comision al formu'ar este proyecto no ha sido
prestar ausilio a la industria salitrera. La S1-
tnacion de los salitreros es mu interesante,
pero mno es la del pais. Lo que el proyscto
persigue es facilitar la esportacion del sal re
1 la percepcion del impuesto, 1 ha nacido a
cansa de que por las investigaciones de la Co-
mision se ha sabido que hai mercados abiertos
para recibir salitre directameate de Chile.

La guerra actual ha producido muchos cam-
bios 1 uno de elics es que se han cerrado unos
mercados de salitre i se hau abierto otros. Se
han abieito como mercados directos los gue
cran antes indirectos, 1 esta es una corriente
que debe fomentarse con toda clase de facili-
dades en provecho del Fisco i de los indus-
triales de Chole.

El Gobierno ha visto que no era facil dis-
poner de naves; los fletes estan a sesenta 1 se-
tenta che nes.

i3] sefior Guarello.-—Ocasionalmente.

Fl seiior Aldunate.--Ocasiorales 0 no,
esos son los fletes del dia. .

Debe saber el Senado que el (Gobierno de
la Repubiica Arjentina estd haciendo una
competencia mul intensa en materia de fletes
maritimos, hasta el punto de ofrecer conside-
rables franquicias a las naves que pasan por
sus Costas para que colognen en sus puertos
libres de derechos las mercaderias que traen
i puadan recojer los productos arjentinos 1
llevarios a Kuropa.

Actualmente es una ilusgion pensar que se
puede obtener naves, cunando har detenidos
en nuestros puertos de una manera perma-
nente numerosos vapores con una  capacidad
de doscientas mil toneladas. Hal otros vapo-
res Ingleses, franceses 1 de paises nentrales
gque praeden hacer una navegacioin imper‘ecta,
nero en realidad, lo repito, hat dovcientas il
tonelaaas de fletes compleiamente estagnadas
en nuestras costas. 1 =1 esto sucede on Chile
scrantos serdn los barcos que habra detenidoes
en los pusrtos de todos los demas paises del
xnando, 1 que no se ofrecen a los servicios de
la navegacion? Esto ha producido una situa-
cion gravisima en nuestro  pals, ( que nn s
accldental, como lo cree el honorable Senador
nor Valparaiso. Se ha ofrecido al Goblerno
traspoctar tres mil ones de quintales de salifre
hasta puertos de paises neutrales, i, por mi
carte, creo que el Goblerno ha hecho bien en
presentar al Congreso el provecto a que me
refiero.

No deseo enftrar al fondo dal asunso, pero
me limitaré a decir gue el uso de los fondos




SESION DE

5 DI ENERO

de conversion que el proyecto autoriza, no
1mporta el gasto de esos mismos fondos; im-
porta soiamente aprovechar el poder de jire
de esos fondos para las operaciones bancarias
de cardcter monetario que ha ideado el sefior
Ministro de Hacienda. Se jiraria sobre lo:
tondos de conversion creando al mismo tiem-
PO una contra-garantia, que es tarnto o -aas
valiosa que los fondos mismos. Supdngase

yue esos fondos sean objeto de un jiro i que

al mismo tiempo el banco en que estan depo-
sitados se= fiador del precio que ofrece el com-
prador del salitre. Tendriamos enténces que
garantizarian la operacion la firma bancaria
que diera la garantia, el salitre gue fuera ob-
jeto de olla 1 la firma que hiciera la compra.

Esbozo estas ideas acerca de la operacion
proyectada por el seior Ministro, solo como
una hipstesis que se conforma a la indole del
proyecto, perque éste establece categdricamen-
te que no se podra jirar sobre los fondos de
COLVErsion SiNo previo un contrato que ga-
rantice 5u reemb Iso en determinado tiempo,
1 de la manera mas dmplia 1 absoluta.

Hste proyecto es en reatidad el primer paso
para la realizacion de una 1dea mas vasta.
Mucho se ha hablado en esta (Camara de la
propaganda del salitre; se ha atacado la pro-
paganda cientifica por muchas razones, algu-
nas de las cuales scn aceptakles 1 otras que
han merecido objecion; pero el hecho es que
se ha tratado amphamente en el Senado el
problema de la propaganda cientifica del sa-
itre, 1 no una sino tres o cuatro veces. Hal
un punto respecto del cual todos estamos de
acuerdo, 1 es en que la propaganda cientifica
es msuficiente, que es menester hacer propa-
ganda comercial, esto es, presentar el articulo
al consumidor, suprimiendo los intermadia-
rios, es deerr, los especuladores.

Lia propaganda comercial no se ha realiza-
do &ntes, porgue para hacerla habria necesi
tado el Gobierno tener cierta cantidad de sa-
htre que ofrecer en los mercados de consumo,
1 no habia como destinar millones de pesos
con ese objeto. Hoi, con motivo de la guerra
europea. que ha producido tantos trastorn::s
en el pais, el [

Histado tiene seis millones de
quintales de salitre, por los cuales ha anticipa-
do cuatro pesos por quintal, 1 que le perte-
neceran en propledad s1 abona dos chelines i
alguncs penigues mas, para recojerlos en el
acto en pago del impuesto.

Por consiguiente, hat que aprovechar esta
ccasion para desconjestionar al pais del exce-
so de salitre, 1 aliviar a las oficinas que se en-
cuentran imposibilitadas para seguir produ-

cltendo aguella sustancia. Si el Gobierno pue-i

lde adqgulrir 1 hacer trasportar seis millones de

quintales de satitre reerabolsandose con abso-
tata segunidad de los precios que pague, con
sus mtereses. la operacion se impone como
ana solucion fiscal inmediata 1 como un ensa-
yo para el porvenir.

Por otra parte, tras de este proyecto esta
el estudio encargado por el Gobierno a la Co-
mision de lo que se llama «la centralizacion
de las ventas», « sea, como jo llamo yo, la
organmizacion jeneral de la industria salitrera.

El gran enemigo del salitre es la 1nstabi-
idad en los precios; proposicion que tambien
ha sido sostenida 1 acojida en esta (amara 1
que ha tratado en estenso 1 con mucha lucidez
el seinor Senador por Malleco. Mientras los
especuladores hagan oscilar el precio del sa-
htre a voluntad, serd 1mposible que pueda
commpetir con otros abonos que tienen precios
fijos 1 una propaganda perfectamente organi-
zada, como el sulfato de amoniaco. No se ha
resuelto todavia la forma en que se hara la
contralizacion de las ventas, si con interven-
cion del Kstado u organizando una compaiifa
especial, o dejandoc a los productores que la
organicen, Kste problema estd en estudio.

[ba Camara me dispensara que me haya es-
tendido en estas observaciones nacidas despues
del eaveant consules! lanzado por el sefior Se-
nador por Valparaiso, como diciendo: detened
al Gabierno imprudente, que no sabe a dén-
de va.

El senor Guarello.—Me parece que en las
observaciones que formulé hace un momento
no he dado mnoctivo alguno para la excitacion 1
el calor que ha gastado el senor Senador por
O’Higgins al contestarlas.

Compren-lo perfectamente que Su Seforia
haya querido rectificarme respecto a ios ante-
cedentes del nombramtento do esta Comision,
porque, en efecto, confundi las cosus, croyen-
do que era Comision del Senad.., si-ad> que,
en reallidad, ha s1do nombrada por =1 . obierno;
yero, sea del Senado o del Gobierne, la in-
tervencion en ella del sefior Senader por
(V' Higgns le da todo el reileve 1ia mmiportan-
cia de la antoridad que Su Sefioria tiere en la
materia, 1 que s solida garantia de ia medida
financiera propuesta por el Gobierno al Con-
Ireso. .
Pero yo m= he referido a las proyecciones
de este proyecto en relacion con problemas
de la vida nacional mas amplhos que aquel
que considera la espresada Comision. [sta
toma en cuenta esclusivamente la cuestion su-
litrera 1 la necesidad de abordar, coino dice el
seiior Senador por O’Higgins, la solucion de
lcs problemas que con relacion a esta mndus-
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tria se han presentado desde tiempo atras. Yo
me pregunto ;por que razon el proyecto pre-
sentado por el Gobierno es tan simple, tan
concretado a un punto determinado?

No ha sido mi propdésito discurrir sobre las
reservas mentales de la Comision del Gobier-
no respecto de los resultados futuros que, des-
pues de la aprobacion de aquel proyecto, po-
drian derivarse para resolver los otros proble-
mas que con tanta claridad ha espuesto el
sefior Senador por O’Higgins, sino que he
considerado la letra del proyecto, en cuanto
se pretende disponer de un millon 1 medio de
libras de los fondos en oro, con el objeto de
comprar el sajitro que el Gobierno tiene ho
en su poder. Ksta es la sintesis del proyecto,
1 por eso he dicho que en este asunto lo que
se ha querido resolver es un problema con-
creto de trasparte 1 venta de salitre, por cuan-
to se dice que la iniciativa particular no ha
hecho nada por llevar el abono a Europa 1
venderlo alld, que corresponde al KEstado su-
plir esta falta, i que para el efecto debe con-
vertirse cn comprador de salitre.

Yo no discuto esta medida; lo que combato
es que para _1'ealizarla se eche mano de los
fondcs en or-, i no me refiero solamente a los
fondos de conver ston, s1no a todos los fondos
en oro, porqus, en mt concepto, estos son los
tinicos obuses de cuarenta 1 dos centimétros
que tenemos en nuestras manos para la segu
ridad de ia Repablica. A esto me he queudo
referir 1 no a otra 1dea.

El sefior Senador por O'Higgins debe com.
prender que todos los Senudores amamos
mucho a puestra patria; yo la amo sobre todas
las cosas de la tierra, 1 sostengo que los chite-
nos debemos coiner piedras antes que sacrifi-
car cualquier elemento de la segumdad na-
cional.

Fil seior Aldunate.-—Su Sefioria amara e
su patria tauto como los otros Senadores, no
mas que ellos.

Kl sefior Guarello.—Yo no hage pujs de
patrmhsmo nunca me habra oide el Senado
hacer alarde de palabras altisorantes o de
claraciones huecas; me limito a decir franca
1 sencillamente lo que siento. Pero en estos
momentos, en que el seior Senador, al con-
testar mis observaciones, se ha exatado por
razones que no comprendo, me veo obligado
a declr en publico a qué me he referido al pe-
dir que se guarden 1intactos los fondos de con-
version 1 los demas {fondos en oro de que dis-
pone el KEstado.

El probiema del trasporte 1 el de la consig-
nacion 1 venta del salitre pueden solucionar-
se perfectamente sin acudir a los fondos de

il =T
e —"

conversion. Discrepo con ¢l sefior Senador
por O’Higgins respecto del empleo que se da-
ria a dichos fondos en caso de que fueran toma

dos para resolver las dificultades apuntadas;

por mi parte, creo que esos fondos no se usa-
ran a titulo de simple garantia o de fondo de
responsabilidad, sino que serviran para que los
salitreros devuelvan los Vales de Tesoreria
que han recibido por el salitrc dado en pren-

|da; ro se trata de garantizar el flete del sali-

tre que se esporte, ni1 los adelantos de fondos
que hagan los consignatarios por !a venta de
aquel pmducto Esto ultimo podria hacezqe en
forma mu distinta,

No he pretendido ni un momento presen-
tarme como defensor esclusivo de los fondos
ae converslon; reconozco que el honorable
Senador por O’Higgins 1 muchos otros sefio-
res Senadores son ardientes defensores de
aquel dinero. Por eso, al hacer mis observa-
ciones no he pldlltp"td() la cuestion en un te-
reno material, hasta clerto punto mezquino,
relactonado Ginicamente con la defensa efecti-
va de aquellos fondos, sino que me he colo-
cado en un terreno mss elevado, 1 esperaba
que ¢! senor Senador por O’Higgins me hu-:
biera comprendido.
~ lLias observaciones yue se acaban de hacer
en esta Sala maaifiestan cudnta conveniencia
har en que se estudie a fondoe este problema.
Por ahora, el momento no e oportuno para
resolver un problema de cardcter permanente
con redidas de caracter ocasional, como son
las gue se indican. En las actuales circuns-
tanelas se presenta mas dificil que hace pocos
jneses o] problema del trasporte del salitre.
iin eiecto, no hai ahora los cien o mas buques
reutrales que en agosto, setiembre, octubre 1
hasta noviembre esperaban carga en los puer-

os; hoi las cosas han cambrado, ha venido la
epoca de trasportar las cosechas de la Repi-
blicii Arjentina, los tletes han subido hasta
sesi-nta cheanes, 1 probablemente con ese flete
no s& podra trasportar salitre. Sin embargo,
hal que considerar aue antes de ahora, debido
al monoypoho que halna en Kwopa, el salitre
egaba a manos del consumidor por un pre-
c10 que talvez no era inferior al gue tendria
en estos momentos aun con esos fletes recar-
cgados. No puedo presentar datos precisos so-
bre €] particular, pero creo gque no seria dificil
a la Comision obtenerlos.

En restimen, el objeto de mis observaciones
es llamar la atencion del Honorable Senado,
por una parte, a la convenlencia de que el
problema del salitre se estudie 1 se 1esuelva
con criterio comercial; 1, por otra parte, a la
necesidad naclonal de que no se haga uso en
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€8t0s momentos de los fondos en oro que
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qne, evitando estos debates que serdn estensos

posee el HEstado, que son nuestra mas s6hdali complicados, habriamos obviado muchas di-

garantia pars las posibles emerjencias del por-
venir.

Bl sefior Aldunate.—Me congratulo de
que el honorable Senador de Valparaiso pue-
da dar ideas que permitan solucionar estos
problemas tan interesantes, sin tocar los fon-
dos de conversion. '

Ein verdad ése seria ol ideal: atender a la
propaganda comercial, a la concentracion de
las ventas del salitre, sin tocar los fondos de
conversion seria Ja obra mas plausible, i yO
seria el primero en aplaudirla. ;Quien no tie-
ne 1nteres en aliviar la stuacion econdmica
de la Republica, en procurar una solucion
trascendental de bicn ptblico?

Pero esto es precisamente lo que debemos
discatir en el seno de la Camara, sin conde-
nar anticipadamente una idea cuando todavia
no se la conoce bien.

Kl sefior Bliilnes.—Parece que el honora-
ble Senador de Valparaiso no ha condenado
las 1deas manifestadas por Su S-fiorfa: sola-
mente ha llarado la atencion a otro aspecto
de la cuestion, relacionada con los fondos de
conversion. No creo que haya contradiceion
en el fondo de las ideas de {os sefiores Sena-
dores. '

Kl sefior Aldunate.—Por el momento se-
ria escusado seguir discutiendo, i me reservo
para cuando se ponga en tabla el negocio.

l sedor Claro Solar.—Los fondos de
conversion estan stendo una tentacion, i hai
que apartar la tentacion.

Kl sefior Walker Mariinez.—E! debate

un tanto acalorado que acaba de oir la Came-
ra esta justificando la indicacion que vo ha-
bia hecho 1 que he retirado.
- Hista cuestion debid ser estudiada por diez
o doce Benadores, que representarian una
suma de opiniones mas estensa que la de una
sola comision, 1 esto habria evitado mas lar-
gos debates en el Senado. '

Kl sefior Senador de O‘Higgins ha decla-
rado que es Presidente de la Comision nom-
brada por el Gobierno 1 al mismo tiempo es
miembro de la Comision del Senado que va
a 1nformar en seguida esta misma materia; de
mane:a que tendremos asi un solo criterio.
Miéniras tunto, entre lineas, que yo no quiero
aclarar, el honorable Senador de Valparaiso
ha aejado ver que el uso que se quiere hacer
de los fondos de conversion tiene otras pro-
yecclones graves, que deben tambien medi-
tarse, aunque no tea oportuno hablar de ellas
en esta Camara.

He querido solamente llamar la atencion a

icultades que se ven venir, i éste era el ob-
jeto de mi indicacion.

Kl senior Builnes.—; Por qué no la formula
Su Senoria? '

El senor Walker Martinez.—1La he reti-
rado por Sa Sefioria

Kl sedor Aldunate —Creo que no vale la
pena enredarnos en detalles secundarios,
cuando estamos todos animados del mismd
propdsito de estudiar este problema. En con-
secuencia, hago mia la indicacion para que la
Comision de Hacienda se una a la Comision
Kspecial para informar el proyecto.

Kl sefior Lectelier (Presidente).— Ofrez-
co la palabra.,

Terminados los incidentes,

S1 no se pide votaclon se dara por aproba-
da la indicacion del sefor Senador de O’Hig-
oins,

Apmbada,.

Lia Mesa ha tomado nota de Ja peticion del
sefior Seunador e Concepceion, relativa al pro-
yecto de reforma de la le1 de alcoholes.

Regadio del territorio

Kl sefior Letelier (Presiderte). —Segun
acuerdo anterior de la Camara, corresponde
ocuparse del proyecto jeneral de regadio que
juedo para ser tratado en la primera sesion
°n que nublera tiempo sobrante en la prime-
ra hora.

S1 no hubiera inconveniente, pasariamos a
ocuparnos en ese proyecto.

Kl seiior Secretario.—Los puntos de disi-
dlencia entre los proyectos de los sefores Al-
dunate 1 Claro Solar son los siguientes:

Pi20r0SICION DELL SENOR ALDUNATE

1. Lios nberanos necesitan pedir permniso a
[z autoridad para sacar canales de los rios 1
demas corrientes nacionales de uso publico,
dando a conocer la cantidad de agua de que
van a usar, el objeto de! capal, el tiempo en
que van ejscutar la obrai las demas circuns-
tancia:z que deben dar a conocer los no ribera-
nos que degeen construlr canales.

lus entendido que la autoridad no puede ne-
oar este permiso sino tramitarlo en la forma
que determina la lei para otorgar en seguida
el derecho en forma de merced permanente

de esta manera) o en forma de merced even-
tual o condicional, s1 no quedan aguas de que

‘disponer.

o incondicional (si hat agua para satisfacerlo
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2. Los riberancs pueden sscar canales en
corformidad a los articulos 834, 835 1 836
del Codigo Civil sen necesidad de pedir 1er-
ced, m de tramite especial aiguno.

S1 desean gozar de los privilejios de la pro-
piedad inscrita para el derecho que constitu
yan de esta manera deberdan inscribir el aforo
de» sus canales que haga la Ofina Nacional
de Riegos, dentro del afio siguiente a la ter-
minacion del aforo.

El senor Walker Martinez.—:Se esta-
blece en la le1 cudl es la autoridad ante la cual
deb+ pedirse el permiso?

Kl sefior Aidunate.—Si, sefior, eso se es.
tablece mas adelante.

El sefior Letelier (Presidente).—S1 al Se
nado le parece, se votaria la indicacion del ho-
norable sefor Aldunate, 1 si fuera rechazada.
se entenderia aprobada la del honorable se-
flor Ciaro Solar.

El seiior Claro Solar.—Me parece que
convendria votar e} punto preciso de la disi-
dencia, que consiste en lo siguiente: e! hono-
rable sefor Aldunate propone, en reahdad,
que se modifiquen las disposiciones corres-
pondientes del Codigo Civil, establectendo la
necesidad de pedir permiso para sacar canales.
Lo que yo propongo es qie se mantenga lo
existente. .

Kl sefior Barros KErrazuriz.— Talvez se-
ria mejor votar por escrito.

tl seiior Valdes Valdes. - ; Por que no se
vota una u otra de las dos proposiciones, tal
como se hace stempre?

El seior Letelier (Presidente).—Eso es
precisamento lo que ha propuesto la Mesa.

- El senior Walker Martinez.—Que se vote
81 se pide permiso o no.

El senor Balmaceda.—Deseo manifestar
al Senado que la resolucion gue se va a towar
en esta matena es de las mas graves, a mi ma-~
nera de ver,

La lejslacion vijente en nuestro pais, o sex
la antigua lejisiacion espanola, consagra el de-
recho de los propietarios riberanos para usav
de las aguas de los canales, pero suvordina
este derecho a las ordenanzas respectivas,

Ahora se trata de echar a un lado ia lejisla-
cicn vijente para establecer que en todo caso
es necesario pedir la merced. Asi lo establece
la propusicion de! honorabie Senador de
O’Higgins,

Por su parte el honorable Senador de Acon
.cagua sostiene que el riberano tiene derecho

para tomar lag aguss 1 usarlas sin necesidad
de tramite alguno.

Esto es lo que estableee Su Sefioria en su
indicacion, 1lo que e parece absurdo, pues
e presta a-abusos de todo jénero, sobre todo
cunando se trata de rios con poca dotacion; el
derecho de preferencia quedaria asi completa-
mente anulado, como tambien la limitacion
impuesia por el derecho de tercero.

En una palabra, sefior Presidente, se echa
por tierra todo lo dispuesto en las ordenanzas
del afio 72. Por m1 parte, creo que no es po-
sible aceptar nada que modihque tan sustan-
clalmente el concepto Juridico de la lejislacien
actual.

El seior Claro Solar.—Precisamente no
pido otra cosa s1no que se wantenga io actual.
El ochenta por ciento de las aguas de riego
se han sacado por los ribeianos sin pedir la
merced. |

El senor Bualnes. - I Su Senoria quiere que
este sistema coutinue, 1 que cada uno saque 0
defienda su agua rifle en mano.

Kl sefior Letelier (vice-Presidente).— Ha-
g0 presente que estamos en votacion,

k]l sefior Balmaceda.—En fin, sefior Pre-
sidente, yo votaré la proposicion del honorable
senor Aldunate, porque ella consulta mejor el
respeto al derecho de propiledad.

El sefior Secretario.—Se vota s1 se pide
o 16 el permiso. '

kl senor Walker Martinez (Al :otar). —
No voto porque estol 1mplicado. -

Votada la proposicion del honorable serior
Aldunate, resulté aprobada por diecisiete votos
contra tres i una absiencion.

El senor Secretario.—Respecto del ar-
ticulo 4.° la proposicion del honorable sehor
Aldunate dice: '

«fin las corrientes agotadas antes de la pro-
mulgacion de la le1 no tendrda el caracter per-
manente los derechos de los canales que no
tengan titulo o posesion de dicz ainos; pero se
respetarda la posesion con opcion al rateo o
turno mientras no se resueiva otra cosa por
los tribunales, segun los antecedentes de cada
caso» .

I la del honorable sefior Claro Solar:

«Xn tales corrientes tendran el caracter de
permanentes aun los derechcs de que los an-
teriores estaban en simple posesion por ménos
de diex avios, siempre que hubleran sido to-
mados en cuenta en los rateos practicados an-
tes de la promulgacion de la lei».

El sefivr Letelier (Presidente).—Se va a
votar la indicacion del honorable sefior Aldu-
nate, entendiéndose que s1 fuera rechazada
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se cons:deraria aprobada la del honorablie se-
nor Claro Solar.

Votada la indicacion del sesior Aldwy ate, fué
aprobada por doce volos contra nuere.

ful sefior Secretario.—Respecty del arti-
culo 5.° Ja proposicion del senor Aldunate
dice asi:

«Kn lzs corrientes no agotadas intes de la
promuigacion de esta let los canales que no
puedan invocar titulo ni prescripeion sino sim-
ple posesion por medio de otros afluentes, por
menos de diez anos, quedan subordinados a!
atoro para que se determine como permanen-
te la dotacion que quepa en el canal aforado
1 como eventual el restos. |

La proposicion del serior Claro Solar dice
como sigue: «Considera como merced perma-
nente a los canales que se encuentren en estas
condicionesy,

ol sedor Salinas.—Esta proposicion es

consecuencia de la anterior, de manera que
no har para que votaria.
Bl senor Letelier (Presidente).—=Si no hai
inconveniente, se dara por aprobado el articu-
lo propuesto por el honorable Senador por
O‘Higgins |

Wueda asi acordado.

il sefior Secretario.—En ¢l articulo 7.0
el seftor Aldunate propone que se mantenga
el articulo 7.0 de su proyecto, i el seiior Claro
Solar que se suprima.

bl articuio 7.2 vel proyecto del sefior Aldu-
nate dice:

«Art. 7.0 Kl agotamiento de una corriente
envtielve el de los afluentes que la forman.
Kisto se entiende sin perjuicio de los derechos
constitmidos svbre los mismos afluentes.

kit mismo articulo del proyecto del sefior
Claro Solar dice as;:

~«Art. 7.° Cuando unacorriente, por infilira
clones subterraneas o por la affuencia de otras
aguas, do caudal agotado se convierte en cau-
dal abundante o renace en algun otio punto
de su carso inferior, lus diversas secciones e
que este hecho se produzea se coasiderardn
como eorrientes distintas para los efectos del
rejinen gue les sea aplicables .

bl sefior Bltlnes. —Yo desearia saber si se
lepisla en este proyecto respecto delas corrien-
tes que nacen 1 mueren en un mismo fundo.

Bl sefor Aldunate.—-En ese caso la co-
rriente es propiedad del duefio del fundo, i no
hai para qué lejislar sobre eso.

Kl sefor Bhlues —I las corrientes gue
forman parte del caudal de un rio i son 1‘1til£-J
zadas en el regadlo de un fnndo, si el rio se
agota Jse entenderan tambien agotados?

Kl sefior Aldunate.—- Er ese caso el de-|

recho del ducrio del fundo es permanents, a®
manera que ia merced queda completamente
garantida, porque ao se puede conseder otra
merced con perjuicio de ella.

W sefior Baimaceda.—;Qué se entiende
poi corrientes gue nacer 1 mueren dentro de
unz misma heredad?

2l sefior Aldunate.-—Ks:e punto ha sido
mut discutide en los Tribunales. Hai casos
pertectaments claros de corrientes que nacen
I Inueren en nna misma heredad; como son
los pequefos arroyos que nacen 1 se agotan
notoritamente dentro de los limites de un fun-
do. Har otros casos en que esos pequefios
arroyos salen sin agotarse del fundo en que
nacen 1 van a caer en otra corriente; en estos
casos el priwero no muere dentro de la pro-
pledad en donde nace I, por constgnieute, para
l0s casos de agotamiento habra ue towmar en
cnenta st hai 0 ndé aguas sobrante en el arroyo
qua torma junto con el otro en donde de<em-
boca. En resumen, se entiende gue una co-
rricnte nace i muere dentro de una misma
heredad cuando sus agnas no salen en nin-
guna forma de una sola propiedad. Es ésta
una cuestion de hecho que hibrd que come
probar en cada caso.

El sefior Balmaceda.—Considero de lo
mas grave esto (ue vamos a resolver,

Hat muchos caudalss que nacen 1 mueren
dentro de una misma heredad: casi no hai
propiedad de campo que no tenga una co-
rriente de esa naturaleza. Pero muchas veces
=sus corrlentes nacen en una heredad 1 salen
de ella para desembocar en otra, de ahi a un
rio 1 en esta forma llegan las aguas hasta el
mar. De manera que cercenaremos en abso.
luto el derecho de mso de Jas aguas que nacen
er una heredad para el duefio de ella, s1 se
establecerd que estaran sujetas a reglas todes
tas aguas que forman un rio i sus aflietes.

i sedor Claro Solar.—Esa difiz . ad ]a
be sefialado tambien; pero meabstengo de deeir
nada, porque nos hemos comprometido a vo-.
tar sin discutir.

iiseior Aldunate.—Kl proyecto se refie-
re a los afluentes de rios agotados Gnicamente.
No se reilere a las corrientes que nacen 1 se
rgotan 0 consumen sin llegar a formar parte
de un rio de uso comun.

w1 senor Balmaceda.—;De manera que
el duefio de un fundo no puede usar jas aguas
de una quebrada que haya en su propiedad,
s1 dichas agunas alcanzan a llegar a un rio que
se declare agotado?

Kl sefior Aldunate.—Si esas aguas contri-
buyen constantemente a formar el rio que se

_,"...:_
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declare agotado, no las podra usar; en caso|«Procedimientos»,

contrario, hace uso de ellas.

Kl rio Maipo, por ejemplo, pasa por el fun-
do San José de Maipo; s1 no se establece esta
disposicion en la lei, el duefio de dicho fundo
tendria derecho para cortar todas las corrien-
tes prim'tivas que forman ese rio 1 para ven-
der sus aguas, 1 el rio disminuiria considera-
blemente su caudal, porque aquello seria lo
mismo que cortar las raices a un Aarbol,

Kste articulo consulta la garantia mas pre-
ciosa para los derechos de agua.

El sefior Claro Solar.-—No quiero hacer
ningana observacion, porque, lo repito, nos
habiamos Compmmetldo con el sefior Senador
por U’'Higgins a no decir nada; pero hal que
tener presente que este asunto tiene mucha
mas gravedad que la que se ha sefialado.

Bl sefior Balmaceda.—Tanta tiene, que}

los Trbonales de Justicia han fallado en
sentidos opuestos diversas cuestiones que se
han promovido sob.e este particular en varias
ocasiones.

El sefior Letelier (Presidente). A a
votar s1 se mantiene el articulo 7.0 propuesto
por el sefior =enador por O'Higgms, o si se
suprime.

Kfectuada la votacion, resultaron once vo-
tos por la afirmativa, siete por la negativa 7
cualro abstenciones.

Al votar.

El senor Balmaceda.—Voto que si, en
cuanty este articnlo resguarda los derechis
de los propieturios de las aguas en Jag oran
des vectientes; pRro no veo gue se respete
ese dereche en las pequenias quebhradas, en
que los propietarios del suelo han tenido srem-
pre el derecho de usar de esus aguas libre
mente, como s1 fueran aguas que nacen 1
mueren dentro de una miswa heredad.

Despues de la votacion:

Bl sefior Secretario.—Parece gque no has
votaciow.

Kl serior Barros Errazuriz.—Si la hai,
Sernor; son once votos contra siete.

El sefior Secretario.—Peoero hal caatro
abstenctones, 1 s1 votaran por la negativa los
cuatro sefores Senadores que se han abste-
nido de votar, resultaria empate.

Hl sefior Aldunate.—Lo mas breve sera
repetir la votacion.

El sefior Letelier (Presidente).
repetir,

Repetida la votacion, se acordd mantener el
articulo propuesto por el sefior Aldunate, por
once voles contra siete ¢ tres abstenciones.

> Va d

El senor Secretario.—Respecto a los]

la proposicion del seior
Aldunate es la sigulente:

«Las concesiones de las mercedes de agua
la hara la autoridad yudicial, es decir, el juez
con apelacion a la Corte, sujetandose estricta-
mente a la paunta establecida en la lei, en los
tres grados de la concesion, que son:

1.° Anotacion publicada para ver si har
opcsiclon;

2. Titulo provisional despues de falladas
las oposiciones 1 antes de efectuar las obras; 1

3.c Titulo definitivo.

Los tres tramites se inscribiran en el Rejs-
tro Conservatorio de Aguas.»

Lia proposicion del sefor Caro es la si-
gulente:

«Procedimiento analogo, pero en vez del
juez 1interviene el Gobernador para ordenar la
anotacion 1 la pubiicacion. Kn seguida inter-
viene el Presidente de la Repablica para re-
solver las oposicliones que miren al Jrocedi-
miento 1 en que no estén afectados derechos
de terceros. Para resolver estas tltimas in-
terviene el juez. Failadas las oposiciones por
e Presidente de ia Republica o por el juez,
el Presidente de la Republica otorga el titulo
provesionul ¢ despues el definitevo.»

k!l sedor Claro Solar.—Votewos st es la
autoriaad  administrativa o la judiziaila que
deve otorgar las mercedes. '

E! senor Baimaceda.—S1 las mercedes
L. s concediesen los Jueces, convertiviamos el
CHOrpo ]m 1sal en cuerpo mhnmm*mmvu por-
que ejecttana actos propilos de las satorida-
des admunistrativas.

Bl seiior Lietelier (P‘“681dt‘11L6) En vota-
ctont s1 es la aatortdad admimistrativa o né
quten deve intervenir en la concesron de las
mercedes de agua.

Practicada la volacion, resultaron diecisers
votos por la afirinaliva v cineo por o negatira.

Al vobasr:

kil senor Balmaceda —51, porque este es
an acto esenclaimente proplo de la autoridad
ad.mmbtmtlva como lo establecen todas las
lejisiaciones ¢ ‘el mundo.

<] seiior Valdes Valdes.—i, porgue
miientras no haya htio, es la aztoridad aduwi-
nistrativa la que d. be entender en estos asun-
tos; solo cuando haya pleito correspounde 1n-
tervenir a la auwtoridad jndicial,

Kl sefior Letelier (Presidente).— Se re-
suelve que es la autoridad administrativa la
que drbe otorgar las mercedes de agua.

Quedan terminados los puntos en votacion.

Se suspende la sesion. -

Se suspendid la sesion.
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Contribucion de herencias

Kl senor Letelier (Presidente).—Contintia
la sesion.

Uontinua el debate sobre el provecto de lei
que restablece la contribucion de herencias.

kil sefior Aldunate.—Considero agotado
este debate 1 no terciaria de nuevo en é] si no
fuera porque debo respuesta a una insinuacion
de! honcrable Senador de Valdivia.

El honorable Senador ha hecho una contra-
indicacion sobre el proyecto dela Camara de
Diputados, modificando el proyecto de ia Co-
mMision.

Kstas modificaciones, tendientes, al decir
de! honorable Senador, a hacer mas viable la
aprobacion del 1mpuesto sobre los bienes de
las personas juridicas por parte de los Mena-
dores que nos sentamos en estos bancos, con-
sisten en suprimi- todo agquello que importaria
una novedad respecto al articulo 13 de la let
de 18781 en pedir lisa i llanamente el resta
blecimiento de ese articulo que no quiso res-
tablecer la Camara de Diputados.

Yo digo que no es del caso entrar a dicta-
minar sobre este punto. |

Aceptar la insinuacion del honorable Sena-
dor de Valdivia seria manifestar que no ha-
biamos sido sinceros al openernos a las indi-

caciones de la Cowision, por cuanto no corres-

ponde a esta Uamara dar principio a Ja discu-
sion de una lei de contribuciones.

Por mas que io haya dicho el honorable Se
nador de Valdivia no es exacto que al oponer
resistencia al refenido proyecto lo hagamos
por no querer entrar a discutir esta materia.
La misma discusion habida en esta Camara
estd manifestando cuantas razones 1 argumen-
tos habriamos podido aducir en contra de la
1ndicacion de la Comision. Los mismos auto-
res de ella han reconocido que es defectuosai
la han modificado en muchos conceptos para
hacerla mas viable. Han reconocido, por ejem-
plo, que no es posible gravar a las municipali
dades de la Republica i que es inconveniente
hacer pagar cadatreinta 1 tres o cada veinticinco
afos un mmpuesto a las mstituctones de bene-
ficencia publica que estan recibiendo subven-
cion de! Estado 1 que llenan fines exactamen-
te analogos a los que persigue el KEstado, 1 a
aquellas 1stituciones que desempedian un rol
'uportante en la sociedad i que alivian el pre-
supuesto de la Nacion, porque el Estado sus-
penda su accion cuando la iniciativa particular
es bastante para satisfacer las necesidades.

§

L 1

Kl 1deal de un Gobierno es que las funcio.
nes del Estado sean lo mas reducidas posible-
Donde ha1 una necesidad publica que pueda
ser satisfecha por los particulares ahi debe
cesar la accion de la autoritdad, a fin de reser-
var sus recursos para otras necesidades que
no pueden ser satisfechas por la iniciativa pri-
vada. .

¢Por que no har un cuerpo de bomberos or-
ganizado por el Kstado? ; Por qué no existe en
el presupuesto una partida destinada a soste-
ner a los salvadores de la propiedad en lcs si-
nestros del fuego? Porque esta mision la de-
sempenan patrioticamente muchos cindadanos
que Torman parte deuna asociacion gue tiene
personeria juridica 1 que, al amparo de esta
personerfa juridica, desempefa una funcion
piblica. |

Ahora, ses propio que el Estado diga cada

velnticinco anos a los cuerpos de bomberos
que deben realizar sus propledades 1 vender
sus bombas para pagar un 1npuesto de cuatro
por clento? No, sefior.
- Por estas consideraciones la lei de 1878 es-
coptuaba del impuesto periddico a las cCorpo-
raclones o fundacrones costeadas o snbvencio-
nadas con fondos del FKErario. ..] Estado no
puede costear n1 subvencionar sinn a institu-
ciones que cumplen con un alto fin social, i
serla contradictorio gravar cada veinticinco
anos los blenes d» estas personas juridicas.

Un anéhsis mas detenido de este proyecta-
dc mmpuesto nos llevaria a demostrar en casi
todos los casos su Injusticia o su Inconvenien-
cla 1 por esto no quiso establecerlo n1 el Pre-
sidente de la Republica en su mensaje ni la
Camara de Diputados en el proyeciwo que nos
ha enviado.

Pero subsiste, seiior Presidente, la cuestion
constitucional. Kl honorable Senador de San-
tiago, que eés el que ha hecho observaciones
mas fundamentales sobre e-ta materia 1 que
tlene una doctrina mas amplia en favor de las
atribuciones del Senado, nos citaba, en apoyo
de su teoria, dos casos en que esta Camara
habia adicionado proyectos de contribucion
venidos de la otra, agregandoles contribucio-
nes nuevas. Se refir0 Su Seioria al caso de
la contribucton de patentes agregada al pro-
yecto de lel sobre contribucion de sereno i
alumbrado, 1 se refirié tambien al caso del
impuesto a los vinos, introducido en el pro-
yecto sobre contribucion a la cerveza.

Sin embargo, un poco de atencion nos ma-
nitiesta que no debe el Senado insistir en esta
amplitud de atribuciones en materia de leyes
de mmpuesto. Como se sabe, las adiciones iu-
troducidas por esta Cimara en los dos referi-
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os proyectos foeron tildados de inconstitu-
cionales en la Comision respectiva de la C4-
mara de Diputados. De manera que hai decia-
raciones de una Comision de la otra Camara
en el sentido de gue es Inconstitucional el
procedimiento de estender una ler de impuesto
a otros impuestos que tienen base distenta.

Poco importa que se trate con el nuevo 1
puesto de uniformar las cargas de los ciudada-
nos. Venia un impuesto sobre serenc 1 aluro-
brado que gravaba a los habitantes de la ciu-
dad de Santiago en provecho de la locahdad,
i se dijo: «Hai habitantes de la ciudad de
Santiago que circulan con sus carrnajes por
la ciudad 1 no pagan contribucion».

Este concepto de la igual reparticion de las
cargas piblicas fue lo que indujo al Senado
a hacer esa agregacion, pero la Cimara de Di-
putados no la acepto por no considerarla cons-
titucional, porque la base del 1mpuesto era
distiitta. _

Lo mismo pasé con el impuesto al vino que
el Senado agregd en el proyecto que 1mpo-
nia una contribucion a la cerveza. Ambos im-
puestos miraban al mismo fin remoto, que
era impedir el alcoholismo, pero la Camara de
Diputados tampoco acepté esa agregacion,
porgue consider6 que iniciaba la discusion ae
an impuesto e base distinta del aprobado

por ella.
Existiendo estos antecedentes, el Senado

debiera proceder con la mayor prudencia 1 te-
ner como norma absoluta para estos casos no
salirse de la base de la contribucion que aprue
be la Camara de Diputados. Asi) por ejemplo,
<l se nos envia un proyecto sobre derechos
de aduana, el Senado podra aumentarlo, dis-
minuirlo i aun crear nuevos derechos, pero
qin salirse de la-base, que es la contribucion
aduanera.

Se ha argumentado, tambien, que la Cam:-
ra de Senadores es soberana. Mul cierto, 1 1o
mismo ha sostenido el que habla en un 1nfor-
me para manilestar gue, cuando se trata de
modificaciones, el Senado puede hacer las que
(uiera, siempre que Sean conexas con la 1dea
matriz, con la base del proyecto. Alora, tra-
tandose de proyectos de impuesto, lo conexo ¢
inconexo debe iuzgario la propla Camara, s80-
metiendo su criterio a la base del proyecto.
Es cuestion de simple criterio.

Por estas consideraciones yo 1nsisto en la
indicacion que formuie para que el Senado
declare que no es de su resorte Ja agregacion
que propone el informe de la Comision.
R sepor Yafiez —No vor a contestar a las
observaciones que acaba de oir el Senado al
honorable Senador que deja la palabra; vor

solamente a aclarar una idea para que no ha-

=,
s

ya onuivoco alguno en la resolucton que el
Senado adopte.

Yo he sostenido la facuitad que el Senado
ticne para introducir en este proyecto el 1m-
siesto a tos bienes de las personas juridicas,
11y ohstante no haber sido aprobado en la Ca-
oara de Diputados,

He dicho que esto esta conforme con la ba-
se de la lel, que es establecer un 1mpuesto so-
bre la muatacion gratunta de los bienes, 1 des-
de el momento yue se grava cou un IMpuesto
la transferencia hereditara de los bienes, la ler
no puede prescindir de establecerlo, tambien,
respecto de aquellas personas que, por la na-
turaleza de su constitucion, no museren, Sien-
do la muerte lo que determina la trasmision
gratnita de los bienes cuando se trata de las
personas naturales es menester equiparar a
ellas las personas juridicas, qu:> tienen exis-
tencia legal 1 que no estdn sujetas a la le1r na-
taral de la muerte. -

De manera que dentro de la naturaleza del
proyecto, dentro de su base fundamental, el
Senado tiene amplia libertad para decir: el
impuesto sobre la trasmision gratuita de los
bienes se aplicara, tambien, a las personas ju-
ridicas, no obstante que la Camara de Diputa-
dos no lo acordé asi.

Pero, con gran sentimiento, con gran dolor,
he hecho yo una indicacion que imporia barre-
nar la lei: he propuesto restablecer lisa 1 lla-
naments la vijencia del articulo 13 de la let
de 1878, sabiendo, como digo, que con esto
se barrena la lei; pero, por lo ménos, se salva
el principio, se dicta una lel que tiene una ba-
se de just cia, se establece la igualdad de to-
dos los habitantes ante el 1mpuesto. lste es
un principio que en el Senado no deb> ser
desconocido.

Yo he planteado enténces la cuestion en
e ste terreno: la Camara de Diputados ha acor-
dado restablecer la vijencia de la le: de 1878,
pero no acepta el articulo 13, 1 asi nos lo dice
en su oficio; enténces yo coloce al Senado en
situacion de que se pronuncle sobre ese acuer-
do de la otra Camara 1 dyga si lo aprueba o lo
rechaza, es declr, s1 aprueba o rechaza la su-
presion del articulo 13.

El senior Aldunate.—La Camara de Dipu-
tados no ha suprimido nada; no ha podido
saprimir este articulo, puesto que no existe.

£l sefior Yafiez.—No hagamos juego de
qalibras. |

[l oficio de la Camara de Diputados, que es
la base de la discusion, dice testualmente: «Se
restablece la vijencia de la ler del 78 sobre
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contribucion de herencias con las

sigulentes
modificaciones: |

---------------------------

..........................

2.9 No rejira el impuesto sobre las personas
juridicas».

Kintonces yo, con la indicacion que he for-
mulado, coloco al Senado en situacion de pro-
nunciarse sobre esa proposicion de la otra
Camara, de manera que pueda decir si aprue-
ba o rechaza el acuerde de la Cdmara de Di-
putados.

El sefior Barros Errazuriz.— Pero eso
equivale a crear una nueva contribucion.

Kl sefior Yafiez.—No volvamos a lo mismo.

Ki Senado, repito, tiens un oficio de la Ca-
mara de Diputados en gqne le comunica que
ha acordado restablecer el imperio de la lei
de 1878 sobre contribucion de herencias con
escepeion de su artizulo 18. El Senado debe
pronunciaise, digo yo, sobre ese acuerdo de
la otra Camara 1 resolver si, en su concepto,
debe rejir o no6 el citado articulo, Con esto
desaparece por completo toda duda respecto
de la facultad del Senado para pronunciarse
sobre el particular.

Reconozco que con esto se barrena la lei.
porque, como decia el honorabie seiior Reyes,
si se eximen del pago del impuesto a las cor-
poractones costeadas o subvencionadas por el
Estado, se abrird ancha puecta para burlar el
pago de la coatribucion. Pero, ante las d:
que s¢ nan msmuado 1 ante la necesidad de
salvar el principio, yo digo, hagase siquisra
esto.

Kl seior Walker Martinez —Desde el
principio de este debate yo pedi al Senado
que aprobara lisa 1 llanamente el proyecto d»
la Camara de Diputados a fin de que pudiera
ser lel cuanto antes; porque si lo cambimos
0 las agregamos otras contribuciones, dado e!
criterio que ha demostrado tener la otra Cé.
mara respecto de las facultades del Senado en
materia de contribuciones, que es mucho mas
restrictivo que el que ha predominado aqui,
vamoes a entorpecer su despacho.

Se ha recordado el caso de que, cuando

samara de Diputados nos envid un proyecto
de lel para gravar la cerveza, aqui le agrega-
wos los vinos. Pero, vuelto el proyecto g !

™
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otra Cémara, fué enviado a ln Comi~ion de
Lienslacion 1 Justicia, la cual declard PO mna-
nimidad que el Senado no tenia derecho para
hacer esa modificacion. Por esto digo yo alio-
ra: jcon qué objeto vamos a reproducir la mis-
ma cuestion 1 a obst:uir, sin querer, esie pro-
yecto, que puede ser lei mafiana?

Yo recordé otro caso. Cuando se traté de

-

ia construcecior del ferrcearri] s Pintados, €l
‘Senado agregd otras cbras cn el proyecto que
vima de la Camara de Diputados, i por esta
causa no se pudo despachar la sei; rezordaran
mis honorables colegas que fué necesario for-
mular un nuevo proyeste.

Se ha argilitdo gque en la modificacion que
se propone ahora no hai una innovacion. A
i1 Juicio, la Camara de Diputados se ha pro-

unciado en el sentido de que rijan lus digpo-
siclones tales 1 cuzles de la lei de 1878, escep-
trando alguras j proruncidndose en contra
de estas nltimas. De manera jue la otra Ca-
jmara nos mwanda una lei cuyo texto se com-
pone solo de ciertas disposiciones de la lej de
1878, las que ha rehabilitado, por decir asi, i
nada mas,

van clerto es esto, que enaudo el sefior Se-
nador por Aconcagua propuso en esta Sala
que se diera otra forma al proyecto de lei, dijo
ique se tomaran de la lei d= 1878 los articulos
que restablece la Camara de Diputados. para
que en forma espresa sirvieran de bass g la
discusion, Por cierto, al copiar los articulos de
la lel, no se tomaban en cuenta los qte la Ca-
mara de Diputados no restablece.

La Cdmara de Diputados ha adoptado en
este proyecto de lel una forma que es comun
L corriente cuando se trata de restablecer la
vijencia de leyes caducadas o derogadas. Asl,
candu se traté de restablecer la lei de ferro-
carriles, la Cimara no se pronuncié sobre sus
articulos uno por uno, sino que s¢ hizo uua
referencia a ellos.

Kn el caso actual se dice taxativamente que
se restablece la lei de 1878, ménos el articulo
l13; de manera que no se cumpliria el precep-
to constitucional s1 hiciéramos al Senado Ca-
mara dé orijer en ese articulo.
| Quiero que scamos leales en esta discusion;
que nos respetemos mutuamente nuestras Op1-
niones 1 no eludamos las cuestiones que se
presentan. Se ha recordado varias veces aqui
tque se dice que Chile carece de estadistas; 510
revelaremos mas carercia de estadistas s oS-
tergamos ana contmbucion que necesita apli-
CAYSe desde Juego por estar discutiendo inde-
inidamente una contribucion que se aplicara
adentro de veinticinco ufios?

Je ha dicho que los conservadores tienen
miado a esa contribucion. Pero, dada !a ma-
nera como §6 Inanejan ias cosas aqui, proba-
“lemente dentro de veinticineo afios habrén
sido confiscados los bienes de la Igiesia; ya
no quedard nada de esc, pues vamos paso
batiente hacia las leyes francesas. Si yo fuera
1r70b1spo, o tendria miedo a esta contrihu.

i

cion, porgue sé que la Iglesia no poseers bie-
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pes de ninguna clase cuando llegue el inomen-
to de cobrar este impuesto.

Se ha hablado mucho de liberalismo 1 se ha
citado la opinion de Lastarria, que era pipiolo,
que no era el mas amante de la Constitu
cion del 33; sin embargo, Lastarria ss levanté
el afio 73 para decir que el Senado no podia
mtroducir otra contribucion en un proyecto
aprobado por la Camara de Diputados, esto
es, no aceptd la doctrina del honorable Sena-
dor por Sautiago, sefior Reyes.

Yo quisiera que algun dia se dictara una lei
inte;pretativa de la Constitucion par: que se
sanclonara este criterio amplio; he dicho en
otra ocasion gque opinaba por que se estable-
clera una modificacion a nuestra Consutucion

en el sentido de que las dos (faAmaras tengan!

la misma 1niciativa, 1 que las leyes de contri-
bucion, de reclutamiento, de amnistia, ete.,
puedan nacer en una u otra Camara, porgue
ambas son 1gualmence populares.

Yo votaré en esta cuestion conforme a la
doctrina sustentada por Lastarria, Arteaga
Alemparte, Luis Aldunate 1 otros, quees Jaque
he visto aplicada en la practica; es decir, que,
tratandose de una contiriburion, que debe te-

ner principioen la Camara de Ihputados, el Se-
nado esta obligado a respetar la base funda-
mental de la le), pudiendo, si, ensanchar o re-
ducirun poco su pepsamiento. Asi es que creo
que, al votar en este caso, no ofendo el criterio
“liberal, porque estol cn mui buepa compartiia;
no es posible que con el pretesto de modificar
esta contribucion se convierta en teoldjica una
cuastion que es eminentemente econdmica.

So ha hablado de escepciones 1 privileji%
para las propiedades eclesiasticas. 31 que pro
piedad que produce no paga contribucion e¢n
Chile? Todus pagan, 1 las que estan esceptua-
das lo estan por la le1 de munmelpalidades. L.os
templos no pagan porgue es justo que no pa-
guen, pues no son propiedades de lacro, asi
como tampoco es justo que paguen los Cuer-
pos de Bomberos 1 las corporaciones de 1ns-
trucelon. Con una let como la que se pretende
dictar, sse habria fundado la Universidad de
Yale hace doscientos diez anos, 1 que hoi se
mantiene con sus propios recmsos? Ojald en
Chile se desarrollara esta hermosa emulacton
entre los particulares, de Invertir cuantiosas
sumas en la fundacion 1 sosienimiento de
grandes establecimientos de instruceion, como
sucede on HEstados Unidos; pero aqui tonemos
una Universidad del Estado con todas las
regalfas, 1 otra particular con todo jénero de
restricciones.

Recuerdo que don Federico Varela me dijo
en una ocaston que él no hacia testamento

— 1

porque no tenia seguridad en el porvenir,
porque no hai hbertad de testar, ni hai aqui
seguridad de que perduren indefinidamente las

i fundaciones que se mstituyan.

Todas las personas que estudian los grandes
progresos reelizados por Estados Unidos ha-
cen descansar ese progreso e la libertad de
tastas, en la seguridad absoluta que hai de
que se respetaran las lastituclones testamen-
arias evtablecidas a favor de cualguiera cor-
horacion. Alla se ha despreciado por antigua
la 1dea de las manos muertas, sin que jamas
se haya pensado en sacarles una tajada cada.
velinticineo anos.

M1 voto sera coutrario a la aprobacion de
este articulo 13, porgque creo que hasta este
momento ha predominado la doctrina consti-
tacional sustentada por la otra Camara, que
es mas restrictiva qae la que yo tengo sobre
el particuiar. A mi1 juiclo, el Senado tiene de-
recho para hacer agregaciones en los proyec-
tos de lei de confribuciones despachados por
la otra Camara, siempre que lejisle sobre cues-
tiones analogas, no sobre cuestiones distintas,
como ocurre en este caso, en que se agrega
un articulo que impone contribucion a los bie-
nss de clertas corporactones pablicas en un
proyecto que trata de herencias 1 donaciones.

El seiior Barros Errazuriz.—He recibi-
do una carta del senor Presidente, en la cual
me pide que ruegue al Senado que deje la
votacion de este asunto para la sesion siguien-
te a aquella en que termine la discusion, por-
que 6l desea tomar parte en la votacion.

El sefior Yafiez.—j;De manera que quedara
la votacion para la sesion del lines préximo?

Kl senor Barros Krrazuriz. —Para ma-
iana: el Reglamento establece que la votacion
tendira lugar en la sesion siguiente a aquella
en que termina el debate. '

El sefior Yafiez..—Zn la sesion siguiente
destinada al mismo asunto.

Kl sefior Echenique,-—Cerrada la discu-
sicn sobre tn asunto, ya no puede haber se-
sion especlal destinada al mismo.

El sefior Yafiez.—Convengamos en votar
esto en la sesion del lines.

Kl sefior Barros Errazuriz.—Dejémeoslo
para el martes. -

El seiior Besa.—Desearia saber si, recha-
zando nosotros la restriccion propuesta en el
proyecto de la Camara de Diputados, podria-
mos tratar del articul, mismo de la ler de
1878.

El senor Yafiez.—No tengo duda de que
podemos hacerlo, 1 la Comision asi lo estimé,
Yo propuse que se restableciera ese articulo

imodificandolo. Como aqui se hicieran obser-
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vaciones sobre la coustitucionalidad de ese
procedimiento, formulé indicacion para res-
tablecer lisa i llanamente ol articulo 13.

El sefior Besa.—Agradezco la esplicacion;
porque a mi me parece que en todo caso debs
modificarse esa loi; creo que no debe hacerse
estensiva a los establecimientos de caridad.
por =jemplo.

Kl sedor Yafiez. —Estan commprendidos en
la lei del afio 78. ' .

El sefior Be-a.—Pero podriamos modificar
aqui esa disposicion.

Yo quiero referirme a que no acepto que se
haga pesar el impuesto sobre los estableci-
mientos de instruccion, sean particulares, ecle-
siasticos o lo que sean, sobre los estableci-
mientos de caridad, como los hospitales, ni
tampoco sobre las iglesias, cemeanterios, etc
Solo deseo que se aclare este punto.

Kl sefior Yafiez —Si el serior Presidente
me permite, quiero aclarar Ja Jduda que mani-
festaba el sefior Senador de Llanquihue con
respecto al dia en que debe tener lugar la vo-
tacion.

] sefior Barros Errazuriz..— Yo hago
uso de un derecho reglamentario para pedir
que la votacion quede para la sesion siguieate.

il sciior Yafiez.—;Cuéal es la sesion si-
gulente?

Kl senor Barros Errazuriz.—La del J116-
ves préximo.

Kl sefior Letelier (Presidente). —Si no hu-
biera inconveniente podria acordarse que la
votacion tendra lugar al terminar la primera
hora de la sesion préxima,

Kl sefior Yafiez.—Entiendo que cuando hai
senalados dias especiales para tratar un pro-
yecto de lei, se entiende por sesion sigulente
aquella del dia en que corvesponde tratar ese
proyecto, no sesiones dastinadas a otro objeto.

El sefior Echenique. - Estando cerrada la
discusion, no hal ya ninguna sesion destinada
a este asunto,

i senor Yafiez.—La discusion no esta ce
rrada, porque queda todavia el articulo que yo
he propuesto, que no se ha discutido. De 1aa-
nera que, cerrada la discusion hoi, quedaria la
votacion para el itines, sin perjalcic de que,
si el sefior Senador de Llanquihue lo pide,
sea para el mar:es.

Conviene que nos pongamos de acusrdo
sobre el dia de la votacion. Fijemos, por ejem-
plo, el Itines o 1 martes, que son dias ordinn-
rios, para tratar de esta materia.

Acordado este puato, continuavia ol debate
sobre el articulo pendiente. fn caso contrario,
el resuitado seria el mismo...

i
W

L

Kl sefior Barros Errazuriz.—Porque Su
Senceria pediria la palabra...

Kl seidor Yafiez.-—Yo tendria que contestar
al sefior Senador por Santiago.

t:l ceficr Barros Errazuriz.—Convenga-
mos, entonces, que la votacion sea el martes.

El sefior Walker Martinez.— Ante seme-

jante amenaza del sefior Senador!.

Ll sefor Letelier (Presidente). — Queda
tijado el martes préximo para la votacion del
articuio 13.

Ern discusion el articulo 14.

Kl sefior Secretario.—Dice asi:

Art. 14. No estarin sujetos al lmpuesto que
establece esta lei:

1.° Los bicnes que, en un periodo de diez
anos, se hublesen trasmitido dos veces por
causa de wmuerte 1 hubieren pagado una vez
dentro de ese periodo el impuesto que esta-
blece esta lei;

2.9 Las asignaciones o donaciones destina-
dasg esclusivamente al culto divino:

3.° Las asignaciones ¢ doraciones hechas
a las municipalidades de la Repiblica;

4.° Las astgnaciones o donaciones hechas a
las corporaciones o fundacionrs de derecho
publico costeadas con fodos del trario Na-
cional;

0.° Las donaciones que, con los requisitos
debidos, se hagan por razon de matrimonio:

6.9 Las asignaciones o donaciones que no
excedan de dos mil pesos;

S1 dentro del término de un afio se hicieren
entre el donante 1 el donatario donaciones que
excedieren del dohle de la cantidad fijada en
el 1nciso anterior, el donatario estara obligado
al pago del impuesto correspondiente;

7.9 Las asignaciones o donaciones que cons-

tituyan derecho de uso o de habitacion:
8.2 Lias donaciones o asignaciones que con-
tan en cantidades periddicas destinadas a la
mentacion de personas a quienes el donan-
e este obligado por la lel a alimentar.

9. Lasdonaciones remitneratorias, en cuan-
to equivalgan al valor de los servicios remu-
neraclos; 1

10. Las donaciones o asignaciones a favor
de establecimientos de instruceion gratuita

ikl senor Barros FErrazuriz. — bFediria
que se discutiera ineiso por ineiso,

ki seflor Letelier ¢ Fresidente)., - Ast se
nera, s1 el Senado no tiens inconveniente.

918
ol
'y

Puesto en discusion el witmero 1.0, se dic por
aprobado {dcitamente.
Se puso er disc . sion el niiviery

20 2la in-

jdecaciors del sefior Ydiiez, para recmplazar es-
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te mimero, por el nimero 2.0 de la lev de 2878,
que dice: _

«Lios bienes destinados al culto divino».

El seiior Yafiez.—En realidad hai errores
en el informe de la Comision que no tuve
- tiempo de revisar, pero tomado el texto de ia
lei del afio 78 queda todo comprendido: de
modo que he hecho indicacion para que s¢
modifique en esa forma.

Se ded por aprobado el inciso en la forma
propuesta por el sefior Ydfex.

Se puso en discusion el niimero 3.9, con lo -
dicacion del sefior Ydiiez, para reemplazar este
niimero por el nitmero 3.0 del articulo 14 de la
lei del 78, que dice:

«3.© Las Municipalidades de la Renublica.»

Bl sefior Yafiez.—La idea es que no s0l0
se esceptiien las asignaciones i donacioncs he-
chas a las municipalidades, sino los bienes m:s-
mos de estas corporaciones.

El seiior Letelier (Presidente}.—S1 no se
pide votacion, se dara por aprobado el nimero
3.0 en la forma propuesia por el honorable
Senador de Valdivia.

Aprobado.

Se puso en discusion el numero 4.° _

El seiior Barros Errazuriz.—Conven-
dria reemplazar este namero por el numero 4.°
del articulo 14 de lu lei del 78, que dice:

«4.° Las corporaciones de derecho publico
costeadas o subvencionadas con fondos del
Erario Nacional.»

i usf 1o se hiciera, resultaria que muchas
instituciones de derecho publico, tales cono la
Junta de Beneficencia de Santiago, el Hospital
de San Juan de Dios, ete., no quedarian es.
ceptuadas de pagar 1impuesto.

El sefior Echenique.—Esta lei es de 1m-
puesto sobre herencias; luego, debemos tratar
aqui de las herencias 1 nada mas, nd de les
asignaciones o subvenciones.

Creo que la idea esida mejor consultada en

el proyectn de la Cowision; 1, por cousiguiente,

no acepto la modificacion que se propone.

El seiior Barros Errazuriz.—Yo hago
indicacion para que se reemplace esta dispo-
sicion por la equivalente del numero 4. de la
le1 del afio 78.

El sefior Echenique.—1, por mi parte,
pido que no se trate este punto sino despues
que se haya resuelto sobre el articulo 13. Aqui
damos ya por entendico que se establece otio
impuesto fuera del de las herencias, 1 €80 00
se ha resuelto todavia.

il seior Barros Errazuriz.--El alcance
de esta disposicion es gque todos los estableci-
mientos subvencionados por el Kstado quedan
esceptuados del 1mpuesto.

El senor Echenique. — Es que no puede
haber impuesto de herencias sobre bienes
que no se traspasan por herencia.

El sefior Aldunate.—Estamos enredand:-
nos en una discusion estéril, porque todos es-
tamos d= acuerdo en que la redaccion de este
ndimero serd upa u otra, segun se apruebe o
né el articulo 18. De modo que yo creo qué
puede aprobarse este niimero, encargandose la
Mesa de redattarlo en conformidad a lo que
se resuelva sobre el articulo 13.

k| seior Echenique.— En esa lorma
acepto. o |

Ll sefior Reyes —A mi me ofrece alguna
duda qné se entiende por corporaclones de
derecho publico, segun este articulo.

No son, a mi juicio, unicamente el Estado 1
las municipalidades. Hai otras corporaciones,
como la Tglesia, conventos, comunidades rell-
j108a8

sIciamos a resolver, asf, al paso, SIn Mayor
esclarecimiento, con la aprobacion de este -
¢iso, lo que antes hemos estado debatiendo?

Por lo que hace a las juntas de beneficen-
cia, hospitales, hospicios, la escepelon  Se es-
plica, porque los bienes de estas COrPOraclones
pertenecen al Estado o a las municipalidades
| ni el Estado ni las municipalidades deben
pagar contribuciones, pues elios son, por las
inversa, los encargados de recaudarlas. Kl
Presidente de la Republica, segun las leyes,
es el administrador de las juntas de henefi-
cencia, por ejemplo, por medio del Ministro
del Interior.

De modo que, como he dicho, no veo que
haya inconveniente en esceptuar esta clase de
bienes. Pero no pasa lc mismo respecto de las
otras corporaciones a que me referia.

En este sentido me parece que esto tiene

cierta vaguedad 1 que vuelve sobre la misma,

cuestion que hemos estado discutiendo.

El senor Aldunate.—Con esta disposicion
no quedan esceptuadas las comunidades reli-
jiosas, porque se refiere a las corporaciones de
derecho publico costeadas o subvenclonadas
con fondos del Erario Nacional. Asi, en cum-
plimiento de la let de 1878, los conventos 1
comunidades relijiosas pagaron siempre la
contribucion de herencias; nunca se considero
que estaban exentos de pagarla.

El sefior Reyes.—De modo que, segun Su
Sefiorfa, ;a qué corporaciones les correspon-
deria pagar la contribucion?

¥l sefior Aldunate.—A todas las que el
O6digo Civil ilamna corporaciones o fundacio-
nes de derecho publico 1 que no sean costea-
Jas o subvencionadas por el Estado, como io
establecia la lei del 78. El Cédigo dice que son
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corporaciones de derecho publico el Fisco,| El sefior Aldunate.—Son corporaciones

las municipalidades, las comunidades relijio- | de derecho puiblico costeadas por el Estado.

328, etc. El sefior Letelier (Presidente).—Como ha
Lia let del 78 establecia que estaban escep-|llegado la hora, se levanta Ia sesion, quedando

tuadas del pago de la contribucion Jas corpo | pen diente este asunto.

raciones de derecho publico costeadas o sub.!

vencionadas con fondos del Erario N aclonal;
de manera que las que tengan esta condicion |
no sstaran gravadas con el impuesto: pero las - Lor la premera hora,
comunidades relijiosas, los conventos, no son
costeados n1 subvencionados por el Hstado;
por tanto, deben pagar. |

Kl sefior Reyes.—.1 las jantas de benefi-| /’or la segunda hora,

cencla? | (aBRIEL D. ELz0.

e =

Se levanté la sesion

Rararr EgaRa.




