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Ferrocarril de Lebu a Los Sauces

Elsefior Claro Solar.—En una de las se-
siones pasadas solicité del Ministerio de Fe-
rrocarviles algunos datos relacionados con el
ferrocarril de Lebu a Los Sauces, 1 creo de
interes hacer, tanto sobre este ferrocarril, como
respecto de la concesion hecha por lei nimero
2,137, algunas observaciones que espern habra
de tener presente el sefior Ministro de Ferro-
carriles, @orque hal un interes fiscal de suma
importancia que pirtede comprometerse, segun
sea la resolucion que adopte el Gobierno acor-
ca de las jestiones que supongo deben hacer-
se en este momento con relacion a esta con-
cesion. |

La leil a que acabo de referirme concadid a
una persona pPermiso para coastrair 1 esplotar
an ferrocarril a vapor, de trocha de un metro
sesenta 1 ocho centimetros,. entre- el puerto
de Lebu 1 la linea del ferrocarril de! Estado,
con empalme en la estacion de Los Sauces.
Kisa le1 otorgd la garantia del Estado del cinco
por ciento sobre el capital que se invirtiera en
la obra, no debiendo exceder el costo de la
primera seccion de cuatro millones de pesos
oro de dieciochy peniques, 1 de siete millones
cien mil pesos de la misma moneda para la
segunda.

El 1neiso 2.2 del articulo 9.0 de la lei dice:

«Lia garantia se hara efectiva para cada sec-
c:on desde que sva terminada 1 entregada al
trafico publieo, debiendo hacerse al fin de ca -
da afo la comprobacion de sus entradas 1 abo-
nandose a la Empresa la diferencia que ra-
sultare eutre el monto del interes garantido 1
la entrada liquida de la secclon respectiva.»

Otra de las estipulaciones de la lei establece

ticla e insbruccion Paolia, de Guorra i Mari-

que la linea se dividira en dos secciones: la
na 1 de Industria 1 Obras Pablicas.

primera desde el puerto de Lebu hasta el de

3
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Peleco, en la laguna de Lanalhue i la otra des-|timbre mismo, esta estzmpada la fecha 3 de
de el puerto de Peleco hasta la estacion de|diciembre.

Lios Sauces. B realmente una coincidencia que llama.

Establece tambien otro de los articulos della atencion jque la solicitud aparezca ingresa-
la lei que el empresario queda obligado a pre- da al Ministerio el misino dia 3 de diciem-
sentar los planos de la linea a la aprobacion|bre en que vencieron los plazos de prorroga,
dal Gobierno dentro de un afio, contado dasde|que en mi concepto estaban vencidos el dia 2,
su promulgacion, que se ofectud el 29 de oc-|aungue concedo que quedaran todavia veln-
tubre de 1908; que los trabajos debern ini-|ticuatro horas. Pero llama la atencion la for-
ciarse dentro del afio siguiente a la aprobacion{ma en que esta puesto ese timbre 1las fechas
de los planos, i que la linea deberd ser entre-[con relacisn a los piazos de la concesion, CO-

gada al traftco publico emn. o] término de cinco|mo tambien la circunstancia de que el Minis-

aiios, debiendo construirse la primera secclon terio hava demorado tres dias en poner una

en el plazo de tres anos ila segunda en los providencia tan sencilla como la de «informe .

dos afios siguientes. . el sub-inspector de frrrocarriles particulares».
Por la lel ntimero 2,177, de 19 de febrero|Pero en fin, no hago cuestion de estos deta-
de 1909, se prorrogaron en doscieatos dias los|lles; los espongo solamente para que los apre-
plazos establecidos en aquella lei; 1 por lel cie el sefior Ministro. | '
2 886 se concedid una nueva prorroga de dos-| Quiero suponer, como he dicho, que los
cientos dias mas para la presentacion de los|plazos para la presentacion de los planos ter-
planos. inaran el dia 3 de diciembre i no el dia 2;
Segun esto, tenemos que para Ja presenta |acepto tambien que el timbre haya sido
cion de los planos a la aprobacion del Go bion estampado, a pesar de Que no 8o
bierno, el concesionario ha tenido el piazo de{vsphica que tratandose de wua  solicitnd de
un afio que le did la lei de concesion, mas dos|esta naturaleza domorara ¢l Ministerio tres
prorrogas de doscientos dias cada una, es de |dias en ponerle la providencia a que acabo
cir,.de cuatrocientos dias en total. plazos que|de aludir.
terminaban segun las cuentas que por mi par-| Pues bien, este ferrocarril ha sido cons-
to he hecho, el 2 de diciembre de 19 1. Quiero|truido en parte en las condiciones que todo

conceder, sin embargo, gue terminaran ol 3¢l mundo conoce Las cbras estan paralizadas

de diciembre. Jesde hace mucho tiempa, 1 segun un 1nfor-
Entre los antecedentes que el Ministerio|me del interventor lisca. de fecha 2 de se-

mandé en la primera ocasion gue los colicité |tiembre de 1913, los tra -ajos estan paraliza-

venia el decreto gubernativo de 20 de tebre |dos desde mayo. Uno e los parrafos de ese

ro de 1911, que aprobaba los planos presen informe dice asi:

tados por el coneesionario, debiendo comple | (7 eyd)

tarlos, en la forma que espresa €56 mism- | En seguida e} informe hace un minucioso

Jecreto. Me llamd la atencion la focha de es-|estu:llo de los trabajos realizados 1 de los ma-

te decreto, porque evidentemente ella queda |teriales de la seccion ¢ue estd en construcelon.
ba fuera de los plazos a que me ho referido,| Paralizadas com. estan las obras, es d- te-

1o que siguifica que el Gobierno ha aprobado|mer que sl viene una nieva omprosa a hacer-

los planos ateniéndose a la Jutorizacion con-|se cargo de la constr.c ion o si se reorganiza
ferida por la lei, siendo que en ealidad ha-|la anterior, es de tem.r, digo, que el Gobier-
Lia caducado esa autorizacion, por haberse|no prorrogue los plazos, todavia, comprome-

presentado esos planos fuera de término. tiendo el interes del Estado en una conc,sion
Por eso he insistido en tres ocasiones paralque, a mi juicio, estd en visperas de caducar,
pedir el envio de estos .ntecedentes. Ayer|sino ha caducado ya, pues seguil lag cuentas
llegaron felizmente, 1 del estudio que he he-jque yo he saczxdo, el ferrocarril deberia estar
cho de ellos, he podido comprobar lo siguien-|defimtivamente terminado el 20 de febrevo del
te: que se presenté al Ministerio nna solici-|presente alc0; i como ~sto es imposible aten-
tud acompafiando los planos definitivos dejdido el estado de las obras, creo que el Go-
la obra, que fueron enviados en - forme al|bierno esta en situ.cion de declarar caducada
sub-inspector ds ferrocarriles particulares,|esta concesion 1 hocer uso de su derecho.

por providencia de 6 de diciembre de 1910, la Por lo demas, me parece que es convenlien-
cual estd fuera del plazo. Examinando la soli-|te que se declare la caducidad de la concesion,
citud, he encontrado que en una esquina de{porque este ferrocarril es de vital importancia
olla hai un timbre, i no recuerdo por o] mo-lsobre todo en lo gue se relaciona con el buen

mento 8i con tinta de escribir o con la del|funcionamiento de la linea del Estado. Xl fe-
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rrocarril de Lebu a Los Sauces es la llave de
toda la rejion carbonifera, 1 serda mu grave
que quede en poder de una empresa particu-
lar. Si se prorrogan los plazos 1 la empresa
constructora diera término a la obra, el re-
sultado final seria que el Gobierno tendria que
gastar despues una suma enorme en adquirir-
lo. Miéntras tanto, en la situacion actual el
Fisco puede contratar la construccion de la
linea con la misma empresa que hasta ho1 no
ha podido darle térmimon, o presentar un
proyecto a fin de modificar la lei de concesion
en un sentido mas favorable para el Estado.

En mi concrpto esta concesion ha carecido
desde el principio de base legal, porque los
planos fueron presentados estando los plazos
ya vencidos; despues se ha venido dictando
una serie de decretos, que han sido modifica-
dos sucesivamente por disposicion del mismo
Gobierno, i1 finalmeute la construccion del fe-
rrocarril deberia estar terminada el 20 del
mes proximo, 1o gue es imposible que su
ceda.

Si el Gobierno tieterminara que la primera
seccion de la linea pueda ser entregada al tra-
fico con posteiioridad al 20 de febrero proxi-
mo, tomaria una medida 1nconveniente para
los intereses del Estado 1 haria a los concesio-
narios una concesion graciosa que no esta au-
torizado para hacer. -

El sefor Zafiartu (Ministro de Industria 1
Obras Publicas). —Debo hacer presente al ho-
norable Senador por Aconcagua que me Iim-
pondré con atencion de las observaciones que
ha hecho Su Sefioria 1 del asunto a que ellas
“go refieren, i que una vez que esté impuesio
de la cuestion contestaré a Su Sefiorfa. Algun
conocimiento tengo del asunto, pero no quiero
avanzar ninguna -.pinion antes de 1mponerme
perfectamente de todos sus detalles.

Kl sefior Guarello.—Tomando p16 de 1o
que acaba de manifestar el honorable Sena-
dor por Aconcagua, quiero llaar la atencion
del sefior Ministro a que la empresa cons-
tructora de este ferrocarril estd espuesta a ser
declarada en quiebra en Inglaterra, por cuan.
to se le ha fijado un plazo perentorio que
vence el 14 de mayo proximo para que arre-
gle sus intereses, so pena de ser declarada en
quiebra. |

Llamo tambien la atencion del sefior Mi-
nistro a que el ferroearril de que se trata tie-
ne una importancia escepcional, porque la
Empresa esta en relacion con un ferrocarril
arjentino, de manera que el puerto de Lebv
quedaria comunicado con otro puerto del
- Atlantico 1 por lo tauto el interes de ambas
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os terrenos servidos o atravesados por sus

lineas, lo que podria producir dificultades de
caracter grave. - |

| Ruego, pues, al sefior Ministro que tenga
a bien prestar atencion a este aspecto del
asunto.

IFerrocarril 1 puerto de Quintero

Kl sefior Guarello.—Me he impuesto por
la prensa de que durante los dias en que he
sstado ausente de Santiago se ha dado cuen-
ta de un informe de la Comision de Industria
sobre el mensaje del Ejecutive relacionado
con el ferrocarril de Nogales & Quintero.

Este asunto ha sido estudiado en la Comi-
sion de Industria con la concurrencia del
que habla, quien discrepd de la opinion de la

imayoria de ella, tanto en lo relativo a la tro-
cha del ferrocarril como al trazado que de-
be seguir.

D+bido a la cordialidad que ha habido en el
'seno de la Comision i ala aceptacion por mi
parte de varias de las disposiciones del pro-
' yecto redactado por la mayoria, se convino
que en vez de informar yo por separado,
| tueran mis ideas insertadas en el inico infor-
me que se acordd presentar. |
| Pues bien, yo redacte mis 1deas a fin de
que aparecieran en ese informe, pero he visto
|con sorpresa que no aparecen. Averiguando
cémo ha podido ocurrir esto, he tenido cono-
cimiento de que un seidor Diputado tomé el
nombre de un Senador, recojié las firmas de
los demas miembros de la Comision, 1sin la
mia 1 sin la del Secretario de Comisiones, en-

tregé el informe al sefior Secretario de la Ca-

| wara 1 se dié cuanta de el.

Pregunto yo ahora sen qué situacion se me
deja a mi, que a pesar de ser informante en
minoria i de haberse acordado agregar mi in-
forme al de mayoria para que formara parte
integrante de él, aparezco como guardandc
absoluto silencio? |

Este informe aparece publicado ho1 en Al
Mercurio, de manera que -por la circunstancia
a que me refiero parece que el Senador por
Valparaiso no ha dicho una sola palabra en la
Comision, que ha abandonado en absoluto la
defensa de los intereses de la provincia que
representa.

Yo quisiera que el sefior Presidente me di-

jera cémo podria yo firmar ahora ese infor-

sido publicado i mandado 1mprimar.

me, siendo que se ha dado cuenta de &l i ha

Yo estoi cierto de que ninguno de mis
| honorables colegas de la Comision tiene co-
empiesas tenderia a adquirir para si todos|{nocimiento de esta irregularidad, - pero la

- LI LI s
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hago presente, porque no es aceptable que
ocurra un hecho de esta naturaleza.

Ferrocarrii de L.ebu a Los
Sauces '

kl sedor Guarello.—Otro asunto, respec-
to del cual quiero llamar la utencion del Se.
naco es el siguiente: En una de las ultimas
sesiones despacho el Senado, cdlamo crrrente,
un proyecto que autorizaba la espropiacion de
terrenos para el ferrocarrll de Sauces a Lebu,

ves, pues aparece que con ocasion del trazado
del ferrocarril, la empresa ha espropiado 1
ocupado los terrenos de la boca-mina de uno
de los establecimientos carboniferos de aque-
lla rejion 1 aun una quinta donde estan las ofi-
cinas de ese establecimiento. La Sociedad pro-
pietaria de las minas ha recurrido a la autori-
dad judicial, la cual ha resuelto que esos
terrenos no estaban comprendidos en la es-
proplacion,

En mi concepto, esos terrenos no deben
ser objeto de la espropiacion, 1, por mi parte,

1 hol me he impuesto con sorpresa de que esefal votar favorablemente aquel proyecto de lel,

proyecto no tania por objeto unicamente lle-
nar los vacios de la le1 anterior, én el sentido
que las espropiaciones se hicieran de acuerdo

no tuve en manera alguna el proposito de he-
rir intereses particulares ni modificar lo resuel-

(to por la sentencia judicial a que me refiero.

con la le1 del 57, en lugar de hacerlas en
conformidad a las disposiciones del Cddigo
de Procedimiento Civil, stuo que tenia por
objeto poner término a un litijilo que esta

Si hubiera tenido conocimiento de que iba a
ocurrir tal cosa, habria pedido que se redac-
tara el proyecto en otra forma o que se pasara
a Comision.

pendiente ante la Corte Suprema por haberse
iniciado un Juicio respecto de esas espropia-
ciones 1 pronunclado ya sentencia judiclal.
Hablendo contencion entre intereses particu-

El sefior Zafiarta (Ministro de Industria
1 Obras Puablicas).—Quiero decir solo dos pa-~
labras, a fin de que los sefiores Senadores no
queden bajo la 1mpresion de que el Gobierno

lares 1 habiéndose pronunciado sentencia delha presentado al Congreso un proyecto sin el

término a ia que se trata ahora de darle cum-
phmiento, es peligroso que se presente un

1

debido estudio.
La esjropiacion de los terrenos necesarios

proyecto de lel con el fin de resolver esa con-{para el ferrocarril de Los Sauces a Lebu co-

tienda dejando sin efecto la sentencia judicial.
No tengo para qué espuner cual de los liti-

menzd a hacerse en conformidad a las dispo-
siciones de la le1 del 57; pero una de las com-

gantes tiene la razon, n1 sostengo tampoco|paiiiasafectadas con las espropiaciones entablé

que no se pueda modificar mediante una le:
la situacion creada por una sentencia judicial,
porque puede haber casos en que sea nece-
sarto proceder en esa forma; pero si tal cosa
ocurriera, se dictaria la ler amoldandola al
caso particular de que se tratara. Miéntras

tarito, en el caso presente hemos dictado una]

le1 al divino buton, como vulgarmente se dice,
esponiéndonos a que se nos hagan criticas
por proceder sin un estudio detenido de la
cuestion.

Yo deseo que otra vez que se presenten al
Seitado proyectos o informes que afecten in-
tereses particulares se dé el seflor Secretario
la molestia de 1mponerse detenidamente de
elios, a fin de que en el momento en que sea
preciso pueda darnos los datos.1 antecedentes
que nos permitan votar con conocimiento de
causa,

Tl setor Aldunate (Presidente).—Entien-
do que la lel a que Su Seforia se ha referido
no tene caracter mterpretativo, sino que rije
para el futuro, de manera que no puede afec-
tar a los juicios que haya pendientes.

Kl selior Guarello.— Las publicaciones
que ge hacen en los diarios de hoi, para cual-

querella pidiendo la devolucion de sus terre-
nos. El Intendente de la provincia promovié
entdonces contienda de competencia a la auto-
ridad judicial, i sometida ésta a la resolucion
del Consejo de Estado, esta Corporacion de-
clard que las espropiac.ones debian ser hechas
en conformidad a las disposiciones del Cédigo
de Procedimiento Civil.

lsta resolucicn vino a crear una situacion
molesta, porque de ella resultaba que los edi-

|fictos para estaciones, bodegas, casas de mé

quinas, etc., estaban construidos en terrenos
'que no eran de propledad de la empresa, lo
que podia dar lugar a muchas dificultades. Se
comprende que puede haber tinterrillos que
pretendaa lucrar promoviendo cuestiones ju-
dicinles. En esta situacion, el Gobierno presen-
t6 al Congreso un proyecto tendiente a esta~
blecer que esas espropiaciones se hicieran en
conformidad a la lei del 57 que consulta un
procedimiento mas facil i espedito, que tiene
la ventaja de que tan luego como se consigna
el valor de la propiedad queda ésta en manos
del que la necesita para la obra a cuyo favor
se dictd la lel de espropiacion.

En cuanto a que se haya espropiado un te-

gquer persona entendida en derecho, son gra-

rreno que no se necesitaba, debo manifestar



LJ ml-;’_.—sn--:rgw—-
- -

SESION DE

al Senado que me causa mucha estrafieza esa
afirmacion, porque todas las esproplaciones se
hacen previaaprobacion del Gobierno, en vista
de los planos correspondientes; 1 el Gobierno
no habria dado la autorizacion para espropiar
boca-minas o quintas. Kn todo caso, st asi ha
ocurrido, sreo que igual cosa habria sucedido
st se hubtera aplicado en vez de la ler de 1857,
las dispaosiciones del Codigo de Procedimiento
Civil.

He querido dar esta esplicacion, para que
se vea que el Goblerno no ha procedido atro-
pelladamente al presentar un provecto de lel
para regularizar la situacion.

Ferrocarril de Quintero

Kl sefior Correa.—Como miembro de la
Comision de Industria del Senado, me veo en
el caso de dar algunas esplicaciones en con-
testacion a lo que acaba de decir el sefior Se-
nador por Valparaiso, respecto de un informe
presentado por dicha Comision en el asunto
relativo al ferrocarril de Quintero.

Se presenté al Senado un 1nforme que no
traia la firma del sefior Guarello, pero que con-
tenia una nota puesta por Su Sefioria, con in-
tencion de que sa la considerara como un voto
especial. Dicho informe estaba calculado para
que Jos demas Senadores informantes pusieran
sus firmas, antes de la nota del sefor Gua-
rello, pero tuvimos cspecial cuidado en firmar
despues de dichas observaciones, para dar a
entender que las torndbamos en cuenta.

En cuanto a que ese informe viniera al Sc-|

nado sin la firma del seior Guarello, no me
toca pronunciarme; mucho menos a qus se haya
omitido en la publicacion hecha en los diaros
la parte redactada por Su Sefiorfa que, como
he dicho, aparecia en el informe antes de las
firmas de los demas sefiores Senadores.

No tengo para qué pronunciarme acerca de
por qué ha venido al Senadc el iuforme con
solo tres firmas; la Comision no ha lenido nin-
guna participacion en esv asurto. ,

K1 serior Guarelio.—Yo lo deciar o asi, se-
fior Senador. Me he referid¢ a procedimien-
tos ajenos a la Comision.

Tribunal de Cuentas

El sefior Claro Solar.~- Siento tener 7 1e
vulver a molestar la atencion del Honorable

Senado.

Acabo dr imnonerme de una publicacion

hecha poc ol £'rsid-nte del Tribunal de Cuen-
tas, sefior Alamurv Huidobio Valdes, quen,
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refiriéndose a un articulo publicado en &7 Mer
curio, i con motivo de las apreciaciones que
le ha merecido al articulista el informe de la
Comision Permanente del Senado, relativo a
los gastos imputados a la le1 2,588, ha creido
del caso decir, sobre su firms, lo siguiente:

<Entre las criticas que merecen al autor del
citado articulo, gastos hechos con 1imputacion
a la lel ntiimero 2,588, de 20 de diciembre de
1911, se censura la actitud del Tribunal de
Cuentas por no haber representado al Supre-
mo Gobierno la notoria llegalidad de ellas.

Fécilmente se comprendera que mi carac-
ter de jefe del Tribunal de Cuentas me 1mpi-
de, cual a todo otro funcionario publico, hacer
apreciaciones por la premsa respecto de los
actos del Supremo (Gobierno o del Soberano
Congreso, poderes de quienes so1 un simple
dependiente.

No parecera, pues, estrafio que guarde ab-
soluto silencio en cuanto a mi personal mane-
ra de pensar sobre st han sido discretos los
gastos verificados con lmputacion a la ler nu-
mero 2,588, de 20 de dictembre de 1911.

Solo debo al publico una esplicacion res-
pecto a la logalidad de los decretos que orde-
Inaron tales inversiones, cuestion Unica que
correspondié al Tribunal de Cuentas calificar
dentro de sus atribneiones.

La lei ntimero 2,588, de 20 de diciembre de
1911, auter1z6 a S. H. el Presidente de la Re-
plblica para que, de los fondos destinados a
la construccion de un acorazado, 1nvirtiera la
euraa de un millon de libras esterlinas en sa-
tisfacer las necesidades del Ejército.

[ios mietabros del Tribunal de Cuentas no
pueden tener conocimiento de los anteceden-
tes de esta clase de leyes, que se dictan en se-
siones secretas del Soberano Congreso, de mo-
do que para calificar la legalidad de los gastos
que se hacen con imputacion a ellas, debe
esclusivamente atenerse a su tenor literal1 a
las prescripciones jenerales de nuestra lejisla-
clon.

Es cosa absolutamente clara, que no puede
existir ninguna inversion relacionada con el
[jército que no esté comprendida dentro de
\a amplisima e ilimitada espresion, satisfaccion
de neeesidades del Fjército, que la ler de 20
de diciembre de 1911 fija como objeto a las
inversiones para que faculta al Ejecutivo.

Dada semejante redaccion de la le1 de 20
de diciembre de 1911, jcomo podria el Tribu-
nal de Cuentas, sin salirse de la 6rbita de sus
atribuclones, decirle al Supremo Gobierno que
sus decretos por los cuales se manda cons-
iruir cuarteles, comprar propledades para
lcampos de tiro, etc., son 1iegales, porque eso.
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oastos no tienen por objeto sctisfacer necesi-
dades del Kjército?

La atribucion del Tribunal de Cuentas es la
de calificar s1 el gasto cabe dentro de la auto-
rizacion de la lei, 1 nada mas.

Decidir s1 el gasto es necesario, s1 1mporta
o n6 un derroche, es atrlbucion privativa del
Kjecutivo. Kl T'ribunal de Cuentas saldria de
su rol e invadiria ajenas facultades, si hiciera
una representacion basada en semeJantes apre-
claclones.

Lios decretos imputados a la le1 de 20 de d1.
ciembre de 1911, estimados como 1legales por
la Honorable Comision Permanente, fueron de-
temidamente estudiados por el Tribunal de
Cuentas 1 rejistrados de acuerdo com el cn-
terio espuesto.

A fin de que la opinion pueda discernir con
claridad sobre quienes pesa la responsabilidad
de aquellos gastos, ruego a usted se sirva dar

cabida en las columnas de su diario a esta so

mera esposiclon.

De usted A. S. S.—(Firmado).—A4. Huzdo-
bro V.»

Me felicito de que el sefior Huidobro com
prenda la gravedad que tienen estas cosas 1
que haya creido necesario dar una esplicacion.
Sin embargo, es necesario llamar la atencion

con 1mputacion a dicha lei el precio del fun-
do El Culenar, de Kl Boldo, de la casa 1 cha-
cra para la vicaria castrense de Tacna i los
multiples gastos que se han imputado a di-
cha lei, evidentemente contra la verdadera
@utorlza01on lejislativa.

La let numero 2,567 autoriza la contrata-
cion de un empréstito para atender determi-
nados gastos del Kjército l.a ler 2,588 auto-
siza a! Presidente de la Republica para anti-
cipar un millon de libras del empréstito que
autorizaba la lei 2,567, ;Para que se autoriza
ese millon de libras? Unicamente para satis-
facer las necesidades del Ejércite que estaba
llamada a satisfacer la lei 2,567.

Voia hacer una ditima observacion. El
primer decreto en que se imputa un gasto a
la le1 2,688 fueé dictado un dia éntes de que
se promulgara esa lel en el Taris Ofielal; esto
solo habria bastado para que el Tribunal de
Cuentas impugnara el decreto que mandaba
iaputar un gasto a una lei que no estaba pro-
mulgada todavia.

Pero no es osto solo. La Comision Perma-
nente ha tenido cuidado especial de dejar
constancia de lo siguiente: «Por decreto que
lleva la fecha del 22 de diciembre se acepto
esta propuesta (la r-lativa al fundo El Cule-
tnar) 1 se mand6 imputar el gasto a la let ni-

del Honorable Senado, ya que se discute este{mero 2.588, aun no promulgada pues no se
punto de autorizacion de la lei, para dejar|habia publicado en el J7ario Oficial. El Tri-
perfectamente en claro los antecedentes de{bunal de Cuentas tomé razon de ese decre-
este asunto 1 para que cada cual asnma la res-|to, «por no haber habido acuerdo de la ma-
ponsabilidad de sus actos, como dice muilyoria de la Iltma. Corte para representarlo,
bien el sefior Presidente del Tribunal delsegun se espresa en la antefirma del Ministro

(Cuentas.
- La lei de 20 de diciembre de 1911 dice h-
teralmente: «Autorizase al Presidente de la

Republica para que, de los fondos destinados
a 12 construccion de un acorazado por la lei

de esa Corte, don Alamiro Huidobro V.»

De manera que de esa comunicacion se des-
prende gue no hubo acuerdo en el Tribunal
para refrendar el decreto. Ksa discusion de-
bié reproducirse en todos los decretos impu-

numero 2,319, de 6 de julio de 1910, anticipe|tados a la lex 2,588, No hal conocimiento de

e invierta la suma de un millon de hbras es
terlinas en satisfacer las necesidades del Ejér
cito; debiendo reembolzarse esta suma, para
ofectuar los pagos que con ella debian hacer-
se, con igual cantidad del producto del em-
préstito gue para gastos del Ejército autorizé
la lel numero 2,567, de 21 de diciembre de
1910.»

Por lo tanto, para apreciar el alcance de|!

esa autorizacion, tan jenérica en sus férmi-
nos, necesrdades del KEjército, a que alude el
seflor Presidente del I'ribunal de Cuentas,
debié leer dicho Tribunal la ley a que se hace
referencia en la de 20 de diciembre de 1911.
S1 hublera temido a la wista la ler 2,567 ha-
bria habido seguramente mayoria para repre-
sentar los decretos en que se mandaba pagar

s1 huboempate que fuera decidido por el sefior
Presidente, pero llama la atencion que en la
antefirma delsedor Huidobrose diga gue el de-
creto ha sido refrendado por no haber habido
mayoria para representarlo. ;Se dice asi cada
vez que se toma razon de un decreto supre-
mo en el Tribunal de Cuentas? Cualquiera
que tenga alguna practica en esto dira que né;
os decre.os se refrendan cuando no merecen
observacion alguna; esa nota estd diciendo
que ha habido discusion para refrendar el de-
creto, porque algunos Ministros lo considera-
ron ilegal; se refrendé, porque no hubo ma-
yoria para repr esentarlo.

El seiior Blilnes.— Creo que el seiior Se-
nador por Aconcagus ha dado un alcance que
'no uene al articulo que ha leido,

. -'fi:.'“
D

.
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No me estraiia, 1 por el contrario me parece
natural, que el seifior presidente del Tribunal
de Cuentas haya querido cubrir la responsa
biiidad de los miembros de ese Tribunal.

Consta de las declaraciones que acaba de
leer el sefior Senador que en el Tribunal de
Cuentas hubo discusion acerca de la legalidad
de las 1mputaciones a que se ha hecho refe-
rencia 1 que hubo mayoria favorable a la toma|
de razon,

Yo encuentro correcto el procedimiento
del sefor presidente del Tribunal de Cuentas;
creo (ue es buena practica que un funciona-
rio superior que se ve observado en el ejerci
10 de sus fanciones dé esplicactones respe
tuosas de sus actos.

Entrando un poco al fondo de la cuestion,
diré al sefior Senador que, estando de acuer-
do con Su Sefioria en el fondo de sus obser-
vaciones, no dejo de encontrar gran vaguedad
en la frase de la ler que dice que se sacara
un millon de pe:os para «necesidades de
Ejércitos. En realidad. estimo que esa es una
manifestacion de confianza hecha por las Ca-
maras al Gobierno; de manera que el tnico
responsable ante el Congreso, segun el espiri-
tu de la lei, es el Ministro de Guerra.

A m juicio, el Ministro de Guerra de en-
tonces salié del marco de la autorizacion que
se le concedia; porque evidentemente no se le
autorizé para hacer las imversiones a que se
ha referido el sefior enador por Aconcagua.,

Pero, miéntras tanto, la frase en cuestion es
mut vaga, se presta a varlas interpretaciones,
de manera que los miembros del Tribunal de
Cuentas han podido con razon disentir de
opiniones,

Repito que, en mi concepto, el inieo res-
ponsable es el Ministro, puesto que él estabe
1npuesto perfectamente del espiritu que do
minaba en el Congreso al conceder la autoc
zaclon; é] era quien habia solicitado los fon-
dos con un objeto determinado, 1 quien de-
cretd una inversion que no correspondla a ese
objeto. | '

Repito, tambien, que en principio no me
parece 1ncorrecto quée ol presidente del T'ri-
bunal de Cuentas dé esplicaclones de lo su-
cedido; esplicaciones que manifiestan que hubo
diversidad de apreciacion en dicho Tribunal
acerca de este punto, 1 que predominaron tales
o cuales ideas.

El senior Claro Solar.—3Si el articulo a

‘que he dado lectura diera lo que espresa el

-seftor Senador, yo no habria molestado la aten-
eion del Honorable Senado; pero el presiden-
te del Tribunal de Cuentas da a entender que

merecieron observacion a los mieiabros de ege
Tribunal.

El sefior Bililnes.—Yo entiendo todo lo
contrario, sefior Senador, puesto que dice que
se tomé razon de los decretos porque no hubo
acuerdo de mayoria para objetarlos.

El seiior Claro Solar.—tso no se dice en
ol articulo que he leido.

Yo, para contestar al presidente del Tribu-
nal de Cuentas, he recordado lo que consta
del aeta orijinal, que tuvo a la vista la Comi-
sion Permanente de Presupuestos, pero que
no aparece en el articulo en cuestion. Este
articulo da a entender que no hubo discusion
sobre el particular; miéntras tanto la hubo, 1
tenia que halerla, purque la lel que autorizo
el empréstito dice que se invertira ése dine-
ro en 1a adquisicion de elementos de defensa
nacional, inclusive la construccion de un
dreadncught. |

Bl sefior Bulnes.—Hso significa solamen-
ts que el sefior presidente del Tribunal consi-
derd innecesario 1epetir en su articulo lo que
ya constaba del informe pasado a la Camara,
en que se dice que se refrendoé el gasto, de-
jandose constancia de que no habia habido
mayoria para impugnarlo,

Repito que no encuentro gravedad alguna
al procedimiento del sefior presidente del Tri-
bunal de Cuentas, nl que merezca censura.

El seior Guarello.—A mi juicio, el sefior
presidente del Tribunal de Cuentas, al publi-
car la esposicion a que acaba de dar lectura
sl senor Senador por Aconcagua, ha errado
el camino. Si ese funcionario creyd de su de-

ber dar esplicaciones a proposito de las ob-

servaciones hechas por la Comision del Sena-
do, debié dirjjirse a esta Camara o al Gobier-
no, pues no considero correcto que un fun-
cionario publico, cnando se critican sus actos
por las Cémaras o por las Comisiones que
ellas nombran, salga a la palestra, por con-
ducto de los diarios, entablando una pole-
micH.

Creo que conviene poner remedio a esto,
Ya ocurri6 una vez con el Director de Conta=
bilidad, que la emprendid con el honorable
Senador por Santiago, sefior Valdes Vergara;
ahora, en focrma discreta, sin duda, lo hace el
presidenta del Tribunal de Cuentas contra
una Comision del Senado, de modo que s1 se
le contesta, entrariamos en una polémica pu-
blica sobre una materia que es del resorte es-
clusivo de esta (Camara, miéntras ella no to-
me alguna determinacion sobre el informe de
su Comision especial.

No desconozco el derecho.q aun el deber

‘1o hubo tal discusion, que los decretos no|que tiene el presidente de ese Tribuna de

-
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defenderse de los cargos que le hace la Co-
mision del Senado; pero estimo que el proce-
dimiento empleado nv es correcto.

El sefior Biilnes. --KEstoi en disconformi-
dad con el sefior Senador por Valparaiso al
apreclar ~sta cuestion: creo que hat conve
niencig en que los fuucionarios pablicos se
jJustifiquen cuando sns actos son criticados.
No me parece natural m1 siquiera humano re-
ducir a un empleado a la categoria de sier-
VO, que no puede n1 siquiera defenderse de
los cargos que se le dirijen, siempre que lc
haga eala forma respetuosa que se debe a
los Poderes Publicos, como lo ha hecho el
senor presidente de la Corte de Cuentas.

Ahora, en cuanto a que el camino correc-
to sea dirijirse al Goblerno o a las Camaras,
me permito recordar al Senado gre existe un
decreto del Ministro Portales que ordena es-
presament: que todo empleado que sea cen.
sarado en el ejercicio de sus funciones, se
defienda de los cargos que se le hagan.

il sefior Guarello.—El decreto dice que
debe acusar al que lo censure de actos inde-
bidos.

Kl sefior Bulnes. Pero como no se pue-

de acusar al Senado ni a sus Comisiones, de-
Jemos siquiera esta puerta de salida, permi-
tamos que los funcionarios criticados se de-
fiendan por la prensa.
- Lise decreto es justo, corvesponde a un alto
fin de muralidad 1 ha sido apl ulido por to-
dos los historiadorss gu- han escrito sobre
Poitales. Ojald que se mantuviera1 se cum
pliera, 1 que los empleados puhblicos se creye-
ran siempre con la obligacion de justificarse
de las censuras que se les hagan.

k1 sefior Guarello.—Ese decreto se refie-
re a otra cosa distinta.

El sefior Bulnes. Yo no encuentro fun-
dado lo que se dice contra el presidente del
Tribunal de Cuentas. No tratarias de justifi-
carlo, si en la lectura que se ha hecho hu-
biera encontrado una palabra irrespetuosa pa
ra los Poderes Publicos; pero como se trata
de una sunple esplicacton hecha en términos
perfectamente correctos, estimo mui natural
que ese funcionatlo se dirija al puablico para
Justificar sus actos, que han sido objetados.

Suplemento al Ministerio
de Instruccion Publica

El sefior Rodriguez (Ministro de Instruc-
cion Pablica). —-En  sesiones pasadas habia
pedido al S nado que en el tiewjo sobrante

meunto para el Ministeiio de mi1 eargo; prro
se acord0 aplazar este asunto para otran se-
sS101. .

Desearia que se fijara un dia para discutir
este suplemento, qus es mul uriente; pero co-
mo ro cotozco la forma en que el Senado tie-
ne diztertbui o su tiewapo, no formule una in-
dicach n oeas precisa.

El -»for Aldunate (Presidentej.—; Kl se-
cor Minisiro Larta indicacion para que este
suplemeanto se rrate en el tiempo  sobrante de
la primera hora de esta sesion 1 de la de ma-
flana?

Kl senior Rodriguez (Ministro de Instruc-
cion Priblica). - Si, sefior Presidente. ° _

i serior Alduvate (Presidente).-—En dis-
cusion la indicacion del sefior Ministro.

Ferrocarril de Quintero

L.l sefior R'vera.—He pedido la palabra
simplemente para rogar a la Mesa que se sirva
duijir oficio al sefior Ministro de Hacienda, a
fin de que envie ala Camara el espediente
sobre legalizacion de la Socirdad Ferrocarril,
Puerto 1 Balneario de Quintero.

Kl sefior Aldunate (Presidente}.—OQOfrez-
0 la mal: bra.

Leriinados los incidentes.

Acuerdos

it senor Aldunate (Presidente).—Si no
se pide votacion, se aard por aprobada la in-
diczcion del sedor Ministro de Instruccion
Pablica para trstar en el tiempo sobrante de
la primera hora de la sesion de boi i de ma-
nana el supiemento a qus Su Seforia se ha
referido.

A probada.

Se dirijird el oficio que ha pedido el sefior
Senador por Valparaiso, en la forma acostum-
brada,

Kl sefior Guarello.—Dese.ria saber si se

i)

tendra como informe de in noria la nota a que

se ha referido el sefior Senador por Talca,
pucsta en el informe de la Comision de In-
dustria, relativo al ferrocarril de Quintero.
El sefior Aldunate (Presidente).—Kl in-
forme de 'a Comision de Industria vino a la
Mesa con las obssrvaciones de Su Sefiorfa i
con ires firmas, 1 ha sido impreso en esa
forma. o
Kl sefior Gruarello.——;Pero se considerara
0 no o un informe de minoria?

Kl ~enor Aldunate (Presidente).—Sf, ho-

de la primera hora se ocupara de un suple-|uoiable Senador, es un informe de minoria
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que debera considerarse junto con el de ma-
yoria. ﬁ'

.El sefior Guarello.—Mui bien, sefior Pre-
sidente. Yo gueria que se le diera ese alcan-|
ce, a fin de que las obssrvaciones que contie-|
ne eean tomadas en cuenta.

El sefior Aldunate (Presidente).—Como
quedan pocos minutos para el término de la
hora, se tratara d~l proyecto a que se ha re-
ferido el sefior Ministro de Justicia, en la se-
sion de mafianaz

Se suspende la sesion.

Se suspendié la sesion.

SEGUNDA HORA

Presupuesto de Justicia

Kl sefior Aldunate (Presidente),—Conti-
nua la sesion.

Correspongde ocuparse :1e lag modificaciones
introducidas por la Honorable Camara de Di-
putados en el presupuest. de Juasticia.

El seiior Secretar-io.—Dice ¢l oficio de la
Camara de Diputados: .

«Santiago, 24 de diciombre de 1913.— E
proyecto de let de presiapuesto de gastos de
la Administracion Pdblica para el ano 1914,
en la parte correspondiente a' Minmistro de
Justicia, ha sido aprobado por la Cimara de
Diputados con las sigu: ntes mod ficaciones:

Partida 7.2, «kstablecimientos penales».—
Provincia de Tarapaca. _

Se ha aumentado de 1,009 1 3,000 pesns el
{temm 830, que consuita gratificacion para el
alcaide de la carcel 1 presidio de Iquique,
reemplazando en la ginsa las palabras «vein-
ticinco por clento» por estas otras: ¢setents
1.cinco por ciento.»

El serior Aldunate (Presidente).—ltn dis-
cusion la modificacion.

El sefior Rodriguez (M:inistro de Justicia
e Instruccion Pabiica).— Por regia jencral, los
aumentos hechos por la Camara de Diputa-
dos en este presupnesto lo han sido por
peticion del Minist>o que habla, 1 son justif
cados, salvo uno que otro. Por lo dem s, para
ajustarse a la cuotra fijada por la Conision
Mista, los aumentos se har tomado del it=m
de doscientos mil pesos, destinad» a la cons-
truccion i reparacion de carceles. Sin embar-
go, estos trabajos, cuya asignacion se ha dis-|
minuido, habra que hacerlos, cumo tainbien
la construcion i reparacion de escusclas. Para
este efecto se esta preparando un proyecto
de lei, a fin de atender a las obras mas indis-

Pensables.

A

Por lo que hace al aumento Jue esta en
discusion, debo hacer presents quo él es abso-
lutamente indispensable, segun me lo ha ma-
nifestado el sefior Intendente.

Cerrado el debate, se puso en votacion la mo-
diticacion ¢ fué desechada por catorce votos
contra vcho, habiéndose abstenido de volar lres
sefiores Senador.

Bl sefior Secretario.—Provincia de Mau-
le.——Se ha agregadc a continuacion del item

1964, bajo el rubro «Cércel de Quirthue», el

siguiente itern nuevo:

[tem ... Alcaide.....eoivivieenieeeeen. & 2,400

El sefior Rodriguez (Ministro de Justicia
e [nstruccion Pablica).—Se habia suprimido

lesta carcel por falta de rvos.

il setior Barros Errazuriz.—Exacta-
mente, no habia reos.

[il sefior Aldunate (Presidente).—S1 a la
Camara le parece se dard por desechado el
lten, |

Desechalo.

Bl sefior Secretario.—Provincia de San-
riago. —Se ha aumentado de 500 a 1,000 pesos
el item 905, «Lamparero 1 carretonero.»

Puesta en rvotacion esta modificacion fué de-

|sechada por dieciseis volos contra sess.

Bl s=nor Secretario.—Partida 9.%, «Ju-
bilados 1 pensiones d» gracias .-——Se ha agre
oado en la letra «3», a continuacion del item
1072, el siguiente:

Salazar don José del Rosa-
rio, ex-brigadier de la
carcel 1 presidio de Chi-
lan., D. de 24 de octu-
bre de 1913................

Item ...

El seiior Rodriguez (Ministro de Justicia
e Instruczion Pdblica.-—Se habia omitido por
un olvido.
il seior Aldunate (Presilente).—Apro-
hada la moadifi-acton.

Kl seiior Secretario. —Variables.—Parti-
da 11, «Gastos jenerales».

Se han restablecido los siguientes ftem que
fguran en el proyecto del Gobierno 1 que fue-~

ron suprimidos por el Honorable Senado:

[tem 1194 Paraarriendo de la oficina
dela segunda circunscrip-

cion de Valparaiso......... $ 1,800
» 1195 Para arriendo de la oficina

de la tercera circunserip-

cion de Valparaiso......... 1,320
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[tem 1196 Para arriendo de la oficina
de la cuarta cireanserip-
cion de Valparaiso........

» 1197 Para arrtendo del local
destinady esclusivamente
a oficina de la primera
circunscripcion de San-
B18Z0 aaeeriiine viiieiniens

> 1198 Para arriendo del local
destinado esclusivamente
a oficina de la segunda
circunscripcion de Sun-
tiago..... Ceeenererrrenrea.

» 1199 Para arriendo del looal
destinado esclusivamente
a oficlaa de la tereera
cncunscrlpclon de San-
t1AZ0. .o vee i iiiiieeeannn, :

$ 1,000

2 400

2,400

El sennor Walker Martinez.—La Camara
de Diputado ha restablecido estas subvencio-
nes, que suprimi6 el Senado, por considerar-
las innecesarias, a favor de Jos oficiales del
Rejistro Civil de Santiago 1 Valparaiso, 1 para
obtener los fondos se ha recurrido al item
1202, reduciéndolo en diez mil pesos, item

que esta destinado a dar una subvencion de;

un diez por clento sobre sus sueldos para pa-

gos de oficina a los oficiales que tienen poca
renta, Kin cambio los oficiules a quienes les|

da ahora subvencion la Camara de Diputa.
dous son los que tienen mayores sueldos 1 los
que en los servicios a domici'to cobran ctento
1 doscientos pesos por autorizar un matrimo-
nio. e modo que en obsequio a éstos se lesx
qnita o se les dimmnuye la subvencion a los
mas pobres.

Cuaado se discut1o la let de sueldos de los
ofictales e Rejistro Civil, a indicacion mia se
agregd esta frase: «No pudiendo gozar de
ninguna otra asigunacion», » fin de evitar que
continuara el abuso de que esos empleados
recibleran asignaciones dobles del sueldo , para
pago de casa. "Pero ahora han nacido las as1g-
naciones para pago de oficina; 1 bien puede
pasar en esto lo que sucede con los visitado-
res de liceos, que creo que con ocho, 1 tienen
cuatro oficinas.

I'n consecuenclia, pido que se voten estos
item en conjunto para no hacer perder tiem-
po a la Camara, pero en votacion secreta, por
tratarse de asignaciones personales.

El sefor Claro Solar.—--Cuando se discu-
t10 este punto en la Comision Mista se supii-
mieron estos item, pero se aumentd en diez
mil pesos el item 1202 a fin de poder dar
upy asignacion para pago de oficina, haciendo

nna distribucion equitativa de esa suma. Pero,{la Honorable Camara de Diputados.

2,400
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como en la glosa del item se dijera que esa

asignacion no puede subir del diez por ciento
idel sueldo, los empleados se alarmaren, 1 con
razon a mi juiclo.

Formulé yo entdénces una indicacion para

-

desechada. De modo que, no habiéndose acep-
ado la modificacion que yo propuse, acepto
la que ha introdneido la Camara de Diputados.

El sefior Rodriguez (Ministro de Justicia).
—Ante todo, ruego al Senador que tenga pre-
sente que estos item estan relacionados con el
1202, que consuta fondos para el pago de lo-
cales para oficinas del Rejistro Civil, 1 que la
Camara de Diputados ha rebajado de noventa
a ochenta mil pesos. En seguida hai que to-
mar en cuenta que el diez por ciento del suel-
do que se asigna para ese fin, aunque es una
suma modica, puede bastar para las oficinas
ruralés o de departamentos; pe:o es del todo
insuficiente en poblacion~s como Santiago 1
Vaiparalso; con quinientos pesos, que es el
diez por ciento del sueldo de cinco mil, no
paede tenerse en estas cludades nl siquierauna
pieza. El decoro 1 las propias necesidades de
las oficinas requieren unlocal conveniente; pues
hai que recivir al puablico, instalar a diversos
empleados 1 destinar departamentos al archi-
vo 1 a la oficina propiamente dicha.

Yo habria propue-to una subvencion de dos
mtl pesos; pero la Camara de Diputados ha
prop: esto para algunas oficinas dos mil cua-
trocientos 1 para otras una cantidad menor.

Kn el ~stado en que se encuentr. la tramita-
cion de la lel no es posible hacer modificaciones;
de modo que yo me permito rogar al Senado
qu~ acepte las agregaclones introducidas, con
escepcion de los ftem 1195 1 1196, que se
refieren a oficinas que tienen instalacion con-
venilente. |

El seii r Rivera.—He pedido la palabra
para hacer un recuerdo al Senado 1 principa.l-
mente al seficr Senador por Santiago.

Ha dicho el honorable Senador que con es-
tas asignaciones los oficiales del Rejistro Civil
tienen hasta casa para vivir, ! yo me permito
afirmar a Su Sefnoria que, a lo ménos en Val-
paraiso, con cien pescs mensuales no hai ni
para arréndar un cuarto de mala muerte.

Por su parte el sefior Ministro nos ha dicho
que no acepta las asignaclones para la tercers

atrevo a decir a Su Sefiorfa que, siquiera por
lo que toca a la cuarta ciraunscripcion, que es-
ta en un barrio. de pobres 1 cuyo odecial tie-
ne un sueldo menor 1 emolumentos casi nulos,
se sirva Su Sefioria aceptar la modificacion de

-

glosar ¢l item en otra forma; pe:ro ésta fué

1 cuarta cercunseripeion de Valparaiso 1 yo me
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Realmente no se concibe c6mo pueden vi-
vir estos empleados con tan escasc sueldo.
A esto 8¢ agrega ahora la supresion de la asig-
nacion para oficina; de modo que se les colo-
cara en una situacton imposible 1 bien poco de-
corosa para ellos 1 para el Gobierno. No es re-
gular exijirles que a espensas de su escasa
renta paguen todavia la oficina donde desem-
pefian sus funciones, sobre todo en Va'parai-
80, donde las habitaciones 1 Ia vida son tan
caras.

El sefior Guarello.—He pedido la palabra
tanto para apoyari confirmar lo que acaba
de esponer mi honorable colega de senaturia,
como para llamar la atencion del Gobierno ha
cia la necesidad de concentrar, en cuanto sea
posible, en un solo local, muchos de los diver-
sos servicios publicos que estan diseminados
en Valparaiso.

Al llegar a la Plaza de la Victoria tiene el
Fisco una propiedad donde se estaba edifi-
cando un casino para los oficiales de Artilleria
de Costa, en donde podian ubicarse alguna
oficina del Rejistro Civil, la Inspeccion de
Alcoholes 1 algunos otros servicios.

Se ha presentado un mensaje pidiendo au-
torizacion para vender esa propiedad, lo que
me parece mui desacertado, pues mas tarde
n1 con dosclentos mil pesos se podra com-
prar lo que ha costado sesenta. Si la Direc-
cion de la Armada, a cuyo cargo corre el R -
jimiento de Artilleria de Costa, no aecesita
ese local, debe devolverlo al Ministerio de
Instruccion Publica, al que pertenecia, pues
estaba ocupado por un Liceo de Nifias Antes
“del terremoto, 1, una vez en manos del Go
bierno, concentrar alli algunos servicios pu-
blicos.

Seria dificll encontrar hoi otro sitio mas
central 1 mas comodo para este objeto.

Kl sefior Rodriguez (Ministro de Justicia
e Instruccion Publica).—Tomaré mui en con-

sideracion las observaciones del honorable
Senador.

El sefior Walker Martinez.—Voi a dar
una lijera respuesta al honorable sefior Ri-
vera.

[.a razon por qué yo he ufirmado que con
estas subvenciones los uficiales del Rejistro
Civil tienen no solo oficina sino casa para vi-
vir era porque asi lo demuestran los hechos,
1 tambien la redaccion de estos item. En
efecto, en algunos se dice que esta subven-
cion es para pago de oficina esclusivamente,
1 en otros no, lo que prueba que en estos Gl-
timos el dinero que se consulta sirve tambien
para el pago de casa-habitacion, '

f

“Ahora el sefior Ministro nos dicé que dos
de estos 1ltem deben suprimirse. Yo so1 de
opinion que se supriman todos, porque los
puestos de oficial civil de Santiago 1 Valparai-
so son mul remunerativos, son de los 1nas
bien rentados que hai en Chile.

K] sefior Rivera.—Pero no precisamente
los puestos para los cuales el sefior Ministro
ha pedido que se suprima la asignacion para
casa, porque estos corresponden a la circuns-
cripcion de Lia Placilla, que es mui pobre.

El sedor Walker Martinez.—Euoténces
seria equitativo escluir a La Placilla, por la
razon que da Su Sefioria, K
clairse tambien lus circunseripciones de Nu-
foa, Providencia, Renca, etc.. para lus cuales
se 16 en la lel un sueldo de doscientos
pesos, 1 se espresd terminantemente que mo
percibivian ninguna otra remuneracion; mién-
tras que los oficiales de las ecircunseripciones
centrales de Sentiago ganan cinco mil pesos,
1 tienen la seguridad de obtener una renta
cuatro veces mayor con los emolumentos es-
traordinarios. Pero, como estos caballeros
tienen mas entrada a los pasillos del Senado,
obticnen lo que piden.

El sefior Redriguez (Ministro de Justicia
e Instruccion Publica).—Como en este deba-
te se ha hecho alusion al Ministro que habla,
debo coufesar al Honorable Senado que en
mis actos me he guiado esclusivamente por
las informaciones que he recibido del inspec-
tor del Rejistro Civil, el cual Fabia calculado
que del item de noventa mil pesos, para
arriendo de locales, habria sobrado una suma
aproximada de diez mil pesos, que se habria
destinado a subvencionar a los oficiales de
Reqnstro civil que he designado.

Yo no he hecho sino trasmitir su opiniun, por
que personalmente no me he posesionado de
las cosas; pero me parece, como decia, que
el decoro de las oficinas exije que tengan un
local adecuado, gque actualmente por la suma
de quinientos pesosno puede tenerse en San-
ti1ago . ;

Il sefior Rivera.-——Ménos en Valparaiso...

El sefior Ochagavia.—- Por mi parte, no
puedo hacerme cargo de las razones que se
han estado dando para fundar la aprobacion
de algunos ftem propuestos 1 no la de otros.

Encuentro solo una razon jeneral que me hace

ver la conveniencia de no aceptar ninguno de
estos item, 1 es la le1 de agosto del afio pasa-

do, s 'gun la cual, una vez cerrada la discusion

de los presupuestos en la Comision Mista i
pronunciada esta Conusion sobre las indica-
ciones que en ella puedan hacer los Ministros
de listado 1 miembros del Congreso, no pue-

-

como deben es-
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den despues los miembros de las CAmaras hacer
indicaciones de aumento en los gastos publicos.

Yo creo que debo respetar esta disposicion
legal, 1 por eso no me creo autorizado para
apreciar las razones que se aducen para acep-
tar unos item 1 rechazar otros. Creo que la
le1l prohibe aceptar toda indicacion de aumen-
to en cualquisra de las Camoras. |

El sefior Rodriguez (Ministro de Justi-
cia).— Lia Camara de Diputados ha entendido
la le1 de agosto de 1912 en el sentido de que,
cuando se hace umna indicacion de aunmento
debe sefalarse la fuente de recursos de donde
ha de sacarse el mayor gasto. La Céamara de
Diputados ha seguido invariablemente esta
interpretacion de lu lei, 1 en el caso presente
ha reducido el monto de los item 1201 11202
para cubrir el mayor gasto.

Por eso vera Su Sefioria que se han produ-
cido numerosas modificaciones en los presu-
puestos, siguiendo este procedimiento.

El seiior Ochagavia.—Me parece que los
términos de ia ler de agosto no se prestan
para la interpretacion que, segun dice el sefior
Ministro, le ha dado la Cimara de Diputados.
KEsa lel no dice que se prohiba a los miembros
del Congreso hacer indicaciones de aumento
hasta salirse de la cuota fijada a cada Ministe-
rio, sino que dice que no se podra hacer indi-
caclon alguna de aumento en la discusion de
los presupuestos, 1 que las indicaciones de este
6rden que se hagan se tramitardn como pro
yectos de lei1separados. _

Creo que debo ser respetuoso de laleii por
eso votaré en contra de todos estos item.

El sefior Lazcano.—Estos item jcaben en
la cuota fijada al Ministerio de Justicia?

El sefior Claro Solar.—N§, sefior Sena-
dor 1 por eso la UCamara de Diputados ha re-

~ducido otros item. -
Votados conjuntamente los item 1194, 1197,

1198 @ 1199, fueron desechados por trece vo-
tos contra once:

Bl serior Aldunate (Presidente).---Los item
1195 1 1196 quedan suprimidos, puesto que
el sefior Ministro ha consentido en ello.

Kl sefior Rivera.—{(on mi voto en contra,

serior Presidente.
El seidor Guarello.—I el mio tambien.

El seior Aldunate ( Presidente).—Quedan
suprimidos con estos dos votos en contra.

El sefior Secretario.—«Se ha modificado
la glosa del item agregado por el Honorable
Senado en la secclon «Tiibunales Superiores
de Justicia», que consulta la suma de mil dos-
¢ientos pesos como sueldo dei portero del Ar-

1

e W e s

chivo Jeneral de la Corte de Apelaciones de
Santiago, en los siguientes términos:

... Portero del Archivo Jene-
ral de Santiago

[tem

.........

Tdacitamente se dié
ficacion.

El senor Secretario.—«Se ha acordado,
ademazﬁ, trastector este item colocandolo a con-
tinnacion del 1129.»

Ldacttamente se ded por aprobada este modi-
ficacton. |

tl sefior Secretario.— «Se ha reducido el
monto de los siguientes ftem:

De veinte mil a diecisiete mil trescientos
ochenta pesos el item 1201, para dotar de
muebles i cajas de fierro a las oficinas del Re-
jstro Civil.»

‘isenior Rodriguez (Ministro de Justicia).
—~Como el Stnado ha rechazado los {tem res-
tablecidos por la Camara de Diputados, no
tendria razon de ser esta disminucion, i, por
10 tanto, podria dejarse este item tal como e3-
t&ba.

Ldcitanierte se dié por desechada esta modi-
ficacion.

il senor Secretario.—«De noventa mil
a ochenta m:l pesos el item 1202, para arrien-
do del local destinado esclusivamente a ofici-
na del Rejistro Crvilos

Eisenor Barros Errazuriz.—Hai que de
jar este item en l¢s noventa mil pesos, dese-

por aprobada esta modi-

j(?,hallda:) tatubien ia modificacion.

El senor Claro_Solar.%Né, selior, deje-
mos los ochenta mil pesos, para que el sefior
Ministro presente un proyecto de lei.

Kl sefior Aldunate (Pre idente). ~Si no se

hace observacion se dard por aprobada la mo-
dificacion.

Aprobada.

Kl sefor Secretario —«De veinticineo
il a veinte mil seiscientos pesos ¢l item 1680,
para grauflcacior de zona a guardianes en
serviclo 1 sueldo a guardianes estraordinarios.s

Kl sefior Bulnes.—;Qué significa esa frase:
gratificacion de zona a guardianes?

Flsenor Rodriguez (Ministro de Justicia).
—Loos guardianes en el norte tienen una gra
tificacion’ sobre sus sueldos, porque no se han
modificado los sueldos de estos empleados.
Con lo que hol ganan no se puede congeguir
personal para el servicio.

Kl senor Claro Solar.—Debo hacer pre-
sente al Honorable Senado que la suma que
se consulta es aun escasa para atender a este

gasto.
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El sefior Aldunate (Presidente).—Si no

se pide votacion se daré por desechada la mo-
dificacion.

Desechada. | -

Kl sefior Secretario.—Se han agregad
los siguientes item nuevos:

A continuacion del item 1131:

«Para adquisicion de obras juridicas
editadas en el estranjero, desti-
nadas al servicio de la Corte Su-
prema de Justicia,........ ceeena.. 8 25005

Kl sefior ﬁodriguez (Ministro de Instruc-
cion).—Formulé esta indicacion en la Camara
de Diputados en vista de una nota de la Cor-
“e Suprema en que decia que, al prepararse
los presupuestos se habia solicitado esta su-

‘ma del Gobierno a causa de la necesidad que

habia de comprar estas obras para la bibliote-
ca de la Corte.

Obtenida la promesa del Minist:o del ramo
de consultar esa suma, se habrian comprado
los libros 1 ya estaban en la biblioteca. Ksta
fué la razon que tuve para formular la indi-
caclon en la Camara de Diputados.

El sefior Claro Solar.— ;El oficio de la
Camara de Diputados dice item nuevo?

Kl sefior Secretario.—E! oficio dice: «Se
han agregado los siguientes item nuevos.»

Kl sefior Walker Martinez.—Hace dos
dias discutimos aqui con mucho empefo el
articulo 4.°de la le1 del afio 12, que dice: «En
la discusion de los presupuestos en las Cama-
ras, no podran hacerse iadicaciones de au-
mento de ninguna especie. Las indicaciones
de este drden que en la discusion de los pre-
supuestos se presentaren, se tramitaran como
proyectos de ler separados.»

Esta cuestion estd pendiente con el aplaza-
miento del debate acordado ayer; pero el gran
argumento que se hacia en contra de lo que
he sostenido era que un item que se en-
cuentra en estas condiciones no es nuevo, 1
ahora en el oficio que nos envia la Camara de
Diputados, dice con toda franqueza:

«3e agregan los siguientes item nuevoss.

Ahora, yo quiero someter a prueba el cri-
terio del Senado, pidiendo que esto se vote,
porque hai ventaja en saber si el Senado man-
tiene su opinion.

No quiero que despues vengan oradores que
hagan el reproche que formulaba el sefior
Salinas, al decir que la lel del 84 no ha sido
respetada en el Senado.

Ahora que la Camara de i’iputados nos ha
mandado an oficio en que dice que ha mcluitdo
des ftem nuevos, Jqué nos queda a nosotros

. o ad

que hacer? Yo espero que, siguiendo la prac-
tica ya establecida, votaremos en contra de
estos item, Yo no quiero pedir que se trami-

'ten como proyectos separados, porque creo

que asi el resultado de la discusion de los

[presupuestos seria que abandonariamos esta,

lei.

El sedor Lhazcano.—Ya que el honora-
ble Senador de Santiago ha vuelto a tocar
este punto, conviene establecerlo bien, para
deshndar nuestras responsabilidades.

Cuando en la sesion anterior habldbamos
de la prescripcion del articulo 4.° de Iz lei de
agosto de 1912, se dijo que ese articulo no
era aplicable al caso que se contemplaba, por-
que no se trataba de un item nuevo, es decir,
que no estuviera en el proyecto del Gobier-
no nien el de la Comision Mista. Pero, si
hoi se trata de ftem nuevos, la lei es apli-
cable.

Por eso nosotros, que respetamos la lei, que
no queremos hacer tabla rasa de ella, ya que
la esttmamos salvadora, qus hemos luchado
en su discusion en esta Cimara 1 que segui-
remos’ luchando en su aplicacion, no pode-
wos aceptar que el honorable Senador de
Santiago, o cualquier otro, nos presente dos
casos enteramente distintos como si1 fueran
1guales.

La situacion es perfectamente clara: en
aquel caso no es aplicable el articulo 4.°, por-
que no se trata de ltem nuevo, pero en este
caso de ahora es aplicable; acompafio entén-
ces a Su Sefioria, pidiendo que se cumpla
la lel. -

Bl sefior Salinas.—Yo deseaba decir so-
lamente dos palabras, exactamente en el mis-
mo sentido de las que acaba de pronunciar
el honorable Senador de Curicé.

Aqui se trata de item nuevos, que no vi-
nieron en el presupuesto del Ejecutivo, como
ha dicho el honorable Sénador, i, por con-
sigulente, es un caso distinto al que traté-
bamos aunteriormedte 1 debe aplicarse aquf
la disposicion de la lel

El sefior Ochagavia.—Yo creo, sefor
Presidente, que no es necesario ver si los item
SO auevos o no para que calgan dentro de
la prescripcion del articulo 4.9 de la lei de]
ano 1912, porque ese articulo no habla de
item nuevos, sino que dice que no se podran
hacer indicaciones de aumento de ninguna es-
pecie. Ahora, yo digo, za qué se refiere esta
palabra «aumento»? A mi modo de ver no
puede referirse sino al presupuesto que sirve
de base a la Camara para la discusion. Pues
bien, jcual es el presupuesto que sirve de ba-
se al Senado para la digscusion? El presupues-

i
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to de la Comision Mista, porque nosotros no
iniclamos la discusion miéntras la Comision
Mista no nos envia el prestupuesto.

sCual es el presupuesto que sirve de base
para su discusion a la Cédmara de Diputados?
El presupuesto aproba o por el Senado, por
que la Camara de Diputados no 1nicia la dis-
cugion miéntras no recibe los presupuestos
aprobsdos por el Senado.

Por eso, yo creo que no es necesario 1ir a
buscar en el oficio de la Camara ds Diputados
Ja espresion «item nuevo» para que NosSotros
debamos rechazar el aumento; basta que el
{tem importe un aumento sobre el presupues-
to que ha servido de base a la discusion.

- El senor Barros Errazur:z.—No estre-
memos las cosas; cologuémonos en el término
medio.

El caso presente es tan claro como la luz
del dia. Este item no venia en el presnpuesto
del Gobierno. En el caso del item destinado
a la propaganda salitrera no ha habido ndi-
cacion en la Camara de Dipntados, simo que
se pidi6 que se votara un ftem que venia en
el presupuesto del Gobierno. HKa el caso ac-
tual, procede cumplir con la ey 1 por ma parte,
votaré en este caso en contra i no en el otro.

Kl sefior Aldunate (Presidente).—En vo
tacion.

El sefior Guarello.—No puede votarse,
sefior Presidente; debe desglosarse el item
tramitarse como provecto separado.

Kl sefior Ochagavia —Iil sefior Ministro
podria vresentar un proyecto sobre ia materia,
i lo despacharfamos con buena voluntad.

El senor Walker Martinez.—Aplique-
mos el articulo 4.° de la lel de agosto de 1912.

El sefior Salinas.—La Mesa podria mani-
festar & la Camara de Diputados que el Se-
nado interpreta la lei de agosto en el sentido
de que debe tramitarse el {tem como preyecto
de let separado. |

El sefior Aldunate (Iresidente).—>1 no
hub’era inconveniente, se procederia en la
forma indicada por el honorable Senador de

Cautin.

Acordado.

Kl seiior Secretario.—Se ha agregado a
continuacion del item 1465, bajo el rubro
«Cércel de Quirihue», los siguiontes:

ltem ... Botica i hospital................ $ 200
» ... Alumbrado..............oll . 150
» .. LUMDYE e 100
s ... Lavanderia............oooiiiin. 150
» ... Muebles, gastos de aseo 1 con-

gservacion del edificio..... 100

Arriendo de casa para el al-

Calde..unnnns. 600

# % F 2 4 pug B 8 BE B S

El sefior Balnes.—KEstos item se encuen-
tran en el mismo caso que el anterior.

El sefior Aldunate (Presidente).—Se les
dard la misma tramitacion.

11 seilor Secretario.—Se ha agregado a
continuacion del itern 1683 (1783, numero
qae por error figura en el proyecto del Gobier-
no), bajo el rubro <Establecimientos de Re-
formas» , el siguiente:

[tem ... Parasubvenir alos gastos
que demande el cumpli-
miento de la le1 2,675,
de 26 de agostode 1912,
sobre proteccion a la in- -
fancia desvalida.......... $ 50,00

El seiior Rodriguez (Ministro de Justi-
cia).—Este item fué solicitado por el que ha-
bla en la Camara de Diputados, fundandome
en la lel de agosto del afio 1912, sobre pro-
teccion a la infancia desvalida, que ordena
consignar en el presupuesto anual de la Na-
cion la suma necesaria para atender este ser-
vic' O. '

El sefior Barros Errazuriz.—Tengo a la
mano la lel a que se refiere Su Seiioria; se-
cun esa lei, habria que sefialar cuales son los
establecimientos a que se va a dar subvencion |
1 no dejar esto al arpitrio del Gobierno.

Yo creo yue podemos ahorrar esia suma de
cincuenta mil pesos en el presupuesto de Jus-
ticia, porjue casi no hai establecimiento de
proteccion a la infancia que no tenga alguna
subvencion en el presupuesto del lnterior, 1
podria imponerse a esos establecimientos, como
condicion de la subveuncion, el recibir a los me-
nores abandonados.

Ademas, este {tem no figuraba en el presu-
puesto del {obierno; de manera que al apro-
barlo guebrantariamos la le1. -

Por otra parte, hai que observar que exiten
escuelas correccionales a que puede recurrirse
en estos casos. - -

El seiior Rodriguez (Ministro de Justicia).
—Tas escuelas a que acaba de referirse el se-
fior Senador por Llanquihue 1 que existen en
Santiago 1 Concepeion tienen un objeto mui
especial, que es buscar la correccion de cier-
tos nifios. La Escuela Correcclonal de Santia-
oo estd ademas constantemente llena; para
admitir ahi mas nifios habria que hacer salas
o pabellones nuevos. |

Debo decir que s1 yo pedi en la otra Ca-
mara que se consultara este item, fué por la
necesidad del gasto, 1 porque, segun la inter-
pretacion dada por la Camara de Diputados
a la lei de ago-to de 1912, no hal inconve-
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niente legal para que all4 se hagan indica..
ciones de aumento en la discusion de los pre-.
supuestos, siempre que se designen los fondos;
pero dadas las observaciones que aqui se ha-

Cen, yo no 1nsisto en que se mantenga el
- item.. .. '

El sefior Aldunate (Presidente).—Si no
“hai inconveuiente, se adoptard para este {tem:
el mismo procedimiento aplicado a los ante-
riores. -

Queda asi acordado.

Kl sefior Secretario.—Partida 12
Puablcas.»

Se ha reducido de doscientos mil a ciento
veinte 1 tres mil ochocientos veintitres pesos
setenta 1 cinco centavos el item 1698
construccion de carceles.

Elsefior Rodriguez (Ministro de Justicia).
-—~S1 no han de tener cabida los aumentos
enteriores, podria dejarse este item en los
doscientos mil pesos.

El sefior Aldunate (Presidente).—Si al
Benado le parece, se dara por desechada esta
modificacion. '

Desechada.

El sefior Secretario.—Se ha aumentado
e veintinueve mil a cincuenta 1 un mil cua-
trocientos pesos el item agregado por el Ho
norable Senado, a continuacion del item 1,698, ]
modificando su glosa en los términos si-
guientes: -

,-«Obras;

1

, para

Item ... Para dotardealcantarillado

a los ed:ficios dependien-

tes del Ministerio de Jus-

ticia en las ciudades de

Taltal, [.a Serena, Lima-

che, Santiago, Chillan 1 -
Valdivia . . . $ 51,400

i

. ]

El sefior Urrejola.—Querria saber si la
reduccion del ftem 1698 se ha hecho con el
objeto de consultar los fondos necesarios pa-
ra dotar de alcantanllado a las ciudades es-
presadas en el item en discusion.

El sefior Rodriguez (Ministro de Justicia).
—En el Senado se aceptd una indicacion pa-
ra consultar velntinueve mil pesos con el ob-
jeto de dotar de alcantarillado a ciertos esta-
blecimientos d:-pendientes del Ministerio de
Justicia; pero despues del acuerdo del Senado
llegaron al Ministerio algunos antecedentes
‘de la Direccion de Obras Publicas, en que se
hacia prerente la necesidad de ejecutar en bre-
ve plazo el alcantarillado de ‘las carceles 1
otros establecimientos, obras que importarian
veintidos mil pesos mas. Dor consiguiente,
tuve que pedir en la Camara de Diputados

[ 4

litem 1698, a fin de

DE ENERO

0

que se aumentara el item del Senado, de vein-
tinueve mil a cincuenta 1 un mil pesos.

Esta diferencia, junto conlos cincuenta mil
pesos a qué se ha hecho referencia antes, so-

{bre proteccion a la infancia desvalida, suma-
ba la reduccton que se habia hecho en el

item para construccion de carceles, de dos-
cientos mil a ciento veintitres mil pesos.
. Kl sefior Urrejola.—Deseo saber si el se-

intor Mimistro insiste en el aumento del {tem

para dotar de alcantariilado a ciertas carceles.
Kl sefior Rodriguez (Ministro de Justicia).

{ —No he msistido porqus he creido que el Se-

nzdo adoptaria en este caso el mismo proce-
dimiento que en los rasos anteriores.
El sedor Urrejola:—Querria llamar la

latencion del Senado, en caso de que se apro-

bara el aumento del item destinado a la eje-
cucion del alcantarillado en cilertas carceles, a
que talvez seria convenients volver atras i
aprobar la disminucion del item 1,698, porque,
al fin 1 al cabo, construir nuevas carceles no
es lo mismo que concluir las ya iniciadas.

4ntiendo que no habria inconveniente para
aceptar la reduccilon del item 1698, a fin de
poder consultar los fondos necesarios para
hacer estos trabajos, que son absolutamente
indispensables en algunas carceles, pues con-
sidero mas provechoso dotar de alcantariilado
a las carceles gue ya estan en funciones, (ue
construir nuevas.

Por eso pediria al Senado que volviera
sobre su acuerdo 1 aceptase la reduccion del
ne pudiesen ejecutarse
estos trabajos de alcantarillado que son indis-
pensables en las carceles que no tienen insta-
lado este servicio. - -

El senor Rodriguez (Ministro de Justicia).
—Yo pedl que no se redujera este item de
dosclentos mil pesos, porque crel que el Sena-
do, siguiendo el criterio que ha prevalecido
en los item anferiores, tampoco permitiria el
aumento del item en discusion, 1 habria ne-
cesidad eatOnces de presentar un proyecto-de
le1 especial. _

Hl sefior Urrejola.—El criterio del Sena-
do no puede ser absoluto, sino que esta su-
bordinado a la lel de agosto del ano 12, que
prescribe que, sl no se sefiala la fuente de re-
cursos, no se puede hacer ninguna indicacion
de aumento. t .

En este caso, la indicacion hecha en la Ca-
mara de Diputados esti perfectamente con-
forme con la lel, puesto que se consuttan los
fondos necesarios para las obras de alcanta-
rillado, rebajando el item de doscientos mil
pesos.

Por eso yo 'pediria al Honorabie -Senado
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que reconsiderara su acuerdo de rechazar esta
reduccion, i la aceptara, a’fin de poder apro-
bar el item de cincuenta 1 un mil pesos, para
instalar el alcantarillado en los edificios car-
celarios que no lo tienen.

El sedior Blilnes.—Yo tengo la 1dea de
que el Ministerio de Justicia puede gastar los
veintidos mil pesos de diferencia, deducien-
dolos de la partida de doscientos mil pesos,
que habla de edificacion de carceles. Lios tra-
bajos dealcantarillado son parte, naturalmente,
de la edificacion; 1 donde hai una gran agio
meracion de hombres es completamente nece-
sario hacer estos trabajos, no solo en nombre
de la hijiene, sino en el de la humanidad.

El sefior Urrejola.—Si asi entendiera las
cosas el seior Ministro, quedaria salvada la
situacion.

El seiior Rodriguez (Ministro de Justicia).
— A mi me parece que bastaria la opinion ma-
nifestada en el Senado para que pudiera to-
marse del item de doscientos mil pesos lo
necesario para las obras de alcantarillado.

asi las cosas, habria necesiidad de presentar
un proyecto de lel.
Fl sefior Bilnes —Podr:a nuedar esto en
la historia de ia lei, como dicen 1hs abioga Tos,
El seiior Aldunate (Presid nte:) —S1 uo

ise pide votacivn, se dard por desechado el

anmento.

Queda desechado. ‘

Il senor Rodrigu=z (Ministro de J usticia).
—Pido que se deje constancia de la opinion
del Senado.

El sefior Aldunate (Presidente).—Se de
jarg constancia ,

Corresponderia entrar & la discusion de las
modificaciones introducidas en el presupuesto
del Mi:isterio de Relaciones Ksteriores; pero
como guedan pocos minutos para el término
de la hora, se levanta la sesion.

Se levanto la sesion.

Por la primera hora,
RaAararL EgaXa.

Por la sequnda hora,

Pero, si el Tribunal de Cuentas no estimase

GaBriEL D. Kizo.




