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sidente de la Reptiblica, que acepts su pucsto bajo
el compromiso de realizar esta reforma, i con la se-

guridad de que tambien saticfago las agpiraelones |

de los distinguidos colegas que comparten conmigo
la'noble tarea de completar esta grande obra, em-
pezada ya con tan nobles esfuerzos por nuestros an-
tecesores.

Il sefior Presidente.—;Ningun otro scfior Se- |

nador guiere hacer uso de la palabra?

El sefior Varas.—;I serd hora todavia para nsar
de la palabra? A mi me parecia lo mas natural le-
vantar la sesion, puesto que ya van a ser las einco
de lu tarde, i no obligar a los Senadores a que se
eomprometan a hablar en la préxima sesion. Pero
si Su Sefioria persigue este propdsito, yo pido la
palabra desde luego.

El sefior Presidente.—Sefior Senador:yo o fini-
co que deseaba saber era si alguno de nuestros Ho-
norables colegas queria usar de la palabra, pues en
caso contrario deberia considerar cerrado el de-
bate.

Por lo que a mi respecta, ahora me hasta saber
que Su Seficria desea hacer uso de ella en la proxi-
ma sesion, sin que por ello se entienda que queda
comprometido a hacerlo. :

Se levanta la sesion.

Nora —El discurso del sefior Lastarria, Minis-
tro del Interior, ha sido dado por élala Redac-
eion,

M. GuerreRro Bascusax,
Redactor de sesiones.

8E310N 4.% ORDINARIA EN 11 pE JUNI0 DE 1877,
Presidencic del seiior Covarrébias,
STUMARIO.

Aprobacion del acta.— Cnenta.—El ‘Senadoacuerda padi-
+ al Supremo Gobierno ochocientos pesos para cubrir als

gunas cuentas pendientes.—A peticion del senor G lio,

se pone cn diseusion jeneral una solicitud de don Vi-

ceute Santz Cruz, por la gue pide ciertas concesiones

para la construccion de una iinea férrea entre Cachinal
de la Sierra i el puerto de Taltal,—La idea contenida
eu la solicitud, es aprobada por unanimidad; pasa en
informe a la Comision de Gobierno.—1Il sefior Secreta-
vio d& lectura a un telegrama dcl seiior Vicuila Mac-
kenna, que se relaciona con la discusion del proyecto
sobre reformabilidad de ciertos articules de la Constitu-
cion,—Continda el debate pendiente.—Ilace uso de la
_palabra el sefioa Prats, Ministro de la Guerra i Marina‘

i el sefior Ibafez, paracombatir el proyecto de la Comi-

sion del Senado; el serfor Blest Gana para apoyarlo . —

Se levanta la sesion, quedando con la palabra el sefior

Reyes.

Asistieron los seficres Blest Gana, Donoso, En-
cina, Gallo, Guerrero, Ihaflez, Lastarria, HMinistro
del Interior, Marcoleta, Montt, Pedregal, Perez Ro-
sales, Prats, Ministro de Guerra i Marina, Reyes,
Salas, Sotomayor, Ministro de Hacienda, Urmene-
ta, Valenzuela Castillo, Valdes Vijil, Varas, Verga-
ra, don J. Eujenio, ZaBartu i el seflor Ministro de
Justicia. »

Aprobada el acte de la sesion anterior, se di6
cuentar

1.2 Del siguiente mensaje del Poder Bjecutivo:

CONCIUDADANOS DEL SENADO I DE LA CAMARA
pE DiruTapos:

® Bl 31 de julio préximo espira el término sefia-
lado por la lei para que puedan residir cuerpos del

ejéreito permanente ¢én el lugar de las sesiones del
Congreso i a diez leguas a su circunferencia.

_ «Descando evitar los gastos i molestias que oca-
siona la salida i regreso de las fuerzas del ejéreito

- que existen en esta capital, con acuerdo del Consejo

de Estado solicito del Congreso el permiso necesu-
rio para la residencia de dichos cuerpos en el lu-
gar de sus sesioncs i a diez leguas a su circunferen-
cia.—SBantiago, junio 6 de 1877.—AnizarL Pinto,
—Belisario Pras.»

Se reservé para segunda lectura.

2.> De un oficio de 8. E. el Presidente de la Rew
phibliea, en que comunica haber mandado toma? ra-
zon en las oficinas respectivas de la ncta en que e}
Senado le participé haber aceptado la renuncia que

el oficial segundo de la Secretaria, don Julio Reyes,
‘habia hecho de su destino i de la designacion hechs

en don Juan Manuel Echédurren para reemiplazarlo.

Se mandé archivar.

3.° De una nota del sefior Secretario del Senado,
ala que acompafia la cnenta de los gasios hechos
por la Secretaria desde el 1.° de junio del ~fo pasa-
do hasta igual fecha del presente afio.

Se pasé en informe a la Comision de Policia.

El sefior Secretario.—Suplicaria al Senado se
sirviera solicitar del Supremo Gobierno la suma de
800 pesos para atender a gastos de secretaria i al
pago de algunos trabajos ejecutados por 6rden de
la Comision de policia interior. Hsos trabajos con-

‘sisten en la construccion de aceras de asfalto en las

calles de Morandé i de la Compafiia, reparaciones
en el edificio, pavimentacion, compra de libros, re-
paracion de mucbles, ete.

Igualmente suplico al Senado que, al dirijir el
oficio respectivo pida que esta suma i en jeneral las
demas que se cunsignan en el presupuesto con el
mismo objete, se entreguen al oficial 2.° de la se-
cretaria don Juan Manuel Echiurren.

Bl sefior Presidente.~—Si no hai oposicion por
parte del Benado se pedira al Gobierno la suma so-
licitada por el sefior Secretario.

Queda ast acordado.

Bl sefior Prats (Ministro de la Guerra).—No s8,
sefior Presidente, si el IHonorable Senador Varas
quedé con la palabra en Ia altima sesion; creo que
n6. Siendo asi yo la pediria para hacer uso de ella
en la cuestion sobre reforma de ciertos articulos de
la Coustitucion.

Bl sefor Gallo.—Antes de entrar a Ia orden del
dia, pido la palubra, sefior Presidente, pararogar a
Su Excelencia, que, sino hal inconvenieuie por las
disposiciones del Reglamento, se sirva poner en dis-
cusion desde luego la solicitud pendienie ante esta
Céunara, i por la cual se pide al Senado autorizacion
para la construccion de un ferrocarril en Ia provin-
cia de Atacama; con el objeto de que una vez apro-
bado en jeneral, pase a Comision para que ella for-
mule un proyecto, pues entiendo que no viene for-
mulado.

Ll sefior Presidente.—El Senado ha oido la in-
dicacion del Honorable Senador. Se trata de una
indicacion prévia. Despues que ia Honorable Cé-
mara se pronuncie sobre ella concederéd la palabra
al seflor Ministro de la Guerra que la ha pedido
con el objeto de ocuparse del proyecto que de-
clara reformable algunos articulos de la Constitu-
cion.

8i no bai eposicion por parte del Senado se vota-
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i la indicacion del Honorable Senador por Ata-
cama.

El sefior Varas.—No conozeo sefior Presidento
la solitud aludida, ni &6 a que se refiere fijamente,
No estoi en antecedentes sobre ese asunto.

El gefior Presidente.—La indicacion, sefior Sena-
dor, es para que se tome en consideracion con pre-
ferencia al negocio de que estd tratando el Senado,
una solicitud pendiente sobre un ferrocarril,

Si el Sensdo acuerda que se dé lectura a esa so-
licitud podriamos saber sila aprueba en jeneral isi
pasa a Comision.

Bl sefior Galle.—Crefa que los sefiores Senadores
tenian conocimiento del asunto. Pero si mi peticion
ha de dar materia a debate, retiro mi indicacion.

Se trata de un ferrocarril que no va a imponer
al Estado gravimen de ningun jénero i presumia
que la idea de tratarlo ahora no debia de encontrar
oposicion-

El sefior Beyes (vice-Presidente).—Tiene mucha
razon el Honorable Senador Gallo. T la dificultad
depende a mi junicio, de que los sefiores Senadores
no estan impuestos del asunto sobre el cual Su Se-
fiorfa ha llamado la atencion del Senada.

Se trata, sefior, de una solicitud, presentada por
don Vicente Santa Cruz por la que pide privilejio
i ciertas concesiones para establecer un ferrocarril
entre las salitreras recientemente descubiertas i un
punto del litoral.

Ll seflor Presidente.~—Se va a dar lectura a la
solicitud para ver siel Senado le presta o né su

probacion.

~  Igl sefior Seorctario da lectura «la solicitud
aludida por el seiior Reyes, ipor la cual, don Vi-
cente Santa Cruz, en vepresentacion de don José
3arie Callejus solicita privilejio, i ciertas concesio-
nes que estima indispensables, para construir una
linea férrea entre Cuchinal dela Sierra i el puer-
tode Tultal.

El sefior Presiidente.—Si nirgun sefier Senador
hace uso de Ia palabra se votard si se aprueba o no
en jeneral la idea contenida en la solicitud.

Votada laidea en jeneral, fué aceptada por wna- .

nimidad.

La solicitud pasé en informe a la Comision de
Gobierno,

El sefior Seeretario.—Acabo de recibir un tele-
grama del Honorable Senador Vicufia Mackenna
que dice ast:

« Vifia del Mar, junio 11 de 1877,

La enfermedad de una hija no me ha permitido
hoi asistir al Senado. Pero si el d_bate se cerrase
hoi sobre reforma /podria quedar con la palabra
para sostener el informe de la minoria de la Comi-
siod, en la sesion préxima?—2B. Vicuiia Mackennda.»

Bl sefior Presidente.—He creido de mi deber
hacer dar lectura a este telegrama, porque él da
lugar a un incidente prévio, que el Senado debe
resolver, Pero a fin de no interrumpir la discusion,
podrinmos continuar el debate pendiente i poster-
gar la consideracion de este telegrama hasta el mo-
mento oportuno.

Tiene la palabra el Honorable sefior Ministro de
Ia Guerra. ‘

El sefior Prats.—(Ministro de Guerra i Marina)
Cuando se labla sobre la reforms de Ia Constitu-
clon ante una corporacion tan, ilustrada como la que

me escucha, es absolutamente escusado demostrar la
suma importancia i gravedad de la materia.

Es igualmente escusado demostrar que todo ciu-
dadano, tode hombre ptblico, 1 especialmente, todo
funcionario Hamado a decidir con su voto sobre la
estabilidad o la reforma de las instituciones funda-
mentales desu patria, debe colocarse a tal altura, que
sea superior a toda influencia, a toda sujestion, a to-
da consideracion que no sea de las que dicta ¢l pa-
triotismo 1 la conciencia,

La censtitneion de un Estado debe tener por base
la voluntad espontineaiel voto leal i sincero de
sus bijos.

Este principio nos impone el deber no solo de res-
petar nuestras convicciones, sino el de manifestarlas
con franqueza.

Seria. deplorable que por consideraciones de un
6rden que siempre serd estrecho 1 mezquino ante
las del bien ptblico i del deber cumplido, 4lzuien
hiciera misterio de sus opiniones en este recinto, i
mas deplorable aun, que se emitiese un solo voto
que no fuese la espresion sinecera de una conviceion
propia.

Consecueute con estas ideas no puedo ménos de
aplandir la frangueza con que mi Homnorable cole-
ga, el sefior Ministro del Interior, ha anticipado la
opinion qua sobre la reforma en debate abriga el
Presidente de la Reptiblica i el Gabinete.

I no es ménos sagrado que el deber de respetar
nuestrag convicciones 1 manifestarlas francamente,
el de oir, con respeto tambien, las opiniones que no
se conforman con las muestras.

igo mas: negocio es esta de tal naturaleza i
trascendencia, que el hombre de estado debe dirijir
sus miras i sus actos en el sentido conveniente para
counocer la opinion sincera ileal de los demas. La
que por un motive cualquiera, por una simple dife-
rencia talvez, no se manitiesta con franqueza i leal-
tad, no es digna de respeto.

Su Exelencia el Presidente de la Reptiblica 1 los
que tenemos el honor de ser sus Ministros, hemos
sido de los primeros en esponer nuestra opinion
por el Organo autorizado del Ministro del Iute-
vior, i seremos los primeros tambicn en tributar el
debido homenaje = las opiniones contrarias, tenien-
do aun verdadera complacencia en ver dominar
en este importante debate no mas que los dictados -
del patriotismo i la conciencia.

Dos condiciones son a i juielo indispensables
para que un estado que procede cruerdamentoe se
decida o entrar en la reforma de sug instituciones
fundamentales, a saber:

Necesidad aconsejada por los prineipios de dere-
cho ptblico 1 la sana razon.

Oportunidad de la reforma, atendida la situacion
actual del pais.

Soi de opinion gue ambas condiciones concurren
hoi dia para aconsejarnos la reforma gue ha acor-
dado ya la Honoralle Camara de Diputados.

En efecto: la cuestion séria del momento es la
de la reforma del art. 168, 1 no creo dificil demos-
trar que esta disposicion es insostenible ante los
principios del derecho iaun ante el simple huen
sentido.

iin primer lugar, salta a la vista que los consti-
yentes de 1833, al dietar el art. 168, solo tomaron
precauciones para cerrar la puerta a la reforma ino
tomaron ninguna, absolumente ninguna, para que’
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una vez abierta la puerta a la reforma, ésta se haga
con la seriedad i acierto indispensables.

Se exije, para que la mera proposicion de refor-
ma sea admitida a discusion, el voto conforme de
1a cuarta parte de Jos Diputados presentes.

Hsta es la primera barrera que se le espone.

Se exije despues que la necesidad de la reforma
sea acordada por las dos terceras partes de cada
nna de las Chmuras.

Lsta es otra barrera opuesta o la reforma.

Ahora bien: salvadas estas dos Darreras, que co-
mo e dicho, solo tienen por objeto impedir o difi-
cultar la reforma, ésta se hace tan ficil i sencilla
como la- reforma de la mas insiguificante de lag
leyes.

Con un solo voto de mayoria basta para derogar’

o establecer los principios fundamentales que se
tenga o bien,

No se exije un guorum espeeial; no se exije una
Tayoria especial; no se exije mingun trimite es-
peeial. .

Se vota por la reforma pura i simplemente com
se vota sobre cualquiera lei.

Fste sistema me parece iusostenible.

No pueden dejarse al acaso las instituciones de
un pais, i es dejarlas al acaso el subordinarlus a un
voto que por aeaso puede formar la mayoria en
una sesion dada de una Cimara cuya mayoria real
puede ser contraria a la que se establece.

Hace fuego despues contra el art. 168 la vigoro-
sa argumentacion del Honorable Senador por Tal-
ca, sefior Varas.

Su sefioria, con perfeeta razon, no quiere que un
Congreso, por sisolo, haga la reforma i ésta se im-
ponga al pneblo sin ofrsele.

Un sole- Congreso puede equivocarse, pwede no
interpratar bien la voluutad de la nacion, 1es ne-
cesario, segun el seflor Varas, que otra asamblea,
despues de dictada una reforma, la ratifique,

Pues bien: este sistema, bello idenl del Honorable
sefior Varas; no cabe dentro del art. 208, )

Para establecerloy, o para establecer otro cual-
quiera, es indispensable su reforma

Perola Honoerable Comision i su respetable 6rga-
no se oponen a la reforma del art, 168. Querrian
sus seflorias conservar algo de é1, bno pudiendo

goncretarse al testo literal, parece gue querrian

conservar cierta idea.

Aparte, sefiores, de que tratandose de la reforma
de un articnlo constitucional no es posible mante-
ner ideas sino el testo literal en que se contienen,
la verdad es que para plantear el sistema que {a co-
mision recomienda, w otro ecualquiera, que dé las
garantias que la Comision busca, no es posible eon-
servar ni una idea ni una letra del art. 168..

JQué dice estel

eXstablecida por la lel o necesidad de la reforinn
se aguardard lo préxima renovacion de la Chmara

de Diputados, i se discutird i har& la reforma: como
se discuten 1 sancionan las leyes:»

EI primer Congreso establece pura i simplemente
1a necesidad: de la reforma. Esa es s Gnica mision.

Par que haya otra es necesario reformar las pa-
Iabras citadas i toda la idea que ellas entrafian.

El segundo Congreso discate i reforma, o no
seforma, sin aprobacion, por si sola.

Luego para que baya ratificacion es necesario

rambien reformar las palabras del artioulo i Ta idea
que entrafian.

Eisto es claro 1 obvio i por mas que se pretenda
descubric uns salida, fuera de la reforma del articu-
lo, no se la excontrard franca i espedita sino enma-
raffada ¥ oculta a la comun intelijencia.

Lo repiturla Comision ro conserva, mo puede
comservar ni una letra del art, 168; porque tedo el
testo liberat es contrario a sus mivas. Ni conserva
af puede conservar ninguna idee. o

;Cudl idea podria conservar? ¢La deque el pri-
mer Congreso declare la necesidad de la reforma?
/T de que el segundo la haga por si solv sin’ rati-
ficacion de nadie?

Son las dos ideas que contienc el articulo.

;I para qué, es del caso preguntar, s¢ reCurre'd
vias semejantes?

sPor qué se abandona el camino lano?

Los temores que se han manifestado me  parecen
quiméricos. ,

Hoi dia no hai persona alguna qwe pretenda de-
jar nuestra Constitucion en la coudicion de las le-
yes comunes en cuanto a su reforma.

Todas las opiniones, absolntamente todas, estan
uniformes en la necesidaté de tomar precauciones
para evitar refOrmas inmaturas o desacertadas.

Todas Jas opiniones se aunan acerca de Ia nece-
sidad de oponer a las- reformas; trabas que sean
garantfa de acierto i de cordura..

sPor qué temer que el Congreso futuro se com-
ponga de ciudadanos que no piensen de la misma
manera? ‘ i )

Lo i6jico, lo verosimil, es que lo que hoi es opi-
nion uniforme lo sea mafiana.

Lo 6jico es que los estadistas eminentes coma el
Honoralille Senador por Talca, harfin oir su vez,
voz que serd, como hoi, oida con respeto.

JPor qué suponer que habremos des.npm‘emdo to~
dos, absolutamente todos, los (ne hoi tenemos un.
‘asiento en’ el Congreso, i que han do venir otros,.
‘gque hol no se sabe tampoco en donde existen, con
ideas diamentralmente opuestas?

Paso ahora a demostrar breveraente la segunda
de mis proposiciones, cual es: oportunidad de la re-
forma atendida la situacion actual del pais.

Gozamos hoi dia de nna paz i tranquilidad inal-
teranles. .

Los partidos politicos discuten sus principlos con
“tal moderacion i templanza, el espiritu de 6rden i
el respeto al réjimen legal se ballan tan gu:rmgad(.)s,»
.que a este respecto no fenemos que cnvidiar a nin..
"guna de lass naciones- del mundo. ‘

" Estas son las épocas en que los x:epr'esentantes"
‘del pueblo que obran con cordura, deben aceptar
de buen grado la discusion de las instituciones..

" INi liai enténees temor de que se trastorne el or-
den ptiblico, ni que haya abuso de los vencedo~
‘res.. . \

Nosotros hemes reformado gran parte de nuesirai
" Constitucion en épocas'no tan propielias como-la
‘presente, i hemos salido airosos..

" ;Por qué habriamos de resistiv abora una refor--
.ma ¢ue es conveniente, coNo lo han demostrado:
“con su elocuencia. acostumbrada los Ionorables
‘Senadores por Coquimbo i Talea, una reforma que
el pafs reclama? Puedo asi sostenerlo, desde que 1o:
‘ha declarado un 6rgano suyo lejitimo:—~la Camara

.de Diputados..



;Cree 4lguien que porque asceptamod esta refor-
ma’ va a trastornarse el érden pablico?
4T por qué no se cree que resistiéndola podvia so-
brevenir ese trastorno?

A mi juicio uno i otro temor serian quiméricos,

pero me inclino a creer que seria mas razonable el
segundo.

Se padece wna equivocacion cuando se dice que
las reformas son orijen de las revoluciones.

Tista es una opinion que anda por ahi de boea en
boea.

Para refutarla no hai mas que fijar bien los hre-
chos.

Las reformas vienen por lo-comun despues de las
revoluciones.

Ahi esth la Listoria: a cada revolucion sucede
una reforma.

Muchas revoluciones se han hecho para legar a
la reforma i porque se ha resistido la reforma.

Pero es esto una lijera digresion ex que no guie-
ro continuar, porque, lo repito, ni porque se con-
sientn, ni porque se resista la reforma en cuestion,
podemos nosotros abrigar temor alguno de una per-
turhacion.

He querido-solo descartar ese argumento que,
como he dicho, anda de boea en bocs, sin que los
que lo haeen fijen bien su atencion en los heclos.
Argnmento es cse con el cual se eree probar mucho
1 no se prueba nade.

La razon es en nuestro raso, como en muchos;
como en todos, el anico jues:

§i una reforma es atil a la luz de 1o sana razon,
de la filosofia, esa reforma debe Lacerse 1sino,nd.

T la razon dice tambien que el peligro, caso de
haberlo, no esti en la aceptacion de lo que eilanis-
ma aconscja, sino en la resistencia.

El sefior Blest Gana.—Entiendo, sefior Presi-
dente, que el Senadoe comprenderd gue en un dobate
gomo el presente debe serme mui dolorose encon-
trarme sosteniendo ideas i doctrinas que son com-
hatidas por antiguos i queridos amigos, { mas toda-
via, el tener que presentarme como uno de aguellos
pocos que no aceptan en todas sus partes los prin-
eipios liberaies.

Pero a pesar de todo esto, sefior Presidente; de-
bo principiar por declarar con toda franqueza, que
lie suscrito el informe de lamayoria de la Comision
eon toda conciencia, eon la mayor tranquilidad; con
toda Ja fuerza de mis convicciones. S{ algnna vez
me encontré en disidencia con algunos de mis Ho-
norables colegas en acquellas cuestiones de simples
detalles, en el fondo nos hallamos sicmpre en. el mas
perfecto aeuerdo.

Desde: que en 1865 se suscité en la Cimara de
Diputados el largo i sostenido debate sobre la re
formabilidad del art. 5.° de nuestra Constitucion,
he tenido el honor de venir sosteniendo que hai

eiertas reformas pedid:s que no corresponden con |

toda precision a las miras-i a los propdsites de la
époea, que si bien es cierto que en esa Constitucion
hai mucho que reformar no es posible que sea todo,
puesto que tambien en ella hai mucho que conser-
var comn una garantia de érden i de estabilidad. 1
de aqui viene que yo mo pueda ménos que aplaudir
la situacion en que ¢l Honorable Ministro del Inte-
rior ha colocado la cuestion.

Hai algo, es efectivo, en que casi todos Jos hom-
bres phblicos de nuestro pais se cncuentran de

acuerdo, i ese alzo es el de que hai muchas disposi-

ciones en nuestro Cédigo fundamental que necesitan
1

reforma, pero tambien es cierto que todos ellos no-

pueden ménos que reeonocer unfinimemente que ese
Cédigo no es tan incompleto como algunos quieren
presentarlo. En este filtimo caso creo yo ue se en-
-cuentra el art. 168 que algunos quieren reformar por-
completo. T ex por esto que yo no creo (e oponer-
ge a su revision sea presentar un obticulo para im-
pedir la verdadera reforma.

&1 el Honorable Senado quisiese tomar en consi-:

deracion nn gran nimero-de cuestiones administra-

“tivas, i ann un gran nimero de cuestiones puramen-

te civiles, encontraria que muchas de ellas estan re-
sueltas por la Constitucion, i vesueltas en términes
claros i precisos.

No hace mucho tiempo, el afio auntepasado, nos-
ocupibamos en la discusion de _un proyecto de lei
sobre garantfas individuales. Entre los miembros
de la Comision informante de ese proyecto me pare-
ce recordar (ue cstaba el mismo sefior Ministro cel
Interioryno podria asegurarlo, pero creo que el
Honorable sefior Ministro formabs parte de la Co-
mision, En fin, el hechio es que la Comision encon-
tro que la lei’sobre garantias individuales era com-
pleta 1 aseguraba perfectamente todos los derechos.
No pensé la Cowmision que era uecesario proceder
primero a-la reforma constitucional; no pensd que
aquella lei no podia caber dentro de la Constitucicn
Pensé-al contrario, que esa lei prestaba una perfec-
ta garantin a todos los dercchos 1 se:armonizaba per-
fectamente con nuestra Carta Fundamental.

;Habria necesidad de recordar; a este respecto,
To que sucede con nuestra libertad en meteria de
imprenta? Hemosllegado en el ejercicio de la liber-
‘tad: de imprenta mucho mss alll que otros paises
que cuenton muchos mas afiosdo existencia que
nosotros. Bajo el réjimen de nuestra prensa no-
hai obsticulos para nadie, no haiopresion de nin-
guna especie. JQuién mo tiene campo vastisimo i
completa libertad para publicar sus: pensamientos?
1 esto es positle:iesto sucede dentrodel art. 12-delw
Constitucion. I este articulo, que asegnra como to-
dos los demas, los derechos sociales i politicos de’
todos, no podria pradentemente ser entregado a la
reforma de los que talvez no conocen las verdade-
ras necesidades 1 los verdaderos deseos del pafs,

Este seria el caso de decir de una: maners vul-
gar, pero exactar el peor enemigo de lo bueno es lo
mejor. Es indudable que en asuntos de libertad de
imprenta podria avanzarse mas todavia de o gne
hemos avanzado-nosotros; es indudable que pediia
-encontrarse una lel mas completa quela nuestra;
- sdeberemos por esto entrar desde luego a reformar
nuestra lei de imprenta? Yo creo que nd, sefior
Presidente, porque nada manifiesta que haya en el
pais necesidad a este respecto.

El sefior Ministro del Interior me suministra un
‘¢jemplo personal: en poco:tiempo mas se presenta-
it al: Congreso un proyecto de lei elaborado por Su
Sefiorfa para reformar la lei de Municipalidades i
la del Réjimen Interior. No conozco de ese proyec-
tv sino las ideas fudamentales, pero recuerdo que su

.lectura me sorprendié agradablemente, porque en-

contré que estaban consignadas ali todas las ga-
rantias que el »ais necesita i que ha pedido.

El Honorable sefior Ministro del Interior cree,
pues, que es posible hacer una buena lei de Réjimen
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interior, i otra lei ignalmente buena de Municipa-
lidades, sin que sea necesaria la reforma prévia de
la Constitucion, i en esto Su Sefioriy estd de acuer-
do con la mayoria del Congreso.

He creido divisar, sefior Presidente, en la car-
peta del Consejo de Estado un proyecto de lei del
mismo Honorable sefior Ministro de) Interior so-
bre reforma de la lei electoral. El Honorable Sena-
do comprende que las leyes electorales no pueden
ser estables, porque la opinion i el pais van sinsien-
do progresivamente nuevas necesidades. Pues bien,
el Honorable sefior Ministro del Tnterior mo ha
encontrado en la Constitucion ninguna.valla para
su'trabajo de reforma electoral, porqne la Consti-
tucion no se opone de ninguna manera i en nin-
guna parte a la libre emision del sufrajio.

Su Sefioria dice que las influencias del Ejecuti-
vo en'la formacion de las leyes no permiten que
haya castigos severos, que haya una sancion estricts
para los abusos ilos delitos electorales. Pero vo
tengo la persuacion de que el Honorable sefior Mi-
nistro del Interior ha encontrado férmulas liberales
para’ garantizar dentro de la Constitucion el dere-
cho electoral.

Por esto decia, sefior Presidente, que puede res-
Eetarse el testo de la Constitucion, sin salir del li-

eralismo.

Francamente, no comprendo como es que proce-
diendo cada uno en el sentido de arbitrar los mejo-
res medios para llegar a la mejor solucion posible, i
aceptando las mismas bases i los mismos principios,
podamos arribar a resultados diversos. Nosotros,
16jos de divisar trabas para la retorma, en limitar
el proyect) de la Honorable Cimara de Diputados,
queremos, al contrario, hacer que esa reforma sea
prudente i segura, i no entregada a los azaves del
acaso, o a la voluntad de los que talvez no estuvie-
ran en aptitud de hacerla convenientemente.

Por esto, sefior Presidente, es que no comprendo,
cémo elsefior Ministro del Interior asegura que los
miembros de Ia comision informante se han paralo-
Jjizado i han creido que la reforma podia llevarse a
cabo solo con ideas abstractras, como lo espresaba
hace pocos momentos mi honorable amigo, el sefior
Ministro de la Guerra.

Yo no- diviso, acaba de decir ¢l Honorable sefior’

Prats cudl sea el fin prictico que tenga la proposi-
cion de la comision informante,

Una i mui grave, contestaria yo a su sefioria, la
Ginica que ha tenido cn mira la comision: la de ase-
gurar la existencia de dos Congresos, para que la
reforma no pueda verificarse sino pasando por tri-
mites estraordinarios que no sean aquellos a que
estdn sometidas todas las leyes ordinarias. ILs ésta
una garantia, i una garantia perfectamente tanjible
que se encuentra consignada en el art. 168,

La Comision creyd, seflor, que el art. 163 conte-
nia en su primera parte una idea fundamental,

' que esta idea era verdaderamente prictica puesto
© que ya lia servido de bage a la reforma constitucio-
nal, no h& mucho tiempo, retorma que se tradujo
en estos términos:

«Establecida por la lei la necesidad de la refor-
ma, se aguardaré la proxima renovacion de la Ca-
- mara de Diputados, ste.»

La Comision no deseaba sino la snbsistencia de
este principio, de esta idea consignada de una ma-

- nera perfectanente clara i espresa en este art. 168,

cuya primera parte exije forzosamente la concurren-
cia. de dos congresos. ;De qué manera puede veri-
ficarse la reforma?

Yo veo en esto que realmente no hai homojenai-
dad de principios en los mismos que combaten el
proyecto, mas aun, en los mismos que aprueban el
que pasé al Senado la CAmara de Diputados. jQué
es lo que quieren, me atrevo yo a preguntar a agque-
Hos que desean la subsistencia de la primera parte,
del pensamiento consignado en el primer ineiso del
art. 168, i los que desean que esa primera parte,
ese pensamiento desaparezcan?

Hai dlguien que contesta i que contesta con una
frangueza que debe realmente alaudirse: traer una
convencion. No puede esplicarse una reforma de
esta especie sino verificada por uu cuerpo consti-
tuido de tal modo que tenga este mandato estraor-
dinario, i que cree no poder llegur a este resultado
sino tomando en su mano la Coustitucion para des-
pedazarla por entero, i de aquila reforma completa
que se reclama del artieulo 168 de nuestra Carta
fundamental. ‘

Este es el resultado prictico que persiguen. I
otros que talzez se consideran mas liberales contes-
tan que lo que pretenden es quela parte del art. 168
que concede alos Congresos ordinarios la facul-
tad de verificar la reforma, sea la Gnica que sere.
furme; que no todos los Congresos tengan la fa-
cultad absoluta de reformar la Constitucion. De ma-
nera que no hai acuerdo tampoco en lvs medios, no
hai conformidad en cuanto al objeto con que se pi-
de la reforma del art. 168 en su primera parte, en-
tre los que consideran como un ideal perfecto la
Constituyente 1 los que estiman como suficiente ga-
rantia la interveacion de un Congreso ordinario.
Bs evidente que no pueden ponerse de acuerdo.

Yo creo, sefior, gue no es menester de largos ra-
zonamientog, despues de los discarsos pronunciados
por el Honorable sefior Varas, para manifestar cuél
es la importancia préctica de la intervencion de dos
Congresos en la reforma constitucional. Hai algo,
sefior, que talvez no puede definirse de una maners
concreta, pero que sin embargo la razon percibe
perfectamente, algo, sobre todo, que se recoje de la
esperiencia. La Constitucion de 1833 exije la inter-
vencion de dos Congresos. I yo pregunto: jno es fi-
cil divisar que lo que ella quiso fué que el pais tu-
viera tiempo bastante parn madurar su pensamien-
to, manifestar su opinion i hacerla valer ea épocas
electorales? ;Puede compararse la elaboracion pa-
clente a que soentrega un pueblo duronte tres afios,
en los cuales estudia susnecesidades 1 sus intereses
con el arrangue, patriGtico si se quiere, de sus man-
datarios que pueden tracer una peticion de reforma
al Cong.eso, 1 que en cierts hora dade, puede ser
sancionada’ ;Puede compararse el resultado diver-
so gue se desprende de una i otra situacion? El pals
puede ser tan sensato come se quiera,—el nues-
tro es uno de aquellos que ensu vida ha dado prue-
bas evidentes de patriotismo i de verdadera cordu-
ra. Hs de creer, seflor, que en este pais no habria
jamas un Congreso constituyente que pudiera olvi-
dar el cumplimiente de su deber. Pero jqué nos-
aconseja desprendernos de una garantia que no
presenta incenveniente alguno?

Se dice: ah! la intervencion de dos Congresos es
peor que la de uno porque representa la pérdida de
sels aflos, para que lo que es concepcion del uno
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sea la obra del otro; i ese sistema ofrece tambien el
grave inconvenicnte de que no puede hacerse la re-
torma compluta,

Pero, tenemos que tomar en cuenta la naturaleza
especial de Ia reforma. '

Si en este mowento nos halliramos en grave pe-
ligvo i fuera de suma urjencia esta reforma, si la sa-
lud del pais o de nuestras instituciones corrieran
grave riesgo porque no se verificaba en los térmi-
nos dados, no habria indudablemeute medida al-
guna que no fuera licito dictar para llegar a ella.
Pero yo digo: o no leo lo que dice la prensa de este
pais tno escucho los latidos Je su corazon, o me
purece que fundadamente puedo afirmar que no
hai urjencia alguna para liegar desde luego a la
reforma.

Quizd esto nacerd de nna ilucion de dptica, tal-
vez no aleanzo a darme cuenta del espivitu que do-
mina en Chile, tulvez interpreto mal la opinion de
la mayoria del pals, pero creo que enando un pais
siente en sus entrafins la necesidad de varias 1 de
varias pronto una situacion de malestar para su vi-
daisus intereses, ese pafs, i en un pueblo como el
nuestro cox una prensa libre i una libérsima diseu-
sion, ese pais manifiesta su deseo por los Grganos
de la palabra i de los periddicos. Pero desprendién-
donos de esa consideracion, que yo reconozco con
los mismos tintes que acaba de atribuirle el sefior
Ministro de la Guerra, creo como Su Sefioria gqne
oste es el instante mas propicio para cualquiera re-
forma que se haga. Pero ello gaconcejaria la deso-
gacion del art. 1682 La reforma constitucional no
puede ser la obra de cortos momentos; la reforma
es algo que se adhiere a la organizacion del pais
mizmo, que puede modificarse pero que es imposi-
ble echar por tierra por completo, Liuego jqué es
lo’que Ia Comision exije? Dos Congresos. :

Estos Congresos son una verdadera garantia para
el pais i por una razon mui sencilla. Nuestros Cuer-
pos lejislativos no son siempre, aun supuesta una
mala lei de elecciones Ia espresion de ciertas ideas,
ni la manifestacion de las influencias del Ejecutivo,
ni el imperio esclusivo de cierto circulo. Nuestros
Congresos, como pocos, se renuevan enteramente.
Poresto es que tienen” ideas diversas, de manera
que enténees la intervencion de dog Congresos es
una garantia de que se ha sabido consultar la opinion
de la mayoria del pais, i es indudable. Creo que en
la prictica de todos los negocios, mucho mas en
éstos de tan alta importancis como la reforma cons-
titucional, creo, digo, que vale nas meditar dos
veces que resclver una.

Cuando la Coustitucion dice que para la reforma
coucurran dos Congresos, lo que ha querido es im-
pedir que las pasiones que dominan un instante
Lagan de la Constitucion nada mas que la espre-
sion de las ambiciones que imperan en ese mo-
mento. Dos Congresos significan la obra paciente
de la discusion, significan la voluntad del pais ma-
nifestada en dos ocasiones solemnes, i como es de
creer que para entdnces hava venide la lel electo-
ral que se propone presentar el sefior Ministro del
Interior, es seguro que esos Congresos serin ele-
jidos con corpleta libertad. '

Hai tambien otro punto de vista que creo comple-
tamente liberal i es aquel de convertir la Constitu-
cion en la obra del pais entero. Supongamos cuales-
quiera delos medios rue s proponen; supongamos

una constimuyente o un Congreso ordinario. Ellosno

presentan ni la facilidad ni la garantia de los dos
Congresos. Los constituyentes no irian a demandar

_a sus comitentes instrucciones especiales sobrela ma-
‘nera de hacer la reforma i ménos podria hacerlo un.

Congreso ordinario; en tanto gue por los dos Con-
gresos se manifestaria dos veces la voluntad de ese
puis, primero para saber si pediria la reforma i en
seguida para saber sila aceptaba en la forma pro-
puesta. Hé aqui un sistema que califico de mas li-
beral porque los constituyentes interpretan a su
manera la facultad que les confieren sus comiten-
tes, hacen una obra que no se somete a la revision
ni a la aprobacion del pais. .

El Congreso ordinario verificaira una reforma
que tendria una de estas dos condiciones: o ese
Congreso es obra de determinadas influencias i

‘solo a ellas obedece realizando wna reforma que

solo g ellag responda, o bien es un Congreso que
sabs consultar la opinion jemeral del pais. En el
primer caso la Constitucion seria una obra edifi-
cada sobre arena que ocada.tres afios vendria un
nuevo Congreso a destruir para reemplazar por
otro mas estable. Lin obra constitucional en ese
caso no serviria para nada, seria como decia el
Sefior Ministro de la Guerra, unaidea vaga, in-
determinada, porque tendria que sufrir tantos vai-
venes como Congresos se renovaran i es probable
que cada tres afios golpeasen a las puertas de lag
Camaras repetidos proyectos de reforma. Ahora,
sel Congreso obra de otra manera? Cae en el de-
fecto de que sus comitentes no apruehen el ejercicio
del mandato thcito que nace solo de su propia elec-
cion.

Sostengo en este instante solo las ideas capi-
tales que me sirvieron de base para emitir mi jui-
cio en el seno de la comision, pero creo que vale
mas considerar este asunto de una manera pric-
tica que bajo el imperio de ciertas ideas, hermo-
sas sin duda, que arrcbatan la mente i el corazon,
pero que no son realizables. En consecuencia creo
que no hai dafio ni monoseabo alguno para los prin-
cipios 1 agpiraciones liberales en el mantenimiento
de una parte del art. 168 de la Coustitucion,

Gomprendo que, traténdose de cuestion tan gra-
ve, como lo han recovocido los sefiores Ministros
del Interior i de la Guerra, debe aceptarse todo
aquello que no ofrece peligro, que no sighifica ni
traba ni rechazo, en lugar de arrojarse al mar, cu-
yas riberas no puede divisar el sefior Ministro del
Interior. '

No sé si en este momento pertenezeo o no al par-
tido politico al cual me he honrado en pertenecer.
Puedo haber caido en una equivocacion grave, pero
no es de concepto, sino que es la espresion mas je-
nuina de mi conciencia, Hace doce afios sostuve
ileas semejantes, i al encontrarme ahora sostenien-
do las mismas ideas, he dicho: podré estar condenado
a no avanzar, pero tambien estoi condenado a decir
la verdad de lo que siento. Desde enténces hasta
ahora, en materia de reforma constitncional, he ade-
lantado mui poco, poquisimo. Talvez sera porgue en-
cuentro que las trabas que hoi tiene la reforma, per-
miten verificarla de un modo ficil.

Il sefior Ministro del Interior nos decia: oste
paig, que ha perseguido la reforma, talvez desda

‘que tuvo su nacimiento la Constitucion de 1833, he:

'w‘..w%
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gastado diez afios de su vida piblica en discutir esa

reforma.

;Cree el sefior Ministro que diez &fios es mazcho
en la vida de un puchlo, para asegurar cinesienta
o mas de estabilidad 4 de desarrollo? jCree Su Se-
fioria que todos los pueblos de la tierra estin re-
formande totalmente sus CGonstitueiones todes los
afios? Cree Su Sefioria que la reforma completa de
un pais es_obra de un dia? Yo no eonozco, sefior,
¢ino o la Béljica; e= el finico pais que ha logrado
constituirse en corto tiempo sin tener que tropezar
despues con graves ineonvenientes en su vida ptibli-
cn. Pero tambien ese pais no ha sido mui prédigo

on materia de reformas, ni ha andado revolviends |

las cenizas de los problemas relativos a ella.

Yo no sostuve la reforma que se hizo el afio 67.
No puedo decir que sea completa ni satisfactoria.
Sin embargo, esa reforwa yino a resolver el proble-
ma de la facilidad de modifiear nuestra Carta fun-
damental. Desde luego, jhemos necesitado diez afios
para borrar la prescripcion relativa a la reeleccion
de Presidente de la Repfiblica? O me equivoco mn-
cho, o apenas ha teascurrido un afio entre la decla-
racion de esa reforma i su adopeion,

;No es cierto tambien, como lo ha hecho notar el
sefior Ministro del Interior, que el pais liberal de-
seaba la reforma de la organizacion del Consejo
de Bstado? No ha sido menester de mui largas dis-
cusiones para aleanzarla.

Ast, apesar de que esas reformas sean mutiladas,
incompletas e imperfectas; apesar de que sea fieil
imajinarse llegar a un réjimen mas satisfactorio,
ello manifiesta que la reforma de la Constitucion no
es un problema tal, que sen menester la espada
de Roldan ni los afios de Matusalen para encon-
trar una solucion que satisfaga las aspiraciones del
pais. T digo esto porque no desco que se atribuya
a mis palabras un aleance que no tienen.

Respecto de la modificacion de les articulos 165,
166 i 167, tambien dejo censtancia de mi opinion
de aceptar por co npleto la reforma de la Cimara
de Diputados i de solicitar {tnicamente Ja subsisten-
cin de la primera parte del articulo 108, aquella
que contiene el pensamicnto de la intervencion de
dos Congresos.

(Como ya lo ha dicho el seflor Ministro de Ia
Guerra, los articulos 165, 1661 167 sen los que
oponen verdaderas vellas insalvables para llegar a
la reforma constitucional. Pero la Comision infor-
mante ha sido la primera en kacerse un honor al
sostener la misma idea patrocinada por el sefior
Ministro. Ila reconccido gque son un verdadero in-
conveniente i ha aceptado la doctrina consignada
en el proyecto de aquella Climara.

1 aqui, sefior, debo hacer a este respecto una sal-
vedad. En el seno de la Comision, aceptando con
verdadero placer i con convencimiento profundo la
opinion que ol principio nos manifestd el sefior Va-

“ras 1 que despues desarrollé el seffor ¥ergara, de-
o, sin embargo, decir que &l tratarse del art. 40 de
la Constitucion, pensé enténces i vuelvo a pensar
ahora que talvez conyendria sprobar la reforma de
‘ese articulo,

El informe de la Comision declara endles han si-
do las consideraciones que a ella la mowieron para
no aceptar desde luego esa reformn en su primera
parte. Se creyG que era natural guardar la debida

consideracion a la opinion jeneralmente manifesta-
da en Ja Cimara de Biputados.

El grt. 40 dispone en su primera parte que las
leyes puedan tener orijen o er el Senado o en la
Chmara de Diputados, o por mensaje que dirija el
Presidente de la Reptiblica.—La segunda parte dis-
pone que las leyes sobre contribucion i sobre reclu-
tamientos solo pueden temer orijen en la Chmarn de
Diputados; i la tercera concede al Senado el mismo
privilejio respecto de las leyes sobre reforma dela
Constitucion o sobre ammistia.

La Camara de Diputados ereyd conveniente man-
tener aquella prerogativa, opinlon (ue enconird es-
eraipulos en el seno de la Comision.

Hagamos la reforma mas hacedera i mas précti-
ca, se dijo; no provoquemos un chogne que podria
ser doloroso, sobre interpretacion o sobre conserva-
cion de atribuciones constitucionales, i por eso ne
acepté la reforma propuesta por la Chmara de Di-
puiudos a ese zrticulo. !

Sin embargo, yo acepto esa reforma en cuanto
coloque en ung situacion igual a las dos ramas del
poder lsjislativo

Podria, pues, permanceer el principio constitu-
cional consignado en la primera parte del art. 40,
en ol cual se concede a nna i otra Chmara la facul-
tad de proponer los proyectos de lei.

I esto es tantn mas hacedero, despues de

{1a reforma de la lei electoral. El Senado es nna

corporacion que se sustrac a la influencia electoral
del poder administrativo. Bl Senado se elije eomo
la Camaza de Diputadoes i por consiguiente nno i
otro cuerpo representan Jos mismos intereses.
Goneluyo, sefior Presidente, espresando a Su Se-
fioria que solo me proponia manifestar cn pocas pa-
labras el fundamento de mi voto, ' '

Detenido por varias ocupaciones no podria refres-
car mis recuerdos acerca de las observaciones he-
chas por la Honorable Comision; pero necesito fijar
mi situacion personal a este respecto, abrigando
una persuacion sincera, sungue yoco modesta, de-
elaro que pretendo haber pertenccido, pertenecer i
seguir perteneciendo al partido liberal, cuya gran
mayoria sostiene las misias 1deas de reforma cons-
titneional gue se han consignado en el informe.

Dentro de esta cnestion caben perfectamente la
mas sincera cordialidad i el respeto mas profundo
para las opiniones ajenas, Nadie deja de pertenecer
a un partido porque en _esta cuestion abriga una
opinion distinta de aquella que, conocida de ante-
mano, sostienen otros individuos a los cuales se da
la mano del amigo, 1 el brazo de partidario poli-
tico,

El sefior Ebafiez.—El notable discurso pronun-
ciado por el sefior Ministro del Interior en la se-
sion pasada hia resumido, a mi juicio, con entera ver.
dad i esactitud los argumentos hechos por los im-
pugnadores de la reforma completa del articulo 168
de In Constitueion, i ha contestado a tedos ellos de
una manera tan brillante gomo concluyente.

Despues de ese discurso, el debate, parece, quedd
agotado, 1 seria ciertamente una temeridad de mi
parte el pretender siguiera reforzar argumentos 1
consideraciones que acabo de ealificar de conelu-
ventes i que vuelvo a calificar de victoricsos.

Pero en cuestiones de esta especie en que se ven-
tilan los mas graves intereses del pais, preciso es
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que sus representantes dejen constancia de su voto
i de las razones en que lo apoyan.

Voi, pues, simplemente a fandar el mio ia e o-
ner mui ala lijera las razenes que me guian en mi
opinion que, declivolo desde luega, es favorable a
la reforma completa del citado articulo 168. Mi opi-
nion es tambicn la de algumnes de mis Ilunorables
amigos a cuyo nombre habio.

Para cllo necesito tomar en cuenta los argumen-
tos capitales que se han aducido contra la reforma
del ret. 163, 1 digo de ese articulo, porgne ¢l impor.
ta la base principal de la reforma, que seria incom-
QI"'.u i del todo ilusoria st no lo comprendiese.

< Hsos argumentes pueden a mi juicio reducirse a
dos conidderacionss jonerales. Hélas aqui—«XNo
podemos aceptar esta reformar» dicen sus impugna-
dores, aporgne 1t 5 la pretenden plensan e inten-
tan qejar que ag go reulice solo 1 eselusiva-
mente por un Congreso ¢ por una Convencion, su-
primiend» la 1 neion de los dos Congresos que
aguel articulo establece, De esta manera se hard
una reforma incousulta, i se arrancarf del pueblo
scherano uno de les atributos principales de su so-
berania, esto es, el de ratificar 1o que en punto tan
sustancial se ha hecho o su nombre—De soberano
pasard a ser esclavo, 1 en vez de dictar dircctamente
I lei fandamental tendrd que veeibirla humilde de
mandatarios sin responsabilidad».—«¢yQuidre Ia Ca-
maara, ha dicho el honorable sefior Varas, «que no
corcurra mas que un solo poder? Suprima el arti-
culo 163 que darf cse resultadn. jQuiere que haya
intervencion de dos podseres? Mantenga el articulo,
(Quidre el Benado gue el puedlo per medio de
mandatarios acepte les reformas propuestas? Man-
tenga el articule porque ast apreciard lag variacio-
nes gue se hagan alos articulos que arreglan la ve-
forma. ;O po quiere eso sind que una Convencion
diga: el pais dele aceptar esta Constitucion refor-
madal» :

La segunda consideracion que se ha alegado esln
de que en la eleccion de una Constituyente o de
una Asamblea con las facultades de tal, ol iuteres
de partido, las pasiones politicas, 1 hasta la inter-
vencion gubernativa cjercerfin sus influencias per-
niciosas; 1 la reforma quo se haga no serd la espre-
cion verdadera do las necesidades 1 de las aspira-
ciones del pueblo, sino la de tales intereses i pasio-
nes.

Ile aqui, me parece, los
cizles contra Ia reforma.
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Confieso a la Camrra que g
estus observaciones mi espirita vasilaba entre ace
tar o no aceptar esa reforma. Me inclinaba instinti-
vamente a sostener aquello a cuya sombra habia
nacido i alimentfidome. Conservaba todavia por In
Constitucion de 33 el respeto 1 Ia veneracion que
inspiran las antiguas instituciones, cuando bajo su
proteccion i amparo se¢ ha hecho una gran parte en
Ia carrern de la vida.

Pero al palpar, por decirlo asi, 1o fnico que se
ha encontrado de grave i trascendental para soste-
ner aquel vicjo edificio, al notar que esos soporta-
les gobernades por manos tan dicstras como pru-
dentes, no tienen ni con mucho la fuerza gne se les
atribuye, la vacilacion de mi espiritn dejé de existir
i he creido i creo en este momento que la reforma
no solo es Gtil sino que es necesaria, urjente, indis-
pensable.

8, 0.

DE 8.

Para comprobar la perfecta razon de mis eonvic-
ciones, bastwne hacer presente a la Camara que los
argumentos ¢ue se hacen contra la reforma, son
precisamense los mismos que la aconsejan,
¥La Constitucion uctual, con efecto, establece fna
haya dos Congresos en la realizacion de una refor-
ma constitucional. ;Pero cuél es el papel que esos
dos Congresos representan en la tarea?—La del
primero estd limitada a apuntar con el dedo, si asi
me es posible decirlo, los articulos que deben refor-
marse. Su intervencion es casi meramente mec
ca. Nole es licito avanzar uana sgola idea, ua solo
propésito que el segundo pueda tomar en cuenta.
Ista intervencion, como se ve, es tan limitada, tan
pobre i tan mezquina, que mas valiera haberla su-
primido. Blla propiamente no existe.

Miénrras tanto, jeudl es el papel del gegondo
Congroso? Bste sf que es dmplio, ilimitado 1 abso-
Jute. Declarada la naceswlad de la refurma, ¢l entra
en cse campo como dominador absoluto, como so-
berano, como amo, No tiens que escuchar ni las
indicaciones del que lo precedio, ni debe dar cuenia
de su condncta al que le subsigne, ni al pueblo
mismo, que Labré de aceptar en silencio 1 con resig-
itacion la voluntad despética de un mandataro
irresponsable

Tista, es, scfores, la reslidad de las cosas, ise
intenta todavia sostencr esa triste realidad.

Bl argumento, pues, empleado contra la refor-

N I

ma s6 vaclve contra los que lo emplean.

JEs cierto, midntras tante, que deelarada la ne-
cesidad de la reforma, los futuros reformadores o
constituyentes procederdn de la manera como so
teme que habrin de proceder?—;IIal algun indicio,
algana presuncion siquiern que nos autorice a creer
que cllos sancionarin la absurda monstruosic ad
que contiene nuestra actual Constitucién pelitica?
—Creo que né.

I para creerlo asf me apoyo en la consideracion
de que en csta materia como en tantas otras, el pals
ha hecho una larga carrera de progreso.

No hai, no puede haber persona alguna media
naments ilastrada 1 patriota que se atreva 4 s50:
tener contra los principios mas elemtales de de-
recho pblico, que es licito a una constituyente
trepar hasta el filtimo peldaiio de la schorania del
pueblo, 1 arrebatar esa goberania traidora 1 aieve-
samente, desirnvendo de un solo golpe aguolio
gue ningun pueblo puede renunciar—el derecl
da constituiras, ol de aceptar o rechazae lo qu®
en este particular se hoga 2 su nombre 1por su
mandato.

Se ha lLecho a cste propdsito gran acopio
citas de constituciones estranjorss, 1 en espociol
de 1a Constitucion de los Tstados Unides de Norte

América, para comprobar que on todas o ca la
mavor parte de los paises vejidos por leyes denso-
cvhticas, siempre sc estima la intervencion 1nas o
ménos directa del pueblo en esta materin como
requisito indizpensable; 1asi es en efecto la vor-
dad.

T a este propdsito yo me permitiré rectificar esa
citn, en lo que concierne a la constitucion de la
Union Americana.

Esa constitncion, como se sahe, propiamente no
es otra cosa que el pacto de federacion de aquellos
estados que son del todo independientes entre si,
i que conservar la union i la federacion, solo para
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ciertos i determinados fines. Esa constitucion no
es, pues, Ia mas aparente para que nes sirva de
punto de comparacion, a 1.osotros (ue formamos un
sulo estado perfectamente unido i centralizado.

Pero si la constitucion federal de la Union Ame-
ricana no es buen ejemplo para nosotros, lo sou i i
mucho las censtituciones de los diversos estados
que la componen. o

Tomo al azar cualquicra de esas constituciones,
i oiga la CAmara de oné mauera se garantiza allf
Ia jenuina representacion del puenio.

ConstITUCION DE NUEVA YORX.

«).® Cualquier enmienda o enmiendas a est
Constitucion pueden ser propuestas en el Senado o
Asamblea; 1 sila mayoria de los miembros de cuda
una de las dos CAmaras convinieren en éstas, la en
mienda o enmiendas propucstas se asentarin en sus
actas con los votos en pro I en contra que hubiere:
sido emitidos 1 se referirin a la Lejislatura que de-
be ser elejida en la préxima eleccion jeneral de Se-
nadores i ademas se publicardn darante tres meses
dvtes de gue se haga la tal eleccion; il en la Le-
jistatura elejida, como se ha dicho &utes, convinieran
pot una mayoria de todos los miembros de cada unn
de las Camaras en la enmicnda o enmicndas pro-
puestas; enténces ser el deber de lu Lejislatura
someter al pueblo la enmienda o enmiendas pro-
puestas, de tal manera i en el tiempo que prescriba
Ia Lejislajura; i si el pueblo aprobira 1 ratifledra’la
ennienda o enmiendas por una mayoria de clectores,
calificados para elejir los miembros de la Lejislatu-
ra, la tal enmienda ¢ enmiendas formarin parte de
la Constitucion.

«§ 2.° En la elcccion jeneral que tendrd Ingar en
el afio 1866 i cada veinte afios despues de ésta i
tambien siempre que por una let la Lejislatura pro-
ponga la cuestion de si, «;Habrd ura Convencion
para revisar i enmendar la Constitucion?» serdt de-
cidida por los electores calificados para votar por
los miembros de la Lejislatura, i en caso que la
mayoria deestos electores, votando enln tal eleccion,
decidan en favor de una Convencion que tenga este
objeto, la Lejislatura en su préxima sesion, debe
proveer por medio de una lei para la eleccion de
delegados para la Convencion.s

Coxsrtitvcion pE Nueva Jensuy,

- Exactamente igual a la de Nueva York; pero al
fin tiene lo siguiente: «Siempre quése proponga mas
dc una enmienda, debe ser propuesta en tal manera i
furma que el pueblo pueda votar en pro ien contra
de cada enmienda separada i distintamente; pero
ninguna enmienda o enmiendas, pueden ser propues-
tas al pueblo por la Lejislaturo mas de una vez cada
¢luco afios.»
CONSTITUCION BE TEJAS.

« Lo Lejislatura, siompre que los dos tercios do
cadu Ciimura lo crean necesario, puede proponcr on-
micndas para esta Constitucion, las cuales seran de-
hidamente publicadas en las imprentas pitblicas de
este Bistado para la consideracion del pueblo, por lo
ménes tres meses antes de la eleccion jeneral de Re-
presentantes; i serh el deber de los varios oficiales
permanentes, en la préxima elsccion jeneral que
tendrf Jugar de esta manera, formar un rejistro de

nombres de todos aquellos que tienen derecho de
elejir Representantes i que hayan votado por las
enmiendas propuestas; i si apareciere que la mayo-
ria de los que votan por las enmiendas propuestas lo
kubieren hecho a favor ds éstas, i si los dos tereios
de cada Cémara de la p1oxima Lejislatura, despues
de Ia tal eleccion, ratifican estas enmiendas con sus
votos, serfn vilidas para t3los los casos i efectoy
que laya lugar, como partes de osta Cons:itneion;
con tal que, las enmiendas propuestas hayan side
lerdas dnrante tres dias en cada una de las Cimaras
Len cada una de dich.s sosiones.»

En estas come en todas lus demas Constituciones
amevicanas el pueblo sicmpre entra a ratificar o
rechazar lus reformas o enmiendas que se han le-
chio a su nomwbre. Jamés ningen Congreso podria
allf dictar una Constitucion sin la aceptacion espli-
cita del verdadero soberano, del pueblo, ya reunido
en comisios, ya representado con poderes ‘especiales.

En victa de estos ejemplos ;habria, lo repito, re-
formadores tan andaces que se atrevieran a arro-
garse lus omnimodas facultades que hoi tienen por
nuestra actual Constitueion los llamades a refur-
marla? Creo que né,

Pero nuestra Constitucion 1o solv tiene el defoc-
b0 que vengo combatiende, sino que tambien so pre-
testo do refurmar uno solu de sus artfculos pueden
introducizse en él, ademas de variaciones sustancia-
les, otras disposiciones del todo estrafias a la refor-
ma propuesta. Algo de esto ha sucedido vaen las
refurmas realizadas, Y

Bl otro puate, la otra consideracion fue se hy

alegado coutra Ia reforma, es que sujiere el temor
de que lus pasiones de partido tengan en ella una
influencia funesta i fatal. Pero este argumento por
probar demasiade no prucba nada

Bl miedo es siempre nn mal consejero; i si ¢l hu-
biese de guiarnos, yo aconsejaria a los sefiores Se-
nadores que en el acto se retiraran de este recinto,
porque en estes tiemypo de frecucites temblores es
mui posible que venga wno tan fuerte que echa
per tierra el hermoso I monuwmental edificio bajo
cuyos techos nos cobijamos, |

Como un precepts de salud dijo Hipderates este
afurismo: Valere aude: esto es, atrévere a tener bue-
na salud; i yo diria alos pueblos i a los lejislado-
res: «atreveos o ser libres, 1 a tener instituciones
sabias; atreveos a reformar lo que necesita refor-
ma;» 1 estel seguro que el aforismo politico surti-
ria en e] cuerpo social los mifsmos efectos que el
aforismo hipoeritico en el cuerpo de una persona.

JParo por qué, sefiores hemos de tener miedo al

porverir! por qué lemes de desconfiar de esa Luc-
na tierra de Chile, que produce siewpre en abun-
dancia la cordura 1 el patriotismo?
# Hise dicho tarbien que la reforma del art. 163
nos traeria por consecuencia precisa la instabilidad
de sus preceptos, por que se piensa en dejar siempre
cspedita la puerta o otras ia otras reformas.—Ié
aqui otro miedo irracional e insostenible,

# Qué s lo quo naturalmente deben pretender log
(ituros refovimadores o este respecto? La contesta-
cion no parece diffcil. 3i han hecho una buena obra,
como es natural que asi lo plensen, pondran todos
sus conatos, todo sa alinco en asegurar la perma- -
nencia i estabilidad de esa misma obra. Todo con-
curre a aconsejarles ese proceder. Por una parte

los votantes 1 enviar al Secretario de Estado los | tendrin log prizeipios de la ciencia que asi se los
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ensefia; por otra los mandatos del pueblo que asf
o los crdenard, i tendefin por Giltimo hasta los in-
centivos de awmor propio, del amor a la gloria que
con empefio les mostrarin en el porvenir sus nom-
Lres eseritos on las pijinas de la historia nasional.

Tambien se han traido al debate datos esperimen-
tales para manifestarnos, que las reformas totales i
completas ue se han verificado en algunos paises
de las constituciones :ue los rejian, siempre han
co'neidido con violentus convulsiones i con estragos
de todo jénero.—Pero esos datos no prueban lo que
se pretende, poryue se toma el efecto por la causa, i
se confunde lastimosamente el fendmeno que prece-
de con el que es lu cousecuencia natural e inme-
diata.

1

En los paises a gue so ha heclin alusion, Tag ro-
formas completas de Ins constiiueiones han venido
detras de tas convalsiones violentas de que sen la
consecuencia lojica, precisamente por que se ha re-
sistido la reforma tranquila, racional i meditada.—
Lia resiztencia trae la agresion i si ésta es mas po-
derosa que aquélla, viene el triunfo de los elemen-
tos perturbadores.

Esta consideracion, pues, cste dato meramente
esperimental térnase tambien en contra do quien lo
invica.

Para salvar empero estas i otras objecimes, la
Ifonorable Comision del Senado ha ccirrido a un
arbitrio verdaderamente orijinal. Ha prentendido ha-
cer una especie de transaccion, que como todo £ér
mino medio, a nada responde 1 nala satisfuce.

La Honorable Comision ha propuests com» pro-
veeto de reforma lo siguente: «%e declara tambien
reformable el art. 168, salvo la parte en que dispo-
ne que el Cungreso que entre 2 funcionar inmedia-
tamente despues de aquél que decrete la reforma,
resuelva sobre las reformas que han de hacerse»

A la simple lectura de este proyecto, salta ala
vista que él es contrario al testo espreso de la Cons-
titucion.

Aquilos Honorables informantes han invadido
un campo que le estd vedado. Illos han indicado
la manera cémo el futuro Conzreso ha de hiacer la
roforma; midutvas que la Constitucion, manda que
el papel del primer Congreso debe limitarse a indi-
car cufll es, o cufles son los articulos que la ne-
cesitan,

I con tal proceder, no sclo se viola la Constitu-
cion misma sino que tambien se ata las manos a los
refcrmadores para que introduzcan, si es posible,
nuevas i mas solidas garantias de estabilidad i per-
manencia.

Pero hai mas aun. Para mi es indiscutible la
facultad que ahora tenga el Senado para introducir
modificaciones al proyecto que nos ha venido apro-
bado por la otra Cimara.

Estando a lo terminante dispuesto cn el art. 167,
parece que el Senado debe limitarse a aceptar o a
rechazar ese proyecto. La modificacion propuesta,
pues, no vendria sind a hacer imposible, o por lo mé-
nos a dificultar la reforma. -

Nuestra mision, en tal caso, habria sido de estag-
nacion i no de progreso, de rémora i no de apoyo al
proyecto.

Francamente, este proceder no seria propio del
aito cuerpo a que pertenecemos. Valdria mas recha-
zar de una manera lisa i llana la reforma, que preten-

der servirla a medias i con cortapizas tan estrafixs
como innecesarias.

Yo creo, sefiores, que en estas materias no puede
caminarse por vias indecisas 1 encubiertas.

Caando se trata de lla.nar al pueblo para que ejer-
za el mas alto de sus derechos—el de constituirse,
preciso cs dejarlo en el pleno uso de sus facaltades.

No debsmos sospechar de que su condacta no
sea la mejor i la mas conveniente, porque esa sos-
pecha importa una sfensa para la cual no ha dado
ui pretesto este cuerdo iscusato pusblo de Chile,

Si por mi fuera, abririale ancha puerta en cf
camupo de la reforma. Ya que a ella se ilama al pue-
blo, gue sea con frangueza, con lealtad, con la con-
fianza i con el curifio que a todos nos inspira. Con-
cluyo, sefiores, con el aforismo de Hipéerates: vele-
re aude.

Bl sefior Presidente—;Ningun sefior Ssuadey
desea hacer uso de la palabra?

Bl sefior Reyes —Yo deseo uzar de ella, sefice
Presidente, pero observo que la hora es ya =nlgo
avanzada.

Bl sefior Presidente.—S1 Sa Sefioria desea ba-
cer uso de ella, levantaremos la sesion, guedando
con la palabra para la sesion sigulerte.

Tl sefior Reyes.—Estd bien, sefior Presidente.

Bl sefior Bresidente.—S2 levanta la sesion.

Se levantd la sesion.

M. Gueranro Bascufax, redactor de sesiones.

Nota.—E] sefior Prats, Ministro de Guerra, 1 el
sefior Ihaficz, dieron sus discursos a la redaccion.

SESION O.% ORDINARIA EN 13 DE JUN10 DR 1877,
Presidencia del sesior Covarribias.
SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Cuenta.—Continda la discusion sobre el
proyecto que declara reformables cisrtos articulos de la Cong~

titucion.-—Hacen nso de la palabra los sefiores Reyes 1 Vien—
fia Mackenna.—Se suspende la sesion.—A segunda lora, el
sefior Vergara, don José Eujenio, sostiene en un largo «is-
curso el informe de 1a Comision del Senado.—8iendo avanza--
dala hora, se levanta la sesion, quedando conla palubra el
mismo seiior Senador.

Asistieron los sefiores Arlegui, Blest Gana, Do-
noso, Lichefiique, Eucina, Gallo, Guerrero, [hafizz,
Lastarria, Ministro del Interior, Marcoleta, Monts,
Perer Rosales, Prats, Ministro de Guerrai Marina,
Reyes, Rosas Mendiburu, Salas, Sotomayor, Miwis-
tro de Haciends, Urmeneta, Valenzuela Castillo,
Valdes Vijil, Varas, Vergara, don José Lujenio,
Vicufia Mackennpa, Zofiartn 1 los sefiores Minisiros
de Relaciones Isteriores i de Justicia, Culto-e Ins-
truccion Puablica.

Aprobada el acta de la sesion precedente, se did
cuenta:

1. Del siguiente oficio de la Honorable Cimara
de Diputados:

«3antiago Junio 8 de 1877.—Con motivo de la
solicitud 1 demas antecedentes que tengo el honor
de acompafiar a V., esta Cimara ha prestado sc
:{prnbucfon al siguiente Proyecto de lei: )

cArt. 1.0 Coneédese a la sociedad de la mina
Descubridora dz Carrizalillo permise para la cons-
truccion i esplotacion de un ferrocarril a vapor des-

de la citada mina hasta el lugar denominado ela



