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cios de importancia, i bajo ningun aspecto diviso la
necesidad de ello. Hsa oficina es una de las pocas
que se conservan desde sa {sndacion con toda la
pureza, con toda la legalidad que constitayen unos
Hueuos empleados, tiene a su cargo un numeroso
archivo desde tiempo inmem rial, desempena fun-
ciones que solo alli pueden desempednarse sin irro-
gar graves perjuicios i ha satisfecho siempre las mi
ras que al crearla se tuvieron en vista. Sabido es
yue Concepcion es uno de Jos puntos de la Repibli-
¢a en donde hai que hacerse mayores pagos : en-
cuéntranse en ¢l los Jueces de ia Corte i los Letra-
dos, ete. el Cabildo fclesidstico, Obispos i demas
empleados en este ramo; residen allf un sinndmero
de militares, invdlidos, preceptores de escuelas i
otros muchos que son todos pagados por esa Teso-
reria. Suprimidudola, jqué partido se adoptaria
para los pagos? glriau todos estos a cubrirse a Ia
Aduana? Adviértase que hai una larga distancia i
seria una molestia de que reclamarian  al instante.
No queda otio arbitrio que confiar esta operacion
a un Teniente de Ministros que en Concepcion pe-
dirfa lo ménos el 4 por ciento de comision, i sien—
do asi como en realidad debia suceder, resultaria
que iba a invertirse mayor suma o igual a la que
se ahorra con la supresion de dicha Tesorerfa. Yo
ereo, repito, que las Aduoanas i Tesorerias unidas
son malas. A mas del resultado que siempre han
tenido i que ya he hecho notar, hai otro de no mé-
nos consideracion. Es imposible que una oficina
pueda serreceptoral pagadora almismo tiempo, sin
esponerse a entorpecer su marcha icometer graves
errores. Eu virtud de lo espuesto, pues, no estoi
conforme con dicha supresion, nada se avanzaria
teniendo que gastarse quizd mas en pagar un Te-
niente de Ministros, miéntras que se irrogan gran—
des perjuicios.

EusuXor Musica.—Sensible es que haya ocarri-
do lo que indica el seilor Senador i por lo que ata-
ca a la referida institacion de Aduanasi Tesorerfas
unidas. Ksas ocurreucias, a mi juicio, no prueban
que la institucion es mala, sino los servidores. Por-
que hau habido malos servidores que han defrau-
dado los intereses a ellos confiados, i que han usa-
do de mal proceder, no es lojico concluir con que
la institucion es mala. Lo mismo serfa si dijésemos
que porque en la Comisarfa de Santiago hubo un
empleado que us) de fraudes i en la de Valparaiso
hubo otro, fuera necesario saprimir Jas Comisarias.
Otro tanto puede decirse si coneluyésemos, que
porque en Concepcion i en Santiago han habido
Tesorerfas que han procedido siempre bien, debe~
mos establecer Tesorerias en todas partes. Esta ar-
gumentacion carece de Idjica. Basquense buenos
servidores sin distincion de personasi que den ga-
rantia i enténees todo marchard del mejor modo.
Se dice:la Tesorerfa de Concepcion se ha conduci-
do con toda pureza i legalidad, i por tanto debe
conservarse; i yo digo ese no es un motivo, i no de-
be subsistir. Esos mismos empleados pasardn a pres-
tar servicios a la oficina que se crea, segun lo indi-
6a el proyecto; oel Gobierne, supongo, noseré tan
temerario que los deje sin ocupacion alguna, mucho
mas siendo buenos hombres. Se dice tambien su-

h

primida la Tesorerfa habrd necesidad de que un
Teniente de Ministros efecte los pagosi éste pre-
cisamente exijird el tanto por ciento de comision,
1 no veo la necesidad de esto. Hai que pagar cané-
nigos, se les dice vayan ustedes el dia primero de
cada mes; hai ejéreito, lievardn los apuntes o pla-
nillas el dia quince, i asi sucederia respecto de los
demas. Hai un archivo, lo cuidara el fisco, le dira
a la oficina que va a subrogar a aqueita, cuide de
él. No encuentro, pues, inconveniente de ninguna
especie, i repito a la Cdmara que los buenos o ma-
los empleados no constituyen las buenas institu-
ciones.

El sefior Benavente sostuvo nuevamente lo que
habia espuasto agregando algunas otras vazones en
corroboracion de ello.

El senor Mujica insistié tambien por su parte ew
la ninguna fuerza que le hacian tas objeciones adu-
cidas corroborando o que dates habia espaesto.

El senior Gerda pidid que este asunto por ser de
gravedad i de peso las razones espuestas por el se—
for Presidente, quedase para segunda discusion, i
se citase al senor Ministro de Hacienda a lin de que
ilastrase a la Camara.

Aceptada esta indicacion se acordé citar al
Ministro i se suspendié la sesion.

seior

CAMARA DBE DIPUTADOS.

ses1oN 14.* orpiNARIA EX 8 DE JULIO DR 1858.
Se abrié a la 4 1+/y de la tarde i se levantd a lus 4.
Presidencia del sefior Valenzuela Castillo.
Asistieron 49 sefores Diputados.
SUMARIOQ.

Prestan juramento los sefiores don Borja Solar, don Ra-
mon Concha t don Juan Aatonio Valdez, —Aprobada la
indicacion del sefior Vergara, Diputado por Caupolican,
para que dispensandose el t-am te do Comisiou al pro-
vecto de lel para establecer un juzgrdo de letras en
Caupoiican i que se trate de él en Ja sesion sizuiente .~
Informe sobre {a solicitud del prebendado wuco para
que so le nombre Diputado por Rere i resultaron 32
votos por la alirmativa i 43 por la negativa,—Se sus-
pendio 1a sesion. A segunda hora no hubo nimero.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
incorporaron a la Sala, prestando ¢] juramento de
estilo, los senores Diputados suplentes don Juan An-
tonio Vaidez, por el departamento de la Laja, don
Frauncisco de Borja Solar, por el de Ovallei don
Ramon Gonzalez Concha por el de Hllapel.

Antes de pasara la érden del dia:

Ev seNor VErGara (don Fermin.)—En la Lejisla-
tura pasada se present6 a la Cimara un proyecto
de lei sobre establecer un juzgado de letras en el
departamento de Caupolican, ese proyecto se man-
dé a Comision i no ha sido aun despachado. Siendo
asi que una vez aprobado lo considero de una uti-
lidad inmediata para aquel departamento, porlo
cual hago indicacion para que se ponga en tabla i
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sea considerado en una de las préximas sesiones.
Dich. proyecto consta de un sole articulo, i creo
que ¢n asuntos de esta naturaleza, el Reglamento
dispone cierta providencia paraque se trate inme-
diatamente sin necesidad de hacerlos pasar por los
trdmites de Gomision. Pido que sea concedidv por
la Camara.

Ei sufNor Reyes.—Por lo que acaba de esponer
el sefor Diputado, me acuerdo que estd pendiente
este nroyecto desde el afo anterior, i recuerdo
tambien caal ha sido la circanstancia de haber sido
postergado por la Comision. Desde la primera vez,
que por indicacion mia, se ocupé la Sala de este
negocio, se suspendié por falta de un espediente
que habia sido reclamado. El Secretario pidié que
ge le concediesen algunos dias, hasta poderlo en-
contrar, pues se habia estraviado entre otros pa-
peles. Estafuéla razon que tuvo la Comision para
no despachar ese asunto con brevedad; i porlo
tanto, creo que en la Lejislatura pasada me encon-
trsba haciendo parte de ella. He creido, pues, de
mi deber dar esta esplicacion al seiior Diputado.

Por lo que hace a !a ventaja del proyecto, me
hallo mui dispuesto a asociarme a la opinion del
Honorable sefior Vergara que ha dicho ser de una
utilidad inmediata para aquel departamento. De
consiguiente, hago la misma indicacion de que se
omita el tramite prescrito i se trate deél en la pré-
xima sesion,

Se dejé el proyecto en tabla por no haberse opues-
to ninguno de los seiiores Diputados.

Acto continuo, se puso en segunda discusion el
informe de la Comision de Elecciones sebre los po-
deres de Rere.

Er. sefor Garto (don Custodio.)—En la sesion
pasada pedf que se dejase para segunda discusion el
informe de la Comision de Elecciones sobre el re-
¢lamo iniciado por el prebendado Luco, porque
queria Hamar la atencion de la Cdmara hécia una
circunstancia de mucho valor, i que creo habrd pa-
sado inconsiderada por la Comision al formutar sa
dictdmen.

Se nos dijo por dicha Comision que el resolver
este asunto, no competia a la Cimara, i en laindi-
cacion que hizo Gitimamente uno de los miemhros
de la Comision, se espresé de la misma manera. A
mi juicio, creo que ella no ha comprendido bien el
asunto. La solicitud del prebendado Luco, se dice,
no envuelve el recurso de nulidad de elecciones; se
trata solo de una nueva proclamacion de los pode-
res, que hasta el mismo Diputado que la apoya,
cree que ese reclamo no espresa otra cosa sino que
son nulos esos poderes por haber sido mal hecha
esa proclamacion; que el solicitante no ha pedido
el recurso de nulidad, porque no se trata de eso.
Se nos dice gue ha sido solo una simple falta de la
Municipalidad i que & ningun otro cuerpo corres-
ponde el conccimiento del asanto.

Ahora pregunto vo, ;si la Cdmara prescinde del
conocimiento de esa solicitnd, qué resultaria? Que
la Municipalidad de Rere al proceder al escrutinio
jeneral, habiendo omitido cierto ndmero de sufra-
Jios, habria hecho que wun individuo estrafio a la
representacion nacional, venga a ocupar entre noso-~

tros un asiento indebido; venga a desempefiar an
cargo que el pueblo no le ha dado; por cousiguien-
te, hace un papel que no le corresponde. ;Cudles
son las atribuciones que segun la lei de elecciones
tiene una Municipalidad? Son simplemente las de
un jurado que debe recojer todos los datos para
pronunciar despues su juicio; si este sale erréneos
otra autoridad de mayor competencia esti encar-
gada de la enmienda. La Municipalidad hace lo mis-
mo: reune todas las circunstancias de un escruti-
nio i procede a la eleccion jeneral; pero en el case
que hubieren reclamos contra el resultado que pre-
duzca, acompaita el conocimiento de esas mismas
circunstancias a la Camara, para que ells averigue
si ha habido o no mal procedimiente, segun los da-
tos que se le presenten, para que en el caso de no
haberse cumplido con la lei, ordene un nuevo es-
crutinio en el cual se salven los vicios que afecta-
ron al primero. Hasta este punto yo creo que se
deben estender las facultades que la lei confiere &
la Cadmara al encargarla que reconozca de la vali-
dez o nulidad de los poderes. Creo, pues, que este
sea el caso en que nos encontramos actualmente, i
que por consiguiente, corresponde a la Camara ver
si las circuustancias que concurrieron para la pro-
clamacion de los poderes de Rere, son suficientes o
no para confirmarles, lo que no es mas que resol-
ver la solicitud del preberdado Luco. No por esto
debe decirse que venimos a dar a ia Cmara facul-
tades para nombrar Diputados, no sefior; es mui
distinto el cargo que sele confiere. Todo lo que ha-
ce la Camara es rectificar el escrutinio, o para de~
cir mejor, reconncer la mala proclamacion dela
Municipalidad i mandar que se repita el escrutinio
tomando en cuenta la mesa que dntes deseché. De
lo que resultaria, ni mas ni ménos, que lo que pi-
de el prebendado que inicid el reclamo. ‘

Se nos ha dicho tambien que la Cidmara no pue=-
de arrogarse facultad de examinar la conducta que
las Municipalidades han observado en la practica
de las elecciones; que ellas nos remilen sus actas
para que la Cdmara pueda resolver.

Parece que no esiuviésemos en un pais repre-
sentativo, que fuésemos gobernados por un Gédigo
despético i absoluto, que nadie tiene el derccho de
objetar. De veras! que al decir que la Camara, se-
gun nuestras leyes, no tiene la facultad de ver si
son lejitimos o no estos poderes, es un con-
cepto mui estrafio. !Parece que el seior Diputado
viniese del Asia!

Aunque no estuviera esta disposicion material-
mente consignada en la lei de elecciones, bastaria
solo al buen sentido del mdénos hibil entre los que
estamos en este recinto, para persuadirse que no
habiendo un tribunal especial que conozca de la
nulidad o validez de los poderes, debe por consi-
guiente competir a la Camara el ocuparse de este
asunto.

Yo preguntaria al sefior Diputado que manifiesta
esta opinion, yqué diria si maitana Juan viniese pro-
clamédndose Diputado porla Municipalidad, diciendo
haber obtenido todos los titulos para serlo, siendo
que al contrario no habia obtenido ninguno? ;De-
beria la Cdmara reconocer a Juan como Diputado
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por el solo hecho de que no somos competentes
para examinar los actos de Ja Municipalidad? Tanto
vale haber obtenido un cierto nimero de sufra-
jios que no lleguen a formar mayoria, como el no
haber obtenido ningun voto. Los resultados que
dan estas dos circunstancias, son perfectamente
iguales.

Esta sola suposicion que acabo de hacer, tendria
suficiente fuerza aun cuando no se hubiesen aduci-
do otras razones, para convencernos que la Cima-
ra esti en su derecho al conocer de la solicitud del
prebendado Luco; de lo contrario, repito, seria lo
mismo que querernos persuadir que la nacion debe
aceptar por sus Representantes, no a aquellos a
guienes ella ha dado sus sufrajios, sino a las perso-
nas que quisiesen nombrar las Municipahdades.

Ademas de ser esta cuestion tan clara i evidente,
sostener gue no compete a la Cimara el decidir so-
bre la solicitud del seior Luco, porque no envuel-
ve, se dice, un reclamo de nulidad, no es mas que
aplazar la cuestion i abusar del significado material
de las palabras. Diciendo al solicitante que no es
atribneion de la Camara conocer en la demanda
porgne en ella no se pide la nulidad de eleccion,
sino el rectificar un hecho solo de la Municipali-
dad, ;qué haria el senor Luco? Retiraria sa selici-
tud i se presentaria un poco mas tarde iniciando
recurso de nulidad. ;I que habria ganado la Cémara
con éto? Nada obsolutamente. No butiera hecho
otra cosa que aplazar el asunto; i no es como debe
obrar este cuerpo: ereo que debemos proceder con
mas franqueza i lealtad. 8i la Gimara tiene dere—
cho para decir que la eleccion ha sido nula, lo tie-
ne tambien para declarar nulo el escrutinio de los
poderes del departamento de Rere; i va esta bas-
tante ilustrada para resolver sin necesidad de apla
zar la cuestion pues conduciria al mismo resultado,
con la ventaja que ahorrariamos el tiempo i no oi-
rfamos repetir la continua cantinela de que lo esta-
mos perdiendo en discusiones initiles.

EvL seXor Pravo.—Suplico al sefior Secretario
se sirva leer la solicitnd del sefior Luco (se leyé).
Como miembro de la Comision de Elecciones, creo
de mi deber dar un Jijera esplicacion del por qué se
ha creido obligada a informar como o ha hecho.

Estoi perfectamente cenforme con la idea que
ha manifestado el seftor Diputado por Valparaiso,
de que las Municipalidades ejerzan las mismas fun-
ciones que un jurado, gue su fallo pase a otra au-
toridad para que lo apruebe o lo deseche; sin em-
bargo, me aparto de la consecuencia. No creo que
Ja Camara deba proceder de la misma manera; ni
puedo creer tampoco que el senor Diputado ignere
el principio, de que tomando la Cimara en consi-
deracion este asvnto, no siempre puede resolver
como lo hace un jurado. Ella debe contenerse den-
tro de los limites que la Constitucion i las leyes le
senalan i por nada debe traspasarlos. La lei dice:
qque en el caso gue se iniciaren reclamos de nulidad
sobre algunos podores, la Cdmara de Diputados es
quien debe tomar conocimiento de ellos i dar su fa-
Ho. La lei, pues, no confiere mas facultad que esta
a la Cdmara: ir mas alia en su interpretacion serfa
desovedecerla, arrogarse un derecho que no tene~

mos i por consiguiente, infrinjir nuestra Consti-
tucion.

Ahora vamos a ver que eslo que pide el sefior
Luco en su reclamo. En esa solicitud no se pide nu~
lidad de elecciones sino una rectificacion parcial de
ese procedimiento. No debemos, pues, econfundir
una demanda con otra: es una operacion que se
ha hecho, i es preciso correjir una de sus partes.
Pero pregunto yo, jhariamos bien en creer que lo
que se nos pide es que borremos toda la operacion
para correjir solo una parte? Este serfa un pro-
cedimiento herrado, i para justificarlo, no serfa
menester probar que toda la operacion ha sido mal
hecha. Mas, la solicitud del prebendado Luco ne
se estiende a tanto, ella se concreta a pedir Ia recti-
ficacion de una parte i no del todo. Pues bien, lo
qite nos resta, es versi nos corresponde o no el co-
nocimiento de este asunto. Por mi parte, creo, que
a ningun individuo, ni a ninguna autoridad le es
permitido atribuirse otras facultades que aquellas
que le estan concedidas por la Constitucion, san-
tuario de todas nuestras leyes.

Véamos ahora si la Cdmara no saliendo de la
esfera de sus alribuciones, es competente para en-
tender enla cuestion que, a mi juicio, queda re-
docida a «rectificar en una parte el procedimiento
que la Municipalidad de Rere ohservd en la pro-
clamacion de ese Diputado.» En cuanto a mi, con-
fieso gue no corozeo cual sea la disposicion de la
lei que pudiera aplicarse en este caso. Pido que si
alzun sener Diputado la conece me diga cual es.
Tengo Jla Constitucion ala vista; el art. 38 que
creo sea la hase sobre que sostienen ese dereche
los seitores que patrocinan la solicitud, dice asi:
«Corresponde a la Cimara conocer de los reclamos
de nulidad que se iniciaren por mala eleccion de
fos Diputados.» Ahora bien, desde el momento
que el sefor Luco no solicita la nulidad de toda la
operacion o de todo el procedimiento que ha tenido
lugar en la eleccion de ese Diputado, sino que re-
clama solamente la nulidad de una parte de ese
procedimicnto; no veo pues cual sea la autoridad
que la Constitucion establezea para que entienda
en él, i sila Gamara lo hace serd estralimitando
sus facu'tades.

Se dice que no reconociéndose la Cidmara con
bastante facultad para intervenir en la materia, no
hacemos mas que aplazar la cuestion, porque mas
tarde se nosiniciard un reclamo de nulidad. Es
verdad que aplazamos la cuestion, pero no por
que nos falte franqueza, sino porque la Comision
tiene respeto por la lei i obedece a fo que ella pres-
eribe. Cuando el reclamo se entable en regla, en-
tonces la Comision informara sobie él, dando su
opinion i usando de la misma franqueza que ahora.

Acabo de oir con no poca sorpresa tachar de
injusta a la Comision de Elecciones por haberse
abstenido de dictaminar en la solicitud del pre-
bendado Luco, pues que deberia tener presente
que estamos en un pais representativo i no bajo
un despotismo absoluto. No veo que especie de con-
nivencia exista entre estas dos cosas. De veras, lo
repito, me asombra oir razones de esta naturale-
za, i que se hayan aducido para convencernos que

11
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1a Cdmara tiene facultad de atribuirse poderes que
las leyes no le han dado, i aun cuando asi luera,
serfa_preferible, para la tranquilidad del pais, ser
rejidos por un Gobierno obsoluto en lugar de uno
representativo, porque asi alo ménos la nacion
dependeria del capricho de un solo hombre i no
del de sus representantes. La Inglaterra tambien
¢s pais representativo, pero entiendn que en In-
glaterra, en Francia i en otras naciones ignalmen-
te constituidas, no se deducirin jamas consecuen-
cias tan estranas de la forma de su Gobierno. Eau
todo pais hai leyes, iesas leyes son promulgadas
para que se observen i no para que queden dur-
miendo en los archivos. La razon aducida no me
hace pues ninguna fuerza para que la Cimara se
considere con la facuitad de poder salir de sus atri-
buciones. La verdadera cucstien estd ya sulicien—
temente dilucidada i todos conocen las razones gque
se han espuesto tanto en pro como en contra, por
lo tanto, creo indtil proseguir el debate. Pero an-
tes de dejar la palabra anadiré: que a nombre de
fa Comision prevengo a la Gdmara (ue ni la Cons-
titucion ni la lei ledan la facultad de tomar en
consideracion la solicitud de Luco como pueden
todos persuadirse leyendo los articulos 64 i si-
gwentes.

Si el sefor presbitero Luco tiene a bien presentar
un reclamo de naiidad, no habri motive para que
la Gimara no se ocupe de su inlrme; pero entre
tanto se ve en la necesidad de aplazar este conoci-
miento.

Ei sefor Reves.—Desde el afo 51 he estado
casi siempre asociado a los trabajosde la Municipali-
dad de Santiago, en todo ese liemapo se habrin ve-
rificado, cuando ménos, ocho elecciones que yo he
prescenciado en calidad de secretario i por consi-
guiente asistido al escrutinio de las elecciones, asi
es que creo que la prictica me ha ensefiado fa con-
ducta que se debe observaren estos casos. Por esta
razon he tomado la palabra para invocar esa pric
tica con la que, lo digo con dolor, he visto jeneral-
mente desvirtuada la funcion que corresponde a
aquel cuerpo en esta clase de operaciones. Pero
intes de entrar en la cuestion quisiera llamar la
atencion de la Cimara sobre el ningun fundamento
que tienen las razones aducidas por el senor Dipu-
tado que dejé la palabra, para justificar ta conducta
de la Comision al rehusar el examen de la solicitud
¢ue se le habia remitido.

Cuando se presentaron a la Comision los poderes
por la Serena, los documentos que las acompana-
ban, adolecian del mismo vicio, de la misma tlega-
lidad que se ha hecho ver en los poderes de Rere, i
sin embargo la Comision ha informado sobre ellos
de un modo diverso. Aprobd los primeros i se dice
gue la Cimara es incompetente para conocer en el
reclamo de los segundos, siendo que ese reclamo
versa sobre los mivmos principios que los poderes de
la Serena. jPor qué puaes en ya caso se juzgéd la Co=-
rsion competente i en la otra no? Veamos que di-
ferencia hai entre uno i otio.

Por Rere se presenté ala Comision la solicitud de
un interesado, que si se quiere no estaba redactada

en buenos términos; pero acompafniando copia au-~
torizada de que en ese departamento se levantaron
cuatro actas i que al proceder al escratinio jeneral
la Munieipalidad dejé de tomar en cuenta nna de
ellas, i que por consiguiente, pedia la anulacion de
este nomnbramiento Igual caso se ofrecié en el de-
partamento de la Serena; ese poder no es ni mas
ai ménos legal que el de Rere, pues los dos han es-
cluido una mesa en el acto de la proclamacion.
Guando el seior Diputado por la Serena presents
sus poderes adolecian de la misma ilegalidad que
s de Rere i sin embargo, cuando tratamos de las
elecciones de ese departamento, se di6 un mforme
diferente aunque se observan en ambos los mi<mos
defectos. No comprendo porque se hall la Camara
competente para uno i no para otro. Es claro que
si ha dichu: los poderes de la S:rena son vilidos
apesar de observarse una falta legal en el escruti-
o jeneral, estaba tambien aatorizada para informar
sobre el de Rere, ya sea conformindolo como dese-
chindolo i cabalmente se juzgé incompetente para
el segunda caso en que la esclusion de una mesa dié
un resultado diferente de lo que hubiera dado si se
hubiese comprendido, lo cual hace por consiguiente
mas sencible la falta de una autoridad que resnelva.
Miéutras que al contrario por la Serena ha sido de
ningun infinjo la falta de una parréquia, porque se
ubtuvo el mismo resultado que si se hubiesen com-
prendido todas. Me sorpronde, pues, como la Co-
mision haya observado ese procedimiento siendo
que la conducta de ambas Municipalidades habia
sidoigual, igual tambien debia haber sido su infor-
me K setor Lacy celoso de que venga a repre-
sentar aquel departamento una persona que no ha
obtenido la myoria de sufrajios, presentd su solici-
twl, haciendo ¢onocer la tegaidad de esos poderes.
Mui justa i bandable es la sosicitud de ese cabhllero
spero de qudé le sirve si ahora la Camara se exime
de tomarla en cuenta?

Se ha «d:cho que las Muanicipalidades son las so-
Fis autoridhades encargadas del escrutinio, 1 se han
comparado sus {unciones a los de un jurado. No, se-
nor, no es este el papel de las Muanicipalidades: sus
atribuciones <on mucho mas restrictivas; hacen las
veces de un ministro de fé en materias de escruti-
nio, no tomanresolucion ninguna, no hacen mas
(ue reasumir.

La Cimara me permitird recordale la lei de elec~
ciones que dice en el art. 39. «se recojerin las
cajas de todas las mesas i despues la Municipali-
dad procederd al escratinio jeneral.n Ei art. 69
dice: «que curejado el ndmero de votos que resul-
ten de la lists alfabélica con el rejistro, se pasard
despues a examinar.» (Lee). Por esta disposicion
tampoco tiene la Municipalidad el derecho de ver
si es vialida o no la votacion. El ari. 61 continda
de la misma manera. (Ley6.)

Tampoco en el articulo se concede a la Munici-
palidad facultad de poderinfluir sobre el resultado
de! escrutinio; se le confia un acto material como
en los articuios anteriores que pudiera hacer cua-
lesquiera persona. BEste articulo 61 dice tambien
quae el presidente de la mesa ird leyendo en alta
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v0z el resultado que suministra el rejistro, de con-
signiente, la falta en caso de haberla no estd en
este rejistro sino en los apuntes del secretario. Si-
gue el art. 62 diciendo: (leyé.)

iCuéles son estos rejistros? Neda mas que los
apuntes del seeretario. ;Qué se dice respecto de
cllos? (Lee nuevamente.)

Yemos, pues, sefiores, que por ninguna de estas
disposiciones estd la Municipalidad Hamada a deli-
berar.

Si al hacer el escrutinio jeneral se ha equivoca-~
do, el error cs del secretario, i enténces la munriei-
palidad estd llamada a rectificar las equivocaciones
de los dos empleados encargados de hacer el es—
crutinio. ;Pero de dénde nace que se le atribuya el
derecho de eliminar una caja o cualquiera otra co—
sa que pueda influir schre el escrutinio? La mu-
nicipalidad de Rere se atribuyd, pues, un poder que
ne e dd ninguna disposicion. Ella al observar que
en - caja de la partéquia de San Luis Gonzaga
no se habia encerrado la lista, no deberia haber
hechs otra cosa qne anotar esta falta en el acta
afin de que las autoridades que deben intervenir
en esta cuestion apreciacen esta circunstancia, i
hotréramos visto que I Camara no le habria dado
niz:una importancia, puesto gie para elle habria-
mos sido obligados aanular losocho escrutinios que
haliechala Municipalidad de Santiago; perque lo pue-
do decir desde luego, en ninguna de sus mesas se ha
tenido presente la lista alfabélica, o cuando mas se
han considerado de una manera mui imperfecta. Si
por esta eirconstaneia, no fuera valido el escruti-
nio estarian mal sentados en este recinto los Dipu-
tados por Santiago; i hasta la eleccion del mismo
Presidente de la Reptblica serfa nula, porque no se
han observado todos aquellos requisitos estremos
que prescribe la lei de elecciones; i esto es porque
esimposible atenderlos, puesla lei de escrutinio es
viciesa i adolece de grandisimas faltas. La persona
que 'a hizo no tenia conocimiento pinguno, no sa-
bia las consecuencias de las disposiciones que die—
taba. Esta lei dispone que cada mesa receptora de-
be llevar una lista alfabética para depositar los
nombres de los que van a votar i cotejarlos con los
ealificados en el rejistro parroquial.

Aunque estuviera cierto de hacerme responsable
de lo que digo no vacilaria en asegurar que en
Santiago ninguna mesa ha hecho caleulo de la
lista. En la parréquia de San Lazaro, por ejemplo,
de cuya mesa era miembro el sefior Secretario de
la Cimara, se olvidaron quefuecse necesaria seme-
jante lista; i despues de haher sido admitidos algu-
10s votos se acordaron de tal lista i la arreglaron
apuntando en ella igua! ndmero de volos a la que
se habia ya sufragado. Si esto sucede en Santiago,
que como capital de la Repablica deberia proceder
con mas exactitud, jquésucedera en las parroquias
de pequeiios departamentos? Diré que nunca se ha
hecho mencion de estalista segun la lei lo determina.
La lista esta destinada a asegurar la idoneida de los
votantes, sirve para certificar que talocual han sido
los verdaderos elejidos por la parréquia i asi lo
indica el art. 60 que dice: «Cotejado el ntmero de
los votantes, ete.»

Es claro, pues, que esta lista estd destinada come
he dicho a certificar la idoneida de los votantes i
se ha practicado alguna vez en Santiago este largo
procedimiento de colejar la lista con el rejistro?
No, sefior, nunca he tenido noticia de tal cosa, cuan-
do mas lo que se ha hecho es contar todos los nom-
bres que aparecen en la listai compararlos siestan o
noconformes con losdelrejistro parasalvarel caso de
que ascendieran: esto essolo lo quese ha hecho por-
que es imposible cumplir con lo queprescribe la lei.
Hemos tenido afios en que en el departamento de
Santiago hubieron 11,000 votantes ;i podria la Mani-
cipalidad observar las prescripeiones de la lei? Es
imposible que en solo 3 dias se puedan ir leyendo
los nombres de lalista buscandolos en los respectivos
rejistros: el tiempo falta materialmente. Lo tnico
quese ha hecho como ya he dicho, e¢s contar el
namero de los nombres inscritos i ver si estan con—
formes con los del rejistros; pero han habido casos
en que no habiéndose observado tampoco esta for—
malidad, el cscrutinio siguié adelante i nirguno
objetd dificultad para aprobarlo. En la dltima elee-
cion de diputados en Santiago result queen la me-
sade la Catedral, hubodiferencia en elcotejo de los
tres documentos que preseribe la lei para que de
su conformidad secompruebe lalegalidad dela pro-
clamacion. Hubiese pues sido imposible proceder
al escrutinio faltando a le que prescribe la lei, pero
la Municipalidad no se detuvo por esta razon i pro-
cedié alescrulinio jeneral. Solo al estender el acta
declard estos inconvenientes, pero habiendo hecho
la proclamacion jeneral resultaron elejidos fulano
i sutano por tantos votos. ;Qué hizo entdnces, la
Cémara? ;Ordend acaso una segunda eleccion? Na-
dade eso. Se persuadi6 que estos inconvenientes
son casi imposibles de salvar i admitir la proclama-
cion hecha

En resimen, cuando vemos que Ia Municipali-
dad tiene que dejar su juicio a la Camara de Dipu-
tados que la lei ha nombrado en calidad de tribunal
competente para resolver todos los obsticulos, ob—
jeciones i falta que prgrdan haberse presentado en
las elecciones, ;por qué pues se quiere atribuir una
falta en esta misma lei, diciendo que no ha con-
templado en sus disposiciones el easo que nos ocu—
pa porlos poderes deRere? (I por qué debemos sos—
tenerque Jas Municipalidades son las inicas autori-
dades quedeben intervenir en estos asuntos sin em-
bargo que venios que la lei no lesha dado ningun ar-
bitrio teniendo solo Ia intencion de instituir una an-
toridad que se asumiese los resnltados que presenta-
ronlas mesas para proceder desmies al escrutinio je-
neral en I forma restrictiva quese le prescribe? No,
senor, la Constitucion no ha guardado ningun silen-
cio, al contrario, lo hadicho claras que laCamara de
Diputados es la autoridad que debe apreciar todas
las circunstancias i los vicios que se anotan en el
acta que le remite la Municipalidad para juzgar
de todos los poderes i admitirios o rechazarlossegun
su dictamen.

Si tiene puesla Cémara en su poder todos los
antecedentes para calificar si el Diputado por Rere,
tiene 0 no derecho para ocupar su asiento, debe
pronunciarsu juicio i no cabilar sobre la espresion
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con que ha coneebido su reclamo el prebendado
Luco. Sin esto serfa introducir en [a Camara per-
mitirme, seliores, la espresion, una chicana forence.
Examine la Cadmara si los mismos Tribunales de Co-
mercio a donde se presentan todos los dias las cues-
tiones masintrincadas i nuevas, ;no proceden sin em-
bargo sinlugar a tramites i enredos, : solo apoyados
en lo que la lei 6rdena? ;Qué se diria si en las Ca-
maras a donde se presentan cuestiones sencillas
que estan casi siempre al alcance de todos se die-
ra lugar a mas tramites de los que se conceden a un
Tribunal? ;Por qué la Gimara de Diputados de Chi-
le cuando sele suministran todos los datos para que
se pronuncie sebre una cuestion, la deja de su la-
do i busca vanos pretestos para aplazarla? Talvez
con la esperanza de que no vuelva a aparecer.

Veo, pues, por todo {o que se ha espuesto que la
Camara se encuentra en el caso de prescindir en la
solicitnd indicada por el sefior Luco, i que ordene
que la Comision pronuncie su informe sobre la va-
iidez de esos documentos, isi tiene derecho de ocu-
par asiento entre nosotros el sefior Diputado que
hasido proclamado por fa Municipalidad de Rere,

Ev seXor Prapo.—Permitame, sefior Presidente,
la palabra para rectificar la opinion del senor Di-
putado por San Bernardo, que taché de injusta i
parcial, 1a conducta de la Comision, al dar suin-
forme sobre los poderes de que Su Seforia esrepre-
sentante, como tambien por aquelios del departa-
mento de Rere.

E! seior Diputado ha censurado [a eonducta de
ta Comision por haberse pronuncisdo sobre los po-
deres de la Serena i haber pedido que se deseche
la solicitud del prebendado Luco, porque la juzg)
no ser de la competencia de esta Camara. Parece
que el setor Diputado suplente por [a Serena, al
hacer esta impuatacton, ha olvidado muchas cireuns-
tancias que me veo obiigado a presentdrselas. La
primera es, que segun lo dispuesto por las leyes,
astdn conliadas a esta Camara dos funciones: una
de calificar los poderes, otra de conncer en los re-
clamos de nulidad que se entablen. Sucedid, pues,
que cuando se nombro la Comision Calilicadora de
poderes, creyé dsta de su deber, echar en olvido lo
pasado, tomando en cuenta muchas consideracio-
nes; de consiguiente, tuvo el honor de proponer a
la Camara que aprobase to:dos los poderes que
se le habian pasado, dejindola siempre arbitra
para ejercer su segunda atribucion, que es la de
conocer en los reclamos de nulidad.

Fueronpuesaprobadvsmuchospoderes, entre ellos
tambien los de Rere, porque la Glinara convino en
aceptar el informe de la Comision; de consiguien-
te, ésta habia cumplido con sa deber. Pero una
circunstancia particalar hizo que este convenio no
pudiera estenderse tambien sobre los poderes de la
Serena, porque el seiior que estaba investido de
ellos no los presenté sino pasado dos sesiones,
quiero decir, cuando ya se habia incorporado ala
Cimara. LEn consecuencia, la Comision habia cum-
plido con sus funciones, aunque no con todas, por
esto tuvo a bien no detenerse en circunstancias,
que segun el anterior acuerdo de la Gamara, inter-
pretd conveniente no considerar; pero no por esto

debe creerse que la Comision no se hizo cargo de
los vicios que afectaban a la proclamacion de esos
poderes. Antes de todo, la mesa que debid proce-
der a la proclamacion jeneral, fué asistida por mu-.
nicipales antiguos, cuando al contrario, la Gonsti-
tucion impone, que habiendo falta de municipales
propietarios se componga la mesa con los suplen-
tes i cuya falta al ménos debin hacerse presente
por la Municipalidad al estender el acta; pero ha
sucedido todo lo contrario, pues no se nos dijo na—
da. Mas observando la Comision que aunjue en
esta proclamacion comnen la de Rere, no se habia
tenido en cuenta el resultado de vy parrdguia, sin
embargo el de las demas listas fuz {o mismo que
sino se hubiese hecho tal omision, por esta causa
la Comision no fué tan rigorus. en s exdmen e
informé de que convenia que la Camura aprobase
ese nombramiento aunjque se habiesen notado ta-
les o cuales faltas. Debo sin embargo desivle, que
por un miramiento mai entendido, se pard en una
circunstancia que no hubiera debido tener en cuen-
ta; porque no se crea ¢ue la Gom sion de fieccio~
nes ignorase (que las sesiones muaicipales, se com-
ponen de propietarios i suplentes; i qu~ solo en ca=
so de no haber el ndmeco prescrito noria lei, se
[lamaria a formar el manicipio a los miembros del
anterior. Desde luego aparecié la falta en que ha-
bia incurrido esa Mun:cipaiidad al constituirse para
proceder a la proclamacion de sus poderes; pero
vuelvo a repetirlo, la Comision por un miramiento
mal entendido, se paré en limites que debio tras—
pasar. Sin embargo, he ereido nesesario hacer pre-
sente los motivos que ha tenido la Gom sion para
informar del modo que lo ha hecho, i para que no
se crea que haya usado de parcialidad, desde el
mnmento que no ha debido teaer las m'smas con~
sideraciones con los poderes por Rere; porque por
&stos, la Comision crey’ (que habiendo ya la Gdmara
camplido con una de sus atribuciones, que es la de
calificar, no le quedaba mas, que conocer en los
reclamos de naiidad, i la soticitud del senor Luco,
no ha podido creerse que envolviera tal demanda,
sino solamente re:tificar una parte de la eeccion, i
por este motivo ha informado del modo que lo ha
hecho, creyendo asi haber campiido con su deber.

Se han aducido tamb en razones para justificar
la ningana importancia que algunos sefores Dipu~
tados han dado a la lista allabética; pero no siendo
ninguna de ellas sufizientes para destruir los prin-
cipios constitucionales que debemos observar, no
creo necesario contestarlas.

Er seXor Sanra-Maris. =Me permitird ‘el seiior
Diputado decirle que de ningun modo le agradez~
co los miramientos que ha usado la Comision al exa.
minar los poderes de la Serena; porjue tanto ha-
bria valido el qne hubiese empleado toda la escru-
pulosidad posible, pues no hai ningana razon que
pueda objetar contra su validez. Digo mas; que si
hubiese habido en esa proclamacion una infraccion
manifiesta de la lei, en tal caso, sin que la Cimara
me lo dijese, hubiera dejade por mi mismo el asien-
to que ocupo, para que nadie hubiese tenido el
derecho de decir que no estoi en mi lugar. Pero en
fin, tengo todo el convencimiento de que la Mu-
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nicipalidad de la Serena ha obrado con toda legali-
dad en ese nombramiento, i solo en esta persuacion
continto desempenando el cargo que me ha sido
conferido.

Creyendo notar ana falta en el procedimiento del
escrutinio de los poderes que yo represento, ha di~
cho el honorable senor Diputado por Vallenar, que
en esa ocasion la Municipalidad de fa Serena se rea-
nié sin llamar a los propietarios ni a los suplentes,
sino solo con los municipales anteriores. Pregunto
ahora gi sabe la Comision de E:eccinnes si han exis-
tido o no circunstancias que obligasen a convocar
los antiguos municipa.es en lugar de los suplentes?
I el Intendente dela provincia que debe ser la an-
toridad mas celosa en hacer que la Muanicipalidad
se reuna como lo determina la lei §3é puede creer
que este funcionario no habra tenido fuertes razo-
nes para no Hamara los suplentes? Gomo, pues,
puede el senor Diputalo hacer semejante cargo a
la Muanicipalidad de la Serena?

Pero poco valor doi a este debate. Vamos de una
vez al punto esencial de la cuestion, que ya no se
limita a ios poderes de Reve, sino que estd envuelto
en ella un principio constitucional. Se va arrebatar
a la Camara ana de sus mas preciosas facultades
negindole el derecho de resolver en esta materia
que desde tanto ticmpo nos ocapa. Se ha pregun-
tado cual es fa disposicion de la-lei que concede a
la Camara facultad para revisar elacto de fa Muni-
cipalidad en el escratinio electoral. Ilo mas par-
ticular es que, miéntraslos senvres Diputados que
se opoven estan designando el mismo articulo
que encierra esa misma facultad que elios impug--
nan. Ei articulo dice asi (lee). Luego esta d.sposi-
cion de la lei reune dos facaltades: una ya la de-
sempend que fué la primera, la de calificar, a fin de
que la Gimara pudiera constituirse. La otra que es
la quedebe hacer ahora:es versiiosindividaos que
aqui se sientan son los lejitimos representantes del
pueblo, o si nos han sido mandados por las Mu-
nicipalidades. Esta es la fuerza intrinseca de la
cuestion, este es el verdadero punto que se debe
contestar, porque se ven comprometidas en él todas
nuestras {ranqaicias constitucionales.

Injusto me parcce reducir esta cuestion a la otra
mui insignilicante i mezquina que se nos entabla,
tal como la de averiguar si la solicitud del se-
fior Luco pide estrictamente la nalidad de los po-
deres de que se trata, o la rectificacion del escruti-
nio jeneral. No podemos dejar de ver en la eleccion
que se nos ha mandado por la Municipalidad de
Rere que esta envuelta en defecto de nulidad i que
no es un motivo de rechazarla por el solo hecho de
que el reclamante no supo poner fa demanda i que
en lugar de decir: pido que se declare nala la elec-
cion del departamento; ha dicho que se rectifique
la proclamacion de esos poderes; miéntras que al
mismo tiempo nos trae todos los docamentos nece-
sarios para hacernos conocer que la Muuicipalidad
ha obrade mal i dado a la Repiblica un represen-
tante que no es él que el pueblo ha elejido. I en-
ténces jpor qué hemos de decir quela Gamara no
debe intervenir en revisar los hechos de la Munici-
palidad? Esta forma un Cuerpo separado, una au-

toridad independiente que dictamina por si misma.
;Por qué se le desconoce a la Camara esta facultad,
miéntras la disposicion del articalo que hemos leido
poco antes nos la confiere? Por qué entablar un jue-
go de palabras desconociendo el verdadero espiritu
de la solicitud det senor Luco, cuando este caba-
llero no ha hecho mas que corroborar el reclamo
que ya tenia hecho yo, i que la Cimara convino
tomar en consideracion, no obstante que se apro-
basen en jeneral todos los poderes, para discutirios
despues en particular segun los reclamos que se in-
sinuasen? I ahora se nos dice: lo que se pide por el
seior Luco, no compete a la Camara; otra autori-
dad debe entender de ella. jEstabamos bien! de ve-
ras (que tal procedimiento me sorprende! I me sor~
prende tanto mas, cuanto que {a Comision ha anda-
do incunsecnente en este asunto, habiendo juzgado
obro easo ignal, que se le presentaba basado sobre
las mismas circunstancias que este, de una manera
diametralmente opuesta. Pero no solo la Comision
ha sido inconsecuente; necesario es que lo diga:
la Cimara misma serfa inconsecuente si dejase de
reconocer en ella la facultad que se le pide, i sobre
todo ;jeomo es que ayer calificibamos los Diputa-
dos i ahora rehusamos hacerlo? Por quése me quie~
re conferir a mi un derecho no obstante conucer
que mi eleccion es nula? ;Si las mismas circunstan-
cias no han tenido valor para anular mis poderes,
potqué no se debedecir por la misma Camara que
los aprobd? ;Tambien se debe tener ignal cousidera-
cion por este otro departamento? ;No hai pues dos
actos enteramente diversos en esta conducta que quie-
re observar la Camara? Ademas jqué razon hai de
que paradeclarar nula la proclamacion de un poder,
sea tambien preciso declarar nula la eleccion? No veo
fa justicia para que se haya de anular la parte que
en ese procedimiento hasido ejecutada porel pueblo;
cuando se pide nulidad de la sola accion de la Mu-
nicipalidad, porqua los documentos prueban de que
ha sido ilegal iarbitraria. Se nos repite siempre que
en la soficitud del seiior Luco no se pide nulidad de
eleccion; pero yo digo gqué haria la Gimara en el
momento que tuviese datos seguros de (ue un in-
dividuo que no hahia tenido ningun safrajio, estu-
vise ocupando un asiento en ella por el solo hecho
de haberlo proclamado la Municipalidad con fines
particulares? Deberia cruzar los brazos porque la
Constitucion nole ordenainterveniren los hechos de
la  Muancipalidad? Aceptariamos nosotros esta con-
secuencia en semejante caso? De ninguna manera!
Pedimos que se nos haga justicia, no llevados de un
interes personal, porque al fin poco nos importa es-
te o aquel Diputado; lo que queremos es salvar un
sagrado principio constitucional, en el cual mas que
en ninguno estd basada nuestra libertad. Defen-
diendo esta cuestion queremos poner un freno a
los abasos que poco a poco se han introducido en-
tre nosotros a despecho de la Constitucion i de fas
leyes. Pero en todo caso, si la Cimara cree quesal-
dria de sus atribuciones enmendando la proclama-
cion de esos poderes, hai un espediente mui llano a
que recarrir: que mande a la Municipalidad de Re-
re para que ella misma lo haga; dé este modo ha-
bremos salvade el inconveniente.
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e skNor Varas.—Vuelvo a repetir como en
la sesion anterior; estamos saliendo de la cuestion;
se ha llevado el debate sobre un punto mui falso;
ui tampoco me parece este momento oportuno para
entablar cuestiones que no deben arribar a ningun
resultatado puesto que nadie las interpone Nosotros
no debemos hacer mas que limitarnos a resolver so-
bre el informe de la Comision; admitirlo, o recha-
zarlo. Este i no otro debe ser ¢l punto sobre que
va a pronunciarse la Camara.

En una scsion posterior se nombré una Comi-
sion que calificase los poderes de los miembros
que habian sido nombrados para hacer parte de la
representacion nacional. El informe de la Comision
fue favorable. Se dijo enténces de que el art. 58
de nuestra Constitucion concede dos atribuciones
a la Cémars; la primera de calificar les poderes;
la segunda de dictaminar en los reclamos de
nulidad que se entablaron. En virtud pues desu
primera facultad, la Camara convino en aprobar
los poderes, i desde lnego qnedsé constituida. Quiero
decir gue los senoves Diputados fueron aprobadospor
ese acuerdo de la Cimara, a escepcion de aguellos
contra lcs cuales se iniciaron reclamos de nulidad.
Por consiguiente. habiendo la Cimara estipulado
ese acuerdo, es claro que no tiene va el derecho
para decir volvemosa deshacer lo que hemo hechio.
No quedaba otro recurso ue intervenir en los re-
clamos de nulidad, quees el segundo poder que le
ha sido conferido por la lei puesto que el primero
ya lo habia ejercido con todos. De consiguiente,
cnando se le remitieron reclamos contra los po-
deres de Rere para que juzgase de su validez o
nulidad, Ja Cimara no quiso ni examinar el tal re—
clamo, icomo ya se habia nombrado una Comi-
sion informante, a ella remitié la solicitud con to-
dos los documentos que la corroboraban pidiendo
que dictaminase sobre el particular ;Que hizo
pues la Comision? Leyé la solicitud del sefor
Luco, seimpuso bien de su contenido, 1 recono-
ciendo que ese caballero no pedia en ella la nulidad
de eleccion sino las rectificacion parcial de un he-
cho, devolvié a la Camara la solicitud, informando
que por no iucluir ella ningun reclamo de nulidad
que era la Gnica atribucion que le competia segun
lalei, debia rechazarla. La cuestion, pues, que debe
ocuparnos al presente gs gue averiguemos sila
Comision tenia o no derecho para informar asi, i
esto es evidente jcon qué facultad la Cimara ha
de resolver sobre una cuestion que no le pertencce,
que nadie le ha entablado?

Hai quien nos dice: la Comisionno ha interpreta-
do el sentido de la solicitud, porque ellaenvuelve un
verdadero reclamo de nulidad, i porconsiguiente,
la Cémara debe resolver sobre esos poderes; pero
este es un error, senores, i lo mismo dice el sehior
Diputado que apoya el reclamo. El sefior Diputado
suplente por la Serena, conflirma que lo que se
pide por el reverendo presbitero Luco, es larecti-
ticacion del nombramiento, asegurando que segun
la mayorfa de votos, habria debido ser elejido el
sefior don José Riquelme. Siendo, pues asi, la Comi-
sion tiene justicia al decir que este exdmen no
compete a la Cdmara puesto que ya estan aproba-

dosen jeneral tedos los poderes. ;Se dird que he-
mos précipitado ese acuerdo? Sea; pero fo repito
1» Camara no debe volver atras. 8i hemos obrado
mal ninguno puede acusarse particularmente por
que el acuerdo fue jeneral. Sin embargo, esto nos
hard ser mas prudentes en lo sucesivo.

Pero hai otro camine que tomar, i este camino
nos permitird considerar la cosa bajo otro punto de
vista

«Cuéles son todos esos documentos por los cuales
se quiere dar valor a las disposicienes de la solicitud?
No hai mas que una copia del gohernador, cela
nota que le pasé la mesa receptora; (pero es a caso
esa nota de bastante confianza para la Cimara? Es-
tamos nosotros seguros de la legalidad de esacopia?
Cémo podemos saber si la firma del gohernador no
es adulterada? I en fin, podemos nosolros aregurae
que ese documento merezea tanta fé, que por él
solo debemos ealificar de nulo el procedimiento de
la Municipalidad? ;Serfa conveniente que cuando
se presentara a la Cémara un individuo diciendo
que la eleccion de tol departamento noes la que
ha proclamado la Municipalidad, sino otra i ecrro-
borira su aserto con la firma de un gobernador,
habria la Camara de prestarle tanta f¢ pera decir
cste debe ser el verdadero resultado, i no el dela
Municipalidad? No, sefior, la Cdmara no lo diria
nunca, porque podria creer que el gobernador se
liubiese enganado, que el documento no fueze veri-
dico; i tambien porque no serfa prudente ni justo
prestar mas f¢ a un solo individuo que a una cor-
poracion. Ad -mas la Constilucion exije que sean
varios los que deben formar las mesas receptoras,
porque tiene miedo que un solo individuo pueda
cometer mas facilmente una falta, un estravio cual-
quiera. Su firma puede falsificarse con facilidad;
habian mil arbitrios para hacer vacilar la conciencia
de un solo hombre, i en el caso actual ;no pudiera
suceder que por rna u vtra circunstancia ese docu-
mento fuese falso?  Por qué, pues, la Cdmara sin in-
terpelar a la Municipalidad iria de pronto a anular
un hecho que ha sido presentado con legalidad,
para decirle vuestra eleccion no vale, i vale esta
que se nos presenta corroborada con la firma de un
solo individuo? Se me dird hoi tambien el acta del
escrutinio de la parrdquia de San Luis Gonzaga
prucba que la proclamacion ha sido mal bhecha
i que halria debido recaer a favor de otro indivi-
duo; pero preguntaria yo jes exacta esa acta? (No
hai peligre que esa mesa haya maliciosamente dado
ese resultado para satisfacer alguna mira po'itica?
:No podria haber sucedido que el gobernacdor mis-
mo haya aceptado con buena fé el resultado que
se le presentd i puesto su firma al orijinal sin saber
de que vicio adolecia? I en fin, hai muchas proba-
bilidades de que ese documento sea aduiterado; i
esto no me estrafia tampoco porque todos saben
como en ese acto de elecciones, los partidos se
cruzon; no es de sorprenderse que las conciencias
se arrebaten, idesciendan a hechos de esta natura-
leza.

Muchisimo se ha dicho para probar la poca im-
portancia que, segun algunos. debe darse a Ja lista-
alfabética, i que de ninguna ¢ nsecuencia se consi-
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dera su falta. Pero yo no soi de esa opinion, por las
mismas razones que acabo hacer presente, de que
en asuntos de eleccion la conciencia de todo aquel
que abraze un partido no conserva machos mira-
mientos al deber;sino queconsidera los arbitriosque
la circunstancia le proporciona para favorecer su
opinion; muchos pueden tener grandisimo interesen
hacer estraviar ladista alfabética. Voi a dar un ejem-
plo @ Supongamos que en una mesa receptora han
habido 40 votantes nada mas, los cuales aparecen
en la lista alfabética i que hayan safragado parte
por Juan, i varte por Pedro. Haciendo la cuenta, se
calcula qae para que venza tal partido, faltarian to—
davia 15 a 20 votos ;Qué se haria para llenar esa
falta? Se conviene con el Presidente de la mesa i se
anaden los 20 volos que faltaban para que fuese
elejido Pedvo en lugar de Juan, se hace desaparecer
la lista alfabética en que estdn inscritos los votantes
i el fraude queda salvado.

Infinitos casos se podrian citar para probar la im-
portancia de esta lista, i el deber en que estamos
de tomar en cuenta su falta. Tengamos presente la
lei electoral, i no se crea que todas sus disposiciones
sean erradas, pueden haber algunas que es preciso
reformar, pero midntras tanto respetemos la mente
del lejislador. Ni se crea tampoco que sea tan ficil
juzgar de una cuestion que ofrece tantas probabili-
dades de ser injusta. Botiblase un recurso de nali-
dad i la Gimira, o por decir mejor, los que con-
vienen ea el informe dado por la Comision, no te-
merdn 'a discusion; aducirin las razones que cree-
rin convenientes, sin que por eso tengan miedo de
tal o cual resultado.

Hasta entonces la Cdmara debe suspender su fa-
Ho ;pues cdmo habriamns de resolver esa cuestion
nombranido al sefior Riquelme i deshaciendo lo que
ha hecho s Municipalidad, fundados solo en docu-
mentos que todavia no estin legalizados? No, senor,
esto la Cimara no lo debe hacer, seria injusticia,
seria precipitarnos demasiado; es preciso recojer
otros datos, i aguardar que se inicie el recurso de
nulidad. Lo mismo sucederia en otro asanto cual-
quiera. Supoyngamos quae un particular no taviese
titnlos para solicitar una pension del montepfo mi-
litar, i sin embargo lo hiciese; qué diria la Comision
debiendo informar? Diria no le compete a la Comi-
sion esta solicitud, pero la Cimara puede decir, es-
te individuo presentd una solicitud, la apoyard so-
bre alguna circunstaneia que lo recomiende; reco-
jeremos datos para ver sise le puede conceder a
lo ménos algo; del mismo modo sucede ahara. La
Comision ha dicho no compete a la CAmara hacer
lo que se le pide; i laCimara respetando el informe
de Ia Comision dice: sin embargo, que se recojan
datos, i mas tarde sise nos presenta una solicitad
enbuena forma, juzgaremons. Me parece que esta es
la verdadera conducta que en este asunto debe ob-
servar la (imara. Si la Cimara no se cree faculta-
da para correjir por si sola este mal procedimicnto
dela Manicipalidad, hai un medio mui sencillo para
zanjar la dilicultad; que le ordene que ella misma
lo haga.

No, sefior, este serfa ua medio arbitrario e ilegal;
debemos todos acordarnos que estamos sujetos a un

réjimen parlamentario, i que todos nuestros actos
los debemos consultar. ;Con qué derecho dirfamos
a fa Municipalidad, practique usted nuevamente
su escritinio porque fué mal hecho; i debia dar otro
resultado? La Municipalidad podria enténces decir-
nos: «No, sefior, yo he practicado el escrutinio de
la mmera que lo prescribe la lei, i no tomé en cuen-
ta el resultado que daria; me opongo, pues, a rec-
tificarlo.» ;Qué hard enténces la Camara? Recurri-
ria al Intendente de ta provincia para que tomase
la medida correctiva? El Intendente podria contes~
tarnos lo mizmo: «Yo os respeto, pero soi indepen~
diente de vo-otros,» i seriamosiburlados; sf, porque
cada uno tiene ¢l derecho de conservar i defender
sudignidad. Lo repito, la Cimara no debe salir de
la esfera que le estd scialada por la lei, debe se-
guir siempre su linea de conducta; la cuestion no
es personal, importa mni a poco ta Camara que sea
este o aquel el Diputado que resulte nombrado por
la mayorfa, lo que importa en este asuntojes el prin-<
cipio constiturional gue en él esta envuelto.

Se dijo tambien que de esta man»ra vamos a dar
a la Municipalsdad un cardcter de Tribunal espe-
cial: no, senor, se'e ha dado el papel que le corres-
ponde, segun la lei. Nosotros seriamos quienes nos
asumiriamos un poder especial que la lei no nos con-
cede, resolviendo por nuestro arbitrio como se quie=
re. Si creemns verdaderamente que en el procedi-
miento de da Municipalidid ha habido faita; tene-
mos el derecho de insinuar un recarso de nulidad
i la justicia resolverd entdaces; no creo que 'sea
indiferente este procedimiento, es preciso que de-
mnos cierta estabilidad a todos los actos de las au-
toridades; pero repito, I1 cuestion no es de tanta
importancia por lo que tiene ds individual, sino por
el principio de constitucion que se envuelveen ella.

Bu seNor Suvra-Maris.—3Siento que se haya
tan pronto olvidatlo el modo con que me he espre-
sado cuando dije a la Cimara que me oponia a es-
tos poderes.

He dicho i repito, que cuando se traté de los po-
deres de Rere, yo hice presente a la Cimara que
se detaviese al calificarlos porque habia presentado
reclamns sobre ellos, pues la proclamacion habia
sido m il hecha, i que por un ofvido de mi parte,
habia dejado de acompaniar los d .camentos necesa~
rios, pero prometf hicerlo ea la sesma proxima, i
fa Gimara, respondié que lo que se trataba de ha-
cer era solo calilicar los poleres a (in de que se
pudiese constituir; pero que no por eso se entendio-
se doblada esa hoja, para no vo ver sobre el parti-
calar, sino que se dejaba pendiente el reclamo para
examinarlos mus tarde, cuandose presentasen estos.
tsta [ad el acta de enténces. Hista ciesto punto la
Gimara obraba bien; no era posible que ella formase
su jaicio, no teniendo otros datos que mi palabra.
Era necesario que ta Gimara tuviese la posiblidad
de formar su conciencia sobre o que yo aseguraba.
Por lo que se convino cortar en lo posidle ese pro-
cedimiento de ealificar los poderes, que huabiera
alargado sin necesidad la discusion; pero estdbamos
en la intelijencia de volver mas tarde a tomar en
consideracion todos aquellos- poderes, contra los
cuales se habiesen iniciado recursos de nulidad, en



cuya cuestion estaba tambien entendido que no de-
bia ponerse ningun obstéiculo a la calilicacion de los
poderes por haberlo yo pedido asi. ;Pero cudl es la
dificultad que ahora se presenta para eludir el exa-
men de la cuestion? Ahora se nos dice: dos son las
atribuciones de !a Cimara en materia de elecciones,
una la de calificar los poderes; la otra de conocer en
los reclamos de nulidad. La primera funcion ya es-
t4 consumada, habiendo aprobado todes los pode~
res en jeneral. No ha llegado el caso de practicar
la segunda, porque la solicitud del sefior Luco no
envuelve reclamo alguno de nulidad. Deveras que
esta conducta para mf es misteriosa 0 mas bien no
quiero calificarla por el respeto que debo a la Ci-
mara. ;No es araso verdad que los poderes fueron
enténces aprobados condicionalmente? 1 sino hu-
biese sido asf, si fuese imposible a la CAmara vol-
ver sobre sus pasos, jqué dirfa si manhana se le pre-
sentasen todas las pruebas imajinables para persua-
dirla que tales o cuales poderes eran nulos, que
nunca el pueblo habia pensado sufragar por elios?
No tendria ya el derecho de decirles: dejen ustedes
ese asiento, porque lo ocupan contra la voluntad
del pueblo, i nose admiten intrusos en este re-
¢uto. Sila Camara no tuviese este poder za dénde
iriamos a parar con nuestra Repiblica? ;Como atri-
buira la Cimara facultades tan limitadas queuna
ver calificado un poder, no pueda ya rectificar un
ervor? Repito, pues, que la Cdmara ticne el dere-

cho de continuar ejerciendo en este asunto la pri-)

mera de sus atribuciones que es la de calificar.
Paia destruir tambien el valor de los documen-
tos presentados encontra de esa proclamacion,
se ha llegado hasta sospechar que sea falsa la
firma con que vienen corroborados; o que el go-
bernador no tenia bastante conocimiento de lo
que hacia. No, sefior, esas suposiciones son pura-
mente arbitrarias; nada de todo eso es posible en
el presente caso; no son sino vanos temores; pri-
roeramente, porque el gobernador de un pueblo es
persona de fé conocida, ise busca siempre a quien
tenga toda la honrradez necesaria para desempe-
fiar este cargo i para no dar jamas testimonio
de actas adulteradas; ni es ficil tampoco encontrar
guien quiera esporerse a falsificar la firma de un
funcionario piblico, por un asunto que no produce
interes inmediato a 1.adie. En segundo lugar, son
infundadas estas sospechas, porque esas actas vie-
nen todas corroboradas con la firma de un escriba-
no péblicoi yo no creo que en Rere haya un
escribano mentiroso. Destruidas pues la imputacio-
nies que se pudieran hacer contra la validez de los
documentos, la Cimara debe examinar si estd con-
forme la solicitud con el mérito de las actas. ;jQué
dice la solicitud? En {a proclamacion de los poderes
Je Rere la Municipalidad de ese departamento no
tomé en cuenta la caja de la parréquia de San Luis
tionzaga porgue no venia en ella la lista alfabética
. comparando el resultado que hubiera dadoel es-
ratiniojeneral sien él hubiese comprendido tam-
ien la votacion dedicha parrdquia, conla que ha
ado habiéndolo omitido, se habria obtenido una
roclamacion diferente de lo que result6 a la Muni-

Eipalidad; por consiguiente, se pide que la Cimara
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rectifique este hecho. Pasada la solicitud a Comi-
sion para que informara contesté que pornoinsinuar-
se en ella un verdadero reclamo de nulidad rehu-
saba exdminarla porque juzga que no compete a
la CAmara conocer en ella. Esta bien pero pregun-
to ;qué inconveniente hubiera tenido la Comi-
sion para haber pedido a la Municipalidad de Rere
el que diera el informe necesario? Habria habido
en esta conducta de la Comision algo de estrano?
Nada, seiior! por el contrario, todos habriamos apre-
bado tal procedimiento.

Se ha calificado injustamente de innecesariala
lista alfabética mientras que con muchasrazones se
puede probar su estricta importancia, puede decirse
que la eleccion jeneral que hace la Municipalidad,
interviene tan indispensablemente como la pa-
tena en la misa. No puede haber proclamacion sin
lista como no puede rezarse la misa sin patena.
Pero para corrohorar este falso aserto, la no im-
portancia de la lista, se han hecho recriminaciones
de toda especie, sin salvar siquiera a los miembros
que presiden a la mesa todo; se ha hecho fécil en-
cubriendo tos vicios con el pretesto de que se arre-
batan ficilmente las conciencias cuando se trata de
hacer vencer el partido que selsostiene. Suvfisma de
una naturaleza muy especial i que si se permiese
seria cicrtemente el modo mas seguro para vencer
en breve cualquicra oposicion. Pero el henorable
seflor Diputado por Talca, al mismo tiempo que se
ha complacido de dar casi por sentado ese solisma,
dejé en olvido un hecho palmario i positivo, cual
esel que enando se hizo el acia que se remitio al
gobernador Inego que se acabd el eserutinio, la
lista habia ya acabado de prestar su servicio; por-
que elia nosirve mas que para comparar cada dia
de escrutinio el nimero de votos que resulta del re-
jistro, i de la conformidad deese cotejo se procede
enténces a fomular el acta. Concluida esta operacion
la lista alfabética no tiene nada mas que hacer;
pero querria ahora saber cual otra razon pudiera
aducirse para comprobar la indispensabilidad de
ese documento efimero.

Apesar de tantas razones guese han adacido pa-
ra justificar el derecho en que estaba la Cémara pa-
ra anular la proclamacion de los poderes de Rere,
no hemos conseguido nada, porque se chjela la
obligacion que nos incumbe de contenernos en fa
esfera de las atribuciones que la Constitocion ha da-
do a la Cémara; pues se nos dice que ésta no
tiene poder para intervenir i enmender los hechos
de la Municipalidad, a ménos que no se le insindien
reclamos formales de nulidad. Aunque muchisimo
se ha dicho para comprobar Ja ninguna fuerza de
esta razon, se aconsejo, sin embargo, un medio
transitorio el cual hubiera salvadounaiotra parte,
coincidiendo perfectamente en sus fines con lo que
se pedia en la solicitud del prebendado Luco:i era
que la Cémara ordenase a la Manicipalidad que
ella misma rectificarala proclamacion de los poderes
deRere; pero senos dice otraverz: JaCamara no tiene
derecho para hacerlo. Sihubi¢ramos de ovdenar a
la Municipalidad que se repitiera el escrutinio, ella
nos pudiera contestar: «no os obedezco, yo soi
autoridad independiente como vos, pues no recibo
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otras érdenes que las de la Constitucion.» De esta
maneracontinuando aentorpecer todos los recursos
de la Cémara, yo preguntaria, qué harfamos cuan-
do se nos hubiese de decir: «Fulano no es el Dipu-
tado elejido por el pueblo; ninguno ha dado sufra-
Jjio para tal individuo; pedimos, pues, que la Cama-
ra lo escluya de su gremio.» ;Qué harfamos entén—
¢es nosotros, supuesto el caso que ya se hubiesen
aprobado los poderes? ;Serfa preciso cruzar los
brazos i mirarnos a la cara, sin resolver nada? Pe-
ro tampoco quiero ponerme en el caso presente,
quiero solo entrar en el caso ordinario, es decir,
que en los primeros dias despues de haberse reuni-
do, la Cémara hubiese encontrado que uno de sus
reprepresentantes no es el elejido del pueblo, i que
por consiguiente, ocupa de un modoilegal su asien-
to de Diputado i que a pesar de esto nadie hubiera
iniciado recurso de nulidad. ;Qué harfa ia Camara?
Ninguno reclama, nadie se queja, no hai otro obs-
taculo contra el tal Diputado, que un vicio, un abu-
so cometido por una autoridad subalterna. Se ha
inscrito un nombre en lugar de otro. La Caimara
reconoce un vicio palmario, se encuentra que debe
tratar de losintereses nacionales con un individuo
estrafio yque hara? Nada? Cruzar los brazos? (No
tendrd ningun recurso para hacer aceptar la repre-
sentacion nacional, desde el momento que nadie
ha presentado recursos de nulidad? jHermosa con-
secuencia para nuestras libertades! Magnifico mo-
do de argumentar! Esto quiere decir, que cuando
nuestra Constitucion fij6 las atribuciones de la Ca-
mara para (ue interviniera por medio de su influjo
a sostener los derechos nacionales, habria dado dis-
posiciones efimeras; habria dicho un desatino i una
palabra vana. La Cimara estaria lamada a ser en
tonces un papel indtil, insignificante i hasta ridi-
culo.

Pero no, seiior, no es asf, la Cdmara puede dese-
char un Diputado porque no es el elejido; de consi-
guiente, si a la Cimara no se le niega este poder, se
debe tambien reconocer en ella misma la facultad
cuando se le dan pruebas de que el individuo no es
el que ha obtenido la mayorfa del pueblo. Sino
¢qué arbitrio nos queda? Dirijirse al Presidente de
la Reptblica i rogarle que 6 mismo mande ala
Municipalidad que renueve la eleccion? Pero esto
no seria legal, i el Presidente diria con razon a la
Cémara: «No tengo nada que hacer con ustedes.»
+Qué hariamos, pues, nosotros? jPara que estamos
enténces aqui? ;Qué hacemos?

Sefiores, finalmente concluiré diciendo, que creo
firmemente que en este negocio estd comprometido
el honorde la Camara, que es menester que elija—
mos algun arbitrio para salvarnos de la responsa-
bilidad que sobre nosotros recae, es menester que
todos se convenzan que no es el espfritu de partido
€l que nos anima a sostener la cuestion; no sefior:
es el deseo de la justicia, i el interes mismo que to-
dos debemos tener en defender los derechos de la
Camara que es el mas poderoso i e] primer salva-
guardia del pais.

EL seRor SiLva.—No tengo intencion de prolon-
gar mas el debate, porque se han aducidos bastan—
tes razones por una parte i por otra para que la

Céimara pueda dietaminar su juicio. Pero algunas
razones espuestas por el seilor Diputado suplente
por la Serena me ha hecho vacilar en el concepto
que ya tenia formado en este asunto. He sentido
emitir de una manera formal que los poderes de
Rere estan en estado de calificarse. Siendo, pues, que
yo.opinaba de un modo opuesto i creia que segun
el acuerdo de la Cimara los poderes hubiesen sido
calificados todos sin escepcion ninguna; de consi-
guiente, suplico al sefior Secretario que me haga el
favor de leer dicho acuerdo de la Cidmara cuando
aprobé los poderes. (Despues que el sefior Secretario
ley$). Me parece pues que segun el acuerdo que se
acaba de oir, no cabe mas duda de gqne los poderes
de Rere estin ya aprobados en su calificacion. De
consiguiente, a la Camara no le queda mas que re-
conocer en el reclamo de nulidad que por ellos se
entabla.

EL sENor Santa-Maria.—Yo he presentado los
poderes en ¢l mismo dia en que se aprobaban por
la Camara las calificaciones en jeneral. Se di6 lec—
tura del reclamo del sefior Luco, i yo mismo hize
indicacion de que se pasase a Comision para que
esta informase sobre el mérito de esos poderes.
Siguié la discusion, iel seiior Diputado por Vallenar
hizo la indicacion que aparece consignada en la ac-
ta que acaba de leerse. Mui bien me acuerdo que
esta calificacion fu¢ hecha bajo condicion; pero
ahora estoi obligado a confesar que no he conside-
rado el lazo que eda me tendia cuando prometié
que los poderes se clasificarian bajo condicion, es lo
que hubo. . '

Los seiiores Gallo, {don Custodio) i Covarribias
aitadieron algunas otras observaciones contra el in-
forme de la Comision; despues de lo cual fué votado
el dicho informe i quedé aprobado por 32 votos
contra 11.

Se suspendié la sesion.

A segunda hora no quedando el ndmero legal de
Diputados para formar Sala, se levanté la sesion a
las 4 de la tarde, quedando en tabla para la préxi-
ma los mismos asuntos que estaban paralapresente:

CAMARA DE SENADORES.

sEs1oN 10.2 ORDINARIA EN 9 DE JULIO DE 1838.
Presidencia del sefior Cerda.

Asistencia de los sefiores Balmaceda, Cousino,
Echeverria, Garcia de 1a Huerta, Huidobro, Matte,
Perez, Sala, Valdes, Valenzuela i el seior Minis-
del Interior.

Apropada el acta de la sesion anterior, se di¢
cuenta de un oficio de la Cdmara de Diputados co-
municando a esta haber elejido para su Presidente
al seiior don Manuel Valenzuela Castillo i para Vi-
ce al sefior don Migue] Barriga: se mandé$ acusar
recibo i archivarse.

Continud 1a discusion del proyecto sobre Inje-
nieros Civiles, i puesto en discusion el art. 36 fué
unanimente aceptado, iasi mismo lo fueron los si-

guientes hasta el 39 inclusive con que termina
12
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el proyecto, sustituyendo jen todos ellos, a indica-
cion del seiior Senador Valdez, la palabra Goberna~
dor que contienen, por estas de Jefe del Departa-
mento.

Pasése desques a discutir el presupuesto de gas-
tos phblicos para el ano de 1839 del Ministerio del
Interior i Relaciones Exteriores, i puesta en discu-
sion la partida 1.3,

Er seRor Ministro DEL INTERIOR.—La Cimara
notard que en varias partidas, comparadas con las
de los afios anteriores, aparece un aumento. Este
es ocasiouado por razon de que varios gastos que
va se consideran fijos, permanentes, i que éntes se
cargaban a la partida de imprevistos, se ha creido
del caso darles en el presupuesto su colocacion res-
pectiva.

Consultada la Sala sobre la aprobacion de la
partida fué aceptada por unanimidad, i asi mismo
lo fueron las siguientes hasta la 24 inclusive,

En discusion la partida 25.

Ec sERor Minisrro PEL INTERIOR.—E] aumento
que aparece en esta partida tiene orijen en la crea-
cion de oficinas telegrificas para el servicio de la
l{nea de Santiago a Talca con inclusionde cincoem-
pleados mas para elcuidado de ella. Ya que se tra-
ta de lineas telegraficas, haré presente a la Camara
que el Gobierno tiene ur sobrante de alambres i
maderas que podria utilizarse o en continuar la li-
nea para el sud, o en establecer otra para San Feli-
pe. Existe un Injeniero telegrifico recien llegado,
capaz en trabajos de esta clase como tambien el que
ha corrido con la del sud, i seria conveniente pre-
supuestar una cantidad con el fin indicado. Datos
fijos que determinen la suma que se invierta entre
Santiago i San Felipe, no podré, porahora, presen-
sentar a Ja Cimara, pues ignoraba que en esta se-
sion se discutieran los presupuestos; pero atendien-
do alos gastos de la linca del sud, creo no serfa exe-
siva la suma de 15,000 pesos.

Conforme la Sala con lo espuesto por el sefior Mi-
nistro, se acordd por unanimidad presupuestar los
15,000 pesos con este objeto.

En discusion la partida 26 fué undnimemente
aprobada i del mismo modo la 27.

En discusion la partida 28.

Ew sefor Ministro DEL INTERIOR. —Esta partida
se ha aumentado por el mayor sueldo que se le ha
asignado al sehor Pissis. Este injeniero hizo pre-
sente al Gobierno queal contratar por el sueldo que
antes gozaba fué en la intelijencia que se conclui-
ria el plano tepogrilico de la Repiblica en un tiem-
po dado, pero que este se prolongaba por falta de
los injenieros ayudantes en nimero competente, a
cuya circunstancia se agregaba el crecido precio de
todo. En vista de esto el Gobierno ereyé justo au-
mentar el sueldo de empleado tan celoso. Se agre-
g6 a la comision otro injeniero mui competenie pa-
ra esta clase de trabajos, ise equiparé el sueldo de
dos subalternos mas que desempeiiando igualtrabajo
disfrutaban distintos sueldos.

CAMARA DE DIPUTAT0S.

sESION 15.% orpiNariA Ex 10 pE JuLio DE 1838,
Se abrio a la 4 i*/2 de latarde ise levanto alas §17/,
Presidencia del seiior Valenzueca Castillo.

Asistieron 45 senores Diputados.
SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Eleccion de Presidente i Vice ra-
tificada por el S2nado.—Mocion del sefior don Andres
M. Ramirez. —Incorporacion del sefior Diputado su-
plente por Saniiago, uon Manuel Antonio B iceno.—
Indicacion del sefior Reyes.—Policion del sefior Erra-
zuriz —Interpelacion al sefior Ministro de Hacienda.—
Proyecto de lei sobre habilitacion de edad.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
leyeron dos notas del Senado; por la primera acu-
saba recibo del oficio que se le cemunicd i en que
se la arunciaba la reeleccion de Presidente i Vice
hecho por esta Camara en G del corriente; i en la
segunda, devuelve aprobado el proyeeto de lei so-
bre establecer un juzgado del crimen en Valparaiso
con algunas modilicaciones; manddse archivar la
primera quedando la segunda en tabla para cuando
quisiera la Cdmara consideraria.

Leyése tambien vna mocion del senor don An-
dres M. Ramirez, sobre concesion a la Municipali-
dad de San Fernando de ciertos derechos fiscales,
quedande para segunda lectura.

Diése cuenta de una solicitud de dona Carmen
Aguila, viuda del teniente coronel don José Maria
Alvarez, pidiendo una pension. Se remitié a la Co-
mision de Peticiones.

Incorporése a la Sala prestando el juramento de
estilo, el senor Diputado suplente por Santiago, don
Manuel Antonio Bricebo.

Antes de pasar a la évden del dia:

EvL szior Reves.—En la sesion ultima gneria so-
meter a la Camara una indicacion que iba a hacer;
pero en ese mismo momento el senor Presidente
ordend que se suspendiera la sesion. A segunda
hora ya se habian retirado parte de los sefiores Di-
putados, i por no guedar el namero legal para for-
mar sala, se levanté la sesion, de consiguaiente, no
tuve lugar de someterla. Pido, pues, que se tome
en consideracion ahora mismo, é&ntes de pasara
la 6rden del dia. Me permitiré formalarla per es-
crito, en cumplimiento de lo que dispone el regla-
mento, para que Su Sehorfa la pase 2 votacion.

Leida por el sefior Secretario la indicacion del
seior Reyes, dice as{: «Sou nulos los poderes de!
Diputado por Rere en razon de nc haber obtenido
mavyorfa desufrajios.» La que se pas) ala Comision
de Elecciones para gque informase.

Ev szfor Exrdzuriz (don Ignacio).—Hago pre-
sente que desde el afio pasado existe ante la Ci~
mara vna peticion de la Sociedad de Beneficencia
para levantar en Valparaiso un establecimiento tan
til como necesario, Quisiera que el sefior Presiden-
te.recomendase a la Comision el mas pronto des-
pcho de ese usunto, ya sea que lo acepte o lo re-
ehaz-.



