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Bl sefior Recabarren.—Tengo la idea, sefior
Prosidente, de que pasado a comision el proyecto que
he formulado, va a dormir el suefio eterno.

Por otra parte, creo que me asiste el derecho para
pedir la votacién. Una vez cerrado el debate, no pue-
de abrirse discusidn para proponer nuevas indica-
ciones.

Entre tanto, todos los sefiores Senadores que han
terciado en la discusion, estan convencidos de que la
idea que propongo es buena; 1 como para espresarse
asl es de suponer que habran hecho estudios sobre la
materia, me parece que no habra dificultad para que
el Senado se pronuncie desde luego.

Il inconveniente que, a juicio del honorable sefior
Dereira, resultarfa de suprimir un t{tulo del Cédigo
Civil, tampoco me lo esplico. Querrfa decir que ese
titulo quedaba como letra muerta, desde qne ya no
habria sobre qué recayera.

El sefior Pereira.—Yo me permito observar al
sefior Senador que su proyecto puede ser tan bueno
como se quiera; pero, como no ha sido estudiado, su
votacidn inmediata nos pone en la situacidn de ne-
garle nuestro voto, no porque no nos agrade, sino por-
que no lo conocemos bastante.

Aun cuando erco que el proyecto de Su Sefiorfa es
mui dtil, no obstante, lo considero un poco incon-
gruente con el debate actual.

El sefior Fergara (vice—Presidente).— Si no
hai inconveniente por parte del Scenado, daremos por
retirada la indicacidn del sefior Senador por Tara-
pacd.

Se did por retirada.

Ll seftor Creceelree (Ministro del Iuterior).—El
proyecto presentado por ¢l Iijecutivo constaba de un
solo art{culo 1 su discusidn ha sido agotada. Ahora,
segin nuestro Reglumente, ¢l proyeeto del honorvable
sefior Recabarren debe someterse a diseusion jeneral,
sobre In cual poedra pronunciarse facilmente la Cinias
ra, 1 reservar su discusion particular para otra oca-
sion.

Ll sefior Vergaia (vice-Presidente).—Il pro-
yecto del Ejecutivo esta en discusion jeneral 1 parti-
cular a la vez. En cuanto al proyecto del honorable
Senador por Concepcidn, lo he considerado como una
indicacién formulada en tres articulos; de modo que
también quedard cerrada su discusidn jeneral 1 parti
cular, si el sefior Senador no acepta la insinuacidn
que se hace, ’

El sefior IZecabarren.—Is exacto lo que dice
el sefior Presidente. Iisa es ln tramitacion reglamen-
taria.

Ll sefior Vergara (vice—Presidente).—En tal
caso, queda cerrado el debate, 1 procedercmos a votar
en primer lugar el articulo 1.° de la indicacidn el
sefior Recabarren, el cual, si fuere rechazado, ahorra-
ra la votacion sobre los demds articulos,

El resultado de la votacion fué 18 votus por la neya-
tiva i § por la afirinativa.

Sedieron por desechados todos los demus articulos
de la indicacion del seiior Recabarren.

Puesta en votacion la inwdicacion subsidiarie del se-
ior Senador por Tarapacd para devogar la led de 24
de setiembie de 1865, ful desechada por 16 volos con-
tro 10.
= El seior Vergara (vice-Presidente).—Como el

proyecto del Ejecutivo no ha merecido observacién
en contra, si ningdn sciior Senador exije la votacion,
lo daremos por aprobado.

Aprobado.

Se levanta la sesién, quedando en tabla los demds
asuntos gue lo estabun para la presente.

El proyects> aprobado dice asi-

«Articulo unico.—Desde el 1. de encro de 1889
las cantidades que ingresen al Tesoro Nacional por
redencion e censos en virtud de la lei de 24 de se-
tiembre de 1865 i demas disposiciones vijentes, se
destinardn a la amortizacién de la deuda pdblica in-
terna.

La amortizacion se hard por propuestas o por sor-
teo, a eleccion del Presidente de la Republicay.

Se levantd a sesion.

Jurio Reves Lavatns,
Redactor

Sesidn 13" ordinaria en 20 de julio de 1888
PRESIDENCIA DEL SENOR VERGARA DuN J. IGNACIO
SUMARIO

Se lee i aprucha el acta de la sesidon anterior.—Cuenta. —
Se acunerda tratar a segunda hova de los asuntos en ta-
bla.—El sefior Pereira pide que el proyecto que crea la
Corte de Talca se discuta de preferencia, o bien en la
proxima sesion.—El sefior Presidente observa que ese
proyecto ocupa el segando lugar en la tabla.—Se lee i
poue en discusiéon jeneral el proyecto sobre subsidios
municipales. —Ne da por aprobado en jenéral i se acuey-
da entrar a la discusidn particular.—En debate el avti-
culo 1.% se aprueba después de algunas observaciones del
sefior Matte.— Se dan por aprobados los artfculos 2.° i
3.% 1 se pasa al avticulo 4.°—Usan de la palabra los se-
flores Pereira, Matte, Sanfuentes (Ministro de Hacienda)
i Rodriguez dond. K. —Cerrado el debate, se aprucha el
articulo eon una modificacion propuesta por cl sefior Mi-
nistro de Hacienda.—3e dan por aprobados los articulos
5.96.°, 7.1 8."—En discusion el articulo 9.9, usan de
la palabra los sefiores Pereira, Matte, Recabarren, San-
fuentes (Ministro de Haclenda) i 1luneeus. —Se suspen-
de la sesion. — A scgunda hora, continta ¢l mismo deba-
te.—Se aprucba la primera parte del articulo i se supri-
me la segunda a indicacién del sefior Recabarren, —Se
da por aprobado el articulo 10 i se pasa al 11.—Ks tam-
biéu aprobado con una agregacion propuesta por el sefior
Rodriguez don J. K. —Se dan por aprobades los artica-
los 12,13 i 14. —Kl setior Ministro de Hacienda propone
un nuevo articulo bajo el mimero 15, i es asimismo
aprobado.—Se da por aprobado el articulo transitorio
después de un corto debate.—Queda en primer lugar de
la tabla para la sesion proxima el proyecto sobre crea-
cion de una Corte de Apelaciones en Talea.—se¢ lee i
pone en discusién jeneral ¢l proyecto que autoriza lg
venta de establecimientos salitrales del dom nio del Kg.
tado. —Usan de la palabra los sefiores Pereira, Sanfuen-
tes (Ministro de Hacienda) i Altamirano.-—Cerrado ¢]
debate, se da por aprobado el proyecto en jeneral, acop-
ddndose discutirlo en particular después del relativo ,
la Corte de Talca.—Se fija la tabla para lu ) roxima ge.
sién.-—Se pone en debate, a peticion del seior Altatniry.
no, el proyecto sobre distribucién de las causas en log
juzgados de Caupolicdn i San Fernando.—Es aprobadg
sucesivamente en jeneral i particular.—Se acuerds, co.
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Asistieron los sefiores:

Aldunate, Luis
Altamirano, Eulojio
Balmaceda, José Vicente
Casanova, Rafael
Castillo, Miguel

Correa i Toro, Cdrlos

Cuadra, Pedro Lucio, (Mi-

nistro del Interior).
Cuevas, Eduardo
Encina, José Manuel
Garcia de la H., Manuel
Huneeus, Jorje
Trarrizaval, Manuel J.
Marcoleta, Pedro N.
Matte, Augusto

Redriguez, Juan E.
Saavedra, Cornelio
Sinchez Fontecilla, E., (Mi-
nistro de Guerra i Mari-
na).
Sinchez Fontecilla, M.
Valdés, Carlos
Valenzuela C., Manuel
Valderrama, Adolfo
Valledor, Joaquin
Vergara Albano, Aniceto
i los sefiores Ministros de
Relaciones Esteriores i
Culto, de Justicia e Ins:
truccion Piblica, de Hacien

da i de Industria i Obras

Novoa, Jovino
) 8 .
Publicas.

Pereira, Luis
Recabarren, Manuel

Sc leyd i fué aprobada el acta de la sesién anterior.

Didse cuenta de una solicitul de doiia Felicinda
Diaz, hija del sarjento mayor del tiempo de la Inde-
pendencia don José del Carmen Diaz, en la que pide
aumento de la pension de montepio que ahora dis-
fruta.

Puasé a comision.

El sefior Vergara (Presidente).—Conforme
un acuerdo anterior de la Camara, corresponde ocu-
parse a segunda hora de solicitudes particulares; pero
debo hacer presente que no hai ninguna que se en-
cuentre en estado de ser presentada al Senado dentro
de las prescripeiones de la lei que establece ciertos
trimites con este objeto.

Sin embargo, las dificultades que antes existfan i
que otras veces he insinvado para que esta situacion
cesase, no existen ya. La Comision especial Revisora
de las solicitudes particulares establecida por la lei,
se ha reunido en el curso de la presente semana; pero
ha tropezado eon ciertos inconvenientes de procedi-
miento, lo que ha provocado una reunion con la co-
misién respectiva de la otra Camuara, que ha tenido
Jugar loi i que ha dado por resultado un acucrdo para
lo sucesivo. Lntre tanto, la Comisién Revisora no ha
tenido tiempo, por ¢l motivo que acabo de indicar,
de reunirse nuevamente para ¢l despacho de los asuu-
tos que le estaban sometidos; de manera que solo
podra dar euenta al Senado para la semana préxima
de las solicitudes que se hallan ya preparadas para
que recaiga sobre ellas su resolucidn.

En consecuencia, me permito indicar, como lo hice
en la sesion anterior, que, si no hai inconveniente,
dediquemos la segunda hora de la presente a los ne-
gocios ordinarios en tabla.

Si no hai inconveniente por parte del Senado, que-
dara asi acordado.

Segtin la tabla, corresponde tratar hoi del proyecto
aprobado por la Cémara de Diputados sobre subsidios
municipales.

Xl sefior Pereira.,—Pido la palabra para pregun-
tar si han llegado a la secretarfa los datos pedidos enla
sesién anterior por el honorable Senador por Tarapaca
relativos a la creacién de la Corte de Talca, porque
yo, como representante de aquella provincia, -recibo
constantemente comunicaciones 1 cartas en gue me
.piden que apresure el despacho de este proyecto.

Como lo comprenderd facilmente el Senado, hai en

aquella localidad un interés mui grande por que cuan-
to antes se establezea una Corte de Apelaciones, asf
como ¢reo yo también que hai un interés jeneral que
aconseja su pronta creacion, desde que se sabe que
hai en Jas Cortes de Santiago wna verdadera plétora
de causas pendientes que no aleanzan a despacharse.
De aquf la necesidad de establecer cuanto antes esta
otra Corte, de tal mancera que, aprobando la lei que
tiende a cste objeto, creo que habrianos prestado un
verdadero servicio al pats.

Por eso rogaria al Senado, sies que se hubieran
recibido por secretarfa los datos pedidos por el hono-
rable Senador por Twrapaed, que diera preferencia a
la discusion de este negocio.

Ll sefior Vergara (vice Presidente).—No han
Ilegado a Ja scecretaria Jos datos a que se refiere ¢l se-
nior Senador; pero un poco antes de abrirse la presen-
te sesidn tuve ocasion de ofr al sefior Ministro de
Justicia que enviaba a buscarlos.

El sefior Pugee Borne (Ministro de Justicia).
—Hasta el momento en que me retiré hoi del Minis-
terio no habian llegado esos datos, con escepeidn de
uno, i encargué que fueran remitidos al Senado apenas
llegaran.

Ll sefior Pereira.—Rogaria entonces al Senado
que acordara ka preferencia a que me he referido para
la proxima sesién, es decir, para la del lunes. Supon-
go que para ese dia hiabrd tenido tiempo el honorable
Senador por Tarapaca para examinar esos datos 1 for-
mar conciencia de ellos.

El sefior Vergaira (vice-Presidente).—Segtin el
orden de Ia tabla, corresponde al Senado ocuparse del
proyecto a que se refiere el sefior Senador despuds del
gue acabo de insinuar,

El seiiov Pereira,—Ista bien, sefior.

Ll sefior Fergarda (vice Presidente).—IEn discu-
sidn jeneral el proyecto relative a subsidios muniei-
pales. ‘

No haliendo quien usare de la palabra ni pidiera
volacton, se dio por aprobado en jeneral el proyecto,

Ll sefior Vergaira (vice-Presidente).—Conforme
al Reglamento, no podifamos entrar a la discusidn par-
ticular sin acuerdo previo de la Camara.

El sefior San fuentes (Ministro de Hacienda).
~-Rogaria al Senado tuviera a bien pasar a lu diseu-
sion particular del proyecto en atencién a que ha sido
ya largamente discutido en la Camara de Diputados
i a la urjencia de su despacho.

Elsefior Vergara (vice Presidente).— El Senado
ha oido la indicacién del sefior Ministro. Si no hai
observacién en contra, se dard por aprobada.

Aprobada.

En discusion el articulo 1.°

Dice ast:

«Art. 1.° El impuesto de patentes ereado por la lei
de 22 de diciembre de 1866 sera percibido por las
oficinas fiscales, 1 su producto entregado a las muni-
cipalidades respectivasy.

El sefior M atte.—El] pensamiento que envuelve
el articulo 1.¢ del proyecto en debate no puede ser
mas landable. Se trata de llevar a cabo el propdsito
que desde algin tiempo persigue la actual adminis-
tracidn, de independizar el poder local) procurando a
los municipios los fondos que necesitan para hacer sus
servicios con recursos propios.
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Por consicuiente, nada tengo gne decir sobre el
particulay, tanto mas enanto que he contribuido, como
miembro de Ia Camara de Diputados 1 de Ia L()'nl-
sion de Haclenda, a dar vida a este proyecto.

Pero, segin recuerdo, esta cesion a las municipali-
dades del producto de patentes se hizo en la forma
que establece este articulo solo para apresuwrar el des-
pacho del proyecto, 1 yo, que no ileseo detenerlo, sino
que sea despachado Jo mas pronto posible, debo deeir
que si el seftor Ministro de Hacienda no hubiera he-
cho indicacion para que se procediera a la diseusion
particular, la habrfa yo formnlado, porque creo que
es un buen propdsito politico a que debemos poner el
hombro, el de descentralizar el pats. Pero, persiguien.
do ese mismo propdsito, me voi a permitir hacer una
insinuacion al sefior Ministro, cual es la de que so
sirva presentar cuanto antes el proyecto relative a la
avaluacidn de Ia propiedad urhana.

Dice el articulo en debate:

«El impuesto de patentes creado por la lei de 22
de diciembre de 1866 sera percibido por las olicinas
fiseales, 1 su producto entregado o las municipalida-
des respectivasy.

Liste artieulo deja en magos del Ejecutivo la pre-
p'n'ncidn del rol de contribuyentes i la percepeidn del
impuesto, 1 como creo que la cesion de esta contribu-
cion a los munieipios obedece al proposito de dar a
estas corporaciones todos aquellos medios de accion
1 todas aguellas facrltades que les son propias, puesto
que va a ser destinada a satisfacer las necesidades lo-
cales, es natural que las mismas municipalidades se
encarguen de esas operaciones.

No obstante, voi a dar mi voto al articnlo en la
formn en que viene aprobado de Ia otea Camara, pero
permitiéndome recomendar ul sefior Ministro de Ha-
cienida el proyecto complementario a que antes e he
referido.

El sefior Seenfreentes (Ministre de Hacienda),
—Tendrd mui presente la recomendacion del sefior
Senador por Santingo para cuando Herue el mo-
mento en que me sea dado presentar el proyecto a
que se ha veferido Su Sefiorfa,

I sefior JFatte.—Dol las gracias al sefior Mi-
nistro.

Cerirldo el debale, se dio por a]uo/)zm’r) el articulo.
»Swjm»z orom en seipulda en’ z's(,uswn ¢ fueron aprobu-
dos sin debzte, los articolos 2.0 9.3.°, que dicon:

«Art. 2.2 Las municipalidades de la Repiiblica pro
cederan a hacer ¢l empadvonamiento i avalito de las
propiedades rafves ubicadas dentro de los limites ur-
banos de la cindad, asiento del wunicipio, debiendo
someterse o fas preseripeiones de csta lei.

»Art. 3.0 Latijacidn de'los Himites urbanos se hard
por el Presidente de ko Repiiblica, previo informe de
las niunicipalidades respectivasy.

Se pasi « tratar del

«Art. £.0 Ilrol 1 avalio espresaran separadamente
el valor del terreno 1 ol del edilicio cuando lo hubie-
re, 1 se havd por comisiones compuestas de tres perso-
nas: una designada por la comision de alealdes respec-
tiva, otra nombrada por unajunta compuesta de cineo
vecinos tomados a la suerte de entre los mayores cou-
tribuyentes del impucsto de sereno 1 aluml )mdo, va-
rones i libres administradores de sus bienes, i la ilti-

ma designada por el juez letrado del departamento, i
en su d(\fouto por el primer alealde respectivo.

» Lag municipalidades, previo el informe de peritos,
pueden 1‘1]@1 por reglas jenerales el valor de los terre-
nos segitn su situaciony.

El sefior Pereira. voi a permitir una lije-

ra ohgervacion sobre este (u'm( :ulo.

Iin aquellos departamentos en que no hai jnoz de
letras va a suceder que, en conformidad a esta dispo-
sicidn, los alealdes van a nombrar a dos de estos pe-
ritos,

Me parece que seria mejor buscar otra manera de
haeer uno de estos nombramientos; que en los depar-
tamentos en que no hubiera juez de letras, lo hiciera
la Muunicipalidad.

Segiin el artfeulo en debate, uno de los tres peritos
debe ser nombrado por la comision de alealdes, otro
por los vecinos, 1 el tercero, a falta de juez de letras,
por el primer alealde. De manera que dos de los peri-
tos van a ser nombrados por Jos alealdes, quedando
asf monopolizados estos nombramientos por dichos
funcionarios. Itn tal caso, digo yo, 1 no halbiendo juez
de letras, Io mas acertado seria que la Municipalidad
entrava a hacer uno de los nombramientos, a fin de
evitar las susceptibilidades del vecindario 1 los cho-
qnes que por esta causa pudieran sobrevenir.

Ll sefiov Vergara (vice—Presidente)
indicacidn en ese sentido el seficr Senador?

El sefior Perelira,—Ls una observacion que me
permito hacer, porque no quicra entorpecer el despa-
cho de la lei. Ta someto al criterio del  sefior Minis-
tro le Hacienda, isi Su Sefiorla la considerara acepta-
ble, la formularia como indicacién, porque en realidad
me parece e en algunos departamentos los alealdes
van a monepolizar estos nowmbramientos, i repito que,
en materia de contribuciones, debe, a mi juicio, ale-

A
ormula

jarse todo motivo de susceptibilidad por parte del ve-

cindario. Siempre habrd la queja de ser los ‘alcaldes
los que nombran estos peritos, i couvendria no dar
Ingar a ella, estableciendo que gean las municipalida-
des las que hagan uno de esos nombramientos en
donde no haya juez de letras.

Se me ocurre tanhién otro temperamento, que qui-
zas serfa mas conveniente; a falta de juez letrado,
puede ser la junta de vecinos Ia que nombre el tercer
perito.

Ll sefior Mettte.—Puedo esplicar al sefior Sena-
dor la razén tiloséfica de esta disposicidn, porque co-
nozeo este asunto desde que princinié la elaboracidn
del proyecto en la Camara de Diputados,

Se ha tratado de consultar aqui todos los intereses:
el de los duetios de propiedades, haciendo que uno de
los peritos que deben verificar el primer avaldo sea
nombrado por una junta compuesta de cinco vecinos;
1 el interés municipal, dando a la junta de alcaldes la
facultad de nombrar a otro de estos peritos. Pero co-
mo estas dos personas sobre quienes recayera el nom-
bramiento pudieran hallarse en disidencia, hubo ne-
cesidad de deferir la designacién de una tercera a
alguna antoridad, 1 entonces ¢ dijo: jquién mas auto-
rizada para ello que la justicia ordinaria? L de ahf que
el tereero de los peritos debe ser mombrado por el
juez de letras, asi como la junta de apelacién debe
scrlo por la respectiva Corte de Apelaciones.

La observacion hecha por el sefior Senador por Tal-
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ca seria mui justificada, si no se tomara en cuenta
que en la mayor parte de los departamentos, si no en
todos, va a haber jueces letrados.

Por lo demas, no serfan tinicamente los alcaldes los
que intervendrfan en el nombramiento de dos de los
peritos, porque, ccmo sabe el Senado, la comision de
alcaldes se compone del Gobernador i de tres miem
bros de la Municipalidad.

Entre tanto, me parece que prudente i racionalmen-
te podifa establecerse en este articulo «que en los de-
partamentos en que no hubiera juez de letras, el al-
calde que desempeiiara las funciones de juez de pri-
mera instancia no entrara a formar parte de la junta
i fuera quien hiciera el nombramiento de nno de los
peritos. Asi podrfa quedar salvada Ia dificultad que
apunta el sefior Senador.

En cuanto a I indicacién que ha hecho Su Befio-
ria, no me parece aceptable, porque entonees los veei-
nos vendrian a quedar con dos representantes en la
comisidn de peritos, en caso de quedar eliminado el
primer alcalde.

Creo, pues, que quedarfan salvados los eseriipulos
del seiior Senador diciendo que, en los departaimentos
en que no haya juez de letras, el alealde que haga el
papel de juez de primera instancia no figurara en la
junta de alealdes, 1 hard, por consiguiente, el nombra-
miento de uno de los peritos.

El sefior Peretra.—La razdén tilosdfica Jde que
nos habla el sefior Senador la he comprendido perfec
tamente 1 estd en el nombramiento que ‘ebe hacer el
juez letrado, i que considero irrcprochable.

Hai, en efecto, tres entidades: la priaera, de los
alealdes; la segunda, de los vecinos; 1 la tercera, del
Juez de letras. :

Hasta aqui estanos en la mas completa conformi-
dad; pero i ohservacion se referia inicamente a que,
no habiendo juez de letras, volvia a entrar uno de los
alcaldes en el nombramiento de peritos.

Ahora, sefior, sin necesidad de recurriv al arbitrio
que propone el sefior Matte i sin establecer esa es-
cep~ion, me parece (ue podria quedar el articalo en
la forma en que esta concebido, agregdndose esta fra-
se: «1 en su defecto por el juez de letras del departa-
mento mas inmediatoy. jQué inconveniente habria
para encomendar esa funcion al juez del departamen-
to mas vecino? Asl quedaria en pié larazén filosétic:
de que nos hablaba Su Sefioria, haciendo que inter-
viniera el juez de letras en el nombramiento de peri-
tos, i la justicia ordinaria quedaria representeda de
esta manera.

Kl sefior Sanfuentes (Ministro de Iacienda).
~—Parece que podria subsauarse cl inconveniente gue
se ha apuntado, en esta forma: el Wltimo serd desig-
nado por el juez de letras a ecuya jurisdiccién corres-
ponda el departamento. Asf, el departamento de la
Unidn corresponde al juez letrado de Llangquihue,

Ll sefior Pewreira.—Derfoctamente, asi queda
mui bien, ]

Ll sefior Rodrigues (don Juan Esteban).—Con
motivo de las observaciones que he ofdo, veo que la
lei sujiere otras dificultades que no se han tomado en
cuenta. No todos los departamentos tienen muniet
palidades, 1 algunos ni siquiera comision de alcaldes.
Alora bien, st esta contribucion ha de reemplazar a
la de sereno, no sé qué se harla en aquellas poblacio-

nes en que no hai municipalidades ni aun junta de
alealdes. jSubsistivia el actnal avalic? o jedmo se ha-
ria ¢l avaldo?

En un departamento puede haber tres o cuatro
pueblos sin Municipalidad, i por consigniente sin jun-
ta de alcaldes, 1 puede existir, sin embargo, la contri-
bucién de sereno; si ésta se ha de sustituir por el ava-
Ido, smje una dificultad que hai que tomar en consi-
deracidn.

Uno de mis honorables colegas me insinda que el
articulo 2.° de Ja lei cstablece que solo se haga este
avalio donde haya asiento de municipalidades; pero
yo no entiendo asi el articulo. El articulo 2.° se re-
fiere al caso en que se haya decidido cual es el poder
municipal, pero no a que haya en el pals pueblos en
que se pague la contribucién de serenos iotros en que
se pague la contribucion que se imponga sobre la pro-
piedad urbana,

El sefior Pereira.—iCémo quedarfa el articulo
con la modificacién propuesta por el sefior Ministro?

Ll sefior Fergara (Presidente).—Va a leerse el
articulo.

El sefior Seeretario.—Quedaria en esta formas

«Art. 4.2 El rol i avaltp espresaran separadamente
el valor del terreno i el del edificio cuando lo hubiere,
1 8o hard por comisiones compuestas de tres personas:
una designada por la comision de alcaldes respectiva,
obra nonibrada por una junta compuesta de cinco ve-
cinos tomados a la suerte de entre los veinte mayores
contrtbuyentes del impuesto de sereno i alumbrado,
varones 1 libres administradores de sus bienes, i la
iltima designada por el juez letrado a cuya jurisdic-
cidn corresponda el departamento.

Las municipalidades, previo el informe de peritos,
pueden fijar por reglas jencrales el valor de los terre-
nos segiin su situaciony,

Ll sefior Fesrgeaia (vice-Presidente).—Si no se
hace observacion, quedard aprobado el articulo en
esta forma:

Aprobado.

Se pasi al

«Art. 5.0 Kl rol i avaldo a que se refiere el articulo
anterior se publicarin en algunos de los diarios de la
localidacl, 1 en su defects serdn fijados en la puerta de
la tesoreria municipal, a fin de que Heguen a conoci-
miento de Jos interesados.

Iil rol i avalio se hardn en el término de seis me-
ses, contados desde la promulgacién de esta lei.

Se di6 por aprobado.

Se paso al

«Art. 6.° Los propietarios, arrendatarios o usufrue-
tuarios de los predios urbanos sometidos al pago del
impuesto, tendran derecho de reclamar del avalio an-
te la junta revisora, dentro de los treinta dias signien-
tes al de la publicacién ordenada en el articulo pre-
cedente.

Las municipalidades podrdn también reclamar de
los avaltos.

Se dié por aprobado.

Se pasé al -

«Art. 7.0 Jistas reclamaciones deberdn ser presen_
tadas dentro de los treinta dias siguientes a la publi
cacion total del vol de contribuyentes formado en
conformidad al articulo 4.°, ante una junta compues-
ta de un individuo designado por la Municipalidad
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respectiva, otro nombrado por una junta de siote per-
sonas tomadas a la suerte de entre los treinta mayores
contribuyentes del impuesto de sereno i alumbrado,
varones i libres administradores de sus bienes, i o} dl-
timo designado por la Corte de Apelaciones de lares.
pectiva jurisdiceion.

No podran ser miembros de esta junta los que lo
huabieren sido de la constituida con arreglo al articu-
lo 4.0

Se did por aprobado,

Se pasé al ,

«Art. 8.° Ll procedimiento de la junta serd suma-
rio 1 verbal i sin gravamen alguno para los reclaman-
tesy.

Se di6 por aprobado.

Se pasé al

«Art. 9.° La junta de reclamaciones funcionard du-

ante cuatro meses, i en este plazo resolverd todas las
reclamaciones que se hubieren entablado. Las que
quedaren sin resolverse se consideraran aceptadas,
siempre que por cllas so solicite una avaluacién que
no baje de un setentaicinco por clento del valor asig-
nado a la propiedad. Las demas quedaran rechazadasy.

El sefior Pereirda.—Desearia saber del seiior Se-
nador de Santiago, ya que Su Sefiorfa ha tomado par-
te en la confeccién de este proyecto, qué significa esto
de que se consideraran aceptadas las reclamaciones en
que se solicite una avaluacién que no baje del setenta
1 einco por ciento. No lo entiendo bien.

Ll sefior M atte.—No tuve intervencién ninguna
en la redaccién de este artfculo, i por mi parte no lo
encuentro aceptabhle.

Entiendo que el artfculo divide en dos clases las
reclamaciones que quedaran sin resolverse: aquellas
en que se solicite una avaluacidn que no baje del se-
tenta i cinco por ciento del valor asignado a la pro-
piedad i que se consideraran aceptadas, i aquellas en
que la avaluacidn reclamada baje del setenta i cinco
por ciento, que que.dardn rechazadas de hecho sino
fueren resueltas. Este es el sentido que doi al articulo.

Pero yo creo que debe exijirse la resolucidn de la
junta sobre todas las reclamaciones que se presenten;
i considero que no hai derecho para imponer el grava-
men, sin que haya habido fallo de la junta. I talvez
serfa mas ldjico decir que toda reclamacidn que no
fuere fallada en el plazo indicado, deberfa darse por
aceptada, o bien no imponer el gravamen miéntras no
se resolviese la reclamacion.

Tal como estd, no me parece aceptable el articulo.

Kl sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Las observaciones que se hicieron en la Cémara de
Diputados para aprobar en esta forma el articulo, fue-
ron mas o menos éstas:

Se dijo que en muchas ciudades, en Santiago, por
ejemplo, habrfa reclamaciones considerables en ntime-
ro e importancia, 1 que en el plazo de cuatro meses
era mas que probable que la junta no alcanzara a fa-
Harlas todas. Entonces, jqué temperamento se adopta-
rfal Las reclamaciones que no aleanzasen a fallarse, jse
considerarfan aceptadas o rechazadas?

Como un término de conciliacién, se fijo el 75 por
ciento del valor asignado a la propiedad. Asi, si el
avalio era de 100,000 pesos i se reclamaba porque se
rebajase a 80,000 la reclamacidn se consideraba acep-
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tada en caso de no haber sido fallada. Por el contra-
rio, i en el mismo caso anterior, si se solicitaba que
se asignara un valor de 40 o 50,000 pesos, la recla-
macién quedaba rechazada.

No se encontré ningin otro término para obviar el
inconveniente.

Ll seitor Pesreéra,—Las razones que ha hecho
valer el sefior Ministro de Haciendo no me satis-
facen.

Yo entiendo que en todo caso las juntas deben fa-
Har las reclamaciones. Sea por error, sea por mala
voluntad, sea por una causa cualquiera, una propiedad
puede ser avalnada en una cantidad exajerada.

Valdria mas que si en el plazo de cuatro meses no
se alcanzara a, dar resolucién respecto de todas las
reclamaciones, se ampliase el plazo por uno o dos
meses mas, a solicitud de la misma junta,

No serfa ¢l primer caso que ocurriese de avaluar
una propiedad en tres veces mas de su valor efectivo;
1 como, segun el articulo, en caso de no ser fallada la
reclamacion, si ésta no bajase del 75 por ciento, se

entenderfa desechada, tendriamos que esa propiedad.

resultarfa exajeradamente gravada; 1 esto sin recurso
ni apelacién ninguna,

Vale mas, pues, establecer reglas fijas; que se fa-
llen todas las reclamaciones, i, caso de no serlo en el
plazo de cuatre meses, que la misma junta. pidiera
préroga del plazo.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda),
- -Pongdmonos en el caso que la Comisidn, por cual-
quier motivo, no quisiera fallar una o mas recla-
maciones; dejarfa también correr la prérroga del pla-
zo fijado.

Ll sefior Matte.,—Es que considero necesario
poner una sancién a esta lei, a fin de que se cumplan
sus prescripeiones.

Ll sefior Sunfuentes (Ministro de Hacienda).
—LEsta idea la insinué en la Camara de Diputados,
pero no encontrd acojida.

El sefior Pereéra.—Iba a hacer la misma ob-
scrvacion. Es necesario que se exija que la junta fa-
lle sobre todas las reclamaciones. Valdrfa mas esta-
blecer una pena. K|

El sefior Recabarren.—Este articulo consta
de dos partes: una que va al objeio que la lei persi-
gue, cual es el de hacer el empadronamiento de todas
las propiedades 1 obtener los subsidios que se asignan
a las municipalidades.

Dice el artfculo: «lia junta de reclamaciones fun-
clonard durante cuatro meses, i en este plazo resolve-
rd todas las reclamaciones que se hubieren enta-
bladoy.

Hasta aquf estd bien; pero por una rara inconses
cuencia la lei se pone en el caso de que no se fallardn
todas, i dice: «Las que quedaren sin resolverse se
consideraran aceptadas, siempre que por ellas se soli-
cite una avaluacidn que no baje de un 75 por ciento
del valor asignado a la propiedad. Las demdés queda-
ram rechazadasy.

“Consignar esta disposicién en la lei es dar lugar a
abusos considerables; es ponerse en el caso de que las
personas que componen la junta no cumplan con su
deber como lo ordena lalel. Me parece, pues, que
esta segunda parte no debe no debe consignarse, des-

25-26
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de que la junta estd en el deber de fallar todas las
reclamaciones que se le presenten en el plazo sefiala-
do por la misma lei.

Talvez se ha dicho que como esas personas van a
ser remuneradas por el Fisco, tendran interds en no
terminar tan pronto sus funciones; pero no nos colo-
quemos en ese caso i pongamos una sancion a la
lei.

Me permito hacer indicacién para que se suprima
la segunda parte del articulo i se ponga una sancién
a la lei.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Las mismas ideas fueron las que emitl en la Ci-
mara de Diputados, i no tuvieron aceptacion.

-Acepto, por consiguiente, la indicacion del sefior
Senador de Concepcién, i darfa esta forma al ineiso
que vendrfa a reemplazar la segunda parte: ¢Los
miembros de las juntas avaluadoras i de reclamacio
nes que no cumplieren con las disposiciones de esta
lei serdn penados con una multa de ciento a quinientos
pesosy!

El sefior Huneeus.—Principio por declarar al
Senado que votaré en contra de la segunda parte del
articulo que se discute. Me parcce evidente que la
disposicién que en ella se consigna tiene algo que po-
driamos llamar poco correcto, por no decir otra cosa.

Con esta disposicidn se vendria a estimular en la
junta a que ella se refiere ese deseo matural que el
hombre tiene de evadir la responsabilidad que la lei
le impone.

En efecto, jqué sucederfa en el caso de que la jun-
ta no tuviese el deber imprescindible de dar resolu-
cidn sobre todas las reclamaciones? Dejarfan trascu-
rrir, con respecto a muchas de esas reclamaciones, el
plazo de cuatro meses, guardando completo silencio,
para conseguir, por este facilisimo medio, que algunas
fueran rechazadas 1 otras aceptadas.

La consecuencia que resulta es grave, i creo que
no necesito insistir ante el Honorable Senado para
demostrar que 10 debe acepturse una disposicion co-
mo la a que me refiero. Seria lo mismo que abrir Ia
puerta a los jueces ordinarios para que dejaran sin
fallar las causas en que conocen.

Ahora, solo queda en pié esta cuestion: jhai nece-
sidad de consignar en esta lel un precepto especial
que castigue a los miembros de las juntas estableci-
das por la presente lei para el caso que no cumplan
su cometido? Lste es el punto sobre el cual me voia
permitir hacer algunas observaciones fundadas en el
Cddigo Penal, que he pedido i tengo a la mano, a fin
de estar mas seguro.

En mi concepto, no hai necesidad de consignar
aqui una pena, 1 si hubiéramos de establecer la multa
propuesta por el sefior Ministro, serfa insuticiente,
porque, tratandose de propiedades valiosas, el interés
que pudieran tener algunos propictarios en el caso de
fallarse o no fallarse sus reclamaciones, excederia en
mucho al valor de la multa, 1 esto podria dar lugar a
otra especie de peligros, que es conveniente ecvitar.
Creo, pues, que la pena no debe ser en este caso pe-
cuniaria.

Voi ahora a demostrar que no hai necesidad de
consultar en la lei que discutimos una pena para el
caso de que las juntas a que nos referimos no cum-
plan con su deber.

Estas juntas, jqué son? Son tribunales establecidos
por la lei para ejercer ciertas funciones especiales;
van a ejercer funciones judiciales; van a fallar en cau-
sas en que tienen interés, por una parte, la Munici-
palidad, que estara por un avalio elevado, 1 por la
otra el propietario, que quiere un avaldo reducido. Si
cjercen funciones judiciales, basta entonces leer lo
que dispone ¢l Cédigo Penal en el artieulo 224 del
titulo V, que dice:

«Sufrirdn las penas de inhabilitacidn absoluta tem-
poral para cargns 1 oficios piiblicos en cualesquiera de
sus grados 1 Ia de presidio o reclusién menores en sus
grados minimo a medio:

»1.0 Cuando por neglijencia o ignorancia inescusa-
bles dictaren sentencia manifiestamente injusta en
causa criminal;

»2.°© Cuando a sabiendas contravinieren a las leyes
que reglan la sustanciacion de los juicios, ete.;

3.2 Cuando maliciosamente nieguen o retarden la
administracion de justicia 1 el ausilio o proteceidn
que legalmente se les piday.

Este articulo se ha puesto en el cazo de prevarica-
eién por malicia.

Veamos lo que dice ¢l articulo 225, Dice asi:

«Incurririn en las penas de suspersion de cargo o
empleo en curlesquiera de sus grados 1 multa de ciento
a mil pesos, o solo en esta 1iltima, cuando por negli-
jencla o ignorancia inescusable:

»3.° Negaren o retardaren la administracion de
justicia o el ausilio o proteccidn gue legalmente se los
piay.

I mas adelante el articulo 227 dice:

«Se aplicardu respectivamente las penas determi-
nadas en los articulos precedentes: .

»1.2 A las personas que, desempefiando por minis-
terio de la lei los cargos de miembros de los tribuna-
les de justicia colejiados o unipersonales, se hicieren
reo de alouno de los crimenes o simples delitos enu-
merados en dichos articulos; i

»2.> A los subdelegados o inspectores gque incurrie-
ren en iguales infraceiones;

»3.° A los compromisarios, peritos 1 otras personas
que, ejerciendo atribuciones andlogas, derivadas de la
lei, del tribunal o del nombramiento de las partes, se
hallaren en idénticos casosy.

Resultado final, que la lei pena por malicia, igno-
rancia u omision. I jqué se hard si las jurtas no fa-
llan las reclamaciones dentro de los cuatro meses?
Seran castigados.

I aqui es del caso recordar que las Cortes de Ape-
laciones deben fallar entre ¢l 6 de octubre i el 25 del
mismo mes las reclamaciones electorales; 1 aun cuan-
do se considerd mui reducido el plazo, los tribunales,
trabajando aun de noche, han despachado todas las
reclamaciones; porque de lo contrario se les habria
acusado de prevaricacidn. Aqui sucede lo mismo.

Acepto, pues, la indicacién del sefior Senador por
Councepcidn, para que solo se apruebe la primera par-
te del articulo 1 se suprima la segunda.

No considero necesario establecer pena especial.
Creo que la discusién que hemos tenido dara Inz bas-
tante, 1 de ella ha de quedar constancia en el Boletin
de Sesiones 1 en las actas del Senado.

Yo no abrigo ninguna duda sobre el particular;
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pero si mis honorables colegas lus tuvieran, no me
opondrfa a que, a mayor abundamiento, se agregara
un artfculo en el entido indicado, el cual podria me-
ditarse para la sesion del lunes, sin perjuicio de apro-
bar ahora aquella parte del articulo en debate en que
todos estamos de acuerdo,

Por lo demis, yo me anticipo a declarar al Senado
que no me considero autoridad en Cddigo Penal ni
en ninguna otra materia, i me he atrevido a tomar
la palabra en esta cuestion solo con el deseo de alla-
nar dificultades. En este sentido, espero del Senado
que disimulard el que le haya quitado una parte de
su tiempo.

El senior Pereira.—Despuds de la esplicacion
luminesa que ha dado el sefior Senador que deja la
palabra, erco que no es necesario establecer sancidn
especial en esta lei.

Pero, a pesar de eso, lo que abunda no daiia, i las
leyes que llevan aparejadas disposiciones especiales
para el caso de que sean infrinjidas, hai mas cuidado
en cumplirlas I mas interds en obedecerlas,

La teorfa desarrollada por el sefior Senador me pa-
rece mul correcta; en los articulos del Cddigo PPenal
que ha citado se ve claro que estos peritos de que
habla el proyecto se enconiarin en el mismo caso
que los jueces, i por tauto quedarin sometidos a las
consecuencias que se derivan de la lei jeneral, No in-
sistiré, por consiguicnte, en que se consigne una san-
cidn especial, a pesar de que e agradaria mucho verla
establecida de un modo espreso en la presente lei.

Elsefior Vergard (vice-Presidente).—Se sus-
pende la sesidn.

SEGUNDA HORA

El sefior Vergara (vice-Presidente).—Conti-
nia la sesién.

( Despuds de ofrecer dos veces lu palabra ).

El sefior Senador por Atacama no ha hecho in-
dicacion; de manera que no hai mas indicaciones que
la que ha formulado el sefior Senador por Concepeidn
para suprimir la wltima clausula del articulo, i la del
sefior Ministre de Hacienda.

El sefior Saarfuentes (Ministro de Hacienda).
—Me reservo, serior Presidente, para formular mi in-
dicacidn en un articulo fiual, i, en consecuencia, rc-
tiro la que antes habia hecho.

Ll sefior Vergara (vice-Presidente).—Cerrado
el debate.

Como no se ha hecho oposicion a la primera parte

del articulo, si ningtin sefior Senador exije la vota- |

cidn, la daré por aprobada.

Aprobada.

Parece también que ha habide acuerdo respecto de
la supresidn de la segunda parte; as{ daré por aproba-
da esa supresién si no se pide votacién.

El sefior Pereira.—Parcce que el sefior Minis-
tro habia convenido en ampliar el plazo que, a mi
juicio, es mui corto para las ciudades de Santiago i
Valparafso.

El sefior M atte.—Al contrario, seior Senador,
es demasiado largo; porque solamente para hacer el
avalio se fijan seis meses, 1 para hacer la revisién
cuatro meses.

Se 4ié por suprimida la sequnda cldusula del arti-
culo.

Ll articnlo 10 fué aprobado sin debate.

Dice ast:

«Articulo 10. Las comisiones avaluadorasi jun-
tas de reclamaciones serdn remuneradas con fondos
fiscalesy.

Se pasd al

«Articulo 11. Practicadag las operaciones de empa-
dronamiento i valorizacién de las propiedades urba-
nas en conformidad a esta lei, el Congreso fijard la
cuota que en cada localidad debe pagarse sobre el va-
lor de las propiedades, i, una vez fijada, quedard es-
tablecida esta contribueién i abolida la de alumbrado
1 serenosy.

El sefior Rodriguez (don Juan E.)—Aqui es
el caso de salvar la dificultad que yo habla indicado
antes.

En este articulo se establece que, una vez practi-
cado el avalio de las propiedades, terminard la con,
tribucidn de serenes i alumbrado. Por consiguiente-
las poblaciones donde se hace el servicio de serenos
1 alumbrado i donde, sin embargo, no se hara avaldo
de propiedades por no haber Municipalidad, dejardn
de pagar la contribucién de sercnos i alumbrado, i
tampoco pagaran la nueva contribucidn, Esto ofrece
inconvenientes, i para salvarlos, yo propondria que
se agregaran al final del articulo las siguientes pala-
bras: «donde se hubiese hecho el avalio de las pro-
piedadesy. De esta manera subsistita la contribucidn
de serenos i alumbrado en los puntos donde no se
se haga el avalio.

Ll sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Me parece aceptable la agregacién que propone el
sefior Senador.

Ll sefior Recabarren,—IEs verdad que lo que
abunda no daiia; pero yo ereo que no hai un solo lugar
de la Republica, en el enal, no habiendo Municipali-
dad ni junta de alcaldes, haya el servicio de alum-
brado i serenos.

El sefior Rodrigues
seflor,

El sefior IPecabarren.—Eutonces no digo nada.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
-—Creo, como he dicho, aceptable la agregacion que
se propone; pero yo le darfa esta forma: «en las loca-
lidades en que la nueva contribucién se establezcay.

(don Juan E.)—S{ haij,

Se di6 por aprobado el articulo con la agregacion
propuesta en esta ltima forma.

Los articulos 12, 13 © 14 fueron uprobados sin mo-
dificacion ni debate. Dicen asi:

«Art. 12, Se esceptian del pago de esta contribu-
cidn:

»1.° Los templos pertenecientes a los eultos permi-
tidos en la Republica;

»2.° Los conventos i monasterios en la parte dedi-
cada al uso esclusivo de las comunidades;

»3.% Los establechmmientos de instrueeidn primaria
gratuita; i

»4.2 Los establecimientos de bereficencia piblica,

»Art. 13, Las municipalidades respectivas dictardn
con anterioridad los reglamentos necesarios para dar
ejecucion a esta lei.

»Art. 14, Estas contribuciones serdn consideradas
como fiscales para los cfectos de la Lei de Elec-
eionesy.
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Fl sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Propongo, como articulo 15, el siguiente:

«Art. 15. Es aplicable a los miembros de las jun-
tas de avalio 1 reclamaciones lo dispuesto en el ar-
t{culo 227 del Cddigo Penal.

»La infraccién de cualesquiera de las obligaciones
que la presente lei impane a los mayores contribu-
yontes sera penada con una multa de quinientos
pesos).

Se di6 por aprobudo el nuevo articulo propuesto con
el asentimaento tacito de la Sala.

Se paso al articulo transitorio, que dice:

«Se autoriza al Presidente de la Republica para
invertir hasta la cantidad de cincuenta mil pesos en
el pago de las remuneraciones a que se refiere el ar-
tlealo 10».

El sefior ITumneeus.—iNo es poco, seflor, la
suma de 50,000 pesos?

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Hai la circunstancia que solo las comisiones de
Santiago i Valparaiso, Concepcion i Talea tendran
una remuneracién un poco elevada; respecto de las
demés comisiones, ésta serd casi insignificante. Me
parece, por consiguiente, que con 50,300 pesos podréa
hacerse el servicio; pero, si faltaren fondos, se pediran
oportunamente al Congreso.

El seiior Rodriguez (don Juan E.)—Yo creo
que el sefior Ministro ha olvidado una circunstancia,
i es que en las poblaciones de menorimportancia serd
mas dificil encontrar personas apropdsito para pres-
tar este servicio; de manera que, en razén de la esca-
gez de personas, habrd necesidad de subir la remune-
racion.

Ll sefior Hatneeus,—Habia hecho mi pregunta
porque me hacia esta cuenta: las juntas avaluadoras
deben constar de tres individuos, 1 las juntas reviso-
ras, que vienen a ser una especie de tribunal, de otros
tres, es decir, seis para cada municipio,

No tengo presente con exactitud en este momento
cuil es el nimero de municipalidades que hai en toda
la Republica; pero con seguridad puede afirmarse que
no bajan de setenta. Tenemos entonces que por lo
menos son cuatrocientos veinte los individuos que
habrin de ocuparse en este servicio. Si la cantidad
consultada fuera de 43,000 pesos, le corresponderfan
gien pesos a cada uno, lo que es mui poco.

Pero, una sola observacidn me basta para aceptar
el articulo, i es que el sefior Ministro pide menos de
la cantidad que puede ser necesaria. Esto es digno de
aplauso i ojala siempre se observara este procedi-
miento.

Fn este sentido no haré indicacién alguna. Si los
fondos no alcanzan, el sefior Ministro ocurrira opor
tunamente al Congreso.

Se di6 por aprobado el articulo, quedando terminado
{ proyecto.

El sefior Vergara (vice-Presidente).—Corres-
ponde, segun el orden de la tabla, ocuparse de las
modificaciones introducidas por la Camara de Dipu-
tados en el proyecto de lei que crea una Corte de
Apelaciones en Talca.

El sefior Puga Borne (Ministro de Justicia).

" —Fn este momento han llegado a la mesa del Sena-

do log documentos que, con motivo de este proyecto,
habia solicitado el honorable Senador sefior Aldunate.

Como Su Sefiorfa ha anunciado que tomara parte en
la discusidn de élino se encuentra presente en la
Sala, serfa conveniente retardar la discusién hasta la
primera hora de la sesidn préxima, haciendo, entre-
tanto, publicar estos datos.

El sefior Pereira.—Yo rogaria al sefior Presi-
dente se sirviera eomunicar por secretarfa al honora-
ble seftor Aldunate que ha llegado el momento de la
discusion, porque podrfa suceder que el lunes llegase
a la Cémara sin haber tenido conocimiento de este
acuerdo.

El sefior Puga Borne (Ministro de Justicia).
—Los antecedentes se publicaran mahana.

Bl sefior Vergara (vice—Presidente).—Me pa-
rece que no habri inconveniente para poner a dispo-
sicién del sefior Senador por Tarapaca los datos que
han llegado a la Mesa.

Ll sefior Vergara Albano.—;De maner,
sefior Presidente, que el proyecto sobre creacién de la
Corte de Talca quedard en el primer lugar de la tabla
para la sesién proxima?

¥l sefior Vergara (vice-Presidente).—Si, sefior,

Se ley6 i se puso en discusidn jeneral el siguivnie
proyecto.

«Art. 1.° Se autoriza al Presidente de la Repiblica
por el término de tres afios para que proceda a la
venta en subasta piblica de los establecimientos sali-
trales del territorio de Tarapaci que han pasado al
dominio del Estado en virtud del pago de los certifi-
cados emitidos por el Gobierno del Perd.

Art. 2.0 La trasmisidn del dominio de los estable
cimientos salitrales a que se refiere la presente lei so
efectuara sin responsabilidad alguna para el Estado,
reservandose a los adjudicatarios el derecho de per-
seguir ante el tribunal competente la rectificacidn de
los deslindes i la reivindicacidn de las especies que
les pertenecieren.

Art. 3.2 Las cantidades que produzea en cada afio
la enajenacién se invertirdn en amortizar un valor
equivalente de bonos de la deuda piblica esterior.

Santiago, 9 de junio de 1888.—dJ. M. BaLmacepa.
—FE. 8. Sanfuentesy.

El sefior Pereéra.—;iDe tres afios es el plazo que
el Gobierno pide para realizar esta vental

El sefior Seeretario.—Si, sefior.

El sefior Pereéra.—La cuestidn, en si misma,
es sumamente grave i digna de meditarse bien. Tuve
ozasién de hacer dltimamente un rapido paseo a Iqui-
que, i ahf of sobre el particular opiniones mui encon-
tradas. Una de ellas teundente a salvaguardiar los in-
tereses del Estado, sostiene que no debe prozederse a
la enajenacién sino de una manera mui lenta, a fin
de evitar que la oferta de muchas salitreras a la vez
haga bajar excesivamente su precio. He ofdo afirmar
que el valor aproximativo de las salitreras del Estado
puede llegar a la suma fabulosa de dos mil millones
de pesos, 1 1o he ofdo a una persona que ha hecho es-
tudios i que tiene conocimientos ospeciales sobre la
materia. Puede ser este cilculo mui exajerado; pero,
en fin, demuestra que el asunto es delicado en su re-
solucion.

He tenido también ocasidn de hacer un viaje a las
galitreras i ver confirmado el hecho que el Gobierno
apunta en su mensaje, el hecho de que el Estado estd
siendo dia a dia despojado por los particulares de una
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porcién considerable de terrenos. salitrales que le
usurpan para esplotarlos como propios. Esta conside-
racidn aconseja realmente proceder a enajunar, si no
todas, una parte de las salitreras; porque realmente
es la inica manera de resguardar esos intereses. Se
ha visto que aunque el Gobierno tiene empleados nu-
merosos i activos para vijilar esos bienes, no ha sido
posible evitar por completo el mal, porque el in-
terés particular es tan acucioso que burla toda viji-
lancia.

Como digo, este es un antecedente bastante para
aceptar la idea de vender; pero tratandose de propie-
dades tan valiosas, puede no ser acertado proceder a
la enajenacién de todas a la vez en el reducido espa-
cio de tres afios.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—LEI proyecto no se refiere a todas las salitreras del
Estado, sino solo a las que han pasado al dominio del
Estado en virtud del pago de los certificados emitidos
por el Gobierno del Perd.

El sefior Pereira,—Perfectamente; ya eso dis-
minuye en gran parte la gravedad del asunto; pero
siempre queda en pié algo mui serio, digo, segin lo
que he ofdo a personas conocedoras de este negocio
del salitre, que es uno de los mas conplicados que te-
nemos. Sucede que hasta ahora ha estado tedo ente-
ro en manos de estranjeros, sin duda por ser los mas
conocedores 1 esplotarlo con mas iantelijencia 1 activi-
dad; pero no por eso deja de haber interés nacional
en que entren chilenos a tomar parte directa en esa
industria i que deberfa hacerse algo por conseguir esa
participacidn, lo que talvez puede depender de la ma-
nera como se proceda a efectuar esta venta,

No tengo conocimiento del asunto ni antecedentes
bastantes para afirmar nada; pero a primera vista me
parece demasiado reducido el plazo de tres afios. Tal-
vez el seflor Ministro de Hacienda tendrd mas datos
i pueda creer con fundamento que es suficiente. De-
searfa conocer esos mejores datos, i al efecto me atre-
vo a indicar al Senado que después de aprobar en
Jeneral el proyecto lo remita a comisidn, a la que espero
tendria a bien concurrir el seitor Ministre. Creo que
asl procederfamos con mas prudencia.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—No tengo inconveniente para que el proyecto pase
a comisidn, aunque pudiera dar a la Camara directa-
mente los datos que pudiera necesitar, ganando asi
bastante tiempo. Sin embargo, ya que el sefior Sena-
dor desea estudiar mas detenidamente el asunto, que
es de grande importancia, repito que no me opongo
al tramite de comision.

Respecto a la aseveracién que se le ha hecho al
honorable Senador de que el valor de las propiedades
salitreras del Estado puede llegar a dos mil millones
de pesos, la considero excesivamente exajerada.

El sefior Vergara Albano.— Lnteramente
fabulosa i sin fundamento.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Fabulosa, es la palabra verdadera.

El sefior Pereira.—Yo soi de la misma opinidn;
sin embargo la persona que me suministrd esos datos
es mui conocedora de aquellas localidades.

El setior Vergara Albano.—Son estranjeros
interesados en dar datos inexactos.

El sefior Pereira.,—Ls nn chileno, i talvez la

misma persona que ha comunicado los datos al seflor
Ministro.

El sefior Vergara Albano.—Pero estd mui
equivocado.

El sefior Sanfuentes (Ministro de Hacienda).
—Talvez es el mismo caballero chileno quien ha su-
ministrado al sefior Senador de Talca i al que habla
iguales datos.

Pues bien, como yo lo apremiase algo para que
justificara sus calculos, rebajd esa cifra en la mitad,
la redujo a mil millones, i es mui probable que si lo
apuro un poco mas, de otro golpe la habria quizé re-
bajado a quinientos millones o menos. Son dates exa-
jerados 1 antojadizos.

Ll sefior Balmaceda,—Asi es; se exajeran por
mdviles interesados.

El sefior A léamirano.—Me parece, sefior, que
no hai necesidad de remitir el proyecto a comision.
Ha quedado en tabla para la gesién préxima el pro-
yecto que crea la Corte de Talca, que talvez ocupara
toda ella; de manera que cuando vuelva la discusion
particular del proyecto en debate, ya habran tenido
tiempo suficiente los sefiores Senadores para meditar
el asunto.

Es cierto que es grave, como lo es todo negocio de
millones; pero tampoco puede tener otra solucién que
la que se propone en el proyecto. No habriamos de
autorizar al Gobierno a convertirse en industrial i
esplotar por s{ mismo sus salitreras, entrando en com-
petencia con los particulares, i tampoco podemos re-
signarnos a seguir indefinidamente manteniendo una
oficina para vijilarlas simplemente, cosa que impone
un gasto considerable al afio, 1 después de todo, ine-
ficaz, porque siempre los particulares consiguen adue-
flarse de una parte, i porque con el solo trascurso de
tiempo se destruyen las maquinarias. No pudiéndose,
pues, ni esplotar por el Gobierno ni conservar, no
queda otro camino que la enajenacién. No serfa posi-
ble continuar manteniéndolas fuera del comercio hu-
mano, solo con el propdsito de que el salitre alcance
precios mas altos en el mercado. Cuando el precio del
articulo baje, los mismos interesados suspenderan las
faenas hasta restablecer el equilibrio.

Lo que conviene al Estado es que se esplote la ma-
yor cantidad posible de salitre, a fin de obtener tam-
bién mayores entradas. Para limitar la esplotacion de
este artfculo se han ensayado diversos medios, cuyos
malos resultados son de todos conocidos. Primero se
recurrié por el Gobierno del Perd al monopolio; en
seguida se formd el comité de salitreros con el objeto
de limitar la produccién 1 mantener subido el precio
del articulo; pero todos esos medios han fracasado 1
se ha visto que el mejor sistema es la libertad.

Solo queda la cuestién del plazo, i me parece que
para proponer que en lugar de tres afios sea de cuatro,
no hai necesidad del quc pase a comisidn el proyecto,
donde correrfa el peligro de quedar por mucho tiempo
postergado, dado el recargo de trabajo de las comisio-
nes 1 la dificultad que suelen tener para reunirse.

Xl sefior Ministro de Hacienda puede, como ha
dicho, suministrar al Senado los mismos datos que
darfa a la Comisidn i que desea conocer el sefior Se-
nador por Talea,

Fu este sentido pido al Senado que, aprobando des-
de luego en jeneral el provecto, acucrde discutirlo cp
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particular a continuacidn del proyecto sobre la Corte
de Talea.

Tl sciior Peretra.—No insisto, sefior, en mi
indicacion 1 acepto la del honorable sefior Altami-
rano.

Cerrado el debate, se did por aprobado en jeneral
el proyecto, acordandose discutivio en particular n
continuucion del proyecto relativo a la Corte de Talea.

Bl sefior Vergara (vice-Presidente).——Quedan
en tabla, ademas de los asuntos ya acordados, los si-
guientes:

Modificaciones de la Camara de Diputados al pro-
yecto que crea la Corte de Apelaciones de Talca.

Mensaje sobre autorizacion para vender en subasta
ptblica los establecimientos salitrales adquiridos a
virtud del pago de certificados emitidos por el Go-
bierno del Peri.

Mensaje sobre aumento de sueldo del promotor fis-
cal de Tarapaca.

Mensaje sobre distribueién de las causas en los pe-
partamentos de Caupolicin i San Fernando i crea-
cion de secretarios para los juzgados establecidos en
conformidad a la ler de 31 de enery de 1888.

Mensaje sobre autorizacién para invertir clertas
sumas en la construceion de puentes iaumento de
equipo en los ferrocarriles.

Mensaje que ordena la admision en las oficinas del
Estado de los billetes pertenecientes a log bancos
que constituyan la garantia fijada por el artfculo 7.°
de la lei de 14 de marzo de 1887.

Mensaje sobre la reforma de la planta del ejército.

Bl sefior Altamirano.—Lntre los proyectos
en tabla hai uno que podrd despachar el Senado an
tes de los cinco minutos ¢ue faltan para la hora, 1 es
el relativo a distribufr las causas entre los jueces de
Caupolicani San Fernando. Por un olvido no se hizo
esta distribucidn en la lei que cred el segundo juzga-
do, 1 ha resultado que el antiguo ha seguido con todo
el recargo de causas i el nuevo no tiene ninguna.

Se dio por aprobada la indicacion del sefior Altami-
rano ¢ sc pUse en discusion jeneral ¢ se did por aproba-
do el siguiente

PROYECTO DE LEI:

«Art. 1.° Las causas civiles 1 criminales pendien-
tes en los juzgados de Caupolican i San Fernando se
distribuiran por mitad entre los dos jueces del de-
partamento.

Axt. 2.0 La Corte de Apelaciones de Santiago ha-
rd la distribucion de esas causas en vista de los roles
que deben remitirle los jueces respectivos.

Art. 3.0 Autorfzase la creacidn de secretarios de
juzgados en todos aquellos que establece la lei de 31
de enero de 1888y.

El sefior Vergara (vice-Presidente).—Si le pa-
rece al Senado procederemos inmediatamente a la
discusion particular,

Acordado.

Puestos sucestvamente en discusion particular los
artiwlos‘ se dieron poz ap;'oba/l()s, acordandose coma-
nicary, ¢l proyecto a la Cdmara de Diputados sin espe-
rar la aprobacion del acta.

Se levantd la sesion.
R. SiLva Cruz,

Redactor.

Sesién 19.* ordinaria en 23 de julio de 1888
PRESIDENCIA DEL SENOR VERGARA DON J. IGNACIO
SUMARIO

Se lee i aprueba el acta de la sesidn anterior.——Cuenta,—
Prestaron el juramento de estilo i se incorporaron a la
Sala los sefiores Amunitegui don Manuel, Senador suplen-
te por Nuble, i Collao don Miguel Igmcxo, Senador su-
plente por Concepcuﬁn —3e acuerda que la Comisién de
Gobierno se asoc e a la comision respectiva de la otra Ci-
mara para estudiar los proyectos sobre hijiene i agua po-
table. — Entrando a la orden del dia, se leen i ponen en
discusién las modificaciones introducidas por la Cawmara
de Diputados en el proyecto que crea una Corte de Ape-
laciones en Talca-—En debate las modificaciones hechas
al articulo 1.°, se dan por aprobadas después de algunas
esplicaciones del sefior Ministro de Justicia. —Asimismo
se aprueban los articulos 2,° i 3,°—En discusién el articu-
Io 4.°, usa de la palabra el sefior Aldunate.—Se suspende
la sesidn.—A segunda hora continda el debate sobre el
mismo articulo.— Usan de la palabra los sefiores Puga
Borne {Ministro de Justicin), Pereira i Hunceuns. —Se
levanta la sesion, quedando en tabla ¢l mismo asunto i
demds que lo estaban para la plcgeute, i con la palabra
el sefior Vergara Albano.

Asistieron los sefiores:

Aldunate, Luis
Altamirano, Eulojio
Amunitegui, Manuel
Balmaceda, José Vicente
Casanova, Rafael
Coliao, Miguel I.
Correa 1 Toro, Carlos
Cuevas, Eduardo
Encina, José Manuel
Gandarillas, Pedro N.
[Hunecus, Jorje
Irarrdazaval, Manuel J.
Izquierdo, Vicente
Marcoleta, Pedro N.
Matte, Augusto
Novoa, Jovino
Pereira, Luis

Recabarren, Manuel

Rodriguez, Juan Esteban

Rodvriguez Rozas, Joaquin

Saavedra, Cornelio

Sdanchez Fontecilla, Mariano

Valdés, Carlos

Valenzuela C., Manuel

Valledor, Joaquin

Vergara A., Aniceto
i los sefiores Ministros del
Interior, de Relaciones Ks-
teriores i Culto, de Justi-
cia e Instruccion Publica,
de Hacienda, de Guerra i
Marina i de Industria i
Obras Piiblicas.

Se leyd 1 fué aprobada el acta de la sesidn anterior.

Didse cuenta:

1.° Del siguiente mensaje de S
de la Repubhca.

«Concindadanos del Senado i de la Camara de Diputados:

. E. el Presidente

Las cantidades de seis mil, cineo mil 1 diez mil pe-
508 que consultan respectivamente los item 1.°, parti-
da 18; 5.0, partida 27; 1 4.9, partida 35 del presupues-
to de Industria 1 Obras Publicas, para pago de fletes
i pasajes libres, se encuentran casi agotadas, segin
aparece del adjunto detalle de la inversidn de dichas
sunas.

La movilizaciéon de empleados dependientes del
Ministerio de Industria i Obras Pblicas se hace cada
dia mayor, a fin de vijilar con frecuencia la ejecucién
de los diversos trabajos enconmendados a la Direccion
Jeneral de Obras Publicas. Los arquitectos inspecto-
res deben visitar semanulmente los edificios cuya di-
reccidn les ha sido encomendada, lo cual les exije la
realizacion de frecuentes viajes en ferrocarril,

Los inspectores de trabajos publicos en actual ser-
vicio i los que tienen que dirijirse a distintas ciuda-
des de la Repiiblica para hacerse cargo de sus desti.
1n0s, demandan también un gasto considerable para

el pago de fletes i pasajes libres,



