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VERSION TAQUIGRAFICA.

I. ASISTENCIA.

Asistieron los sefores:

—Aguirre D., Humberto
—Allende, Salvador
—Campusano, Julieta
—Castro, Baltazar
—Contreras, Carlos

—Gonzalez M., Exequiel
—Gormaz, Raul
—Gumucio, Rafael A.
—Jaramillo, Armando
—Juliet, Raul

—Contreras, Victor —Miranda, Hugo

—Curti, Enrique —Musalem, José
—Chadwick, Tomas —Noemi, Alejandro
—Durin, Julio —Reyes, Tomas

—Foncea, José —Sepilveda, Sergio
Concurrié, ademas, el
Pablica.
Actué de Secretario, el sefior Daniel Egas, Mata-
mala.

Ministro de Educacién

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrid la sesion a las 11.43, en pre-
sencia de 18 sefiores Senadores.

El gsefior ALLENDE (Presidente) .—En
el nombre de Dios, se abre la sesion.

III. LECTURA DE LA CUENTA.

E] sefior ALLENDE (Presidente).—Se
_ va a dar cuenta de los asuntos que han lle-
gado a Secretaria.

El sefior PROSECRETARIO.—Las si-
guientes son las comunicaciones recibidas:

Informe. ’

Uno de la Comisién de Agricultura y Co-
lonizacién recaido en el proyecto de ley
que desafecta de su calidad de bien nacio-
nal de uso publico al Pasaje Lucrecia Fer-
nandez de la poblaciéon Anibal Pinto, co-
muna dz San Miguel (Véase en log Anexos,
documento 1).

—Queda para tabia.

Mociones.

Una, del Honorable Senador sefior Agui-
rre, con la que inicia un proyecto de ley
que autoriza a la Municipalidad de Hual-
qui para contratar empréstitos. (Véase en

* los Anexos, documento 2).

—Pasa a la Comisién de Gobierno.
Otra, de! Honorable Senador sefior Pa-

blo, con la que inicia un proyecto de ley que

altera la divisién entre las provincias de
Concepcién y Arauco, con el objeto de que
la localidad de Laraquzte quede ubicada en
esta dltima provincia.
" —Se manda comunicar a S. E. el Presi-
dente de la Repitblica, para los efectos de
su patrocinio.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Terminada la Cuenta.

IV. ORDEN DEL DIA.

‘CONSTRUCCION DE NUEVO LOCAL PARA EL
INTERNADO NACIONAL BARROS ARANA.

El sefior EGAS (Prosecretario) .— Co-
rresponde ocuparse en el proyecto de la Ca-
mara de Diputados que otorga recursos pa-
ra la construceién de un nuevo edificio
para el Internado Nacional Barros Ara-
na, con segundos informes de las Comisio-
nes de Educacién Publica y de Hacienda.

Est4 en discusién el articulo 19, confor-
me lo proponen las Comisiones citadas.

—.Los antecedentes sobre este proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de'ley:

En segundo trdmite, sestén 18%, en 11
de julio de 1967.
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Informes de Comisiones:

Educacion, sesién 402, en 5 de sep-
tiembre de 1967,

Educacion (segundo), sesion 26%, en
23 de julio de 1968.

Hacienda, sesién 26%, en 23 de julio
de 1968.

Discusiones:

Sesion 112, en 19 de junio de 1968
(Se aprueba en general), y 312, en
6 de agosto de 1968.

El seior ALLENDE (Presidente).—
En discusién el articulo 1°.

Ofrezco la palabra.

Ofrazco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobaré el ar-
ticulo 1° en los términos propuestos por
las Comisiones.

El sefior FONCEA.—; Qué dice el ar-
ticulo?

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Esta
cerrado el debate, sefior Senador.

El sefior FONCEA.—; No podria leer-
se el articulo?

El sefior AGUIRRE DOOLAN —Su Se-
fioria puede leerlo

El sefior FONCEA.—Pido al sefior Se-
cretario dar lectura al precepto.

¢ Es el primer informe?

El sefior CONTRERAS (don Victor) .—
'El segundo.

El sefior EGAS (Prosecretario) . —E! ar-
ticulo 1°, aprobado, dice como sigue: “La
Sociedad Constructora de Establecimien-
tos Educacionales construirs el nuevo edi-
ficio del Internado Nacional Barros Ara-
na, campos de deportes y obras anexas, en
los terrenos cedidos gratuitamente por la
Municipalidad de La Reina con este obje-
to”.

La Comisién de Educacién Publica pro-
pone agregar al articulo 2° un inciso ter-
Cero nuevo.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Esta-
mos en el articulo 1°.

El sefior EGAS (Prosecretario).— Ya
esta aprobado.

E! sefior FONCEA.—Esta en votacion.

Il sefior ALLENDE (Presidente).—
Ofreci tres veces la palabra.

Cerré el debate y dije las palabras tra-
dicionales. .

Kl sefior MIRANDA —Sacramentales

E! sefior ALLENDE (Presidente).—

.. sacramentales: “Si le parece a la Sa-
la, se dara por aprobado”.

El sefior MIRANDA.—Todos la oimos.

El sefior FONCEA.— Desde luzgo, con
mi voto en contrario.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Se dejara constancia de ese hecho.

El sefior FONCEA.—No voy a insistir,
pero creo que si leemos la version taqui-
grafica, veremos que no fue asi.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Ruego al sefior Jefe de 1a Redaceién tener
la deferencia de enviar de inmediato al se-
fior Senador la parte pertinente de la ver-
sion taquigrafica.

E] sefior FONCEA.— ;Cémo va a dar
por aprobado el articulo en forma unéni-
me, en circunstancias de que en la-sesion
anterior parlamentarios de diferentes co-
rrientes, inclusive radicales como el Hono-
rable sefior Enriquez, el Honorable sefior
Noemi y el Senador que habla, nos pro-
nunciamos en contra de é1?

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Tam-
bién puede cambiar de opinién.

El sefior CURTI.—; Por qué no pone en
votacion =l articulo, sefior Presidente?

El sefior ALLENDE (Presidente).—
No puedo hacerlo, sefior Senador, porque
ello seria dudar de la correcciéon de la Me-
sa en este caso, y €so no puedo aceptarlo.
Si alglin sefior Senador piensa que no he
procedido correctamente, tiene la disposi-
cion reglamentaria a la mano.

He procedido de acuerdo con el Regla-
mento y he consultado a la Sala.
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El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Efectivamente,

El sefior FONCEA.—Yo digo lo contra-
rio.

El sefior CONTRERAS (don Victor) .—
Tiene derecho a decir lo contrario.

El seiior EGAS (Prosecretario).— Ar-
ticulo 2°.

El sefior FONCEA.—Dweseo que quede
constancia de que voto en contrario. Ten-
go entendido que hay otros parlamentarios
que también votan en ese sentido.

El sefior CURTI.—También con mi voto
en contra.

El sefior NOEMI.—Y el mio.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Con los votos contrarios de los Honora-
bles sefior Noemi y Curti.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
¢Estamos revisando el proceso?

El sefior ALLENDE (Presidente).—
No estamos revisando el proceso, sino de-
jando constancia de los votos de los sefio-
res Senadores.

El sefior EGAS (Prosecretario).— La
Comisién de Hacienda propone reemplazar
en el proyecto de la Camara de Diputados
la expresion “de] délar” por la frase “de
la moneda extranjera”.

Por su parte, la Comision de Educacion
Publica propone agregar el siguiente inci-
8o tercero, nuevo: “También se destinaran
al financiamiento de estas obras los fon-
dos que el Fisco recaude en virtud de la ac-
cién del Departamento de Investigacion de
Delitos Tributarios dependiente del Servi-
cio de Impuestos Internos. Dichos fondos
seran depositados en una cuenta especial
que se llevara en la Tesoreria General de
la Reptblica, sobre la cual girara el Teso-
rero con el exclusivo propésito expresado.
Los recursos que se recauden en la cuen-
ta especial referida no provendran sola-
mente de las acciones que el Departamen-
to de Delitos Tributarios ejerza en repre-
sentacién del Fisco por la via judicial sino
que, también, los que obtenga por su in-
tervencién administrativa en la recauda-
cién de tributos impagos”.

La Comisiéon de Hacienda recomienda re-
chazar este inciso.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
En discusién las modificaciones.

Ofrezco la palabra.

E] sefior MIRANDA.— Soélo deseo for-
mular una observaciéon de caracter formal.

Me parece muy bien la enmienda pro-
puesta en €] inciso primero del articulo 2°,
en el sentido de hacer referencia a la mo-
neda extranjera, y no al délar. La dispo-
sieién primitiva hablaba del ‘“valor de
venta del dolar en el mercado de corredo-

_res’. '

En verdad, para dejar eorrecta-
mente expresada la idea, deberia hacerse
otra modificaciéon que, a mi juicio, la Sa-
la no tendria inconveniente en aceptar,
pues la redaccién actual da a entender que
se hace referencia a una moneda extran-
jera especifica y, en realidad, en el mer-
cado de corredores se transan monedas
de distintos valores. La intencién del le-
gislador es establecer un impuesto de uno
y medio por mil sobre el valor de venta
de todas las monedas extranjeras en el
mercado de corredores, sean ddlares nor-
teamericanos o canadienses, libras esterli-
nas, coronas suecas, etcétera.

‘E] sefior FONCEA.—; No estamos vien-
do el inciso tercero?

El sefior MIRANDA.—Todo el articulo
29. Por eso pedi la palabra.

En consecuencia, crzo que bastaria una
simple enmienda de la redaccién y hablar
de “venta de monedas extranjeras en el
mercado de corredores” y no de “moneda
extranjera’”. Al usar esta dltima expresion
se da a entender que se refiere a una mo-
neda determinada.

El sefior NOEMI.—EI informe de la Co-
misién de Hacienda. . .

El sefior CHADWICK.—En realidad, se
esta haciendo referencia al-género moneda
extranjera, ,

El sefior MIRANDA.—Tiene razén Su
Sefioria.

Me convenci6 el argumento del Honora-
ble sefior Chadwick, sefior Presidente.
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El sefior FONCEA.—E] sefior Secreta-
rio dijo que la Comisién de Hacienda no
acept6é el inciso tercero. Deseo saber qué
razones tuvo, pues no esta el segundo infor-
me de dicha Comisién. Por lo menos, yo no
lo tengo. S6lo dispongo del primer infor-
me, el boletin 23.456. ,

El sefior ALLENDE (Pre31dente) —
El segundo informe de la Comisién de Ha-
cienda corresponde al boletin 23.456, aun-
que no dice “segundo informe”.

El sefior NOEMI.—Est4 claro.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Esta
claro para Su Sefioria, pero ello no quiere
decir que lo esté para los demas. _

El sefior REYES.—Con anterioridad ya
hicimos presente la inconveniencia de alte-
rar los planes trazados por la Sociedad
Constructora de Establecimientos Educa-
cionales.

En cuanto al financiamiento, concorda-
mos con lo propuesto por la Comisién de
Hacienda, que recomienda suprimir el in-
ciso tercero, pues dicho precepto implica-
ria destinar a este efecto todas las recau-
daciones que hiciere el Departamento de
Investigaciones de Delitos Tributarios del
Servicio de Impuestos Internos, lo que, evi-
dentemente, no es aconsejable. Afin més, en
la redaccién original se destinaban al fi-
nanciamiento de las obras no sélo los in-
gresos que se obtuvieren por las sanciones
a los delitos tributarios, sino, en general,
cualquier recaudacién de tributos impagos.
Es decir, toda la tributacién de los contri-
buyentes morosos era asignada a tal obje-
to. Obviamente, éstos son recursos genera-
les de la nacién, y no podrian tener este
destino sin un reemplazo adecuado. En to-
do caso, repito, estamos de acuerdo con la
recomendacién de la Comisién de Hacien-
da da rechazar el inciso tercero.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Hay dos modificaciones.

El sefior CHADWICK.—; Me permite,
sefior Presidente?

Al parecer hay consenso en la Sala para
aceptar lo sugerido por la Comisién de Ha-

cienda, apartdndonos de lo propuesto por
la de Educacién. Se suprimiria el inciso
tercero del articulo 29 del proyecto.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
( Habria acuerdo para aprobar la recomen-
dacién de la Comisién de Hacienda, consis-
tente en suprimir el inciso tercero y en sus-
tituir la palabra “délar” por los términos
“moneda extranjera”?

Acordado.

El sefior EGAS (Prosecretario).— La
Comisién de Hacienda propone aprobar un
articulo 3° nuevo, que figura en la pagina
6 del informe.

El sefior JULIET.—Antes de poner en
debate el articulo 3° deseo preguntar si se
aprobaron los otros dos incisos.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Si, sefior Senador, ya que no fueron objeto
de indicaciones. ,

El sefior EGAS (Prosecretario).—
“Articulo 3°.— EIl Presupuesto de la Na-
cién de los afios 1969, 1970 y 1971 consul-
tard en la partida correspondiente al Pre-

" supuesto de Capital en. moneda nacional

de! Ministerio de Educacién Publica el si-
guiente item: “Aporte a la Sociedad Cons-
tructora de Establecimientos Educaciona-
les para la construcciéon del nuevo edificio
del Internado Nacional Barros Arana
E° 8.000.000”,

El sefior ALLENDE (Presidente).—
En discusion.

Ofrezeo la palabra.

El sefior REYES.— En la sesi6én ante-
rior, al discutirse esta idea, quedé sufi-
cientemente establecido que comprometer
sumas de los Presupuestos de tres afios
consecutivos es una norma absolutamente
desaconsejable. Por lo tanto, la votare-
mos en contrario.

" El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
{ Quién suscribe la indicacién?

El sefior EGAS (Prosecretario).— La
Comisién de Hacienda, sefior Senador.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Hago la pregunta porque el informe no ha-
ce referencia a ello, Ademés, la observa-
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cion formulada por el sefior Senador tiene
bastante fuerza.

El sefior EGAS (Prosecretario).— El
informe de la Comisién de Hacienda, refi-
riéndose a esta materia, dice: “Por todas
las razones expuestas la Comisién opt6 por
reemplazar esta fuente de financiamiento
por el articulo 3% nuevo que o8 proponemos
y que establece la obligacion de consultar
en las leyes de Presupuestos de los afios
1969, 1970 y 1971 una suma no inferior a
E° 8.000.000 anuales para financiar la
construccién del nuevo Internado Nacional
Barros Arana’.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Lo recién leido no puede tener sino el ca-
racter de mera recomendacién. No puede
ser imperativo, porque falta el financia-
miento adecuado.

Se trata de un principio de hacienda pu-
blica, en virtud del cual no podemos despa-
char un proyecto de ley que comprometa
en esta forma los Presupuestos de la na-
cion.

El seiior AGUIRRE DOOLAN.— Estoy
totalmente de acuerdo con lo establecido
por la Comisién de Hacienda. Las razo-
nes que tengo son las siguientes.

Lasg leyes de gracia siempre disponen
que “‘el gasto que demande su aplicacion se
imputara al item de Pensiones del Presu-
puesto del Ministerio de Hacienda”.

El articulo 59 de la ley 16.746, de 14 de
febrero de 1968, que cred el Premio Nacio-
nal de Ciencias, dice: “La ley de Presu-
puestos de la Nacién deberd consultar ca-
da afio en el Presupuesto Corriente de la
Secretaria y Administracion General del
Ministerio de Educacién Pdblica, los re-
cursos necesarios para cubrir los gastos
que demande la aplicacién de la presente
ey”. ‘

El articulo 3° de la ley N¢ 16.730, de 27
de diciembre de 1967, que concede benefi-
cios a los deudos de los obreros fallecidos
en el mineral El Teniente, dice: “El gasto
que signifique el cumplimiento del articulo

_anterior se imputara al item de Pensiones

del Presupuesto del Ministerio de Hacien-
da”. :

El articulo 2° de la ley N¢ 16.662, que
establece el -Dia del Maestro, de 8 de sep-
tiembre de 1967, dice: “El Presupuesto de
la Nacién consultard anualmente en el
item 09-01/3-27 del Presupuesto de la Se-
cretaria y Administracion General del Mi-
nisterio de Educacién Publica, las sumas
necesarias para cubrir el gasto que deman-
de la aplicacién del articulo anterior”.

El articulo 131 de la ley N? 16.640, de
28 de julio de 1967 sobre reforma agraria,
en cuanto al financiamiento de las expro-
piaciones, dice: “Autorizase al Presidente
de la Reptblica para emitir bonos del Es-
tado, que se denominaran “Bonos de la Re-
forma Agraria”, por la cantidad de hasta
E® 1.000.000.000, cuya amortizacién, in-
tereses y reajuste se cubriradn con cargo al
préximo Presupuesto de Gastos de la Na-
cién”. o ‘ :

También puedo citar, para refrescar la
memoria de los Honorables colegas, el ar-
ticulo 15 de la ley N? 16.635, que crea la
Oficina de Planificacién Nacional, de 14
de julio de 1967. Dice: “La Oficina de Pla-
nificacién Nacional dispondra, para el
cumplimiento de sus finalidades, de las su-
mas que anualmente consulte la Ley de
Presupuesto de Entradas y Gastos de la
Nacién y de las que se le asignen por otras
leyes”.

Por lo expuesto, me parece aceptable el
informe de la Comision de Hacienda y, con-
secuente con ello, lo votaré favorablemen-
ta con mucho agrado,

E] sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Celebro mucho las observaciones formula-
das por el Honorable sefior Aguirre Doo-
lan a favor del proyecto. He dicho que soy
partidario de despacharlo y lo he apoyado
gustoso, pues interpreta, a mi modo de
ver, una necesidad del pais.

Pero dentro del concepto que di a cono-
cer hace un momento, en materia hacen-
distica, hago notar que las leyes de pen-
siones de gracia y otras mencionadas por
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el sefior Senador se refieren a item exce-
dibles del Presupuesto. Tienan ese caric-
ter porque no se pueden fijar sumas preci-
sas. Y cuando la ley dispone un gasto por
sumas determinadas, no se puede infrin-
gir lo establecido por la Constitucién Po-
litica' del Estado, que dice que “el Congre-
S0 no podra aprobar ningin nuevo gasto

con cargo a los fondos de la mnacién sin

crear o indicar, al mismo tiempo, las fuen-
tes de recursos necesarios para atender
dicho gasto”. Este precepto de la Carta
Fundamental es légico, pues de lo contra-
rio, si transformamos la ley de Presupues-
tos en fuente de recursos, querria decir
que no habria orden financiero en el pais.

Planteo este punto de vista por el res-
peto general que debemos mantener por los
negocios del Estado. En todo caso, hago
presente mi desec de que lo anterior se
obvie, pues nada seria mas grato para mi
que colaborar en el pronto despacho de es-
te proyecto.

El sefior CHADWICK.—Para abreviar
el debate, en el cual se ha recordado nue-
vamente un precepto constitucional, solo
quiero sehalar que existen los precedentes
indicados por el Honorable sefior Aguirre
Doolan y una invariable jurisprudencia del
propio Senado, iniciada en 1929.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Con-
sulte la pagina 570 del Manual del Sena-
do, Honorable colega.

El sefior CHADWICK.— Al estudiar
la materia, pude percatarme de que la
cuestién no era controvertible y que des-
de 1929 se ha aceptado, como interpreta-
cién uniforme, que el inciso segundo del
numero 4° del articulo 33 de la Carta Po-
litica, a que hacia referencia el Honora-
ble sefior Gonzalez Madariaga, fija el sen-
tido de que el Congreso no podrs aprobar
nuevos gastos con cargo a la ley de Pre-
supuesto vigente, sin sefialar la correspon-
diente fuente de ingresos. ’

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
La Constitucién no se refiere a la ley de
Presupuesto vigente.

El sefior CHADWICK.—Esa es la in-
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terpretacién que uniformemente se ha da-
do a la norma, en la que el Senado y la Ca-
mara han estado contestes.

En consecuencia, resulta inttil revisar
todos los argumentos elaborados al res-
pecto, pues ello no seria sino abundar en
razones ociosas.

Por eso, participamos de la idea de la
Comision de Hacienda, que. fija un gasto
permanente en los Presupuestos futuros,
hasta que se complete la construcecién del
edificio del Internado.

El sefior REYES.—Comparto plenamen-
te las razones expuestas por el Honorable
seflor Gonzilez Madariaga.

Los casos sefialados por el Honorable
sefior Aguirre se refieren a materias que
afectan a item excedibles, como las pen-
siones de gracia.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—No es
e] caso de la ley sobre Reforma Agraria.

El sefior REYES.—En lo que concier-
ne a la reforma agraria y a la creacién
de los servicios de la Oficina Nacional de
Planificacién, se dispone que podrin rea-
lizar sus actividades con los fondos que
les asignen lag respectivas leyes de Presu-
puestos. O sea, si éstas no llegaran a in-
cluir dichos recursos, no podrian continuar
desarrollando sus funciones.

El sefior CHADWICK.—La ley de Re-
forma Agraria dio una autorizacién, como
manifesté el Honorable sefior Aguirre
Doolan, para emitir bonos por mil millo-
nes de escudos, con lo cual se determiné
una cifra que vendria a pesar en el ser-
vicio de la deuda en los Presupuestos fu-
turos. Es decir, en ese caso hay una de-
“terminacién de la cantidad y, por lo tan-
to, no son valederos los argumentos que
aduce el Honorable sefior Reyes.

El sefior REYES.—Inmediatamente me
referiré a este punto.

El servicio de la deuda piblica también
tiene un tratamiento conocido en la ley de
Presupuestos. Desde el momento en que
se produce una emisién de bonos, es evi-
dente que el Estado tiene la obligacién de
cumplir con el servicio de la deuda corres-
pondiente -a la emisién. Pero, segiin mis



2136

recuerdos, desde que soy parlamentario,
jamés se han estimado como financiamien-
to adecuado las sumas especificas por in-
cluirse en posteriores leyes de Presupues-
tos. ,

Por eso, insistimos en que esta norma
debe ser rechazada.

El sefior FONCEA.—La verdad es que...

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
i Me permite una interrupcién, Honorable
colega? :

Sélo quiero fijar un criterio para res-
ponder al Honorable sefior Chadwick.

El informe de la Comisién de Constitu-
cién que nos sirve de norma estatutaria,
dice bien claramente que “ha estudiado
nuevamente la cuestion que le fue someti-
da en consulta, relativa a la manera de
salvar la dificultad que el N? 4 del articu-
lo 44 de la Constitucién Politica del Esta-
do” —precepto que cité al comienzo de
mis observaciones— “opone al despacho
de los proyectos de ley sobre pensiones de
gracia que no tengan consultada una es-
pecial y precisa imputacién”. Eg decir,
especifica y precisamente, como lo dije, se
trata de item exeedibles, ya que a su res-
pecto no pueden establecerse cantidades
determinadas.

Reitero que no deseo estorbar el despa-
cho de la iniciativa. Mis palabras obedecen
al 4nimo de sustentar el criterio que pa-
ra mi ha sido norma permanente desde
que soy parlamentario.

El sefior CHADWICK.—Pido que el
sefior Secretario lea la parte pertinente
del informe en comentario, que es categd-
rico, ya que distingue en esta materia dos
situaciones.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Se trata de un caso gravisimo. Su Sefio-
ria pretende barrenar la Carta Funda-
mental, sin enmendarla.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Que se
lea el informe de la Comisién de Legisla-
c¢ion de 1927.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Desde la pagina 571.
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El sefior ALLENDE (Presidente).—
Se le dara lectura.

El sefior MIRANDA.—Se trata de un
documento muy extenso. No hace falta
leerlo.

El sefior EGAS (Prosecretario).—Di-
ce:

“A su juicio, la Constitucién y la ley
han distinguido dos situaciones diversas
que se hace necesario examinar separada-
mente: la primera, referente a las leyes
que ordenan gastos para ser satisfechos
en el afio fiscal de su dictacion; y la se-
gunda, relativa a aquellas otras que im-
portan gastos con cargo a un Presupues-
to venidero. '

“Por lo que hace a la primera, la Cons-
titucién, en el inciso 29 de su articulo 44
N¢ 49, v la ley organica de Presupuestos
en el conjunto y en cada una de sus dis-
posiciones, estin precisamente calculadas
para evitar el desequilibrio del Presu-
puesto durante el afio de su vigencia, de
manera que, durante todo el transcurso
de ese tiempo, se mantenga inalterable la
justa correspondencia entre el total de las
entradas nacionales y la masa completa
de gastos necesarios para atender los ser-
vicios pablicos comprendidos en la ley
anual, ajuste qué, tanto una como otra,
tienen establecido como principio funda-
mental de su dictacién.

“De aqui que la ley haya reglamentado
tan minuciosa y detalladamente no sélo

la tramitacién consiguiente a toda alte-

racién de las cantidades autorizadas por
la ley anual, ya sea que esas alteraciones
se originen por la necesidad de aumentar
un item del Presupuesto que ha resulta-
do ser insuficiente para atender al objeto

de su glosa, ya sea porque se haga im- .

prescindible subvenir a algin gasto no
previsto en ella, sino que también las fa-
cultades y obligaciones que le caben al
Gobierno y al Congreso frente a esas en-
miendas o modificaciones.

“En efecto, el articulo 28 de la Ley Or-
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ganica de Presupuestos reserva, exclusi-
vamente, al Presidente de la Republica
el derecho de proponer, en los plazos y
condiciones cuidadosamente especificados
en su Titulo V, suplementos a uno o més
item de gastos siempre que, a su juicio,
sea necesario exceder las sumas consul-
tadas en algin item, o efectuar gastos no
incluidos en la ley anual, suplemento que
divide en dos categoria que denomina
“item aumentados” e “item extraordina-
rios”’, respectivamente, segiin ge trate de
la primera o la segunda de las circunstan-
cias indicadas.

“De acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 34 de la ya referida Ley Organica,
Su Excelencia el Presidente de la Reptibli-
ca esta sujeto, en cuanto a la proposicion
de una u otra clase de suplementos, a la
precisa condiciéon de indicar la fuente de
recursos necesarios con que cubrir el gas-
to a que se refiere el item aumentado o
el extraordinario.

“Correlativa de esta disposicién es la
que se consulta en e] inciso segundo del
numero 4° del articulo 44 de la Consti-
tucién que impone al Congreso la obliga-
ciéon de no despachar gasto alguno con
cargo a los fondos pidblicos sin crear o in-
dicar, al mismo tiempo, la fuente con que
ha de servirse ese gasto, o sea, sin haber
previamente verificado la imputaciéon da-
da por el Presidente de la Reputblica, pa-
ra enmendarla conforme a derecho si la
estimare errada o aprobarla en caso con-
trario, y finalmente, para indicarla y es-
tablecerla por su parte, si el Gobierno no
lo hubiere hécho.

“El alcance que la Comisién atribuye a
la disposiciéon contitucional que se deja
comentada, aparece justificado por las si-
guientes circunstancias.

“Desde luego, la misma colocaciéon que
tiene dentro de la Carta, donde figura co-
mo inciso segundo del articulo que regla-
menta la formacion de la ley anual de
gastos, esta manifestando .que constituye
un solo todo con esa disposicion y, consi-
guientemente, los gastos a que se refiere

no pueden ser sino aquellos que inciden
precisamente en el plazo de vigencia de
la ley reglamentada.

“Por otra parte, la expresiéon ‘“nuevos
gastos” que emplea para establecer la
prohibicién, aparte de expresar con toda
claridad la intima trabazén de este inci-
so segundo con el que le precede, debe te-
ner ciertamente algdn alcance porgue no
se conciben expresiones inutiles en el tex-
to de una ley, y mucho menos en una
Carta Fundamental, cuya redaccién se

“cuida y pule muy especialmente. Dentro
de las ideas que la Comisién ya ha expues-
to, sélo cabe interpretar las palabras
“nuevos gastos” en relacion con el inci-
so inmediatamente anterior, y en esta for-
ma no pueden significar otros gastos que
los nuevos que ocurran durante el régi-
men de la ley de Presupuestos vigente, o
sea, a gastos que, seglin su naturaleza, co-
rresponderan a un item aumentado o a
uno extraordinario.

“De los antecedentes relacionados, la
Comision deduce que tanto el articulo 44
N? 42 de la Constitucién como la Ley Or-
ganica de Presupuestos solamente se han
propuesto impedir que pueda alterarse”...

El sefior GONZALEZ MADARTAGA.—
i Alterarse...!

El sefior ALLENDE (Presidente).—
i Alterarse...!

El sefior EGAS (Prosecretario).—...
“durante el afio de su vigencia, el equili-
brio con que presuponen dictada la ley
anual de gastos.
~ “Lo anterior equivale a establecer que
esta traba constitucional y legal no tiene
aplicacién en las leyes que disponen un
desembolso que haya de hacerse con car-
go a un Presupuesto venidero y satisfa-
cerse durante su imperio”.

El sefior CHADWICK.—Con eso bas-
ta, sefior Presidente.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
El proceso es éste, respecto de lo que es-
tablecen las disposiciones de la Constitu-
cién Politica del Estado. Es ldégico. Se
trata de no alterar las leyes de Presupues-
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tos. En el Gltimo tiempo —y éste es un
cargo que se ha hecho al Gobierno ac-
tual— se han excedido permanentemente,
lo que constituye un peligro para la pre-
servacion del régimen financiero del pais.

E] sefior REYES.—ILa disposicién que
se pretende amparar en el informe a que
se ha dado lectura, es de extraordinaria
gravedad. Y si aceptidramos como norma
de financiamiento la que en ella se da, na-
da habria mas facil en el futuro que im-
putar el gasto de una ley a los Presu-
puestos venideros. Sencillamente seria
una forma de aniquilar cualquier sistema

de financiamiento. Es de toda evidencia

gue el Presupuesto venidero tendria que
absorber ese nuevo gasto, lo que reque-
riria financiamientos especiales, los que
a su vez deberian ser provistos por noso-
tros adecuadamente. O sea, que estable-
ce uha especie de compromiso de finan-
ciamiento sin que e] Congreso —en este
caso el Senado— esté dando los recursos
correspondientes.

Puede ser que estos 8 millones de escu-
dos no impliquen dificultad alguna. La ci-
fra es insignificante. Pero el procedimien-
to me parece muy grave, en la medida en
que tomemos como norma financiar los
gastos a futuro, a tres aflos plazo, con car-
go al Presupuesto, sin indicar fuente de

‘recursos. Esto es vulnerar abiertamente
el espiritu de la Constitucién Politica del
Estado.

El sefior CHADWICK.—No creo que
pueda decirse con razén que estamos vul-
nerando una disposicién constitucional
cuando nos atenemos a una interpreta-
ci6on que invariablemente se ha sostenido
en el transcurso de los afios y que ha ser-
vido para disciplinar la acciéon del Con-
greso. ‘

En seguida, pienso que el Parlamento,
como Poder Legislativo, tiene la funcién
propia de la soberania nacional de dispo-
ner de los recursos publicos. '

El sefior CURTI.—Cuando existan.

El sefior CHADWICK.—No puede ha-

~cerlo, como todos sabemos, por si solo,
porque es Poder colegislador también el

Presidente de la Republica, quien, por me-
dio del veto, puede -impedir que llegue
a ser ley cualquier proyecto que cuente
con la oposiciéon de un tercio de los miem-
bros de una rama del Congreso. De modo
que esto que aparece como fantasma ame-
nazador de las finanzas publicas, por la
iniciativa que pueda adoptar el Parlamen-
to en determinados gastos en el sentido
de cargarlos a Presupuestos futuros, se
reduce, en su realidad, al ejercicio mini-
mo de una- facultad que emana de la sobe-
rania nacional. Si el Presidente de la Re-
publica pensara que se trata de un gasto
excesivo, contrario a la sana politica eco-
némica a que debe sujetarse el manejo
del Estado chileno, le bastaria con vetar
en todo o en parte el proyecto y contar con
un tercio en cualguiera de las ramas del
Congreso para hacer prevalecer su opo-
sicidn.

Asi, pues, admitir como buena doctri-
na la de que e] Congreso Nacional ni si-
quiera con tales limitaciones puede llegar
a concebir un gasto permanente con car-
20 a Presupuestos futuros, es reducirnos
demasiado, es practicamente eliminar, en
los hechos, el poder de disponer sobre los
fondos plblicos que sin duda alguna co-
rresponde a la soberania nacional.

Nada mas. _

Kl sefior ALLENDE
Ofrezco la palabra.

El sefior FONCEA.—Seiior Presidente,
Unicamente quiero sefialar que el infor-
me que sirve de base a las argumentacio-
nes del Honorable sefior Chadwick es del
17 de agosto de 1927, es decir, bastante
antiguo. Lleva la firma de un sefior Ni-
coldas Marambio, de Absalén Valencia y
de Luis Enrique Concha, seguramente
distinguidas personas,...

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Todas
personas respetabilisimas.

Kl sefor FONCEA.—..muy respeta-
bles. ,

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Si, se-
fior., Como Su Sefioria usé un término des-
pectivo, “un sefior Marambio”, debo decir-
le que el seftor Nicolas Marambio fue Pre-

(Presidente).—
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sidente del Senado de la Republica, hom-
bre muy respetado y jurista de nota.

El sefior FONCEA.—No sea suspicaz,
sefior Senador. No estoy poniendo en du-
da sus merecimientos.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Tengo
el gusto de conocerlo desde hace muchos
afnos.

El sefior FONCEA.—Lo que hago pre-
sente es que se trata de un informe de
1927 y que con posterioridad a esa fecha
—en 1945 6 1944— hubo una modifica-
cién constitucional en esta materia.

El sefior CHADWICK.—No. Sobre otra
materia, sefior Senador.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Ruego no interrumpir.

Puede continuar e]
Foncea.

El sefior FONCEA.— Seifialo la fecha
del informe porque desde que estoy en el
Congreso he -venido . observando, - incluso
aqui, en este Senado, que cuando se han
propuesto financiamientos como €l que
sugieren ahord las Comisiones de Hacien-
da y de Educacién, se ha dicho simple-
mente... ’

Honorable sefior

Estoy esperando que el Honorable se-
fior Aguirre Doolan termine de conversar.

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Ruego a los sefiores Senadores guardar si-
lencio.

El sefior FONCEA.—Sefior Presidente,
como el Honorable sefior Aguirre ha in-
vocado una serie de precedentes, quiero
sefialar que éstos no son exactamente
iguales al que se estid sentando en esta
oportunidad, porque en todas las ocasio-
nes en que se han financiado gastos con
cargo a Presupuestos de afios posteriores,
unicamente se ha otorgado una facultad
o se ha dicho que ¢l financiamiento se ha-

ra “con los recursos que consigne la ley -

de Presupuestos”. Muy diferente es este
caso, en que categdrica y perentoriamen-
te se establece la obligacion de destinar al
fin indicado la suma de 8 millones de es-
cudos, durante determinados afios. Y es

manifiesta la diferencia entre una facul-
tad y una obligacion.

Repito que, en este caso, deberi nece-
sariamente consignarse la cantidad de 8
millones de escudos en la ley de Presu-
puestos de los proximos afies. En las otras
leyes a que me referi se ha dado simple-
mente una atribucién, es decir, como lo se-
fialaba el Honorable sefior Reyes, el fi-
nanciamiento ha dependido, en definitiva,

de que las leyes de Presupuestos consig-

naran los recursos respectivos.

Por eso, creo que las razones que se
han dado- sirven para estimar, no incon-
veniente esta disposicion, sino abiertamen-
te inconstitucional. Son valederas y el
Congreso debiera aceptarlas.

El sefior CONTRERAS (don Victor).
—i Por qué no votamos, sefior Presiden-
te?

El sefior ALLENDE (Presidente).—
Ofrezco .la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién. ‘ ,

—Se aprueba el articulo (8 votos por la
afirmativa, 3 abstenciones y un pareo).

El sefior EGAS (Prosecretario).—En
seguida, la Comisién de Hacienda propo-
ne que el articulo 3% pase a ser 49 con la
sola modificacién de reemplazar su fra-
se inicial, que dice ‘“Los recursos a que se
refiere esta ley”, por la siguiente: “Los:
recursos a que se refiere el articulo 297,

El sefior ALLENDE (Presidente).—
En discusién.

Ofrezeco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Por no haber quérum de votacién, se
procederd a llamar a los sefiores Senado-
res por cinco minutos.

En conformidad al articulo 49 del Re-
glamento, se levanta la sesidn.

—Se levants o las 12.31.

Dr. Ra#l Valenzuelo Garcia,
Jefe de la Redaccion.
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ANEXOS.
DOCUMENTOS:

1

INFORME DE LA COMISION DE AGRICULTURA Y
COLONIZACION, RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY
DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS QUE
DESAFECTA DE SU CALIDAD DE BIEN NACIONAL
DE USO PUBLICO AL PASAJE “LUCRECIA FER-
NANDEZ”, DE LA POBLACION ANIBAL PINTO,
COMUNA DE SAN MIGUEL

‘“Honorable Senado:
Vuestra Comisién de Agricultura y Colonizacién ha estudiado el pro-
. yecto de ley de la H. Camara de Diputados, iniciado en Mensaje, que des-
afecta de su calidad de bien nacional de uso pdblico al pasaje denominado
“Lucrecia Fernand=z”, ubicado en la poblacién Anibal Pinto, de la comu-
na de San Miguel y autoriza su transferencia gratuita a la Congregacion
“Instituto Hijas de Maria Auxiliadora’.

Esta Congregacién atiende la Escuela particular denominada “Laura
Vicuiia”, la que funciona en un inmueble de propiedad de aquélla, ubica-
do en la calle Sierra Bella N° 3261, de la poblacién Anibal Pinto, comuna
de San Miguel y que tiene una superficie aproximada de 391 metros cua-
drados.

La Escuela nombrada deslinda, por el Norte, con el pasaje “Lucre-
cia Fernandez”, el cual por su situacién y caracteristicas generales, no
representa ningln beneficio para la comunidad, toda vez que, como lo ex-
presa el Mensaje, se ha convertido en un foco de delincwencia al servir
de refugio a vagos y otros elementos antisociales.

El objeto del proyecto de ley en informz es desafectar este pasaje de
su calidad de bien nacional de uso ptiblico y transferirlo gratuitamente a
la Congregacién antes aludida, a fin de ampliar la “Escuela “Laura Vi-
cufia” y aumentar los servicios que actualmente y =n forma gratuita presta
en el campo educacional.

El Mensaje sefiala que tanto la Municipalidad de San Miguel como la
Gobernacién del departamento Presidente Aguirre Cerda han expresado
su satisfaccién por esta idea y le han prestado todo su apoyo.

Consultada la Direccién de Tierras y Bienes Nacionales acerca de
esta materia, por Oficio N? 2347, dz 17 de junio ppdo., respondié que el
proyecto de-ley no merce a esa Direccién observacién de ninguna especie
y que concuerda plenamente con él. En cambio, el Secretario de la Mu-
nicipalidad de San Miguel, con Oficio N° 1.329, de 19 de agosto en curso,
acompaifié un certificado cuyo tenor es el siguiente: “El Secretario Muni-
cipal de San Miguel que suscribe certifica que la Honorable Corporacién
en sesion extraordinaria de fecha 18 de julio de 1968, con los votos favo-
rables del Alcalde don Tito Palestro y de los Regidores don Fernando Gon-
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zélez y don Carlos Diaz, la abstencién de los Regidores don Miguel Eche-
verria y don Dario Ortega y el voto en contra del Regidor don Carlos Mo-
reno, acuerda oficiar a la Comisién de Agricultura y Colonizacién del Ho-
norable Senado comunicandole que esta Municipalidad =s de opinién de
rechazar la desafectacion de su calidad de bien nacional de uso publico
! Pasaje denominado “Lucrecia Fernandez” de la poblacién Anibal Pin-
to de la comuna de San Miguel, en consideracién a que en la actualidad
es la Unica via de comunicacién con que cuentan numerosas familias que
viven en sus contornos, los que al cerrarse quedarian aislados, con gra-
ve peligro para sus vidas en caso de terremoto o cualquier accidente for-
tuito. : v

“La I. Municipalidad solicita por consiguiente el rechazo del proyecto
en estudio en el H. Senado y cuyo texto aparece en el boletin N° 1.800 de
la Comisién de Agricultura y Colonizacién de esa Alta Corporacidn.

“Lo que certifico para los fines consiguientes.— Fdo.: Emilio Estai
Bascufian Secretario Municipal. San Miguel, agosto 13 de 1968.”.

Basada en este dltimo antecedente, la mayoria de vuestra Comisién
rechazé en general el proyecto. Votaron por el rechazo los Honorables Se-
nadores sefiora Campusano y sefior Chadwick y por la aprobacién lo hi-
zo el Honorable Senador sefior Curti.

En consecuencia, con la votacién anterior, vuestra Comisién tiene a |
honra recomendaros rechazar en general esta iniciativa de ley.

Sala de la Comisién, a 22 de agosto de 1968.

Acordado en.sesién de fecha 20 de! actual, con asistencia de los Ho-
norables Senadores sefior Curti (Presidente), sefiora Campusano y sefior
Chadwick.

(Fdo.) : Rodemil Torres Vdsquez, Secretario.

2

MOCION DEL HONORABLE SENADOR SENOR AGUI-

'RRE, CON LA QUE INICIA UN PROYECTO DE LEY,

QUE AUTORIZA A LA MUNICIPALIDAD DE HUALQUI
PARA CONTRATAR EMPRESTITOS.

“Honorable Senado:

La Municipalidad de Hualqui ha venido, desde hace tiempo atras,
buscando los recursos y medios econémicos que le permitan impulsar la
solucién de los més ineludibles y urgentes problemas de urbanizacién que
afectan a esta importante Comuna de !a Provincia de Concepcidn.

Como es de conocimiento de esta Honorable Corporacién, debido a los
limitados recursos econémicos de que disponen los Municipios del pais, la
Municipalidad de Hualqui se ha vito impedida de resolver los problemas
mas urgentes y financiar las obras mas indispensables por sus propios
medios, :

Es necesario sefialar, por ejemplo, que la instalacién de agua potable
proviene de mas de 50 afios atras y, en consecuencia, ofrece un servicio
muy deficiente que se ha visto acrecentado en su gravedad con el cons-
tante aumento de la poblacién a través de dichos 50 afios.
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Por otra parte, el pueblo no cuenta con una sola calle pavimentada,
siendo éste quizas el hecho maés ilustrativo del abandono que afecta a la
Comuna. : '

Pero, asimismo,'el problema mas grave y que requiere una mas ur-
gente solucién es el del alumbrado publico. Como ejemplo queremos sefia-
lar a una sola de sus poblaciones, como es la “Nueva Hualqui”, que rarecs
de este indispensable servicio y para su instalacién se requieren, de acuer-
do con los estudios practicados por la Compafija General de Electricidad
153.000 escudos. ‘

Por ello es que, en mérito de los antecedentes expuestos, nos permiti-
solamente se ha considerado el uno por mil destinado a finaciamiento de
empréstitos, sino que también se ha incluido el producto de la tasa del 2
por mil de alumbrado, y el uno por mil de pavimentacion.

Consideramos que los probiemas de la Comuna de Hualqui deben ser
encauzades por la via de soluciones urgentes, proporcionando a su Muni-
cipalidad los medios y recursos que le permitan enfrentarlos debidamen-
te y con concretas posibilidades de efectividad, d2 realizacion.

Por elio es que, en mérito de los antecedentes expuestos, nos permiti-
mos proponer al Honorable Senado, el siguiente

Proyecto de ley:

Ariteculo 1°.—Autorizase a la Municipalidad de Hualqui para contra-
tar en el Banco del Estado de Chile o en otras instituciones de erédito o
bancarias, empréstitos a un interés no superior al corriente bancario y
con una amortizacién que extinga la deuda en el plazo miximo de diez
afios y por un monto no superior a 360.000 escudos.

Articulo 29.—Factltase al Banco del Estado de Chile y demés institu-
ciones de crédito para tomar el o los empréstitos a que se refiere el ar-
ticulo anterior para cuyo efecto no regiran las disposiciones restricfivas
de sus respectivas leyes orgénicas o reglamentos, ni lo dispuesto en el
articulo 71, inciso segundo, de la ley 11.860.

Articulo 3°—E] producto del o los empréstitos que la Municipalidad
contrate, en virtud de la autorizacién concedida en el articulo 1% de esta
ley, debers invertirse en la ejecucién de las siguientes obras:

19—_Mejoramiento 'y extensién del alumbrado publico E° 276.000
20_Aporte a Ia Direccién de Pavimentaciéon Urbana para
trabajos de pavimentacién en la Comuna ... ... E® 90.000

Articulo 49—Destinase con e! objeto de atender al servicio del o los
empréstitos que contrate la Municipalidad sefialada en el articulo 1° el
rendimiento de los impuestos comprendidos en la tasa tnica que grava el
avaltio imponible de los bienes raices de la Comuna de Hualqui, =stable-
cidos en las letras ¢}, d) y e) del articulo 22 del Dzcreto de Hacienda N°
2047, de 29 de julio de 1965, reglamentario de la ley N° 15.021.

Articulo 59—La Municipalidad indicada, en sesién especialmente ci-
tada.y con el voto conforme de los dos tercios de los regidores en ejerci-



SESION 402, (ANEXO DE DOCUMENTOS) 2143

cio, podra invertir los fondos sobrantes de una en otra de las obras pro-
vectadas, aumentar la partida consultada para una si resultare insufi-.
ciente para su total ejecucién, con fondos de la otra, o alterar el orden
de prelacion en la ejecuciéon de las obras. .

Asimismo, dicha municipalidad queda facultada para invertir los
mencionados fondos en cualquier otra obra de adelanto local atn cuando
no fuere de aquellas a que se refiere el articulo 3°, siempre que ello fuera
acordado por la respectiva Corporacién en sesiéon extraordinaria especial-
mente citada, con €l voto conforme de los dos tercios de los regidores en
" ejercicio.

Articulo 6°—En caso de no contratarse el o los empréstitos autoriza-
dos, la Municipalidad respectiva podra girar con cargo al tributo estable-
cido en el articulo 4° para su inversién directa en las obras sefialadas en
el articulo 3° y hasta la total ejecucién de las mismas. Podra, asimismo,
destinar a la ejecucién de las mencionadas obras el excedente que se pro-
duzca entre esos recursos y el servicio de la deuda, en el evento de que e]
o los préstamos se contrajeran por un monto inferior al autorizado.

Articitio T°—Si log recursos a que se refiere el articulo 4° fueron in-
suficientes para el servicio de la deuda o no se obtuvieren en la oportunidad
debida, la Municipalidad completara la suma necesaria con cualquiera de
los fondos de sus rentas ordinarias, con excepcién de las sumas destina-
das a sueldos y remuneraciones de cualquier naturaleza de los personales
de empleados y obreros municipales correspondientes.

Si por el contrario, hubiere excedente, se destinara éste sin necesidad
de nueva autorizacién legal, a las obras de adelanto comunal que acorda-
re la respectiva Municipalidad en sesién extraordinaria especialmente ci-
tada, con el voto conforme de los dos tercios de los Regidores en ejercicio,

Articulo 8°—El pago de intereses y amortizaciones ordinarias y ex-
traordinarias se hara por intermedio de la Caja Auténoma de Amortiza-
cién de la Deuda Piblica, para cuyo efecto la Tesoreria de la Municipali-
dad, por intermedio de la Tesoreria General de la Repiblica, pondra a dis-
posicién de dicha Caja los fondos necesarios para cubrir esos pagos, sin
necesidad de decreto del Alcalde si no hubiere dictado en la oportunidad
respectiva.

La Caja de Amortizacién atendera el pago de estos servicios de acuer-
do a las normas establecidas por ella para el pago de la deuda interna.

Articulo 9°—La Municipalidad respectiva depositara en la cuenta de -
Depésito fiscal “F-26 Servicio de Empréstitos y Bonos” los recursos que
destina esta ley al servicio del o los empréstitos y hasta la cantidad a que
haciende dicho servicio por intereses y amortizaciones ordinarias, asimis-
mo la Municipaldad debera consultar en su presupuesto anual, en la
partida de ingresos extraordinarios, los recursos que produzea la contra-
tacion del o los empréstitos y, en la partida de egresos extraordinarios, las
‘nversiones proyectadas de acuerdo con lo dlqpuesto en el articulo 8° de
la presente ley.

(Fdo.) : Humberto Aguirre Doolan.”.
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