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Se aprueba el acta de la sesion anterior.—Cuenta.—A in-
dicacion del sefior Presidente se entra a discutir ei pro-
yecto que concede un suplemento de 25,000 pesos para
combatir la epidemia de la viruela.—Hacen uso de la
palabra los sefiores Vergara (Ministro de lo Interior),
Vergara don José Francisco, Altamirano { Fabres.—El
proyecto es aprobado en jeneral i particular. —Se acuer-
da devolverlo a la otra Camara sin esperar la aprobacion
del acta.—Se da cuenta de haber remitido el seiior Mi-
nistro de Hacienda los documentos relativos a la nego-
ciacion del gnano.—Contimia la diseusion pendiente so-
bre el proyecto de reforma del articulo 1,464 del Codigo
Civil.—Usa de la palabra el seiior I'abres, que propone
un nuevo proyecto, ol cual merece algunas observaciones
del sefior Sanfuentes.—Se suspende la sesion.-—A segun-
da hora continta el mismo debate.-—El sefior Sanfuen-
tes retira de su proyecto la parte relativa a bienes mue-
bles.—Hacen uso de la palabra los sefiores Varas (Mi-
nistro de Justicia), Vorgara José Hujenio, que propone
una nueva redaccion al proyecto de reforma, i Sanfaen-
tes.—Habiendo pasado la hova, se levanta la sesion,
quedando en tabla para la proxima el mismo asunto i de-
mas (ue lo estaban para la presente.

- Asistieron los seflores:

Aldunate, Luis
Altamirano, Eulojio
Besa, José

Castillo, Miguel

Concha i Toro, Melchor
Fabres, José Clemente
Garcia de la H., Manuel
Lamas, Victor

Lillo, Eusebio

Martinez, Aristides
Recabdrren, Manuel
Rodriguez, Juan K.
Rosas Mendiburu, Ramon
Saavedra, Cornelio

Sdnchez Fontecilla, Mariano
Sanfuentes, Vicente
Valderrama, Adolfo
Valenzuela C., Manuel
Varela, Federico
Vergara Albano, Aniceto
Vergara, José Francisco
Vergara, José Kujenio
Vergara, José Ignacio, (Mi-
nistro de lo Interior)
Zafiartu, Javier Luis
i log seftores Ministros de
Justicia i de Hacienda.

Se leyd el acta de la sesion anterior.

En sequida se did cuenta:

1.2 De los siguientes oficios de la Cimara de DI-
putados:

«Santiago, 8 de julio de 1886.—~Lsta Honorable
Cémara ha quedado impuesta por la nota de V. 1.,
ntum. 22, fecha 5 del corriente, de la eleccion del se-
fior don Pedro Tacio Cuadra para Presidente del Ho-
norable Senado 1 de la del sefior don Adolfo Valder-
rama para vice-Presidente,

Dios guarde a V. E.—Pspro Moxtr.—Juan An-
tonio Orrego, Secretarioy.

Al areliivo.

«Santingo, 9 de julio de 1886.—Iista Honorable
Céamara ha aprobado el siguiente

PROYECTO DE LEI:

«Arliculo tnico.— Coneédese un suplemento de
veinticineo mil pesos (% 25,000) al {tem 2.0 de Ia par-

tida 48 del presupuesto del Ministerio de lo Interior,
para combatir la epidemia de viruelay,

Dios gumde a V. E.—Prpro Moxrr.—Juwe An-
tonio Orrego, Secretariod.

En tubla.

2.¢ De dos solicitudes particulares:

Ta primera, de dofia Virjinia Jofre, vinda del te-
niente-coronel don Nicanor Ur{zar i de sus dos hijas,
dofia Herminia i dofia Matilde, en la que piden au-
mento de la pension de montepio que ahora disfrutan.

I la segunda de dofia Hijinla, dofia Maxima, dofia
Carlota i dofia Felicia Silva, hermanas del capitan de
gjéreito don Olegario Silva, en la que piden se les
conceda la pension de montepio correspondiente ul
empleo en que falleeid su citado hermano.

A la Comision de Grerra,

Kl sefior Ceecedra (Presidente).—Antes de pasar
a la drden del dia seria talvez conveniente que el Se-
nado se ocupara del proyecto que acaba de leerse re-
mitido por la Cémara de Diputados, que acuerda un
suplemento de 25,000 pesos para combatir la epide-
mia de la virnela

Si no hai inconveniente por parte de ningun sefior
Senador, procederiamos a  despacharlo preferente-
niente,

Ll sefior Heaebres,—Yo no me opomh‘é nada mas
¢ue por ser una medida de tanta gravedad 1 urjencia;
pero declaro que no estoi dispuesto a hacerlo respecto
de ningun otvo asunto; porque esto de estar ensartan-
do proyecto sobre proyecto no conduce sino a que no
sepamos lo que venimos a tratar, i por consiguiente a
resolver a ciegas, sin preparacion ningunu, casi in-
conscientemente,

Tistdbamos discutiendo un proyecto sobre instruccion
piiblica i s¢ interpuso en medio de la discusion el
proyecto del seffor Senador por Valdivia sobre refor-
ma de un articulo del Cddigo Civil; este a su vez se
interrumpe, mas tarde se interpondrd otro i as no
acabamos nunca con ningano.

Iis, pues, un mal procedimiento que no estol dis-
puesto a aceptar otra vez.

Sin embargo, como digo, no me opongo ahora por
ser el negocio de grave urjencia.

Tl sefior Creceedieat (Presidente).—Fundado en eso
mismo, habia indicado a la Cimara la conveniencia
de despachar pronto este negocio.

No oponiéndose ningun sefior Senador, se procede-
té a tratar del proyecto.

in discusion.

Se leys el proyecto, que dice:

«Articulo tnico.—Coneddese un suplemento de
veinticinco mil pesos al {tem 2.° de la partida 48 del
presupuesto del Ministerio de lo Interior, para com-
batir la epidemia de la viruelay.

Tl sefior Vergeara (Ministro de lo Interior).—
Voi a esplicar en dos palabras a la Cawmara los ante-
cedentes de este proyecto.

Sabe el Honorable Senado que en muchos puntos
del pais, en la época actual, la viruela ha principiado
a sentirse con un cardeter alarmante hasta cierto pun-
to. En el presupuesto respectivo se consulta de una
manera especial para el lazareto de Santiago 10,000
pesos, 1 otro {tem jeneral para atender a los gastos de
heneficancia en tode el pais de 50,000 pesos, suma
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esta Wiltima reducida a la mitad de Jo que antes se| 1l sclior Vergara (Ministro de lo Interior).—
constllaba, que era de 100,000 pesos. | No nie serla posible suministrar a ln Camara en este

Ja resulu aile e extis citennstancias, 1 a caus de jmomento Jos datos nwncricos que parece desear el
I sibuacion osn’:\mduxwm de insalal |

il en yue se jseiior Senador: no los he traido al Senado; pero pue-
ha presentalo el afio actual, que los fondos de que | do establecer que la epidemia de la viruela en (hllu
ha podido h\p(mvr el Gobierno han sido escasos 1= ha presentado jenceralmente con el eavicter que
que estan proxinwes a agotarse, ]A,Im‘"x tiene, en cuanto a L mortalidad, Jamas, que yo
Los fondog destinados al lazaveto de Santingo se {sepa, ha sueedido que mucran ménos del 50 por clen-
han puesto todos a disposicion de la Junta de Bene- | to de los atacados, aun en tiempos ordinarios, legan-
ficeneia, i hoi no mas La pasado esta Junta al Minis- {do jenervalmente en ¢pocas de recrndecencia aun a
terio un oficio pidiendo 6,000 pesos para atender a |70 por ciento. Este es el cavacter propio de la enfer-
Ins necesidades de ese establecimiento, stima que no | medad misma, sobre todo respecto de los individuos
serd posible darle, sin que se apruebe el suplemento [no vacunados; ello depende tambien del caracter es-
en dehate, si no escediendo la partida; 1, debo decirlo [ pecial con que se presenta el mal, porque hai en la
al Senade, en la situncion apremiante que representa | virnela distintos tipos, 1, segun sea el que atagque al
la Junta de Beneficencia, esto nltimo seria nevitable | pauulfc su vida esta mas o mdénos amenazada.
en caso de no aproosarse pronto la lel de que se trata. | Ta alarma del momento no me  parece bien justifi-
Creo, pues, =eilor, que I suma que se pide no esjeadas La virvela en Santiago es una enfermedad per-
exajerada 1 que responde a una necesidad Tnmediata [ manente, gue no desaparece ni aun en las épocas mas
i urjente del servicio piblico en el ramo a que el pro- | favorables para el estado sanitario, ni deja de hacer
vecto se reficre. I Jamas un gran ndmero de victimas entre los atacados;
T Elseiior Ferqgeye (don José Franciseo).—Por | es una enfermedad qae en los tiempos mas normales
la esposicion (ue acaba de oir a Cimara al sefior Mi | mantiene constantemente en el lazareto un ndmero
nistro, parece que el caracter grave que se atribuye ade pacientes no menor de 300. Hoi han legado a 500,
la epidemia de viruela no faera tanto como se dijo en i recordara el Senado que ha habido ¢pocas en que ese
Ta sesion que celebrd I Camara de Dipntados ayer 1] wdmero ha subido a miles,
como e desprends de los Jatos publicados por la ofi- | Es por esto, repito, gque creo que no hai motivo
cina de estacistien o por o Junta de Benelicencia o de alarma justificada; en el momento actual la epi-
por los encargados divectos del lazaveto. Yo no s¢ de | demia no tiene las graves proporciones que se le atri-
qué foente han salido vnos datos publicados en los | buyern.
diavios hace alguunos dias; pero de ellos apavece que|  Hai, sf, necesidad, i necesidad apremiante, de tomar
han falleeido el 50 o 60 por cieuto de los enfermos|todas las medidas necesavia® para impedir que el mal
entrados al lazareto, que eu el corto intervalo de un|tome mayores proporciones, acudiendo a mejorar la
mes han sido de 200 a 1,000, de tal manera que hau | asistencia de los atacados 1 a prevenir los atagues por

fallecido 400 o 500. medio de la inoculacion de la vacuna, dnico remedio
Si estos datos son exactos, si no ha habido crror de | cficaz.
eifrar al publicarlos, Indudablemente el cardcter de| A este respecto, la junta de vecinos que tiene a su

la epidemia es en estremo alarmante i grave. Cuando | cargo este servicio procede con toda la actividad ne-
en una poblacion de 150 a 200,000 habitantes falle-| cesarla, venciendo en cuanto es posible las resisten-
cen de una sola enfermedad 400 o 300 personas, es |cias que sabe el Senado presenta el pueblo para acep-
sin disputa povque el cardcter de la opu[uma es de | tar In inoeulacion de la vacuna, a pesar de que estd
una intensidad realniente grave i funesta averiguado que la viruela es jeneralmente mortal
Serin de desear que el sefior Ministro de lo Inte- | cuando ataca a los que no estan vacunados, i benigna
rior tuviera a hien informar a la Sala, porlos datos que | con los vacunados, quiencs juwmlm(*ute sufren una
ha debido recibir Su Sefiorfa tano del jefe de a pro-Jcorta enfermedad de que se libran sin mayores ni gra-
vincia como de la Junta de Beneficeneia, sobre 1o que | ves consecuencias.
hai de verdad o este respecto. Si tenemos una tan}  Silas proporciones de la epidemia no pasaran de
considerable plrdida de vidas m[m en Santiago, mmﬁ lo que son en el dia, creo que la suma Qe 25,000 pésos
serd en ofros puntos de In Repiblica donile Tiai mé-| votada por la Camara de Diputados podria hastar
nos recursos? jud sevd en los campos doude no se tie | para hacer ol servielo; si pasara de ese limite, indu-
ne ninguno i donde los estragos gue causa esta epide- [dableniente esa suma seria escasa; pero, como serd fa-
mia no son gonocidos’ cil ocurrir oportunamente al Congreso para pedirle
Verdadermmente, o sev clerta esta situacion hijiéui- | mas fondos, me pavece que ol Senado debe, por el
ca, seria mucho mas larmante que la que han tenido [ momento, aprobar el proyecto tal como lo ha enviado
en Europa en el dltimo ato con Liepidemia del cdle-) la Honorable Camara de Diputados.
ra que ha ajitado tanto o los gobivynos 1a la sociedad Ll seflor Fergeira (don José Francisco),—Veo,
de aquellos paises enando tenian una pérdida de vidas | sefior Presidente, porlo que ha dicho el honorable se-
diez o doce veces menor e la ue nosotros tenemos | fior Ministro, que Su Sefiorfa no esta mas enterado de

hol eon la viruela. lo que me encuentro yo en materia de la estension de
Pediria, pues, al sefior Ministro nos dijese qué da-{la epidemia que se trata de combatir.
tos tiene sobre el particular, poraue no ha podido pa- | Su Sefiorfa erce que no es alarmante por el mo-

s desapercibida para el Gobiemne esta situacion, amento la perdida que se estd esperimentando en San-
fin de saber qué s sert neceswda, pues 1o ereo | Hago de 500 o tuas individuos al mes solamente en
quc 25,000 pesos sean bustautes paea lcer frente a el lazareto de Santiago; pero yo me permito obser-

= na U]mhnm de esta intensidad var que si no alarma a Su Sefforla la pérdida de
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500 de nuestros conciudadanos de una scla enferme-

Tl sefior A ltecneireino.—Me felicito, sefior
t

dad, en una poblacion de 150,000 habitantes, es di-| Presidente, de que tauto en esta comn en Ja otra Ca-

A

fleil caleular qué espevaria el sefior Min

tuviese diezmando la poblacion?

El sefior Fergara (Ministro de 1o Tnterior).—
;Me permite el sefior Senador?

El sefior Fergara (don José Franciseo).—Con
mucho gusto, sefior.

El sefior  Fergara (Ministro de lo Tnterior).—
Entiendo que se exajeran las cifras cuando se hacen
subir a 500 los muertos; creo que no pasa el niwero
de mas de 300.

El sentor Fergeara (don José Francisco). —DPara
no discurrir en hipdtesis solamente o con datos errd-
neos, habria sido mui conveniente que Su Sefiorla
hubiera traido datos fidedignos 1 exactos; porque no
es posible que no los tenga el Ministerio. Ll Inten-
dente de la previnela ha debido poner en conoclmien
to del Ministro del ramo el estado amenazante en
que esta la salubridad publica 1 los estragos que esta
haciendo la viruela.

Yo he citado los datos publicados en los diarios;
si no son exactos, han debido 1 deben desmentirse
oficialmente, para que no cunda una alarma infun-
dada.

De todas maneras, yo votaré los 25,000 pesos que
se piden, ya que ¢l sefior Ministro cree que seran
bastantes. En jeneral, no es la mayor o menor canti-
dad que se gasta, sino la oportunidad con que se pi-
den 1 el acierto 1 tino con que se iuvierten los fon-
dos lo que influye no solo para atacar una epidemia
ya desarrollada, sino prineipalmente para prevenirla i
estar preparados para atender debidamente a los en-
fermos cuando ocurran en wayor numero que el onli-
nario.

A este respecto creo que ha habido de parte de la
administracion un verladero 1 lameutable descuido.
A juzgar por los datos dados ayer en la Canara de
Diputados por uno de sus miembros, que decia le
constaba personalmente lo (ue aseveraba, i a atener-
me a los que he recibido yo de una persona que tiene
motivo para-saber lo que pasa a este respecto, ol ser-
vicio del lazareto de Santiago es demasiado deficien
te, estd mui mal atendido i peor preparado para hacer
frente a la epidemia en el estado de recrudecencia
en que hot se encuentra. No srlo la asistencia médi-
ca deja que desear, sino que las coudiciones materia-
les en que estin colocados Ios enfermos sou de lo mas
triste que cabe. Me ha informado un caballero, que
ha sido miembro de la Junta de Beneficencia, que
hai salas que tienen hasta ochenta camas distribuidas
en dos o tres hileras, i que los ochenta enfermos es
tan asistidos por un cuidador que gana cinco pesos
al mes.

Si es esto ast, hai, pnes, un verdadero abandono,
una neglijencia imperdonable, que no se remedia con
dinere pedide a dltima hora, cuando ha fallecido el
quintuplo o mas de los enfermos gue debieran haber
fallecido, individuos en la plenitud de la vida i de la
salud, puesto que, como se sabe, la viruela ataca con
preferencia a los adultos, 1 elije para sus victimas a
los mas robustos hombres de nuestro pucblo,

No s6 st la suma serda suficiente, pero a falta de
datos yotaré la acordada por la otra Chmara,

tro paralmarn se haya traida a consilerar este grave asunto, i,
alarmarse con nna epldemia. jSeria necesario (e es- | por supuesto, vo

e apresurare a dar mi voto al pro-
veeto que nos envia la Camara de Dipatados.

Personalmente, puedo deeir, he tenido conccimien-
to del estado en gque se encuentra el Lizareto de San-
tiago, por un hecho ocurrido en i propia casa hara
doce o catoree dias. Fué necesario sacar a una niflita
de ocho a nueve afios gue se sintio atacada de Ja vi-
ruela, 1 se comenzd por no hallur edme Hevarla al la-
zareto. No sé si la policta o la Junta le Deneficencia
tiene nn earruaje aproposito, uno solo para una po-
blacion de esta estension. En Valparaiso, mucho mas
redueido, hal tres. Fste unico carruvie se habia des-
compuesto haeia varios diag, 1 no hahia como llevar
a los enfermos al luzareto, por no poderse hacer uso
de los carruajes del servicio piblico, porque una orde-
nanza lo prohibe. La infeliz madre de esta pobre chi-
‘o no pudo encontrar un hombre que le cargara la
enferma parva Hevarla a la gran distancia en que esta
situado el lazarcto. Hubo de ir ella misma, 1 llegd
desfallecida al hospital. A se le dijo que era impo-
sible recibir a la enferma, que no habia cama ningu-
na sobrante, aunque en cada sala hal un ndmero mu-
cho niayor que el que hiji¢nicamente puede contener.
A pesar de la resisteneia del director del estableci-
miento para recibir a la enferma por falta de local,
la madre le dijo: yo no tengo fucrzas para volver a
Hevar la nifta, 1 aqui la dejo; 1 ahi la dejd 1 se retivd.
A los dos dias despues la pobre nifiita habia muerto.

Por este hecho vine a tener conocimiento, en pri-
mer Ingar, de que no hai carruajes para trasladar a los
variolosos, pudiendo tenerlos facilisimameute la poli-
efn en log distintos cuarteles que tiene en los
barrios de la cludad; en segundo Iugar, que en el
lazareto no hai local ni camas para recibir a log ata-
cados una vez que ilegan ahi, de algun wodo.

Isto, seflor, revela realmente que desde hace algun
tiempo ha habido desatencion mul grave en este ser-
vicio. Ayer uno de los miembros de lu juuta de be-
neficencia me asegurd que hai dos practicantes parva
asistiv al inmenso ndmero de enfermos que il en to-
das las salas; que un practicante solo puede asistir
cuando mas a 50 enfermos, 1 se le hace asistir a 150,
es decir, se fe Impone una tarea que evidentemente
no puede desempetiar bien, i mucho ménos con las
pobres rentas que ganan,

Iin fin, el proyecto viene a servir a lo que es mas
urjente, tratar de poner al lazareto en mejores condi-
ciones, 1 estoi seguro que el sefior Ministro hara todo
emypefio para que estos fondos se inviertan bien, 1 se
inviertan luego, porque el mal [o recluma con urjen-
cia, con apremio,

Pero hai otra cuestion todavia mas grave i que de-
be llamar tambieu la atencion el Gobierno i del Con-
greso. Por la esperiencia que he tenido en los nflos
gue ful Tntendente de Valparaiso, veo que sin una
lei que liaga obligatoria la vacunacion no serd posible
combatir eficazinente este flajelo que afio por afio nos
Heva centenares i millares de vidas, sin que nos alar-
memos, a pesar de que vemos la alarma que en los
paises europeos produce el colera, al punto de que dia
por dia se eruzan los telegramas anunciando al mun-
o entero que en tal cindad ha habido sels enfermos,
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ocho enfermos. Coin abismados los dejarfamos =i ni-
sotros publicaseins esas telegramas annneinndo 1
mortalidad de 60170 por ciento, 1 el mitmero Je en-
fernos diavios en wna poblacion vomo la nuesto an
stdo iniitiles oy esfierzos de ln autoridad pira conse-
guir que el nitmero de vacunaciones anmente, Yo ve-
cuerdo que durante meses 1 meses tuve euidalo (o
hacer repartir por los cerros i barrios rotirados folle.
tos redactados por los factiltativos, en gue hacian ver
las ventajas de la vacuna; pero todo inatihnente,

Se puso la oficina de vacuuacion ey ol lugar mas
pintoresco de Valparaiso, en el Jardin del Reereo, i
se anuncio por los diarios In hora enque log mddicos
asistirian a la oficina: i, a pesae de este cmpeno, 1o
g€ notd sino un peucio amuents en el nimero de
las vacunaciones.

Como Io ha dicho con mucha razon ¢l Lonorable
sefior Ministro, xe ha observado que a los vacunados
que les ataca el waly Ios ataen con mucha suavidad,
de tal manera que es ficil i pronta su ciracion.

Esta Iei sobre vacunacion obligatoria estuvo algun
dia sometida a las discusiones del Congreso, 1, desora-
ciadamente, a mi juicio, fracass, Creo (ue seri mui
conveniente que el sefior Ministro volviera de nuevo
allamar la atencion de los hombres de 1o profesion |
de Ia junta encargada de divijiv los establecimiontos
de beneficencia sobre i no valdria la pena de
ter una vez mas la ewpresa de dictar una lei que hi-
ciera obligatoria la vacunacion,

Asi se atacaria el mal en su raiz, de suerte gue, a
mi juicio, midntras esa lei no we dicte, creo que es
wn deber votar la suma que para esto ha acordalo Iy
Cémara de Diputados, i amm otra mayor si fuera po-
sible.

El sefior Vergara (Ministro de lo Interior).—
Estoi de acuerdo con el sefior Senador que deja la
palabra en cuauto a li conveniencia gne habria en
hacer obligatoria 1o vacunacion para todos los habi-
tantes de la Repiblica. Lus 1esistenciag a que me re-
feriu la primera voz que usé de la padabira son consi-
derables, 1 no podrin ser vencidas i no hai una lei
que permita a L antoridad obligar a que todos se

acunen. Hob dia hal que proceder consnltando Ia
vohmiad de L jente que debe rocibir ose beneliein, i
aun que proceder hasta cierto punto arbitrariamente «
este respecto en las escuclas, en los crarteles 1 en to-
dos aquellos establecimientos en que las autoridades
pueden tener alguna inflaencia i los es posible ejerci-
tarla en beneficio de los mismos que a ellos conceuy-
ren. En Jos campos mismos, lus subdele dos, exce
diendo en ocasiones sus faculta les, consiguen en pa-
te imponer la vacuiacion. Pero esto, como lo cony
prenderd el Senado, no prede pusar de cierto Hinite.

Hace cuatro afios, me parece, aptobo el Senado por
una gran mayorfa ut provecto de lei sobre Ja tiateria,
proyecto que tambien patvocinali el Gobierno; pero,
como lo ha recordado el honorable Senador por Val-
paraiso, ese proyecto fracasd en la Camara de Dipn-
taddos, despues de lugulsimas discusiones en que to-
maron parte mul especlalmente los facultativos que
tenian un asiento en aquella. Chmara, Actualmente
lIa Junta de Benelicencia se ocupa de esto como «
demas concerniente al servicio de su vaone, Ll
tard a los médicos que sirven on Jos establecimientos
de sudependencia para que estwlicn Ja materia i pro-

aconle-

te Jo
a invi-l

humgau al Gobierno lns medidas ne estimen eonve-
cutenfes, el Gobierno L propended tambien con la
3“11(,)1’1111xi<lm1 debida al Con al fuera necesario
Fdictr una lel a oste respiesin,

I Bn enanto al abundono wn completo que el hono-
Leable Senador por Coquimbo vree que ha existido i
existe en el lazaveto de Santingo, me bastard recordar
a Su Sefloria que, hasta Liace poco, ese estableclmien-
“to La estado confiado al seitor don Manuel Avriavan,
’cnya dedicacion, celo 1 abuegacion en servicio de L
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humanidad ereo que sadic puede poner en duda. Es-
te filintropo 1 abnegado enballero dedigaba todas sus
hovas al sorvieio del oot § el cementerio de San-
rti:lgu. Dada la aetividad e su cardcter, me pareco
Lque basta insinuar esto para que el

sefior Senador se
leonvenza de que estos establecimientos han estado
|perfectamente atendidos. 11 seiior Arriaran se ha
| ausentado hace poco, 1 extos establecimientos, sujetos
a lasupervijilancia de TaJunta de Beneficencia, estin
a cargo de dos personas dedicadas tambien eon abne-
wvacion 1 celo a su servicio, .

Sialgunas faltas existen en el lazaveto, solo se de-
beran a circunstancias insuperables,. por lo cual ng,
les habrd sido posible vemelarlas, ‘Perog: lo. repito,
hot mismo la Junta de Beneticencin celebra una se-
sion estraordinaria 1 especial para oenparse esclusivas
mente de este negocio. PR

Elsefior Creeeelier (Presidente).—; Algun sefion
Senador desea hacer uso o Ia palabra? )

Ll setior Fergenia (don José Francisco).—Tengo
Lque hacer una hreve rectificacion al sefior Ministro,

/ Ll sefior Cleecriva (Presidente).—Tuede el seiior
i Senador hacer vso de la padubi, ‘
1 Ll sefior Fergara (don Josd Fruncisco).—1 se-
' fior Ministro hia defendido con mucho calor la excelente

administracion de los lazavetos, diciendo que; estaban
@ cargode un conocido 1 abnegado flantropo. Pero
Yo no me he referido a la administracion de los esta-
blecimientos:de heneficencia atendidos por el sefior
[ Arriavan, sino a la deficiencia del lazareto i a la falta
de atencion prestada por I adininistracion - publiea,
(ue debe vijilar no solo Lt warehia normal i ordinaria
de esta clase de establecimicntos, sino que debe pro-
[ veer a sus elrennstancias especiides 1 estraordinarias,
Ya el honorable Senador por Valparaiso ha rectifi-
(cado en parte lo que yo habin teuido el honor de es-
poner, diciendo gue solo habia dos practicantes para
los cuatrocientos i tantos enfermnos que se asisten alll,
/i, respecto del serviclo domdstico de la casa, he oido
|
|
|
l
|
I

|

auno de Tos sefiores que ha sido micmbry de la Jun-
ta de Beneticencia no hace muclie tlempo, gne sabia
que estaban a cargo del servicio noturne ISIHERUIRHS
tas mujeres 1 un pequeito ndwero de sivvientes a
quicnes se retribuia con sineo pesos al mes; que I
dlerta, 1 que con mucha fre-
cueneia log enformos abandonan sus Cams 1 se va a
londe quiercen, impulsados a veces por el delirio que
roduce la enfermedad, cosa (que se aseguro ayer en
4 Camara de Diputados, despues de haberls oldo YO
afitmar por el caballero a quien me refiero,

I'como el sefior Ministro no ticne dutos ni informe
alguno del Intewlente de In provineia, ni de la Junta
de Beneticenel, ni de persona que por eneaygo de Su
Seflorfa haya visitado ol ostublechmicnto, tanto pue-
ilen valer las comunicaciones de las PUFSONAS (ILe NS

casa esta casi totalmente al
{
]
1

|
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suministran estas noticias, como los datos del sefior
Ministro sobre la materia.

Tl setior Fergara (Ministro de lo Interior). —
No solo desde hol, sino desde largo tiempo atras, es-
toi al habla con los administradores del establecimion-
to. Sino he ido a él personalmente, conozeo lo que
alli pasa por estos mismos caballevos.

El sefior Vergetia (don José Francisco).—Pero
ol sefior Ministro no ha dicho que las circunstancias
referidas por el sefor Senador por Valparaiso 1 por el
que habla sean inexactas, i en la Cimara de Diputa-
dos tampoco se pusieron en duda log hechos que de-
nuncié el honorable Diputado por Ancud.

Ll sefior Fergara (Ministro de lo Interior).—
Porque he creido que no es la Cmara la que esta en-
cargada de la administracion de los establecimientos
de beneficencia, ni la que debe ocuparse del sueldo
de los empleados del servicio interno de los mismos.

El sefior Fergara (don José Francisco).—Indu-
dablemente que no es la Camara la que debe admi-
nistrar los establecimientos de beneficencia; pero la
Camara, al votar los fondos que se piden para la sa-
tisfaccion de estas necesidades, debe informarse acer-
ca de sus faltas i deficiencias. La Ciunara no solo tie-
ne el derechn, sino el deber de saber cdmo se atienden
estos sorvicios, i los hechios que aqui se aducen neee-
sitan ser conocidos con la mayor exactitud por medio
de datos e informaciones de cardcter autintico i ofi-
cial, o por medio de los Senadores i Diputados que
declaran que los conocen de una manera personal.

Ll sefior Fabres.—Tomo la palabra con el obje-
to de que no se vaya a creer que mi silencio es asen-
timiento a las manifestaciones hechas por el sefior
Ministro de lo Interior i por un sefior Senador sobre
la necesidad de establecer la vacunacion obligatoria,

Por mi parte, protesto enérjicamente contra seme-
jante medida, que me parece de todo punto arbitra
ria, i que creo que la Camara itodo poder publico
carece por completo de Ia facultad de dictarla.

El mal, por otra parte, no nace de ahi; no viene de
la falta de la vacunaeion obligatoria, sino de que las
autoridades solo se ocupan del asuuto cuando tene-
mos la epidenia encima. Despues de haber muerto
tres o cuatro mil personas, vienen a tomarse disposi-
ciones para combatir el flajelo. Si estuviéramos bien
preparados de antemano, 1 si hubiera buen cuidado
i asistencia para log enfermos, no moriria ni la cuarta
patte de la jente atacada por la viruela,

Me pareceria, ademas, sumamente peligroso el esta-
blecer la vacunacion obligatoria, porque se abriria la
puerta para que maflana se establecieran todas aque-
llas obligaciones que el Grobierno guisiera hmponernos.
En el estado en que se encuentra la politica, seria de
temer que, una vez que Ja vacunacion fuera obligato-
ria, se hiciera vacunar a la fuerza 1 hasta dos veces al
dia a los opositores 1 no a los gobiernistas.... No son
medidas de violencia las que se necesitan, ni con le
yes arbitrarias se pueden contener lag epidemias.

iste ha sido, sefior Presidente, el ohjeto principal
que tuve al pedir la palabra: que se vea que hai en la
Camara un ardiente adversario de estas medidag, mas
ardiente aun que sus mismos partidarios. Todos los
hombres de libertad debemos oponernos a esas medi-
dag que son siempre un peligro.

El sefior Crecdiee (Presidente).—Como nadie se

ha opuesto al proyecio, podriamos darlo por aprobado
con cl asentimiento de la Sala.

Aprobado.

Se pasara a la otra Cimara sin esperar la aproba-
cion del acta, si no hal inconveniente. .

Asl se hard.

El seiior Secreterio,—El zefior Ministro de
Hacienda ha remitido al Senado los doenmentos rela-
tivos a la negociacion del guano que solicitd en una
sesion anterior el honorable seflor Vergara, Senador
por Coguimbo.

Tl sefior Coectelaer (Presidente).—Pasaiemos a la
drden del dia. Continta ¢l debate soliwe el proyecto
que modifica el articulo 1464 del Cédign Civil i sobre
las indicaciones hechas con motivo de este proyecto.

Ll zefior Feebares, —Me Le ocupailo, sefior Pre-
sidente, en estudiar el proyecto en debate, 1 he redac
tado otro que consulta en su totalidad las ideas fun-
damentales que aquél enzierva.

El seiior Ministro de Justicia insiste en ¢l propo-
sito de conservar en el proyecto que discutimos la
inseripeion de los bienes muebles en lo relativo al
embargo 1 a la litis o prohibicion de enajenar.

Su Sefiorfa Hlamaba la atencion de la Glmara a que
hasta cierto punto estaba envuelta en el articulo del
Cddigo Civil que se trata de reformar esta idea de
los bienes muebles para la inseripeion. listo me obli-
ga a insistir tambien, por mi parte, en las observacio-
nes que he tenido el honor de haser a este vespecto,
porque temeria que el Senado Hegara a aceptar esa
idea con grave perjuicio de fa buena doctrina que so-
bre el particular contiene el Cddigo Civil,

Fl sefior Ministro, olvidando la idea fundamental
que domina en la institucion del Rejistro Conservador,
no advierte que la segunda parte do ella es conse-
cuencia de la primera.

Ta institucion del Rejistro Conservador, como he
tenido va ocasion de decitlo, tiene por objeto dar pu-
blicidad a la propiedad raiz ialos gravdmenes que
la afecten, para mantener incélume i sobre base so-
lida el erédito territorial, el crédito que se funda cn
la riqueza de la tierra, 1 que ha dado orijen a institu-
ciones de mucha importancia tendentes a favorecer
el trabajo 1 la industria.

Tsta idea de la publicidad de la propiedad i de sus
gravimenes, no puede caber aino con relacion a los
bienes raices, i de ningun modo a log bienes muehles,
Los bienes raices pueden determinarse con toda exac-
titnd, fijarse su ubicacion i sus limites con lu mayor
facilidad, porque siendo bienes inmuebles, no pueden
ger trasladados de un punto a otro. Respecto u los
bienes muebles no sucede lo mismo: es mui diffeil 1
no pocas voces imposible su determinacion, pueden
facilmente ocultavse i trasladarse donde se quiera, |,
por consiguiente, hal una dificultad casi insuperable
para sujetarlos a la inseripeion en el Rejistro Conser-
vador.

I tan cierto es esto que, supdngase la Camara que
se rejistre un bien mueble en el Conservador de San-
tiaga 1 que en seguida se Je lleve a Chiloé jCdmo
se sabrd en aquel lagar que este hien mueble estd
inserito en el Conservador de Suntiage? Para averi-
guarlo, sevia menester vejistrar los archivos de todas
las oficinas del Conservador de la Repiiblica; i jpodria
imponerse este trabajo 1 este aravamen al adquirente?
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Jn muchos casos esta averiguacion seria mas costosa
que el precio de la cosa.

Ls, pues, absolutamente imposible someter a la
inseripeion del Rejistro Conservador los hienes mue-
bles.

Ll seior Ministro decia, sin embargo, que la ins-
eripeion en el Rejistro Conscrvador tenia por objeto
establecer la tradicion del dominio, i que en este pro-
yecto no se trataba de la tradicion del dominio sino
de una limitacion para enajenar. Pero Su Sefioria no
advertia lque semejante argumento es contraprodu-
cente 1que agrava mas la situacion que se pretende
aliviar.

Carcce de fundatiento el antecedente en que des-

cansa la argumentacion del seftor Ministro, porque el
reglamento del Conservador no solo tiene por ohjeto
establecer Ia tradicion del dominio. Es eierto que la
lei en csta institucion ha establecido que la dnica
tradicion que se conoce respecto de inmuebles i de
derechos reales, s ka inseripeion en el Rejistro Con.
servador, 1 en vano el verdadero dueiio de la cosa la
enajena i la entrega materialmente al adquirente, 1 en
ano tambien la poseeria éste durante treinta o cua-
renta afios, porgue niel primero habria enajenado,
ni el segundo habria adquiride la cosa si ella 1o esta-
ba inserita. Ll Cddigo ha querido espresamente que
no pueda adquirirse cosa alguna inmueble sin este
requisito. La inseripcion vale mas, por lo tanto, que
la tradicion verdadera, porque el hien inserito no
prescribe jumas, aunque frascurran cien afios.

Lo va a ver el Senado.

Dice el articulo 728 del Codigo Civil:

«Art. 728, Para que cese la posesion inscrita, es
necosario que la inscripeion se cancele, sea por volun-
tad de las partes, o por una nueva inscripeion en que
el poseedor inscrito transfiere su derecho a otro, o por
decreto judicial.

«Miéntras subsista la inseripeion, el cue se apode-
ra de la cosa a que se refiere el titulo inscrito, no ad-
quiere posesion de ella, ni pone fin a la posesion exis-
tentey.

No se contenta con esto el Coédigo i necesita ser
majadero en esta parte, 1 a pesar de esto todavia en el
foro de Chile no se acepta la doctrina, cosa admira-
ble, a pesar de haberla repetido i vuelto a repetir
la lei.

¥in efecto, el articulo 729 vuelve a decir:

«Si alguien, pretendiéndose duefio, se apodera vio-
lenta o clandestinamente de un inmueble cuyo titulo
no estd inserito, el que tenia la posesion la pierdey.

T despues, el articulo siguiente dice:

«Art. 730. Siel quetiene la cosaen lugaria nom-
bre de otro, la usurpa dandose por duefio de ella, no
se pierde por una parte la posesion ni se adquiere pot
otra: a ménos que el usurpador enajene a su propio
nombre la cosa. n este caso la persona a quien se
enajene adquiere la posesion de la cosa, i pone fin a
la posesion anteriory.

Con todo, si el que tiene la cosa en lugar 1 a nom-
bre de un poseedor inscrite, se da por duefio de ella
i la enajena, no se pierde por una parte la posesion
ni se adquiere por otra, sin la competente inserip-
ciony.

Pero esto que ha dicho el Cadigo respecto de los
hienes rajees, nola ha dicho vespecto de log hienes

muebles; porque hai una diferencia enorme entre
unos i otros, Para adquirir los bienes muebles por
prescripeion no hai diferencia alguna entre ellos: to-
dos se prescriben por tres afios habiendo buena fe i
justo titulo; miéntras que los immuebles solo se pres-
eriben enando el duefio no los ha inscrito, i es nece-
sario diez o veinte afios.

Pero decia el sefior Ministro que, siendo embarga-
ble la propiedad raiz i los bienes muebles, no veia
qué dificultad pudiera existiv para exijir la inserip-
cion de estos tltimos,

Deducir, sefior, como consecuencia 1¢jica de la ins-
cripeion el estar sometidos unos i otros bienes a la
condicion del embargo, es incurrir en el vicio de creer
que encontrando dos calidades andlogas en dos obje-
tos, deben estos asimilarse en todo.

i Es esto admisible?

El sefior Ministro se desentendié de la diferencia
tan sustancial que hai entre un mueble i un inmueble,

Dice el articulo 1,490 del Cddigo Civil:

«Si el que debe una cosa mueble a plazu, « pajo
condicion suspensiva o resolutoria, la enajena, no ha-
bré derecho de reivindicarla contra terceros poseedo-
res de buena féy.

T el articulo 1491:

«8i el que debe un inmueble bajo condicion lo
enajena, o lo grava con hipoteca, censo o servidum-
bre, no podrd resolverse la enajenacion o gravimen,
sino cuando la condicion constaba en el titulo res-
peetivo, inserito, u otorgado por escritura publicay.

Fn la sesion anterior no quise ocupar la atencion
de la Cdmara en indicar los casos en que para la ad-
quisicion de estos Dienes basta la cseritura piblica,
como asimismo los casos de inscripeion.

El sefior Sanfientes.~—Seria demorar el des-
pacho del proyecto.

Tl sefior Fabres.—Pero en todo caso seria 1itil
establecer esos casos de una manera precisa,

Decia, sefior, que el Cddigo ha establecido una
diferencia radieal entre los bienes muebles i los in-
muebles, i, al hacerlo asf, no ha procedido de una
manera arhitraria, sino funddndose en la naturaleza
misma de las cosas. Los bienes muebles, como lo he
dicho 4ntes, pueden trasladarse facilmente de un lu-
gar a otro; no pueden radificarse como los inmuebles,
Una casa, una hacienda, en su calidad de inmuebles,
esto es, que no pueden moverse, no son susceptibles
de ser trasladadas del lugar en que estin situadas i
pueden identificarse mas ficilmente fijando su lin-
deros.

Olyiddse tambien el seftor Ministro de ue, como
consecuencia 1jica de esta idea fundamental, el obje-
to principal del Ceglamento del Conservador fué no
dar pabulo a la mala fé, ni esponer a los contratantes
al peligro de no saber cuil es el duefio de una pro-
piedad. ’

I aquf viene otro argumento del sefior Ministro.

Ha dicho Su Sefioria que la inseripeion en el Re-
jistro del Conservador tiene por objeto dejar con ella
establecida la traslacion del dominio. Pero yo me
permito observarle que esa institucion no se limita
solo a la trasmision del dominio sino tambien a los
derechos reales, como ¢l usufructo,... ete. Pero todo
esto rije solo respecto de la propiedad raiz, pues el
sefior Ministro no encontrara caso alguno en que se
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haga estensiva a la traslacion del dominio 1 derechos
reales de bienes muehles,

In vista de estos antecedentes 1 aceprando dos o
tres ohservaciones que se me-han hecho, nme he permi-
tido redactar el siguiente proyecto:

«lil articulo 1464 del Codigo Civil se sustituird
por ¢l siguiente:

Art 1464, Hal un objeto illeito cu i enajena-
clon:

1.2 De las cosas que no estan en el comerdio,

2.0 De los dercchos o privilejios que no pueden
transferirse a ofra persona.

3.0 De lJas cosas embargadas o cuya enajenacion
se ha prohibido por decreto judicial, a ménos que el
juez lo autorice, o el acreedor constenta en ello.

4. De especies enya propiedad sc litiga, sin per-
miso del jnez que eonoce en el litijio.

La enajenacton de las cosas espresagas en los nit-
meros 3.2 1 4.9 si fueren inmuebles, no serd nula
sino en el caso en que el embargo, litijio o prohibi-
cion de cnajenar se hayan inscrito en el Rejistro del
conservador de bienes raices del departanento o de-
partamentos donde estuvieren situados el inmueble
o inmucbles respectivos,

Lo mismo se aplicavd a los gravdmenes o derechos
reales que se impusieren en lag dichas cosas.

Lol juez que ordend el embargo o la prohibicion de
enajenar o ante quien pende el pleito, dictara a pe-
trcion del interesado un decreto que ordene la ins-
cripeion o inseripciones respectivas, espresando el
departamento o departamentos donde esté situado
el inmueble, sus hndercs 1 la cansa de la inscrip-
clon, , .

Los embargos, litijios o prohibiciones de enajenar
anteriares a la promulgacion de la presente lei, debe
rin inseribirse en el término de cuarenta Jdias conta-
dos.desde Ia dicha promulgacion, pasados los ecnales
solo surtivan el efecto de la nulidad desde la fecha
de Ia respectiva Inscripeiony.

Creo que en esta redaceion cabe Ia idea fundamen-
tal del autor del proyecto en debate, I al mismo
tiempo las del sefior Ministro.

Fate tltimo punto se e habia olvidado en la se-
slonputeriar,,.porque, en realidad no es faeil ocupar
ge asl tan de repente de negocios fan graves coulo
los- que se relacionan con modificaciones al Cdidigo
Civil. :

Entre tanto, sefior, este Cddigo no formula como
regla jeneral i comun que el que no puede enajenar
no puede constituir dercchos reales...

Kl setior Sanfuentes.—LEl Codige dice que no
puede hipotecar el que no puede enajenar.

Tl sefior Feabres.—No, setior; el Codigo, repito,
no formula la regla jeneral, habla en casos determi
nados. La lei de Partidas dice que no puede hipote-
car el que no puede enajenar., o

pMoude 1o dice? St en alguua parte formulara la
regla jeneral i Su Sefiorfa la encuentra, seria un des-
cubrimiento que valdvia para mi mas de mil pesos.

El sefior Sreaeferentes.—i\Me permite el sefior
Senador ana corta interrupeion? El Cddigo tambien
o dice.

El seftor Febhres. —Como nd, seflor,

El seflor Sanfuentes,—A ver 51 polemos ga-
nar los mil pesos, '

Aqui tiene Su Sefioria el articulo 2,414, que dice:

¢No podra constituir hipoteca sobre sus hienes,
sino la persona que sen capuz de enajenarlos, i con
los requisitos necesarios para su enajenacion, ete.»

Ll seftor Feebires,—;1 donde estan lus servidum-
bres 1 el usufructo, el ecenso 1 los dernas detechos
reales? Kl articulo no habla absolntamente de esos
puntos; falta, entonces, la regla jeneral de que antes
he hablado a Su Sefiorfa: el Codigo sclo se ocupa
de este detalle casuisticamente, pero no establece un
prineipio jeneral. Por eso he creido necesario hacerlo
constar en la redaccion gue ahora doi a i proyecto.

Il sefior Seenfuentes. —Convengo con Su Se
fiorfa en la conveniencia de csa redaccion; asl queda
mas claro.

Fl sefior
la palabra,

Il seiior Cueeedlra (Presidente).—Usard de ella
Su Sefiorfa a segunda hora; se suspende la sesion
por 15 minutos.

SEGUNDA HORA

11 sefior Cueeediar (Presidente).—Continta la se-
sion, Puede hacer uso de la palabra el sefior Ministro
de Justicia.

T seiior Saenfuentes,—DPido la palabra, si el
sefior Ministro me permite interrumpirle.

Ll sefior ¥Faeras (Ministro de Justicia).—Con
muche gusto, sefior Senador.

El settor Curadara (Presidente).—Tiene la pala-
bra el sefior Senador por Valdivia.

Ll sefior Seenfeentes.—La he pedido, sefior,
para ahorrar una discusion mas estensa. Retiro de
mi proyecto toda la parte relativa a la inscripeion de
bienes muebles. stoi conforme con el proyecto tal
como lo ha modificado el sefior Fabres.

Kl sedor Feawras (Ministro de Justicia).—No obs-
tante la declavacion que acaba de hacer el sefior Se-
nador autor del proyecto en debate, ereo que el dis
eurso pronunciado por el seffor Senador de Santiago
en la presente sesion requiere algunas esplicaciones
de mi parte, a fin de restablecer, por dechr asi, la ma-
teria del debate, entrar al terreno en que debe consi-
derarse el proyecto que diseutimos, i espresar al mis-
mo ticmpo lu intelijencialaleance que le atribuyo aun
en la parte que, en obsequio a la pronta aprobacion
de la lei, acaba de vetirar el seftor Senador de Val-
divia.

Ll honorable Senador de Santiago ha hecho una
larga 1 estensa escursion i una prolija disertacion so-
bre la tradicion del dominio de bienes raices i demas
derechos reales afectos a ellos. Por interesante que
haya sido esta disertacion, Su Seforfa pudo ahorrar-
se la molestia de hacerla, desde que nadie ha levantado
la voz respecto de las preseripciones del Codige Ci-
vil referentes a la’ tradicion del dominio i derechos
reales.

I3l proyecto en debate, tal como lo he entendido i
como su autor lo ha presentado, no ticne por objeto
dietar reglas sobre la tradicion del dominio de bienes
raices o immuchles 1 demas derechos reales afectos a
ellos. No se trata absolutamente de esto en el pros
veeto, 181 de ello se tratara, serin del tode inoficioso,
inconducente, porque esta materia estd completamen-
te reglada por el Codigo Civil 1 complementada toda-

Varas (Ministro de Justicia).—DPido
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via por el reglamento del Rejistro conservatorio e
bienes raices, diztalo en 24 de junio de 1837, como
o recordé en la sesion anterior evando hice uso por
segunda vez de la palabra.

Asi) pues, todo lo relativo a la tradicion del domi-
nio de bienes raices 1 demas derechos reales, esta fue-
ra del debate, es ajeno al proyecto en discusion,

En efecto, jde qué trata ol proyecto presentado
por el sefior Senador de Valdivial De complementar,
sime es permitido espresurme asi, el articulo 1464
del Cadigo Civil.

T este articulo 1464 ;se vefiere acaso a la tradicion
del dominio de hienes muebles o inmnebles? ;Contic-
ne disposiciones, da 1eclas para su transferencia? No
seftor, absolutament: no; trata de una materia ajena
a la tradicion. Yaste mrtienlo 1464, como tuve opor-
tunidad de recordurto en la sesion anterior, se refiere
solo 1 unicamente a ln enajenacion que puede hacerse
de cosas que se encuentran en una situacion especial,
I dice testnalinente:

(Hai un objeto ilicito en la enajenacion:

«1.° De las cosus e no estan en el comercin, ef2y.

L materia respecte de la enal lejisla el citado ar-
tlerlo 1464, se refiere, pnes, a la enajenacion de al-
gunas cosas, 1 el proyecto en debate se vefiere a las
condiciones en que esa enajenacion puede ejecutarse
ilos efectos que produce. T enesto no nos trae nada
de nuevo, pues yu ha <ito constderado este punto ey
el mismo art{ento T46E del Codigo Civil) gne dice:

«Art, 1464 Had wn objeto ileito en la enajena-
cion:

1.2 De las eosas que no estan en el comereio;

2.% De Jog derechos o privilejios que mo pueden
transforirse a otra persona;

3.0 De las cosas einburgadas poy decrebo juidicial,
a ménos gue cl juez lo autorice o ol acrecdor consien-
ta en cllo;

4.© De especies cuya propiedad se litiga, sin per-
miso del juez que conoce en ol litijioy.

Esta disposicion covsulta ol jweceptn de que ina
cosa embargauda por decvere judicial no puede enaje
narse leitamente,

$né persigue ahor el provecto en delate! Garan-
bir esta disposicion legal; hacevla nas etieaz
dicho, porque ya estd carantida por el mismn Caligo
Civil. Una cosa embargada por deersto judiclal no
ptiede euajenarse licitamente a terceros, a no ser yue
el juez lo autorice o consienta en ello el acreedors € si
s¢ enajena, esa cnajenacion es ilivita, produce efectos
de nuli lad,

Bl proyecto jdice lo mismo? No: dice que el do-
ereto de embargo sea conocido no solo del embarga-
do, sino que pueida serl tambicn e tereeros. Lo que
el proyecto husea, lo que persicue, es quie el deereto
de embargo o solo esté protocolizado en los espoe-
dientes de una oficina; quicre que, en lugar de ha-
Larse estas prohibiciones de enajenar interealadas en
los protoenlos de una escribanfy, se trascriban en un
libro, en un rejistro levado en una oficina de ficil
acceso, en donde los interesados puedin consultarlo
sin dificultad 1 ver en vna hor los decretos de em-
bargo 1 proliibiciones de enajenar, Se trata de evitar
un molesto brabajo, tna tarea Jarga i enojosa de in-
vestigacion en los archivos de las oficinas. Se persi-
gue, en Hu, ¢l proposito de coneretar esas prohibicio-

1\",&*]‘(\\‘

y i

nes de enajenar en un cuadro e insertavlas en un -
| bro, en un rejistro.

Iiste es el objeto, el proposita del proyecto, segun
yo lo entiendo 1 comoe =e desprende de fas conside-
raciones con que lo ha heelo preceder swantor. Sien-
do asl, siendo este el objeto del provecta, no tiene
atinjencia ninguna con las prescripeiones legales =o
bre tradiciones del dominio de hicnes raices 1 demas
| derechos reales a ellas afectos, 13 prara 1 stmplemens
te, vuclvo a repetivlo, con ¢l fin de que en Iugar
de constar solo en el espediente estas prohibieio-
nes de enajenar, se trascriban o un libro de facil
consulta.

Ahora, jtransticre dominio esta inscripeion? De niu-
{guna manera; es solo una constuneia de los decretos
de embargo o prohibiciones de cuajenay, i por esto
insisto una vez mas sobve este punto. No hai, pues,
ni mas ni ménos que lo wismo que dispone el atd
culo 1464 del Cddigo Civil en enanto a los efectos
Iegales del embargo, litis pendiente o prohibicion de
enajenar.

Ahora, el hecho de que un litwo destinado a ese
objeto se halle en lu olicina el conrervador de
bienes raives, jdaria acaso a eza inseripeion el ca-
racter de transferencia de dominin? Absolutamen-
te nd.

Oue el Iibro esté en la oficina del conservador, en
L seeretarin de un juzgado o en cualgnicra otra parte,
no altera el caracter de esta nsevipeion especialisina,
nt le da otro significado ni otro aleanee que el que
tiene el articulo del Codigo. Siendo esto ast) In que
me parece mui claro, 1o veo para qué tengamos que
tomar en consideracion los efectos de ln inseripeion
len lo que se refiera a la traslacion de dominiv 1 a I
tradicion de derechos reales.

Pero, hai mas todavie a proposito le la fraserip-
cion de estos deeretos judiciales velativos a minhargos
o prohibiciones de enajenar. Como va he recordado
| al Renado, ¢l conservador de hienes raices Heva un
Hibro especial con este objeto qre se denomina
lt&Lﬂ)l‘O 3.0 De las imterdiceionies | ]rl'ull“vi(;ium*.\' e
penajenary. Ahora, bien las trazeripeiones que =e Ta-
cen en este Nhro, jmportann por =t solas una tradicion
[ el derecho de dominio? De ninzin
leardcter de Ia inseripeion no depende de la circuns-
ltancia de estar el libro a carso Qel conservador o (e

hallarse en sn oficing, sino que le da ese cavieter Ja
]nf\tm';\.lum mista del deereto en vivtud d
' Ha se veritica.
‘
|

1

|
|
|

oo, porvgue el

.
el v neé-

Ty esta intelijencia era que no vein peligro ni in-
conveniente aluuno para que se inseribiesen en un
[libro o rejistro ewadguicra los decictos gne manlan
101111“1‘};;11' o prohibir In enajenacion de bienes mue-
i bles, porque ese traseripeion no poodin alterar el ca.
racter de esos decretos, Bs eato solunente unn cues-
tion de comodidad 1 de facilidad de wedios para gue
Tos terceros puedan encontrar en aun oficing dada los
[Juicios que se siguen ante los wibupades. Por esto,
| bodas las observaciones qne se hagan solue qne la
lpradicion de las cosas muebles no debe hacerse por
jins‘(wi[)cion en el conservador, =on completimente jn-
| necesariag, inconducentes € ovlosas, puesty que nadic
| pretende sosteuer una doctring contraria sobve el pay-
[ticular. Hai aqui lo que podvin Hamarse nna cone
)f’Llsi(m de Ideas.
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Il sefior Senador autor del proyecto ha retirado
esta parte de él 1 ha aceptado la situacion actual, si-
tuacion que, en verdad, garantiza los derechos de los
acreedores, tratdndose de objetos muebles. Asi, por

jemplo, el embargo de un mueble frac como conse-
cuencia necesaria el depisito de él en el depositario
que se nombra al efecto; por Io que toca a las cosas
litijiosas, todos sabemos que puede pedirse el secuestro
de ellas, 1 en cuanto a las prohibiciones de enajenar
en jeneral, tambien quedan bien consultadas. Pero
se queria dar un conocimiento mas jeneral de estos
hechos, se trataba de dar facilidades a los terceros
para tomar noticia de ellos, i con este fin se indicaba
que sc trascribiesen estos decretos en el couservador
de bienas raices, sin alterar por eso la naturaleza mis-
ma de los decretos.

Creo haber dejado bien esclarecido con las espli-
caciones que he dado a la Camarva cual es el aleance
que atribuyo al proyecto en discusion. In cuanto a
las indicacicnes del honorable Senador por Santiago,
declaro que no he podido darme cuenta cabal de ellas
con la simple lectura que les he dado: asl es que pa-
- ra terciar nuevamente en el debate 1 emitir sobre
ellas mi opinion, si ello es preciso, tendrd que con-
siderarlas mas detenidamente; 1 por lo que toca a
las que yo he formulado, debo decit que no tienen
el cardcter de indicaciones, sino de simples ob-
servaciones, que podian tomarse en cuenta en el
curso del debate.

Elsefior Fergara (don José Eujenio).—Retirada
del debate la idea de que para los efectos del articulo
1464 del Cddigo Civil debe rejistrarse el embargo,
litis i prohibicion de enajenar cosas muebles, la dis-
cusion queda reducida a ténminos mas reducidos.

Me habia traido a la Camara la naturaleza de este
debate, porque efectivamente consideraba mui perbur-
bador para las disposiciones sociales que esta disposi-
cion pudiera aplicarse en algunos casos a los objebos
muebles. Pevo, retirada, como he dicho, csta idea, voi
a esponer a la Cdmara mi modo de ver acerca de las
diversas indicaciones que han surjido en el debate.

Se trata de complementar la disposicion del articu-
lo 1464 del Cédigo Civil.

Por lo que toca a los preceptos consignados eun sus
dos ltimos nimeros, combinados con el articulo rela-
tivo a la nulidad, que establece gue habrd nulidad ab-
soluta en la enajenacion de un objeto ilicito o que
tenga por causa una cosa ilicita, se deducia que esta
nulidad se producia ipso jure respecto de cualquier
persona, por el solo hecho de que la enajenacion versa
gobre un objeto embargado o sobre el cual se litigaba,
por mas que los terceros no tuvieran noticia alguna
del embargo o litis pendiente, o prohibicion de ena-
jenar,

Concertando ahora la disposicion del Cadigo Civil
con las del Reglamento del Conservador de bienes
raices, que tambien es lel, puesto que se dictd con la
autorizacion espresa conferida por el mismo Cddigo,
me parcee cvidente la consecuencia de que la enaje-
nacion que versa sobre un objeto embargado o sujeto
a litijio, aunque sea nuwla respecto del embargade o
demandado a quien se ha notificado el embargo o de-
manda, no puede tener ese cavdcter respecto de los
terceros que no tenian ningun conocimiento respecto
de esos heehos, porque es uposible suponer que el le-

jislador haya querido producir nulidad tratindosc de
actos ejecutados sin intencion de burlar Ia lei. Los
principios elementales de equidad ide justicia estable-
cen que nadie puede ser culpable de hechos que igno
ra, como tambien que a nadie puede imponerse una
pena porque infrinje una disposicion qne no conoce.
Suponer, pues, que la lei haya querido imponer una
pena, cual es la civil de nulidad, a individuos gue ter-
cian en estos actos sin tener conocimientos de log he-
chos, es atribuir al lejisiador un propésito injusto i
absurdo. Por esto es que cuando el Codigo Civil dice
que hai un objeto illcito en la enajenacion de las cosas
embargadas o sujetas a litijio, declara al mismo tiem-
po que ¢l derecho de enajenacivn es nulo, porque no
dehia suponer que este acto tuviese la misma sancion
respecto de las dos partes que en ¢l intervienen, pues-
to que, hasta entonees, solo una era conocedora de que
no podia negociar o contratar sobre aquel objeto. I}
tercero a quien no se ha notificado el embargo o de
manda no puede de ningun modo estar sometido a ser
viectima de una pena porgue ejecuta un acto que, si
por disposicion de la lei es ilicito, para él no lo cs,

Por esto es que el Reglamento del conservador de
bienes raices, concretando esta disposicion abstracta
del Cddigo Civil, ha establecido que esta disposicion,
restrictiva de la facultad de cnajenar, debe estar su-
Jjeta a inseripeion. I no establece esta inscripeion como
preceptiva o imperativa, sino eomo potestativa, por
una razon mui sencilla. No se trata en este caso de
custodiar intereses de orden piiblico, sino de garantir
un interes privado. jQné le importa, en efecto, al inte.
res piiblice que un individuo sea victima de las tra-
pacerias 1 del engafio de otro? jQué le¢ importa a la
sociedad que el duefio de un objeto embargado burle
la accion de su acreedor? Iin esto nada tiene que ver
el interes publico.

;Qné e entdnees lo que correspondia alalel hacer en
este caso? Proveer a las personas de moedios adecuados
para hacer efectivas contra todo el mundo las garan-
tlas que da la lei, 1 para este efecto el Reglamento det
Conservador que, como he dicho, es lei complewenta-
ria del Cadigo Civil, establece todos los procedimien-
tos que en las diversas indicaciones hechas en la Ca-
mara he visto proponer.

Prineipiemos por lo que respects al Rejistro. Kl
articalo 53 del Reglamento dice asi:

¢Artleulo 53. Pueden inseribirse:

1.2 Toda condicion suspensiva o resolutoria del do-
minio de bienes inmuebles o de otros derechos reales
constitnidos sobre ellos;

2.9 Todo gravamen impuesto en ellog que no sea e
los mencionados en los ntmeros primero 1 segundo del
articulo anterior, somo las servidumbres;

3.0 Todo impedimento o prohibicion referente a in-
muebles, sea convencional, legal o judicial, que emba-
race o limite de cvalquier modo el libre ejercicio del
derecho de enajenar. Son de la segunda clase el em-
bargo, cesion de bienes, secuestro, litijio, ete.»

Ahora, jddénde debe hacerse este rejistro?. El arti-
culo 56, contemplando la posibilidad de estas dos
hipétesis, establece:

«Art. 56. Los decretos de interliccion, los que
prohiben o limitan jeneralmente el derecho de ena-
Jenar 1 los demas gue no se contraigan a determinado
inmueble, s¢ inscribivan en el departamento donde
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tenga su domicilic la persona sobre guien recae cl
decreto o prol ldcion. Se inseribivan tambien en el
departanento o departamentos en que estén situados
los inmuebles que le pertenecicrens.

Alora, Tn segunda hipotesis; cnando la lanitacion
del derecho de enajenar se reficre a un inmucble de-
teeminalo, diee:

&Si la prohibicion o hmitacion recaveren sobre un
inmueble determinado, I inscripeion  debersa hacer-
se en el departawento o departamentos en que estu-
viere sitnado el inmueblep.

De manera, pues, que el Reglamento del Conserva-
dor tiene consultudus todus las disposiciones que se
propouen cono nelin de garantir el cumplbaiento
del precepto eontenido en el artienlo 1464 del Co-
digo.

El Reglansn pasa aun was adelante, puesto qne
determina cuad o2 Losolemmidad previa a que debe
sonteterse Ta nsoripeion de estavestriceion del deve-
cho de enyjenar. Eu el utlenlo 59 dispone lo si-
guiente:

«Art. 59, La inseripeion de un embargo, sccuestro
cesion de bienes 1 cunliquier otro impedimeuto legal
para enajenar nn immueble, no podra hacerse sin pre-
vio decreto del Juez competenter.

Como he dicho, pues, interpretando el Cédigo Ci-
vil por el Reglamente, que ex eneste caso, su comple-
mento esencial 1 necesario. no veo la necesidad de
reformar In disposicion del Codigo ni de entrar a die-
tar disposiciones couwplementarias, preseribiendo co-
sas que esban prescritas,

;Cndl es, entonces, el mal gne se hace sentir en esta
material A mi modo de ver, cllo no se esplica sino de
esta mancra: por una interpretacion exacta o inexac-
ta que los Tribunales de Justicla han dado a la dis-
posicion del Cdilign, combinada con las del Reglamen-
to del Conserviulor, parece que se ha formado este si-
lojismo; el avticulo 1464 del Codigo Civil declara que
hal wu objeto ilivity en ln enajenacion de cosas en-
Dargadas o sometidas o litijio; es ast que el articulo
tantos del mismo Codivo declira que ez de nulidad
absoluta todo contrato que versa sobre un ohjeto ili-
eito, luego el que vende o engjena o constituye otro
gravamen citalgquiera de dereche veal sobre bienes su-
Jebos a litijio o embarvgados ejecuta un acto nalo.

Pero esie raciocinio encuentra una refutacton mui
obvia.

ista nulidad no se produce Ypso jure respecto de
amhos contratantes, 13 ehjeto sera ilicifo respecto del
que tiene conocimiento del decreto que pone restric-
clones 1 que lwita 2u dereeho; pero no puede haber
objeto ilicito vespecto de los terceros que no sabian
que la enajenacion estalw prolibida,

Esta idea se conereta 1nas con la disposieion del
Reglamento, que hace potestativa la facultad de ius-
cribir estos gravamenes. 31 esta disposicion legal hu-
biera de produeir efectos dpso jur respecto de dmbos
contratantes, Ia lei no habria dicho que lainscripeion
del gravimen era potestativa sino que habria impues-
t0 la necesidad de rejistrarlo; pere cuando ha dejado
I inseripeion a ke voluntad del luteresado en veque-
ritla, es evidente que paua que hayn objeto ileito
respecto del otro contratwite, es necesario (ue exista
la condicion a que la lel somete ol cumplimiento del
precepto,

Se dice que Jos Tribunales no han entendido asi 1a
lei: que han variado de doctrina; 1o conozco sus fa-
Hos a este reapeeto, Pero, de que los trihunales la ha-
van eutendido de otro modo, jsurje la necesidad de
reformar ¢l Cddigo Civil? Nd; vo no veo motivo bas-
tante que auntorice esta reforma. Sus disposiciones,
complementadas con las del Reglamento del conser-
vador de bienes 1aices, dan todas lag garantias nece-
sarias para afianzar los efectos de esas limitaciones del
derecho de enajenar.

Contra lo que es preciso ponerse en gnardia para
evitar engafios, es contra la posibilidad de wna incor-
recta interpretacion de Ia lei; i para esto no necesita-
mos reformar ol Codigo Civil ni el Reglamento del
Conservador. Lo tuico que haria falta seria una decla-
racion de edmo debe aplicarse esa disposicion, lo cual
se consigue completandola com la del Reglamento,
que somete esos actos a la necesidad de inseribivse en
un rvejistro para que produzean sus efectos,

Consultando ese propdsito, que es al que aspiran
los que tratan de poner remedio al mal que se denun-
cia, me he permitido redactar la indicacton que envio
a la Mesa, que, a mi juicio, llena el vacilo que se nota.

Ll sefior Secretario.—Laindicacion de Su Se-
fiorfa dice ast:

«Articulo finico.—Se declara: que embargo, secues-
tro, cesion de bienes i cualquier otro impedimento le-
gal para enajenar un inmueble no surtirin efectos
contra terceros wiéntras no se inscriban en el rejis-
tro del respectivo conservador de bienes raices, pre-
vio decreto de juez competentey.

Ll sefior Ceeeclirae (Presidente).—En discusion
esta Indicacion juntamente con las anteriores que se
lhian hecho al proyecto en debate.

El sefior Seennfuentes,—No cstol de acuerdo
con el honorable Senador por Aconcagua acerca de
que el caso que se consulta en el proyecto que he te-
nido el honor de presentar esta previsto en la lei,

Il precepto del Codigo Civil es mui terminante 1
claro a este respecto. No obstante, se dice que el Re-
glamento del Conservador ha venido a modificar el
articuls del Cddigo; pero, jen qué forma lo modifica?
Dejando al que quiere cometer un fraunde la factlidad
de ocultarlo.

i1 sefior Senador ha comenzado por decir que el
embargo, la litis i otras trabas para enajenar se pue-
den inseribir, 1 que este acto es potestativo. Pero el
individuo que quiete vender una propiedad i que,
procediendo de mala £¢, Ia hace embargar dntes para
pedir despues nulidad de Ia venta, jserd tan necio que
vaya al Conservador a rejistrar el embargo?

Se ha dicho que el lejislador no podia haber sau-
cionado un absurdo, como cs aquel que una persona
que no tiene noticia del embargo de una cosa ila
compra, sufra la pena de nulidad. Es cierto que no
puede suponerse ese absurdo; pero puede suponerse
el olvido del lejislador; i «i hubiera tenido en vista el
peligro habria consignado el remedio,

Ahora, s1 basta una declaracion sobre la intelijen
cia del precepto del Cdaigo, jno es mejor que quede
consignada en In misma lei que dejarla en los boleti-
nes, donde serd difteil encontrarla despues de algunos
aflos!

Se lia confesado que los tribunales no han obede-
cido a la doetring desarrollada por el honorable Seua-
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dar aque defala patabra, Yo pregnuto, entdnee
sty hastanto para (ue 1os apresureniod 1 eond:
L misma lei la tal doctrina?

No &6 51 sea hudisercto al insistiv ci esta

gl el

mata

pero, en vista de Jo gue pusa, 1o predo ménos de ha
ce 111; e tenido ocasion de remitiv al honorable Se-
nador por Aconcagua tres o clatro senteueias dadas

por los tribuanales en este sentido, T aqui mismo, un
sefior Senador que no esté presente en l:L sl en este
momento, el lonorable sefior Fhaner, ha sido vietima
de un (*nqmo Jde esta clase. S1estos casos =on fan fre-
cuenbes, jru & inconveniente hai para que se consicne
en el mizimo Codigo una aclavacion «UI artienlo? Creo,
pm‘ consignionte, que debenos aprobar el proyecto, en
cualguicr forn gue sea.

Heo eonsentido en todas lus innovaciones { variacio-
sies que se ha pratado de introdueiv en mi proyecto,
porgie tenzo la cony decion que itk 1111&“‘(1 que sen fa
u’«lm clon e so le d¢, siempre subststird {a hase en
que lo he ciment tado. A este proposito mwe va a per-
mitir o Cdmara que fe refiera lo que mie ocarrio ayer.

Tncontrandome on ln Alameda con caballero
ingles, me dijo: me he acovlado wmucho «1(‘ usted, le-
yendoe las sesiones de Ta Camara, ,I’m‘ que! .o pregun-
1. ]‘urqm en i pais, e contestd, ox mnd comuit la
()pmh\n de que cuaudo mue Jias manoes se meten en la
cocina, In comida sale detestable.

Esto es lo que p« s con mi proveet
to como un Fees honio, voas ot
le hun dado, fa idea fundaer
guicra que sean lag variantes
pre salded triunfante |

8

peiG o

gl vive sleinpre.
e se Lo higan, siem-

fn iden, que es lo que imporba,

Lo que persigo es hacer el bien,

Bl senior Ceierelaar (Prezidente).

sado la Lora, se levanta lasesion

Habliendo pa-

Juiro Reves Lavarny,

Redacton

Segion 18.* ordinaria en 12 de julio de 1886
NOR CTA

PRESIDENCIA DEL 58
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Cuenta.—se acterda celebrar sesion ol dia siguiente para
oeuparse en el proyecto sobie vacunacion, —Continia el
debate sobre el proyecto de reforna del articnlo 1404

del Codigo Civil,

Asisticron los sefores:

Francisco

en, Manuel
Mendiburn, Ramon
Naavedra, Cornelio

Sanchez Fontecilla, Marviano
sanfuentes, Vieceute
Valderrama, Adolfo
Valenzuela ., Manvel

Aldunate, Luis
Altamirano, Hulojio
Buquedano, Manuel
Besa, José

Castillo, Miguel
Conehin 1 Toro, Melchor
Cuevas, Eduardo
lizalde, Mignel

Fabres José Clemente Varela, Federico

(tarein de o H., Manuel Vergura ., Aniceto
Ibafiez, Adelfo Vergara, Josdt Kujenio
Lamas, Victor Veruara, Josd Francisco
Letelior, Josd Vergare, José Tgnacio, (Mi-
Lille, Ensebio nistre de lo ]mum\)
Martinez, Arvistides i los sefiores Ministros de

Pereiva, Luis Justicin 1 de Hacieuda,

Se aprobd el acta de ln sesion anterior,

Qe did cuenta:

t.e
0 Re

l rel sionic Presideute

mte mensaje de S, I el
a

<
"\
1
)il

':fé

\lt‘

“Oonciudadancs del Senados

Il Ltmvm able fallecimionto del vice-almirante de
la avnudi, don Patricio Lynel, ha dejado vacante el
priver 1lllt‘hﬁ() de la marina n(mun.x], i para proveerlo
he tenido presentes los servicios dilatados del contra-
almivante don José Anacleto Groti, segnn lo acredita
el documento que adjunto os acompatio,

No ménos acreedor a un ascense es el capitan de
navio don Oscar Viel, que de tiempo atras se viene
distingniendo en lamarina por su celo ¢ intelijencia.
Su ho{m de servicios, que tambicn an(,untmn,h ad-
junia, ex un elocuente comprobante de lo que espon-
2o, 1 por lo tanto cs acreedor al empleo de contra-al-
mirante.

No dade que me prestareis of acuerdo preservito por
l Constitucton pava conferivles los indicados as-
CEIR0S, )

Santiago, 12 de julio de 1886.-—~DowmiNgo SaNta
Mants—Ciirlos Antinezy.

Se veservd para sequnde loctura,

2.9 Del siguiente oficio de la Cémara de Dipu-
tados:

«Santiago, 10 de julio de 1886, —Tengo el honov
do comunicar & V. B que esta Honcrable Camara,
en gesion du 8 del presente, ha elejicn « los sefiores
don Ramon Yavar 1 don Ramon  Bernales para 1,01
vice-Presidentes, respectivamente. 1 para Presi-
dente al que b!ls("'l)?(’

Dios guarnde 2 V. Ke—TPyoro Moxrr. —Juan An-
tondo Orrego, Seevetarioy.

3o

8o il acusar ecilo,
3.2 De las siguientes mociones
I —«Honorable Senado:

Desempefiando eon notable acierio la vepresenta-
cion de Chile en los Estados Unides de Colombia i
prepardudose a conbinnar su intelijoute 1 @tk carve-
r dqﬂrmmtma en la Repiblica  Avjenting a, fallecio
en Bogotd, o principios de este afio, don José Auntouio
S'\thl‘

Desde wui joven, ese distinguido ciudadano se
cotsagts al servicio del pais. Como Intendente de la
provinein de Aconcagua i como oficial mayor en el
Ministevio de lo Tuterior, prestd durante \lf'mm" aftos
buenes i constantes servicios.

En hovas dif{ciles para nucstra p:ttriu sp le confid
la Legacion a los Fstados Unidos de Colombia, Tru
urjente en agquellos diag disipar des ‘mmah/,l\\ calmar
espirvitus prevenidos 1 demostrar, - en ls cancillerfas
de nlennas repiblicas del Pacitico, la honradez 1 1a
rectitiul de nuestra puh\\ 4 inbernacional,

Todos conocentos comao desermpedd Soitia en Bogos
th csa delicada mision. Groelas a s celo, a su info-
lijente labor, a su diserecion 1 tino notahilisimos, Chile
encontrd alll justicia i sinceras wnmm\ i estrechd
covdiales 1 N?h(ldﬁ relaciones con la patiin de Caldas 1
de Santander,

Antonio Soflia murid peore, viuda ne-
cesita el amparo que la nacion dooe alos que Ja hun
servido,

Buscamos ese amparo, pidiendo ala onorable Ci-
mara su aprobacion ol siguicnfe

José 1su



