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PRESIDENCIA DEL SENOR TOCORNAL
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'Contintia traténdose de la eleccion de Maule|

i el sefior Zafiartu (don Enrique) en su de-
fensa de los poderes del. sefior Zaiartu
(don Héctor).—Se levanta la sesion.

Asistencia

Asistieron los sefiores:

Aldunate S. Carlos  Gonzélez J. Samuel

Alessandri Arturo  Lazcano Fernando
Alessandri J. Pedro Lyon Roberto
Barrios Luis Anfbal  Madrid Manuel

Barros E. Aliredo Ochagavia Silvestre
Ovalle Abraham
Claro Solar Luis Quezada Armando
Concha Malaguias ~ Torrealba Zenon
Correa Qvalle Pedro Valderrama José M.
Echenique Joaquin  Valenzuela Régulo
Edwards Guillermo  Varas Antonio
Escobar Alfredo Yaiiez Eliodoro
Freire Fernando Zafiartu Enrique
Gatica Abraham

Acta
Se leys y fué aprobada la siguiente:

~ Sesion 17.» ordinaria en 24 de julio
de 1918

Asistieron los sefiores Tocornal, Alessandri
don Arturo, Alessandri don José Pedro, Ba-
rrios, Barros, Bilnes, Concha, Correa, Eche-
" mnique, Edwards. Lscobar, Freire, Gatica, Gon-
zhlaz, Lazcano, Madrid,. Ochagavxa., Ovalle
Valderrama, Valenzuela Varas, Yéfiezi Za-
Hartu.

Leida 1 aprobada el acta de la sesion ante- *

rzor se dié cuenta de los siguientes negocms. L

Oficios

]| Nueve de la Cémara de Diputados:
Con los siete. primeros comunica que ha

tenido a bien desechar los siguientes proyec~ e
{tos de lei, aprobados por el Senado:

Uno por el cual se crea una oficina deno-
minada «Oficina de Provision Fiscalx;

Otio por el cual se fija los sueldos anuaies
de los funcionarios pertenecientes al Cabildo
Eclesidstico de La Serena; ‘

Otro por el cual se conceds un suplemento :
de quince mil pesos al item 657 de la partida
19 del presupuesto de Industria i Qbras Pa-
blicas correspondiente al afio 1917;

Otro por el cual se incluye el tracoma en
la némina de las enfermedades iufecciosas a
que se refiere el articulo 2.° de la lei nimero
1,197, de 7 de febrero de 1899; ‘

Otro por el cual se autoriza al Presidente
de la Reptiblica para que invierta diversas
summas en la reparacion de puentes i (,ammos
carreteros, edificios plblicos1 en el mejora~
miento de las vias fluviales;

Otro por el cuil se concede petmiso a don
Jorje J. Heuisler para construir i esplotar, en
la proyincia de Llanquihue, un ferrocarril
desde los llanos de Yate hasta la Repubhca
Arjentins; i ,

Otro por el cual se autoriza al Presidente
de la Reptblica para que invierta hasta trein~
ta mil pesos en concluir la construccion de
carros de viveres i de forruje para el Ejér-
cito. -

'Con el octavo comunica que he fenido a
bien desechar el proyecto de acuerdo remiti.

do por el Honorable Senado por el-cual se
aprueba la Convencion sobre marcas de. fé~
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‘bricas, ajustada en Santiago el 3'de noviem-
‘bre de 1894, con el representante de la Re-

_ ptiblica de Francia.

Quedaron para tabla.

Con el ultimo comunica que ha aprobado
un proyecto de lei sobre antorizacion al I're-
sidente de la Repubhca para invertir hasta
la suma de quince mil pesos en ayudar ala
reconstruccion de 1a sala de maternidad del
hospital de Osorno.

Pasé a la Comision de Pr esupuesm

- Uno_del sefior Ministro de Marina con el
cual contesta la nota mimero 22, de 15 de ju-

“lio, sobre antecedentes relativos a la compa-
tibilidad entre el cargo de auditor de marina
iel ejercicio de la profesion de abogado.

Se mandé poner a disposicion de ]os Sew
fiores benadorcs

Informes

Dos de la segunda Comision de Elecciones,
nno de mayoria i otro de minorfa, reforentes
a la eleccion senatorial de’ Maule.

Quedaron para tabla.

Solicitudes de muuicipalidades
i corpora.mones :

‘Una de la: Munxcxpahdad HE) Coronel en
que pide la autorizacion necesaria para ena-
jenar una estension de terreno cedida al fe
rrocarril de la Compafia de Arauco.

Otra de la Municipalidad de Vicusia en que
pide se apruebe un acuerdo municipal relati-
vo a la cesion de un sitio hecha por esa Mu-

gnicipalidad al Fisco.

Qneda‘ron para tabla,

Una de dou Luis A Lupu como presi
dente de la sociedad de Oomermantes del.
"Mercado Central, en que pide el permiso re-

 queride para conservar Ja posesion de un

“bien raiz.
Quedé para tabla.

«  Solicitudes

Una de dofia Matilde Campos, viuda de
Garefs, en que pide aumento de pensmn de
gracia.

Paso a la Comision de Guerra 1 Marina,

. Otrs de dofia Clara Amor, viuda de los
Rios, en que pide se 'le conceda pension de
gracia, conjuntamente con su hermana lsoli-
na, que tiene presentada solicitud «en igual
sentido,

Se mando agregar a sus antecedentes.

I deubs nota de dofia Luisa Selar, vinda

de Reyes, por la cual agr adece la condolen-

N

cia‘del Honorable Senado por el fallecimiento
de su esposo el sefior don Vicente Reyes.
Se mand¢ archivar.

En conformidad al acuerdo adoptado en lar
sesion anterior, el sefior Presidente da enenta
a la Sala del resultado del cémputo practica-
do por la Mesa acerca del nimero de votos
con que ha quedado cada uno de los candi-
datos 2 Senador por la provincia de Chiloé,
despues de la resolucion del Senado relativa
a declarar nula la eleccion de siete mesas de
Castro i valida la de las diez mesas restantes
del'mismo departamento. .

Dicho resultado es el siguiente: «BEn Jas
mesas cuya eleccion ha sido declarada valida,
el sefior Ochagavia obtuvo mil ochocientos
trece votos'i el sefior Bello Codecido, ocho-
cientos cineuvata i dos votos; siendo la dife-
rencia entre ambos de novecientos sesenta i
un votos. .

En las mesas que han ‘sido’ amuladas hai
1,227 ciudadanos inseritos 1 en la eleccion
del 3 db marzo votaron 991,

El sefior Presidente observa a la Sala que
de los computos a ' que se acaba de Gar lec--
tura, se desprende que sien la repetmon de

|1a eleecion sufragara el mismo ntmero de

votantes que en la eleccion del 3 de marzo,
el sefior Ochagavia necesitaria solo 16 votos
para obtener la mayorfa absoluta de los elec-
tores de la provincia i quedar, én corsecuen-
cia, como Senador definitive. En el caso hi-
potético de que en la repeticion de Ja eleccion
sufragara la totalidad de los inscritos en las
citadas wmesas, al sefior Ochagavia, le basta-
ria obtener cwnto treinta. 1 seis votos para
u“(‘dﬁl' en la misma glh"l"t(!ﬁ}"l

El senor Barios Krrizuiiz reconoce que si
el sefior Bello Codecido pidiera la repeticion
de la eleccion, en estricto derecho i en confor-
midad a lalel habria que acordarlo. Pero en
vista de los resultados que acaba de conocer
el HonorablesSenado i teniendo presente que
el sefior Bello ha declarado ptblicamente que
no desea ir a una nneva lucha electoral en la
provincia, rree gue serla del caso tomar una
resolucion definitiva sobre la eleccion de Chi.
loé i formula indicacion para que;'sin sentar
precedente i por unanimidad, se apruebe

'definitivamente la eleccion del sefior don Sil-

vestre Ochagavia como Senador por la pro-
vincia de Chiloé en el periodo constitucional
de 1918 a 1924,

Por no haber usado de la palabra ningun
otro sefior Senador, se declara cerrado el “do-

bate.

Con el agentimiento de 19. Sala se da thei-~
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‘tamente por aprobada la indicacion del hone-
rable Senador por Lindres sefior Barrds Errs-
Zutiz. ad

Se entra en seguida a la calificacion de la
¢leccion de Senador verificada el dia 3 de
marzo Gltimo en Ja provincia de Maule 1 se da
Jectura a los informes presentados por la ma-
Yorfa i minoria de la Segunda Comision de

- Elecciones.

Usa de la palabra el honorable Senador
por Concepcion sefior Zafiartu, ‘

Se suspende la sesion, quedando con la pa-
dabra el espresado sefior Senador, i no se rea-
nudéb. '

Eleccion de Maule

El sefor Tocornal (Presidente),— Puede

continuar usando de la palabra el honorable

-Senador sefior Zafiartu.

El sefior Zafiartu.—BEn la sesion de ayer,
sefior Presidente, manifestaba la conveniencia
-que habria en que se trajeran al Senado las cé-
dulas que en la eleccion del 3 de marzo no se
escruteron en favor del sefior Madrid ni en
favgr del sefior Zafiartu por considerar los pre-
sidentes de mesas que estaban maicadas. Val-
«dria la pens mostrar esas cédulas a los sefio-
res Senadores para que se den cuenta de en
qué consisten las marcas.

- Kl sefior Tocornal (Presidente).—3;Su Se-
norfa querria que se exhibieran inmediatamen-
te 0 cuando se suspenda la sesion? .

El sefior Zafiartu.—Masjor sera cuando esté
suspendida la sesion para no interrumpir las
-observaciones que voi a hacer.

El sefior Tocornal (Presidente).— Asi se
‘hara, seiior Senador, o

El sefior Zafiarte.—FEn el informe de ma-
yorfa se sostiene que se trata de reclamaciones
~de forma cuando se pide que se compute cier-

"to nimero de cédulas en favor de un candida-
to i que no faeron escrutadas por las juntas
recepioras, faitando a Ia lei. Yo digo todo. lo
-contrario, pues el acto electofal consiste preci-
samente en que los ciudadanos electores den
sus votos a tal o cual candidato; de modo que
180 hai nada mas de fondo que el hecho de
«compatar los votos que ha nbtenido tal o cual
-candidato. En eso consiste, la eleccion misma,

Se agrega en el informe que la coxputacion
de los votos a que me refiero no influye en el
resultado de la eleccion. Yo decia ayer que in-
fluye, tanto mas cuanto que el candidato sefior
Madrid tiene sus poderes con un solo voto de
mayorla. :

Una vez que el Senado se imponga de las

supuestas marcas de algunas cédulas, yo pedi-
ré que se computen en favor de mi defendido
los votos que él obtuvo.. ’ o

No se crea que el sefior Zanartu obtuvo solo . <.
un voto de mayorfa, que no le ha sido recono- -
cido, a pesar de que los inf rmes de wayorfai
minoria reconocen que no han sido computs~ -
dos porque los presidemtes de mesas no cum- -
plierun con su deber, no se crea, digo, que el
sefior Zafiartu habria obtenide mayoria solo de |
an voto; mui léjos de eso, pues si la eleccion
en la provincia de Maule se hubiera llevado a -
cabo estrictamente de acuerdo con las pres- -
cripciones de la lei electoral, puede estar se-*-
guro el Honorabie Senado de que el contendor,
del actual representante de aquella provinciay
habria obtenido una mayorfa de trescientos o
cuatrocientos voios, a lo ménos. Ly

Para convencer al Honorable Senado de la’
verdad de esta afirmacion que acabo de hacer,
me bastard estndiar someramente las redlamas .
ciones presentadas por el sefior Madrid i las
reclamaciones presentadas por el sefor Za-
fiarta.

Yo me atrevo a afirmar que las reclamacio-
nes.presentadas por el contendor del sefior’
Zanartn en contra de la eloccion de marzo
ultimo en la provincia de Maule, no tienen
otro propésito que desviar la opinion pibli-
ca, que oponer a una reclamacion otra recla-
macion; no se desea otra cosa que perturbar
el criterio de’ quienes estvdien esa eleccion,
pues es ficil conseguir este propésito cuando
como en el ciso actual se van amontonando
pruebas i contrapruebas, que no se podran =
estudiar por el Senado por falta de tiempo,
de pacienria i aun de elementos para averi~ ; '
guar la verdad. Yo mismo hubiera deseado -
conocer a fondo estos espedientes, pero no
he podido tenerlos en mi poder sino durante
coTtos momentos. : :

Las reclamaciones formuladas por el sefior ,
Madrid consisten en lo siguiente: se reclama '
en contra de la primera seccion de la séti- B
ma subdelegacion de Portezuelo, en el depar-
tamento de [tataicontra las primera i segun- .
da secciones de la décima tercera subdelega-
clon 'de Cobguecara, g

En un mismo escrito se reclama de las me-
sas de Portezuelo 1 de Cobquectra.

Este escrito de reclamacion empieza por
afirmar que yu en el colejio electoral de Ita-
ta se reclamé de la primera i segunda seccio-
nes de la décima tercera subdelegacion de
Cobquecura i de la primera seccion de la sé-
tima subdelegacion, que ha sido el objetivo. -
de la reclamacion de Portezuelo. S

Mui l6jos de ser esta la verdad, es un he- -

)
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cho comprobado que en el colejio électoral
“de Ttata los representantes del sefior Madrid
‘reclamaron de todas aquellasmesas cuyos pro-
“cedimientos les parecieron viciados i en aque-
.. Na oportunidad, gue era la propicia i que ha-
bia podido ‘parecer fundada i espontinea, no
8o reclamd ni de Cobquecura ni de la primera
seccion de Ja sétima gubdelegacion, que ha
... sido, no obstante, el objetivo de la reclama-
;. cion de Portezuelo. .
~ La eleccion acababa de tener lugar 1 se en-
coptraban ahi presentes i a la mano todos los
... testigos 1 todos los actores de la lucha electo-
«i " ral que acababa de realizarse i sin embargo—
' cosa estrafia—a nadie se ls ocurre reclamar
“¢n ‘ese momento, i cuando el interes debia
‘ser mas vivo, por dejar constancia de los su-
“puestos frandes cometidos.
. I es necesario que pase el tiempo 1 que la
~guimica electoral vaya lentamente producien-
‘do tadas sus reacciones para que ocurra el
. . fenémeno estracrdinario de que precisamente
"ML todas aquellas mesas que no habian sido re-
clamadas en el colejio electoral, vengan a for-
" mar ahora la base dela-reclamacion de Cob-
quecura i Portezuelo. o
Seria infantil sostener que en el colejio
, electoral sufrieron un descuido los ajentes
£ . del sefior Madrid o que ignoraban los hechos
~en que ellos raismos acababan de intervenir

‘como actores. .

Todavia, si hublera habido algunaincorrec-
, " cion en el funcionamiento de estas mesas, lo
* patural habria sido que se empezara por de-
.0 . jar establecida esa incorreccion en el acto
mismo de la votacion en el momento en que
se verificaba la votacion, como se hace siem-
pre que se comete una incorreccion de proce-
dimientos que puede viciar los resaltados de
“la eleccion. Sin embargo, no se ha dejado
T ninguna constancia en el acta del funciona-

: miento de la mesa, de procedimientos que

‘ signifiquen que pueda haber un vicio de nuli-
... dad que manifieste que el acto electoral no
ha sido perfectamente correcto. ’
¥ . Inose crea que aqui ha ocurrido lo que

' ocarri6 en Cauquénes, en donde el presiden-
te de la mesa se negd a dejar constancia en
el acta«de las observaciones de sus contrarios
sobre los precedimientos viciosos ewmplesdos
en la eleccion.

S Al contrario, los presidentes de estas mesas
..+ reclamadas eran partidarios del sefior Madrid
i en todas las mesas las actas fueron firmadas

por los vocales del sefior Madrid.

En consecuencia, ;como se puede procla-

‘mar-a postertori de esta mesa?

" Si en su funcionamiento hubiera habido

/
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algnna incorreccion, lo natural, lo 14jico, ha-
bria sido protestar en la mesa receptora pri-
mero, i despues en el colejio electoral de
Quirihue.

sCudl es, onténces, la razon de este proce--
dimiento? No se atormenten los honorables
Senadores buscando la razon do ests recla~
macion, que parece tan ildjica; ella no esta.
en los fraudes cometidos, que no existieron
en las mesas de Portezuelo o Cobquecurs,
sino en que a los intereses electorales dek
sefior Madrid le conviene mas gue se anulen
las reclamadas que otras mesas de la comuna,.
porque en ellas fué donde obtuvo ménos vo-
tos. ,

No se reclama de las otras mesas, de aque-
llas que en el colejio electoral merecieron
objeciop, porque su nulidad, con mas calma
lo han visto despues los ajentes del senor
Madrid, en nada lo beneficiarian, ya que ob--
tzvo en ellas un ndmero considerable de su-
frajios que seguramente no obtendria en una
repeticion,

Hai todavia otra razon para que el sefior
Madrid reclame de las mesas que no fueron
reclamadas en el colejio departamental de
Itata, i es que al sefor Madrid le conviene
que se repita la eleccion eu aquellas mesas en
que él cuenta con vocales propios 1 aunque
Sea para eso preciso, por primera vez emn los
anales del Senado, que un candidato se pre-
sente a pedir la nulidad de sus propias mesas,
de aquellas en que sus amigos eran los uni-
cos responsables de la correccion e incorrec-
cion dé los procedimientos reclamsdos.

Lo gue se guiere ahora es una repeticion
de elecciones en la cual el acto electoral com-
plementario estaria reducido esclusivamente:
a aquellas mesas en que el sefior Madrid te-
nia la mayoria de los vocales. Repetida la
eleccion en esas condiciones, el éxito depen-
deria de las instrucciones que el sefior Ma-
drid dé a los vocales de las mesas, Estos
dejaran o no votar a los partidarios del sefior
Zatartu.

No se puede negar que la tactica es buena;
pero no es nueva,

I para liegar a este resultado, no se trepida,.
como vamos a-verlo, en presentar una recla-
macion tan absurda que casi no merece los
honores de ser replicada.

Estudiemos en efecto 1 en primer término.
la reclamacion de la mesa de Portezuelo,

;Qué antecedentes exhibe el reclamante
pata pedir su nulidad?

Recorriendo el escrito de reclamacion, no
encontramos sino algunas frases de ropa he-
cha, que tanto cuadrarian en este reclamo-
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como en cualquiera otro; acusaciones decla:
‘matorias, palabras i solo palabras sobre los
procedimientos electorales. :

Los tunicos cargos-—Illamémoslos asi—son
los siguientes, que se desprenden del inte-
rrogatorio presentado a los testigos del sefior
Madrid:

1.° Que cerca de la mesa un grupo de coa-
licionistas impedia el acceso a ella de un na-
mero considsrable de electores; .

2.2 Se refuerza la afirmacion anterior indi-
cando mas o ménos el niimero de coalicionis-
tas que formaban esos grupos;

3.9 Despues de afirmar ios hechos ya enun-|

ciados en los interrogatorios anteriores, se
prégunta a los testigos cudl ha sido la influen-
cia que estos hechos han pedido ejercer en
la eleccion.

1 eso es todo; ni mas ni ménos como pue-
do comprobarlo cualquier sefior Senador que
se dé la molestia de pedir los antecedentes.

En presencia de este reclamo no se sabe
qué admirar mas; si el valor—llamémoslo el

. valor—o el candor.

De manera que la mayoria perteneciente
al sefior Madrid, la mayoria de vocales que
estabana las érdencs de un Heriberto Ruiz.
Presidente de la mesa i partidario decidido
del sefior Madrid, se cruzd de brazos i permi-
tié que los coalicionistas no dejansen entrar
a votar a los amigos de este caballero.

Enténces, ;para qué pidieron la fuerza de
linea que estaba alli a sn disposicion?

;Hai, en el recinto del Senado, alguna per-
sona que crea posible que en una eleceion la
mayoria delos vocales con el presidente a
la cabeza i disponiendo de la fuerza piblica,
no logre que entren al 1ecinto los electores
de su simpatia?

3Bs creible que el oficial jefe de la fuerza
publica, quien, segun el sefior Madrid, estuvo
ahi impidiendo ‘el cohecho, ejercido por los
representantes del sefior Zafiartu, segun lo
dice, haya permitido ‘tumbien este atropello?

Isi todo esto no fuera, como lo es, lamen-
tablemente grotesco, jseria todavia posible
que este reclamo se hubiese dejado afiambrar
hasta despues de celebrado el colejio electo-
ral de Itata, que era el sitio indicado donde
debié producirse, con el testimonio del pre.
sidente : de los vocales asi atropellados?

Olvidaba decir que en la interrogacion ter-
cera, 8¢ asegura que la mesa funcioné mas
tiempo que el establecido por la lei, i el pro-
pio presidente de la mest aparece confirman-
do a posteriori, con su testimonio, ese vicio
en su funcionamiento.

:Es posible, volvemos a preguntar, que

un presidente de meszi la mayoria de’ ella,
haga funcionar una junta receptora mas del
tiempo establecido por la lei, cuando con ello-
va a perjudicar su candidato? '
(Quién es el que comete una ilegalidad pe-
nada en contra de los intereses que defiende?
iBs cruel haber hecho declarar al sedior
Ruiz semejante inconsecuencia!

Los partidarios de la nulidad de esta mesa,
consiguieron solo que depusisran cinco testi- -
gos, afirmando que eran ciertos los actos de
incorreccion cowetidos, i treinta i siete afir-
maron en cambio que eran inexactos.

Es de suponer, sefior Presidente, que mas
ficilmente se consiga que mientan cinco tes-
tigos, sobro todo cuando las declaraciones
estan redactadas en la forma en que lo han
sido las presentadas por los partidarios del
seiior Madrid, que no treinta i siete.

Pero, por si estos hechos no parecieran
todavia suficientemente concluyentes para de-
mostrar lo infundado de la reclamacion que
vengo tratando, debo repetir, una vez mas,
que el presidente de esa mesa era partidario
del sefior Madrid, que la mayorfa de vocales
tambien lo era,ilo que es mas, que las actas
fueron firmadas por todos ellos, sin objecion
alguna, 1que, en consecuencia, no pueden ser
sino falsas las aseveraciones del escrito de
reclamacion i las de los testigos que apoyan’
sus conclusiones,

Tanta importancia como los heches ante-
riores atribuye a que el sefior Emilio Aran.
cibia haya puesto su firma al pié del acta,
manifestando la correccion de les procedi-
mientos, pues el sefior Arancibia es una de
las personalidades mas distingnidas del parti-
do radical en esa localidad. ]

Bastan los antecedentes anteriores para
pedir en nombre de la mas estricta justicia
que el Honorable Senado deseche la reclama-
cion formtlada por el sefior Madrid en con-
tra de la seccion primera de la sétima subde-
legacion de Portezuelo. No dudo que asf lo
hard, ambos informes, el de minoria i mayo-
ria, as{ tambien 1» piden. _

Paso akora al segundo .capitulo de estas
reclamaciones: el que se refiere a Cobquecu-
ra i para que al hacer la sintesis de este re-
clamo no se crea que yo hago una relacion
parcial, prefiero copiar a la letra el restimen
que hizo de ella la Comision de la Cimara de
Senadores. Dice asi: 4 '

Comuna de Cobquecura.

Fundamentos de ia reclamacion formulada
por el seiior Madrid.

19 Que don Selim Concha se encontré
présente en Cobquecura el dia de la eleccion,
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2.0 Que era 6l guien tenia a su .cargo los
intereses de la coalicion en las mesas primera

* i segunda de la subdelegacion trece, el dia 3

de marzo Gltimo. :
8.° Que los carabineros llegados dias &ntes
de la eleccion se alojaron en casa de don Se-
fim Concha i que alli comieron i bebieron
con su jefe el seiior Délano. ‘
4.2 Que los carabineros manifestaron tener
instrucciones de no obedecer a ninguna au-
toridad que no fuera el sefior Selim Concha.
5.9 Que la presencia de los carabineros
atemorizé a los electores en forma que la vo-
tacion habria sido otra si no media esta cir-
cunstancia. *
6.° Que el seiior Selim Concha, amparado
por la fuerza de carabineros, arrebaté a cua-
tro electores aliancistas las cédulas con que
béstos iban a sufragar, sustituyéndolas por cé-

" dulas de la coalicion.

Con ser absurda la reclamacion en contra
de los procedimientos de las mesas de Porte-
zuelo, ella aparece fundada si se compara
con las otras dos reclamaciones formuladas

por el seitor Madrid o -sus representantes en

contra de las dos mesas de Cobquecura i de
las mesas de Purapel.

3Hai algo, seifior Presidente, mas ridicula-
mente absurdo que pedir la nulidad de dos
mesas receptoras, como lo hace el escrito de
reclamacion, porque: :

1.0°El seior Selim Concha, distinguido
profesional perteneciente al partido radical
se encontraba en Cobgquecura ‘el dia de la
campafha electoral; .

2.0 Porgue se supone antojadizaments que
los Intereses de la coalicion estaban a cargo
de este distinguido caballero;

3.2 Porque los carabineros que llegaron la
vispeza de la eleccion se alojaron i comieron
en casa del sefior Concha; :

4.0 Porque dijeron que estabat a sus Or-
denes; : , :

5.0 Perque la presencia de estos carabine-
ros llegados solo la vispera a un lugar desco-
noeido 1 en que los electores viven a distan-

- cias considerables, infundié en ellos temor

hasta el punto de cambiar los resultados de
la eleccion;i . ¢ '

8.9 Que el sedor Concha, amparado por
los carabineros, arrebaté a cuatro electores
del sefor Madrid los votos para darselos al
sefior Zafiartu.

Esta ridicuia informacion esté acreditada
on algunos de sus puntos por siete testigos i

~ por cuatro en otros, i contradicha por un ng-

mero que no baja de veintinueve, llegando
en algunos casos a treinta i uno.

Es inexacto que el sefior Concha haya te-
nido a su cargo los trabajos electorales del
sefior Zafiartu, pues no tuvo a su cargo 86C-
cion alguna; los trabajos fueron dirijidos por
los sefiores José Maria Andrade i Victor
Mena. Asf es piblico 1 notorio, lo afirman
treinta i dos testigos. Es Inexacto tambien
que el sefior Concha haya arrebatado las ¢é-
dulas de que habla el reclamante. Contra los
cuatro testigos que afirman este hecho hai
treinta que lo niegan. '

La, afirmacion hecha por cuatro testigos de
que los carabineros hicieron presion, €s con-
tradicha por veintinueve.

Veinticinco testigos aseguran que los vo-
tos obtenidos por el sefior Madrid en Ia mesa
primera i seguuda de la subdelegacion trece
de Cobguecura que ha sido reclamada por 6l
se deben al cohecho ejercitado por los re-
presentantes de este candidato.

Pero no solamente, gefior Presidente, los
fundamentos de la reclamacion estan contra-
dichos por una prueba testimonial abundan-
te. §i es, sefior, el sentido comun el que
viene a declarar a gritos que todo esto es una
copfabulacion que no tiene ni cabeza ni pies,
i que los cargos son de tal paturaleza nimios
i absurdos, que ellos bastan para convencer-
nos de la correccion de un acto electoral,
para cuya nulidad no sehan podido encon-
trar otros fundamentos, ni mas concretos ni
mas razonables.

En efecto, jeémo se esplica este fgndémeno
estraordinariv que ha producido la presen-
cia de los carabineros legados la vispera de
la eleccion? ‘

Modas las mesas de Cobguecura estaban si-
tuadas en un radio determmado urbano i ru-
ral, pues era el mismo para todos los electo-
res. Doctores tiene, sin duda, el seflor Ma-
drid que nos espliquen por qué fendémeno
esta jente que vive mezclada como en todas
partes, sin que existan barrios especiales para
los inscritos en cada mesa, per qué fenbéme-
no, repito, se asustaron en unas mesas i en
cambio no se asustaron en otras que estaban
a pocos pasos 0 a pocas cuadras de ahi. Si
hubo presion orijinada por la presencia de
los carabineros en toda la rejion zpor qué el
sefior Madrid ao reclama sino de unds 1 86
desentiende de otras gque son precisamente
aquellas en que tiene mayoria?

Basta reflexionar un momento pars darse
cuenta de la andaz injenuidad de esta recla-
macion. v

Si existié la influencia de los carabineros,
olla debi6 estenderse por igual a todas las

mesas de la comuna ino esclusivamente a
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aquellas que 'al sefior Madrid le conviene
anular, "

La razon del reclamo es del mismo corte i
de la misma familia que el reclamo de Porte-
zuelo, Estas secciones deben anularse porque
asf le conviene al séfior Madridicomo sus
amigos parece que creian contar, realmente
con una mayoria bondadosa que Tos ampara-
se en el Senado, no se dieron siquiera el tra-
bajo de buscar razones de aquellas que pue-
den si no afectar, aceptar por lo ménos dis-
cutir una corporacion respetable.

En la 1,» seccion de la 13.2 subdelegacion,
Madrid -obtuvo cnarenta iun votos contra
cieato diecisiete que obtuvo Zadartu. En la
2.* seccion de la misma 13.* subdelegacion
Madrid obtuvo cuarénta votos i Zafiartu cien-
to treinta i cumatro, naturalmente por estas
mesas pasé la influencia de los carabineros.

En las otras secciones la votacion le fué
mucho mas favorable al sefior Madrid i en
esas se supone que los carabineros no hayan
ejercido influencia alguna.

Hs posxble, honorable Presidente, que se
formalice ante el Senado de la Repﬁbhca. una
reclamacion como ésta, que es un verdadero
insulto al sentido comun i una falta de respe-
to a las personalidades que ccupan los sille-
nes del Senado.

Entre la prueba se rejistra una carta delde-~
legado del Gobierno sefior Avalos, a la que de-
be atribufrsele por el honorable sefior Madrid
una importancia considerable, pues la acom-
paiia de un escrito especial.

Ya hemos visto que la prueba para atesti-
guar los hechos en que se basa la reclamacion
presentada por el sefior Madrid, es escasai
ha sido abundantemente contradicha.

A fin de enmendar si era posible este des-
calabro de la prueba, el reclamante solicité
del delegado del Gobierno sefor Avalos, a
raiz del -triunfo obtenido en el pais por la
alianza liberal, uha carta que confirmara
en sus diversos puntos la reclamacion formu-
lada.

Es por eso que el sefior Madrid en el escri-
to con que compafia la carta del sefior Ava-
los, afirma a la letra: «En ella — en la carta
del sefior Avalos — se establece gue son efec-
tivos todos los hechos denunciados por mi
como base de mi reclamacion». Pues bien, se.
fior Presidente, esta afirmacion es absoluta-
mente inexacta, como paso a demostrarlo. Si

~ algo dice el seiior Avalos en su carta, es pre-

cisamente negar los hechos que pudieran
tener una sombra siquiera de importancia en

:1a reclamacion.

Para que no se crea que interpreto mal la

redacclon del escrito del sefior Madrid, vcn a

{darle lectura.

Dice asi:

«S.J. L.: Manuel J, Madrid, en las jestio-

nes sobre nulidad de la eleccion de las comu-
nas de Portezuelo 1 Cobquecura, a US. digo:
Que acompaiio, en parte de prueba, la es-

posicion que hace de los hechos el Delegado -

del Supremo Gobierno, don Alfredo Avalos,
antorizada ante un notario,
En ella se establece que son efectivos to-

{dos los hechos denunciados por mf como ba-

se de mi reclamacion. ;

A mas de Ja informacion testimomial que

rendiré, he querido que ella sea amparada
con la declaracion de la autoridad que el Su-
premo Gobierno colocé para vijilar los proce-
dimientos.

Por tanto, a US. pido se sirva ordenar se
'agregue a los autos.—M. J. Madrid>.

El Senado oird con admiracion la lectura
de la carta del sefior Avalos.

La carta dice asi:

«Santiago, 27 de marzo de 1918.—Sefior
don Manuel J. Madrid.
guido sefior:

«En contestacion a su atenta de fecha de
« ayer, debo espresar a usted lo siguiente:

a} Que el}dia 28 de febrero pasé por Qui-
« rihue con direccion a Cobquecura el te-
« niente de Carabineros seiior Délano con un
« piguete de ese mismo cuerpo a sus Or-
« denes. .

«Interrogado por mi acerca de si traia ins-
« trucciones en el sentido de obedecer al
« Delegado del Gobierno en Itata, me mani-
« festd que mo llevaba esas instrucciones, i
« ante la observacion mia de que por dispo-
« sicion del Gobierno todas las fuerzas arma-

« das de ese departamento debian estar a

< mis 6rdenes, me contestd que él no podia
« obedecerme sin consultar previamente a
« sus superiores».

«Me agregd que se pondria a las 6rdenes
del subdelegado de Cobquecura.

«En esta intelijencia, diriji el mismo dia 28
de febrero a dicho subdelegado el siguiente
telegrama: «Va mafiana temprano teniente
Délano con carabineros. Tanto el teniente co-
mo esas fuerzas estardn a las érdenes de us-
ted. Sirvase darles alojamiento i presente
cuenta por los gastos que se irroguen. Cual-

quiera dificultad que pueda ocurrir en esa

comung, sométala a mi resolm,mn.——-(Flrma-
do).—Avaros, Delegado del Gohiernos.

<I como me llamara la atencion la actitud
del teniente Délano i se me comunicara que

habia manifestado en el Club;Social de Qui-

Presente.—Distin~ °
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rihue que se alojaria en casa de uno de los
directores de la coalicion en Cobquecura, se-
fior Selim Concha, diriji el dia 1.° del actual
un nuevo telegrama al subdelegado de Cob-
quecura, concebido en los siguientes térmi-
nos: «Comuniqueme inmediatamente por te-
légrafo la llegada a esa del teniente Délaro
con carabineros i digame donde los ha aloja-
do usted.—(Firmado).—Avaloes, delegado del
Gobiernon. A lo que dicho subdelegado me
contest6: «Teniente Délano i tropa llegé casa
Selim Concha hace cerca de una hora, sin
presentarse aun esta subdelegacion.—(Firma-
do).—Vega Gaete, subdelegado».

<b) Que las circunstancias de haberse alo-
jado ‘el teniente Délano i su tropa en casa
" del sefior Selim Concha produjo tal alarma en
el bando aliancista en Cobquecura, Quirihue
i Cauquénes que me vi obligado, accediendo

al insistente rnego de los directores de la|

alianza en el departamento de ltata, a tras-
ladarme a Cobgquecura a fin de imponerme
personalmente de lo que hubiera de verdad
-en los denunciog que se me hacian, i pude
comprobar que efectivamente dichos carabi
neros estaban alojados en casa del sefior Se-
lim Concha. '

«A mi llegada a Cobquecura el teniente
Délano estuvo a saludarme en casa del sub-
delegado sefior Vega Gaete, e interrogando a

uno ia otro logré establecer los siguientes|

hechos:

,«Que el teniente Délano al llegar a Cobque-
cura, envid recado al sefior Vega Gaete eun el
sentido de que despues de almuerzo pasaria
a ponerse a sus érdenes; que almorzé con el
sefior Selim Concha; que en casa de este ca-
ballero dej6 alojada la tropa, i que en la tarde
del mismo dia fué a ponerse a las érdenes

del subdelegado. _
= <Arregladas las dificultades que me lleva-
ron a Cobquecura i con la promesa formal de
Délano de respetar en todo momento el de-
recho de los ciudadanos, regresé a Quirihue.
Mas, como la alarmsa entre los aliancistas no
cesara, volvi nuevamente a Cobquecura i pre-
sencié el acto electoral del 3 de marzo en esta
localidad. o

Pars evitar, ya sea cualquiera intervencion
incorrecta de parte de los carabineros, ya sea
la simple alarma a que me he referido, dis-
puse que solo cuando se hubiera agotado la
fuerza de linea que estaba a mis 6rdenes, i
no hubiera mas hombres que poner a dispo-
sicion -de los presidentes de mesa, se propor-
cionarin carabineros.

Consintié en ello el teniente Délano, i con-
sintio tambien en proporcionarme algunos de

sus hombres para reponer la linea del telé-

grafo de Cobquecura, que amanecié cortada
el dia 3 de marzo.

Terminado el acto electoral, pude darme
el agrado de dirijir al sefior Ministro del In-
terior el siguiente telegrama:

«Eleccion de Cobquecura ha sido absoluta-
mente tranquila. Comunicaré resultado es-
crutinio conjuntamente con el de las demas
comunas del departamento. Regreso a Quiri-
hue con la mui alta satisfaccion de haber
evitado hechos de sangre:--Alfredo Avalos,
delegado del Gobiernos.

Repito que la afirmacion del escrito acerca
de que el delegado del Gobierno confirma los
puntos de la acusacion es inexacta., Como el
informe de la mayoria tdmbien se basa en
esta afirmacion, vale la pena que el Senado
recuerde esos puntos, que son los siguientes:

1.9 Que don Selim Concha se encontré
presente el dia de la eleccion, '

Efectivamente este hecho est4 comproba-
do con la carta, pero no creo que esta confir-
macion agregue mérito a la reclamacion. Que
el sefior Concha o que cualquier seiior haya
estado en Cobquecura, no puede ser causal
de nulidad.

2.° Que el mismo sefior Concha tenia a su
cargo los intereses de la coalicion en las me-
sas reclamadas.

Este punto no aparece confirmado en la
carta del sefior Avalos contrariamente a lo
aseverado por el sefior Madrid.

3.° Que los carabineros se alojaron en casa
del sedor Concha,

Esta afirmacion es exacta. ;Serd causal de
nulidad?

4.2 Que los carabineros manifestaron tener
instrucciones de no obedecer a ninguna au-
toridad que no fuera el sefior Selim Concha.

El punto 4.°, cuya lectura acaba de oir el
Senado, aparece negado espresamente en la
carta. v

5.2 Que la presencia de los carabineros ate~
moriz6 a los electores en forma que la vota-
cion habria sido otra si nomediaesta circuns-
tancia. :

‘Ademas de ser esto una inocencia, aparece
negado ticitamente. ’

6.2 Que el sefior Selim Concha amparado
por los carabinergs arrebaté cuatro cédulas a
electores aliancistas.

Como el anterior, tambien esti negado por \

el sefior Avalos,

Esto es lo que el sefior Madrid afirma so--

lemnemente en el escrito que ha sido confir-
mado por la carta del delegado del Gobierno.
- Habrd visto el Seinado, con estrafieza por
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«cierto, que la carta del sefior Avalos 16jos de
-confirmar los puntos de la reclamacion, con-
tradice todos aquellos que tenian una aparien-
ia de importancia.

Resumiendo: La reclamacion consiste en
spedir la nulidad de dos mesas de cinco que
hai en la.comuna porque los carabineros sem
braron el panico entre los electores no de to-
da la comuna sino de esas dos mesas.

Entre cuatro i siete testigos juran formal-
mente la efectividad de esta candorosa afir-
Toacion. '

Como prueba definitivase cita una carta del
delegado del Gobierno que, como se habra
wvisto, niega los hechos en que se funda la re-
clamacion.

Asi se viene, pues, Honorable Senado, for-
-mando esta reclamacion con hechos que jamas
ni en parte alguna pueden ser alegados como
causales de nulidad. ,

Lo que mas me sorprende en todo esto, es
que la mayoria de la Comision de Elecciones
que ha tenido a su_cargo el estudio de esta
reclamacion, haya informado favorablemente

1a reclamacion de Cobquecura.

He tenido ocasion de preocuparme mui a
1a lijera del informe de la Comision i me he
podido convencer de que, si bien las perso-
nas respetables que lo firman no carecen de
imparcialidad, en cambio el informe mismo

‘no es un informe impareial.
. ” Por eso Hego a creer que Sus Seiiorfas no

han sido bien informados, que no han tenido
a la mano los antecedentes i, aun mas, abrigo
la confianza de que Sus Seiorias habran de
pedir que se rechace esta reclamacion eata-
blada por el sefior Madrid.

Dice el informe en la parte final del parra-

fo primero:

«Ha reclamado, tambien, el sefior Madrid,
la nulidad de las elecciones practicadas en las

mesas 1.* i 2.%, subdelegacion 13 de la co-

muna de Cobquecura, departamento de ltata,

fundado en los actos de presion ejercida por

la fuerza de carabineros mandada por el te-
niente don Enrique Délano, i puesta indebi-
.damente a las 6rdenes de don Selim Concha,
.que era el jefe dirijente de los trabajos de la
-coalicion en Cobquecuras. ,
Encuentro ambiguo este pérrafo.
Kn la primera parte de él se reproduce la
reclamacion del sefior Madrid, pero en segui-

~da se termina diciendo que la fuerza de cara-
‘bineros fué «¢puesta indebidamente a las ér-

denes de don Selim Concha», con lo que pa-
xece aceptarse por la Comision el cargo he-
“cho por uno de los candidatos. -

8i acaso no se trata aqui sino de la esposi-

| mision asegura que el sefior Concha dispuso

va mucho mas ljos que el reclamante mismo

cion de la reclamacion del sefior Madrid, no % ;
tengo nada que agregar. Pero si los miem-~ .
bros de la Comision aceptan como suya laafir-
macion de que el teniente, Délano esthvo a T
las 6rdenet del sefior Concha, no podria -mé-
nos que ocuparine de este punto. :
De las afirmaciones que acabo de leer, se.
desprendp que el teniente don Emiique Déla- -
no se puso a las Srdenes de don Selim Con-
cha. No necesito repetir a la Honorable Ca- -
mara que el sefior Délano no se puso a la 6r-
den del sefior Concha, sino a la 6rden del
subdelegado, Sin embargo, ha'sido el pro- -
pio sefior Madrid quien ha traido este cargo; .
acompafiando de un escrito suyo una carta " -
que &l considera la prueba mas importantede
su reclamacion. ! v
Pero est4 perfectamente demostrado con la -
propia carta del delegado del Gobierno, se-
fior Avalos, i con la prueba‘otorgada por los -
36 testigos a que antes me referi, que es fal- .
so que el jefe de los carabineros se pusiera a
la 6rden de un particular.
E! parrafo siguiente del informe de la Co-
mision, dice: . .
«Con la prueba testimonial rendida se ha ‘
comprobado suficientemente, a juicio de la L
Comision informante, que la fuerza de cara- '
bineros llegada a ese lugar estuvo a las érde-
nes de un particular, como era el sefior Con- =~ - -
cha, considerado como ajente de uno de los * '
bandos en lucha». L
Debo recordar, que esti demostrado hasta "
la saciedad que el sefior Concha no ha sido
ajente de ningun bando en lucha. .
‘Tampoco es exacto que la funerza de cara-
bineros haya estado a sus 6rdenes, como_ Jo.
afirma el informe. La articulacion 4.* dicel”
«Cuarto. Cémo es verdad que los carabi~ .
neros manifestaron tener instrucciones de no
obedecer a ninguna otraautoridad que no fue-
ra el sefior Selim Concha». . ' coT
En ninguna parte el escrito del reclamante -
ha asegurado que la fuerza piblica haya es- * ;.
tado. efectivamente a las érdenes del sefior
Concha. Lo que se afirma es que alguanos ca-
rabineros dijeron que tenian instrucciones de
ponerse a las 6rdenes de este caballero.
Cuando el informe de la mayoria de la Co-

k¢

dnel
N Y

de los carabineros i que ese convencimiento  °
6 lo ha dado la prueba testimonial, no solo. -

sino que afirma una inexactitud. o
Por eso decia que este informe era parcial

para uno de los candidatos. o
Supongamos, en hip6tesis, que el reclaman-

te hubiese afirmado que efectivamente la fuer- =

i
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za ptiblica estuvo a las érdenes del sefior Con-
_cha, 3 Pudo la mayorfa de la Comision,sin faltar
alaldjica mas elemental, asegurar que la prue-
ba testimonia} le habia dado el convencimien-
-~ to de que los carabineros estuvieron a las 6r-
i~ denes del sefior Concha? 3Cudl fué esa prueba
.. testimonial? Seis testigos,
. I'yolespreguntaria a los honorables miem-
bros de Ja Comision: jconocen Sus Seiiorias
personalmente los seis testigos que dicen que
el sefior Délano se ha encontrado a las 6érde-
nes del sefior Concha? Ademas, sconocen aca-
- "'80 a los treintai un testigos que han dicho lo
... contrario? [si no los conocen feémo pudisron
decir que la primera. prueba era de mayor va~
lor que lasegunda? ;De cusndo aca seis repre-
senta mayor valor que treinta i uno?

" Bi hubieran dicho los honorables miembros

.- @e la Comision: sabemos, por conocerlos per-
*- . sonalmente, que'los seis testigos presentados
- por el sefior Madrid son personds distingui-
das 1 sabemos que son unos sinvergiienzas los
treinta I uno presentados en la contra-infor-
macion I por esto le damos la razon a los pri-
meros, yo habria considerado justa la resolu-
cion, ;

Pero, ;cémo puede el informe de la mayo-
. ria de la Comision decir que ests suficiente-

, mente probado con la prueba testimonial, as
.. a secas? Es como decir que seis es mas que
- breinta i uno. Esto no puede probarlo nadie.
- Por estas consideraciones afirmo que la re-
_daccion o los datos o alguna otra cosa falta
a este informe que lo hace resultar parcial,
- » Mas adelante dicé el informe:

"¢l delegado del” Gobierno, don Alfredo
% Avalos, da a este respecto algunas infor-
. € maciones que permiten formarse la convic-
» « cion de gque.esa fuerza fué enviada a Cob-
.« quecnra con fines meramente de interven-
.« cion electoral, sustrayéndola a la accion
« de la autoridad i del propio delegado, pro-
« duciendo la consiguiente alarma 1 pertur-
« bacion en uno de los bandos en lucha»,

 Fijeso el Senado i grahe bien esta espre-
, sion: ‘ T .
.- _...«fué enviada a Cobquecura con fines
", meramente electorales, sustrayéndola a la
. gcecion de las autoridadess .
Si el propio sefior Délano le ha dicho al
‘delegado del Gobierno que 8l va a las érde-
~ nes del subdelegado, j;c6mo se dice que la
accion de los carabineros ha querido sustra-
1. erse alaautoridad? Lo natural es que el se-
‘'~ dor Délano, requerido por el delegado, haya
contestado: «No tengo 6rden; debo consultar
“a mi jefes. I es 16jico que esto suceda. Si ma-
fiana Alguien dice a un jefe de un cuerpo de

T

linea, a un oficial subaltérno que s» ponga a
sus 6rdenes porque es delegado del Gobierno,
el jefe u oficial responderd que necesita con-
sultar a su superior jerarquico. :

Mas adelante, aparece en la carta que el
teniente Délano se ha puestoa las érdenes
del subdelegado i que ha obedecido las ins-
trucciones de este funcionario, ;C6mo puede
decirse, enténces, que se ha sustraido a, la
accion de la autoridad cuando ha hecho pre-
cisamente lo contrario? '

Por eso es que yo pido al Senado que, en
vista de estas counsideraciones, deseche Ja nu-
lidad de las dos mesas de ‘Cobquecura. Esta
reclamacion no tiene pies ni cabeza. 3Qué
acto electoral quedaria én pié si el Senado
aceptase esta reclamacion? Fijese la Camara
en la gravedad que envolveria el que se pu-
diera anular la eleccicn en una localidad por
el solo hecho de haber llegado a dicha loca-
lidad un piquete compuesto de seis. carabi-
neros treinta horas dntes del acto electoral, 1
lo que es peor, que no se anulen por esta
causa todas las mesas sino que se escojan
entre ellas una que otra para declararlas
nulas. \ .

Si se dijera que la presion de los carabine-
ros afecta a todos los sufragantes de una lo-
calidad, habria, siquiera, 19jica i apariencia
de seriedad.

;Por qué se supone que los electores de
dos mesas son timidos para dejarse atemori-
zar |i no lo son los electores de las demas
mesas? C v

- Kl serior Tocornal (Presidente).—Como ha
completado el sefor Senador las dos horas
que el Reglamento autoriza para usar de la
palabra en representacion del reclamante,
pido el asentimiento de la Cémara para que
pueda continuar Su Sefioria.

El sefior Yafiez.—Por mi parte, haria indi-
cacion para que el sefior Senador pueda usar
de la palabra sin limijtacion.

El sefior Tocornal (Presidente).—Con e}
asentimiento de la Cimara, puede continuar
el seiior Senador.

El sefior Zafiartu.— Agradezco a la Cama-
ra su benevolencia i mui especialmente al
honorable sefior Yafiez i la mejor manera de
manifestar mi agradecimiento serid ser lo
mas breve que me sea posible en el exdmen
de tantos detalles. .

Por lo demas, el cumplimiento de un de-
ber, que es lo que hago yo en este momen-
to, siempre es respetable.

La tercera i tltima de las reclamaciones:
del sefior Madrid consiste en nna- invencion
otijinal. Tiene ese mérito; creo gue es la



primera de esta naturaleza' que se presenta

al Congreso chileno. «El gue- empiega hace
'ya mucho con empezar», d*jo un poeta espa-

iiol, que dicho sea sin ofenderle, era bastan-
te malo.

Para que no se. me crea parcial, prefiero
tomar el restimen que ha tenido a la vista la
Comision de Elecciones del Senado, dice asi:

«Departamento de Constitucion, subdele-
gacion de Purapel, comuna de Empedrado
.La reclamacion aliancista puede resumirse
-asf: Cuatro dias &4ntes de la eleccion el juez
letrado de Constitucion ordend que se citara
a comparecer, bajo apercibiento, al seficr Da-
niel de la Maza, jefe de los trabajos politicos
de la alianza liberal en 1a comuna de Empe-
drado.

Posteriormente el juzgado dicté érden de
prisipn contra él.

‘Aunque la 6rden no alcanzoé a cumplirse,
es lo cierto gue de la Maza guedd inhabilita-
do para atender sus trabajos politicos i que
el hecho de ver al jefe aliancista asi perse-
guido, introdujo desaliento entre sus amigos.

- A esta_circunstancia debidse que alcanzara
el sefior Madrid en ]a mesa de Purapel, un
ndmero mui inferior de votos al que tenia
derecho a esperar.

Acreditado con cinco testigos, entre ellos
el presidente i vocal de la mesa. Folio 23

- 124».

En el escrito cuyo restimen ha oido el Se-
na.do, se diserta largamente sobre la inter-
vencion oficial, el cohecho, etc.

Respecto de la intervencion oficial me ha-
bra de permitir el honorable Senador por
Valdivia sefior Yafiez, que presidié las elec-
ciones, que asevere en su presencia, i con
seguridad de mi afirmacion, corroborada por
Su Seioria, que el candidato a Senador don
Héctor Zatiartu, fué, de entre todos los can-
didatos, talvez el iinico que no hizo nuncala
menor oposicion al cambio de todos cuantos
funcionarios se quiso cambiar en la provin-
cia 4ntes de la eleccion. Sus exijencias se li-|j
mitaron a la mui humana de pedir que no
se les dejara sin un pan que comer a los fun-
cionarios pubhcos que fueron separados de
sus puestos en visperas del acto electoral.

- Respecto del coheche, talvez habria sido
mas discreto por parte del seior Madrid no
tocar este punto que evoca el recuerdo de las
circunstancias que rodearon' la des1gna,cmn
del competidor de mi defendido. Esas cir-
cunstancias dejan bien de manifiesto que el
cohecho no es la tacha que se le pueds hacer
a la candidatura Zafiartu, sino la base Gnica
de la candidatura de su adversario.

'Se solicita la nulidad de la seccion a que
me vengo refiriendo a pretesto de que una
6rden de prision smanada. por el juez com-
petente, en contra de quien la merecia, ate-
rr6, a tal punto, a los electoros del sefior Ma-)
drid, que éstos ya no se atrevieron mas a su- .
fragar en su favor. Es el mismo caso de Cob-
quecura. -

Alla la presencia de los carabineros solo
infundié temor a los electores de dos tnicas
mesas, todos los demas se quedaron tranqui-
los i como si tal cosa. En el caso que ahora
estudiamos,—en el caso de Empedrado,—— la
6rden de prision, dada el mismo dia 8 de .
marzo, aquella misma érden que no se cum-
plis, produjo escalofrios de terror en una
sola mesa i admirese el Senado, si es que to-
davia haya &nimo de admirarse de algo en
esta reclamacion,—agquella mesa fué precisa~
mente la misma que fué atendida por el pro~
pio sefior de la Maza qud gozaba ese dia de
completa libertad.

Qusé terror mas estraordinario es este que
se apodera en algunas ocasiones de los elee-
tores de la provincia del Maunle? Ni la vista
del sefior de la Maza, que estaba alli en cuer-
po i alma para demostrar en la forma mas
febaciente que es posible, que no estaba pre-
so0; ni la asistencia personal del pretendido
prisionero basta a volver la calma a los elec~ .
tores de la seccion tnica de la 6.2 subdele-
gacion de Purapel, de la comuna de Empe-
drado.

En las otras mesas el sefior de la Maza cig-
culé libremente, segur consta del proceso;
circulé entre ellas i fué ademas precisamente
apoderado en la tinica mesa que reclaman.

¢Quién podria esmlcar la razon de este fe-
némeno? 3Por qué no se reclaina enténces
de la nulidad de todas esas mesas? - :

Para que no se crea que exajero, permita~
seme leer las declaraciones de cuyo testo
consta que el presunto reo sefior de la Maza
circul$ libremente por todas las mesas i diri~
ji6 los trabajos del sefior Madrid, en plena
libertad. (Lee las declaraciones).

Pero hai todavia otros detalles que redu-
cen esta reclamacion a un bochornoso sainete,
impropio de ser sometido a la dehberacmn
del Senado. _

La mayoria de la mesa reclamada pertene—
cia al sefior Madrid, lo que prueba que la
thctica de anular Jas propias mesas donde-se
cuenta con mayorfa de vocales para hacer
mas farde una eleccion complementaria, es el
unico tema, es el inico propésito, es la gran
obsesion del reclamante.

Pero no solo la muyoria de la mesa recla-
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mada era aliancista; tambien lo era su presi-
~dente i,—para colmo,—todos firmaron el acta
gin observacion alguna.

El proplo sefior de la Maza, a quien como
-ya hemos visto, se le representa con la pri-
mera potencia electoral de la localidad, como
Tepresentante Gnico del sefior Madrid, como
su jefe de estado mayor n-reemplazable tam-
‘bien, firma el acta del rejistro.

Nien el acta de la mesa ni en el colejio
-departamental de Constitucion, ni en el pro-
vincial de Cauquénes, ni en ninguna parte,
s hablé de 1rregularldades cometidas en
~ ‘aquellas mesas.

il qué habia de hablarse, si todas estas re-
.clamaciones que yo he llamado de aritméti-
«ca retrospectiva, han brotado despues, bajo
-el'imperio de la meceridad, i no tiemen mas

> objeto que distraer la opinion publica de los
fraudes cometidos por los partidarios del
‘sefior Madrid en tintos otros puntos de la
provincia.

Deberia terminar ya, sefior Presidente, pi-
-diendo pura i simplemente el rechazo de las
‘tres reclamaciones Unicas formuladas en fa-
vor del sefior Madrid, pero no resisto al de-
seo de exhibir ante el Senado algunos de los
parrafos del escrito de reclamacion porque
-estos parrafos son como les tltimas pincela-

. -das que completan el retrato moral que viene
surjiendo del fondo del estudio que estames
-haciendo. ,

A fojas siete vuelta del escrito el propio
~ yeclamante establece que los procedimientos

‘de ‘la mesa reclamada, fueron correctos i que
Jos vocales eran partidarios del seiior Ma-
drid.

<El nombre de Purapel, con que se desig-
~na jeneralmente esta seccion del rejistro elec-
toral, ha llegado a ser en este departamento
-sindnmimo de frande, i su sola_enunciacion
hace recordar épocas i nmombres execrados
-Casi no ha habido eleccion en que Purapel
-no haya sido el punto de preferencia elejido
.por un mismo partido politico para adulterar
¢l sufrajio, formando la junta receptora de
elementos sidbiamente seleccxonados al ob-

. jeto.

En la eleccion del 3 de marzo, la calidad
- de las personas no daba pie para repetir una
-vez mas la falsificacion, pues en dicha sec-
cion obtuvo mayoria de vocales la alianza li-
~beral, con lo cual quedaba a cubierto toda
-esperanza de falsificarse el acta de escruti-
‘nio>.

~Como ve el Senado, en el mismo escrito
presentado por el reclamante se establece que
-esta mesa, que en otro tiempo fué unnido de

fraudes, ha funcionado ahora correctamente,
i, a pesar de que se deja constancia del hecho
de que esta mesa era partidaria del sefior Ma-
drid, se pide, no obstaate, la nulidad de la
eleccion en ella verificada.

Pero yo desearia que el seiior Secretario
se sirviera leer el pérrafo final. Kste péirrafo
es una pieza maestra de cinismo en una recla-
macion sledtoral. lYa no hai que admirarse
de nada! por lo ménos a mf me sucede que
despues de doce afios de Cémara, son mui
pocas las oportunidades en que me alarmo
por algo.

Pues bien, sefior P;esxdente, en esta oca-
sion no he podido ménos que alarmarme.

El sefior Secretario.—El parrafo final dice
asi:

<He concretado la reclamacion de nulidad
a la eleccion de la seccion inica de la subde-
legacion 6., porque en esa seccion se hizo
sentir con mayor fuerza la intervencion, co-
mo se ve de la circunstancia de haber obteni-
do el Senador sefior Madrid ménos del diex
por ciento del total de los votos emitidos en
esa seccion, no obstante que el sefior de la
Maza tenia trahajos’ efectivos para dar a su
candidato mas del cincuenta por ciento delos
sufrajios. Lios actos de intervenciou denun-
ciados alteraron ese resultado, a consecuencias
del efecto producido en los electores aliancis-
tas la persecucion de que fué victima el sefior
de la Maza, desarrollada en la forma que dejo
referila, 1 que colocd a éste en la imposibili-
dad de atender durante la eleccion a los elec
tores».

El sedor Zafiartu.—Como el Senado ve
en la parte final de este parrafo,
que el seiior de la Maza no pudo asistir a las
elecciones el dia 3 de marzo, i, entre ~tanto, ya
hemos visto que este mismo sefior de Ia Maza
permanecié todo el dia en la mesa reclamada
o circulé libremente por las otras mesas, con
un poder jgneral i fué por fin apoderado de
aquella misma mesa que se reclama i firm6 el
acta deella como vocal adjuvto, después de
haberla hecho de su puifio i letra.

El acta dice asi:

«En Empedrado, a3 de marzo de 1918, se
reunié esta junta receptora, con asistencia
de los vacales Samuel Arellano, Adrian Val-
des, David Vega, José Santos Mufioz i Del-
fin Moran; los vocales adjuntos Daniel de la
Maza, Dario de la Maza, Rojelio Concha i
Julio Molina, de los partidos liberal, demo-
crata, liberal democratico i conservador, res-
pectivamente; de los apoderados Carlos Lazo,
en representacion de don Enrique Rodriguez
Mac-Iver; Rafael del Rio, de don Alejandro

se asegura -
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" Herquifiigo; e Ismael, de Héctor Zafiartu.

A las nueve de la mafana la junta inicié sus
funciones en conformidad a la lei, i a las cua-
trode la tardelas suspendié pormo haber
mas sufragantes. Durante las horas legales
sufragaron ciento nueve inscritos. Se recibie
ron ciento veinticuatro sobres del notario de
Constitucion; de éstos se usaron ciento nue-
ve i se devolvieron quince, sin utilizar. Prac-

~ ticado el escrutinio, arrojé el siguiente resul-

tado: por don Héctor Zafartu, como senador,
noventa 1 nueve votos. Por don Manuel J.
Madrid, diez votos. Para diputados: por don
Alejanaro Herquifigo, doscientos noventa i
seis votos; por don Vidal Antonib Arellano,
guince votosi por don Enrique Rodriguez Mac
1ver, dieciseis votos. Se enviaron al presidente
del Senado, cuztro sobres, conteniendo uno,
ciento nueve cédulas,ilos tres restantes, un
cuadeno de firmas cada uno. En el sébre de que
habla el articalo 82 (80) se devolvieron al

-notario conservador los sobres inutilizados i

ttiles con el estado de su empleo i la lista de
votantes que llevo el secretario. Se procedid
en todo en comformidad a la lei de elecciones
vijente. A las cinco i media P. M. terminé
este acto.~~Samuel Arellano. — J. David Ve-
ga.— José Santos Muioz.—Adrian Valdes A.
— Daniel de laMaza M. — Delfin Moran.—
B. Concha. —Julio Molina Guzman. -—— D, de
la Maza.—Carlos Lazo».

;Es posible que escritos destinados a llegar
hasta este augusto recinto, vengan asi plaga-
dos de contradicciones i de 1inexactitudes?
3No hai acaso alguna sancion para los hom-
bres que se dejan llevar a tales estremos de
desenfado?

Pero en el parrafo gue he leido, hai un
altimo concepto que arroja plena luz sobre la
intencion del reclamante. Con un candor gue
raya en la demencia, se confiesa ahi que se
reclama de la mesa pura i esclusivamente
porgue en’ ella el sefior Madrid sacé pocos

" votos i el sefior Zafiartu sacé muchos mas.

Esta causal, que a los partidarios del sefior
Madrid estaba reservado descubrir, esta nue-
va 1 sorprendente causal de la unidad electo-
ral, bastaria ciertamente para cambiar la fiso-
nomia de esta Camara, i de fodas las Cama-
vas hasta hoi conocidas, o por conocer, sies
que aceptamos que, en todas las elecciones,
deben anularse los sufrajios de los candida-
tés que contaron con mayor nimero de vo-
tos. Este seria el sistema electoral del gana-
pierde. ‘

Yo pregunto a mis honorables colegas:
;quién-de nosotros quedaria en este recinto?

En mi lugar estaria el sefior Salas Lavaqui, i
asi serfamos reemplazados todos los que es-
tamos en estos bancos. . )

No hai para qué reirse, honorables colegas;, -
sl ésta es la teoria de las reclamaciones! I yo
repito que esta reclamacion parece una nota

alegre, 1lo seria en realidad, si no fuera pro- -

fundamente triste que se traigan estas recla-
maciones ante el seno de la representacion.
nacional.

Tengo que entrar ahora a un estudio que
es penoso, porque se refiere al informe de la
mayorfa de la Comision, en la cual figuran-
personas a quienes estimo, a quienes no me
gustariamolestar por ningun metivo i a quie-
nes ruego me escusen, si enalgo puedo he-
rirlos en el curso de mi disertacion porque en
ningun momento podria ser mi animo el ha- .
cerlo. '

Se dice en el nimero 1 del informe:

«Que el juez de letras de Constitucion, don
Luis Santiago Vega, sin motivo justificado,
maudé citar por medio de la policia a los
miembros de la junta receptora del departa-
mento para que comparecieran al juzgado el
dia 3 de marzo en que debia verificarse la
eleccion;....»

Este es el primer fundaments que da el in-
forme de mayoria para pedir que sea acepta-
da lareclamacion en contra-de la mesa de
Purapel.

I yo digo: si el juez de Constitucion hu-
biera llamado a los vocales de todas las mesas
para ejercer presion i si hubiera conseguido
st objeto,Jo natural seria no pedir sola la nu-
lidad,de una mesa sino la de todas ellas.

Para que este fundamento de aceptacion de
la reclamacion pudiera ser 16jico, habria que °
suponer que la citacion del juez a los vocales
de todas las mesas r&ceptoras del departa-
mento no habria producido a esos vocales
impresion alguna, con escepcion de los voca-
les de la mesa de Purapel, quienes no solo
se habrian dejado impresionar, sino’ que ha-
brian trasmitido o contajiado con su tema a
todos los electores que votaron en esa mesa.

Los nimeros 1, 2, 31 4 de los fundamen-
tos, como lo va-a ver el Honorable Senado,
no tienen nada que ver con la nulidad de la
mesa de Purapel.

* El nimero 1 dice: ‘

«1.” Bl juez de letras de Constitucion, don
Luis Santiago Vegs, sin motivo justificado,
mandé citar, por medio de la policia, a los
miembros de Ja junta receptora del departa-
mento para que comparecieran al Juzgado el
dia 3 de marzo, en que debia verificarse la
eleccions. :




‘ tiyamente».

. parme de él nuevamente:

OAMARA DE SENADORES

Los
sigue:
«2°

dos ndmeros’ siguientes ' dicen como

Que reclamada esta drden ante la

“Excma. Corte Suprema, denunciindola como

'tuna medida de intromision de la justicia or-
dinaria en el acto electoral, ordené este tri-
bunal, con fecha 2 de marzo, que el juez de

~letras de Constitucion informars por telé-

grafo; 1

8. Que el juez de letras mo di6 cumpli-
miento al decreto que precede, por lo cual el
secretario, de érden del Tribunal, le dirijis
con fecha 11 de marzo una nueva comunica-
cion, a fin de gue evacuara el informe tele-
grafico que B le habia pedido con fecha 2 de

marzo, informe que evacué con fecha 12>.

Yo digo: ¢qué tienen que ver estos tros
puntos con la reclamacion de la mesa de
Purapel? ¢No es cierto que con el mismo
motivo se podria pedir la nulidad de todas
las demas mesas? ;I por qué se ha elejido
esta mesa? Porque habia que cumplir hasta

-el fin el plan que he venido develando desde

el princio de i discurso, i que consiste pri-
eramente er. arrebatar el mayor niimero de
votos al sefior Zafiartu, i en seguida, procu-
rar la repeticion de la eleccion en.familia,
hacer la repeticion, st fuera posible, a «rejis-
tro pleno», como en Pocillas, o como en Cau-

 quénes, lugar este tltimo donde en una mesa

un famoso presidente ilamado Marquez no
dejé votar a nadie que no fuera ipartidario
“del sefior Madrid. Por eso se ha ‘reclamado

- de'la mesa de Purapel, i por eso no me estra-

fia que el informe de mayoria'apoye-esta re-
clamacion. ‘ : . .
Dice el, nimero cinico del informe,—que,
como digo, solamente he tenido unas - pocas
horas para leer i estugliar, i que, por lo mis-
mo, talvez me vea obhigado.a volver a ocu-

«5.° Que el mismo juez:de letras, don

- Luis Santiago Vega, dicté. érden-de citacion,
* bajo apercibimiento de prision, en contra de

los sefiores Jorje A. Gonzalez i Daniel de la
Maza, mayores covntribuyentes. de Constitu-

- cion, i encargados de los trabajos politicos de
~la’candidatura de don Manuel J. Madrid en

los lugares de Nirivilo iEmpedrado, respec-

s decir, sefior Presidente, qne -don Jorje

A, Gonzdlez era el encargado de los ‘trabajos

electorales en Nirivilo; i don Daniel de Iz
'Maza era el.encargado de los trabajes electo-
rales en Empedrado. Se tomé preso al sefior
‘Gonzilez; i no se apresd al sefior de la Maza.

Pues bien, se reclama de la mesa en que
se hallé presente este tiltimo caballero; i no

se reclama de las mesas de Nirivilo, no obs-

‘[tante que en esa comuna, fué tomado preso

el sefior Gonzdlez, que era el
bajos del sefior Madrid.

Dice la parte segunda en el nimero- seis,
reclamando mas: «Que la érden de prision en
« contra del seiior Gonzalez se cumplié; pe-
« ro no se ha reclamado de la nulidad de
la eleccion por esta causa,i que si no se lle-
« v§ a efecto en contra del sefior de la Ma-
« za, fud porque éste rehuyd la motificacion,
permaneciendo oculto, con lo cual se en-
torpecieron los trabajos en favor del can-
« didato sefior Madrid»;

1 en el nimero 8.°dice: «Que por esta cau-
« sa el mencionado sefior de la Maza se vié
obligado a permanecer con el caricter de
« vocal adjunto en la sala en qué funciona-
« bala junta, perjudicindose, asi, los traba-
jos del candidato sefior Madrid, i estando
« los testigos conformes en que sin ests cir-
« cunstancia, los partidarios de la alianza li-
« beral habrian obtenido en Empedrado 1 es-
« pecialmente en la mesa de Purapel, mayor
« niimero de votos que el que arrojé el escra-
« tinio del 3 de marzo».

Pero, sefior, si alli declara el sefior de la
Maza que estuvo en las demas mesas, ;cémo
puede elinforme decir esto? A mf me merecen
respeto loshonorables sefiores miembros de Ia
Comision; pero suinforme es parcial; favorece
a uno de los candidatos. Es parcial, no porque
sean parciales las personas, sino porque los
antecedentes que han tenido a la vista no han
sido antecedentes veridicos, pues las declara-
ciones de los propios testigos establecen que
el sefior de la Maza ha podido transitar libre-
mente el dia de la campafia electoral.

Analizaré ahora el punto 9.° Dice asf:

«9.9 Que el mismo juez de letras de Cons-
titucion, con fecha 41 5 de marzo, declars
reos a los sefiores Finrique Bravo, Flavio Al-
berto Valenzuela, Jorje Arturo Gonzilez i
Daniel de la Maza, ajentes o encargados de
los trabajos electorales del sefior Madrid,
atribuyéndoles el delito penado en el articulo
149 de la lei electoral por haber ejercido
coaccion en términos de impedir a Salustio
Delgado 1 a Epilio Diaz, ejercer sus funcio-
nes electores el dia 16 de febrero Wltimo, re-
soluciones que la Iitma. Corte de Talca revocd
por no encontrarse comprobads la existencia
del delito que se atribuia a los inculpados, i
por el cual se les habia sometido a proceso»..

" Aquf aparece, en ‘el testo de las causales
por que se anula la mesa de Purapel, un acto
¢jecatado por el juez el dia siguiente de la
eleccion.

jefe de los tra-
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Creo que:no negesito entrar a demostrar
que el acto del juez, que analizo, no ha podido
tener influencia en el resultado electoral de la
mesa de Purapel.

Para terminar el nimero 10 dice asi:
«10. Que de estos hechos resulta suficien-

~_temente establecido que el juez de letras de

Constitucion ejercid actos repetidos de inter-
vencion electoral, que son suficientes para
acojer la reclamacion formulada, aunque el
procedimiénto mismo de la junta no haya
dado lugar a observaciones, pues los ciudada-
nos tienen derecho al libre ejercicio de sus
actividades politicas, i esto impone a las auto-
ridades deberes inescusables. i

~ Vistos estos antecedentes, la Comision "es-
tima que debe declararse la nulidad de la
eleccion verificada en la seccion tnica de la
gubdelegacion 6.* de Purapel, comuna de Em-
pedrado del departamento de Constitucion,
debiendo mandarse repetir dicha eleccion en
conformidad a la lei».

Yo digo: supongamos comprobados todos
Tos hechos que se afirman. Yo quiero supo-
ver aun que fuera efectivo que el sefior de la
Maza hubiese sido tomado preso i que se le
hubiese prohibido atender a sus correlijiona-
rios desde quince dias antes de la’ eleccion.
2Se podria decir que se impide el libre voto
de los ciudadanos por haber sido tomado
preso el sefior de la Maza? No es posible
que porque se toma preso al representante
de un candidato, se venga a anular una elec-
cion, Lo

Si se aceptaran reclamaciones como ésta,
‘ninguna eleccion quedaria en pié. ;En qué
departamento no se podria acusar al juez de
haber tomado preso a un ciudadano tres o
cuatro dias antes de una eleccion? I, ;qué
costaria probar, con testigos, que ese ciuda-
dano era un grande hombre, un jeneralisimo
de 1a eleccion? jNo guedaria una sola elec-
cion sin ser reclamadal!
 8e ha dictado una serie de leyes electora-
ies i en cada una de ellas se han ido consig-
nando nuevas penas 1 cada vez mas severas
para evitar los abusos que se cometen en las
elecciones. Despues vendrin otras leyes que
impondrdn penas aun mas duras para com-
batir los abusos i fraudes electorales; pero
todo serd inutil si el Senado, por su parte,
.no resuelve concluir una vez por todas con
esta clase de reclamaciones.

He terminado, sefior Presidente, el estudio
de las reclamaciones preseatadas por el se-
fior Madrid i despues de esta tarea me creo
con derechd de decir ante el Honorable Se-
nado que estoi seguro de que todo este alto

' disposiciones legales 1 con el esclusivo cbjeto

cuerpo comparte :conmigo el desagrado, “el
desden, que inspiran tales reclamaciones.
Ellas no han podido hacerse sino. con el
proposito de embrollar las reclamaciones pre~
sentadas por el sefior Zafiartu i de despistar
a la opinion publica a ménos que aceptemos
gue efectivamente los autores de ese recla-
mo, seguian creyendo, aun despues del dia.
de la eleccion, que eran ciertas las promesas ‘
que se les hacian de encontrar en este recinto , .
amparadores en vez de encontrar jueces '
severos. -
Permitaseme protestar desde esta alta tri-
buna, 4ntes de entrar a la segunda parte de
mi discurso, o sea, antes de entrar al estudio.
de las reclamaciones formuladas por el sefior
Zafartu, séame permitido, repito, protestar
desde esta alta tribuna, contra estos procedi-
mientos que consisten en -hacer lo que yo
llamaria un fraude al reves. Se reclama de la
correccion de una mesa o de varias que en
realidad no han sido fraudulentas. .
Sies repugnante la falsificacion electoral, "~ i
cometida por los peones del fraude, jente
ignorante que no se da cuenta, que no mide
todo el alcance del acto que cumete, si son
repugnantes esas falsificaciones, aunque ellas
no lleguen a modificar en definitiva el resul. . -
tado deuna eleccion, cuanto mas repugnante
no es una falsificacion hecha a posteriori, en
que se trata de demostrar que ha sido inco- . .
rrecta una eleccion verificada dentro de las - -

deengafiar a las Camaras i conlel pensamiento . ',
secreto, como en el ¢aso de Maule, de que una
mayoria amiga pneda aceptar cualquiera re.
clamacion que favorezea al correlijionario, .
Ese fraude es todavia mas perjudicial, por- .
que ol estd siempre calculado para adulterar -
en definitiva el resultado de la eleccion. ,
Pero tengo la fe mas absoluta en las reso~ .
luciones de la mayoria del Honorable Sena-
do; creo que sera inutil todo lo que se ha di-
cho alld en Maule, de que la mayoria del
Senado ampararia a tal o cual candidato por
pertenecer a tal o cual partido politico; tengo '
mucho masrespoto por los hombres piablicos |
de mi pais; tengo la mas absoluta confianza
de que se har4 justicia leal, justicia seca. ‘
Como se acerca la hora en que el Honora-
ble Senado acostumbra suspender sus sesio~
nes 1 vol a entrar aotro jénero de conside--
raciones, me pongo a disposicion de la Ho-
norable Camara por si quiere suspender lase-
sion inmediatamente. . _ HeS
El sefior Tocornal (Presidente).—Se sug- .,
pende la sesion. : i

Se suspendi la sesion.
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Eleccion de Maule

El seiior Tocornal (presidente).—Contintia
Ia sesion, , ‘

Continda la discusion de los informes pre-
sentados por la mayoria i Ja minoria de la co
mision informante acerca de la eleccion de la

* provincia de Maule,

Puede continuar usando de la palabra el
honorable Senador por Concepcion.

El sefior Zafiartu. (don Enrique).— Du-
rante ]a suspensiop de la sesion los sefiores Se-
nadores hau tenido oportunidad de examinar
las cédulas que no fueron escrutadas en favor
del sefior Zafiartu, como tambien las que no
fueron escrutadas en favor del sefior Madrid,
I'que segun se dice estdn marcadas. Los seiio-

. res Sepadores se habran impuesto de que las

supuestas marcas que esas cédulas tienen, no
pasan de ser las manchas naturales que tie-
nen jeneralmente los votos, si se atiende a
que en realidad no se puede exijir a los elec-

~tores que vayan a sufragar con las mapos

limpiss, como las tienen jeneralmente los que
cuidan de su persona. Greo, que despues del
exédmen que de esas cédulas han hecho los
sefiores Senadores, habrin quedado conven-
cidos de que han debido ser escrutadas.

En la secion de ayer manifesté que me pa-
recia natural que una vez comprobado que
no han side escrutados algunos votos que
cayeron a las urnas en favor del seior Za-
fiartu, i que comprobado tambien que no se
han escrutado otrus votos emitidos en favor
del sefior Madrid por estimarse que unos i
otros estdn marcados, lo 19jico era que se hi-
ciera cuestion previa en ¢l Senado acerca de
si esos votos estdn marcados o no, para re-
solver en seguida si deben ser escrutados
o no. ‘ i

Desde luego, tenemos ya una opinion que
es mui valiosa: la de la Comision informante.
La Comision declara que, indebidamente; no
fueron escrutados esos votos.

Necesitamos estudiar, enténces, si esos vo-
tos estan electivamente marcados o né. Sobre
esto punto veo venir ya la objecion que se me

‘hard. Se dird zpara qué vamos a pronunciar-

nos respecto de esos votos cusndo en este mo-
mento ¢l Senado estd preocupado precisamente
de estudiar el fondo de la eleccion? Si el Sena-
do estudia en este instante el fondo de la elec-

" clon jpara qué nos “anticipamos a hacer cues-

tion previa sobre este puntv? Yo we anticipo

~ a declarar que no formulo esta cuestion previa,

sino que la insintdo simplemente, porque creo

que el Senado debe velar por su correcta i le-
gal constitucion, que debe velar por que solo
ge sienten en esta Sala representando a las
respectivas provincias los' que efectivamente
han obtenido los sufrajios de la mayoria de los
electores i no los que han obtenido la minoria.
Repito, pues, que me limito a insinuar sim-
plemente esta cuestion previa, seguro como
estoi de- que el Senado habri de anticiparse
a correjir todo defecto que pudiera viciar su
censtitucion. :

Tanto el informe de mayoriacomo el de mi-
norfa reconocen que los presidentes de las me-
sas gue no escrutaron esos votos obraron mal:
Es natural enténces que el Senado tome una
resolucion al respecto, porque si bien es ciér-
to que en caso de que el Senado resolviera es-
crutar esos votos al seflor Zafiartu, quedaria
éste con mayoria sobre el sefior Madrid i de-
beria, en consecuencia, ser declarado Senador
presuntivo, i que podria ocurrir despues que
en caso de ser aceptadas otras de las reclama-
ciones del sefior Madrid quedara nuevamente
el sefior Zafiartu en minoria, de manera qie
habria sido Senador solo por unos cuantos dias
o por horas talvez, no es ménos cierto que la
lei ordena que asi debe procederse. Desde el
momento en que el Senado queda convencido
que el sefior Zafiartu tiene mayoria numérica so-
bre el sefior Madrid, 1 desde ef momento en que
la Comision informante ha reconocido [que si
no ha llegado con poderes con mayoria de vo-
tos fué debidu solamente aun acto ilegal eje-
cufado por algunos presidentes de mesa, yo
difo: no es posible aprovechar de un acto ilegal
para que permanezca en este recinto una per-
soha que no representa en realidad a la pro-
vincia de Maule, puesto que, repito una vez
mas, deben venir aqui solo los que hayan
obtenido lcs sufrajios de Jos electores en las
respectivas provincias, i no los que bayan
obtenido la minoria. '

Yo no formulo esta cuestion previa por
motivos de delicadeza personal, pero, en
todo caso, me limito a insinuarla para gue e}
Senado resuelva lo que crea conveniente.

Dije en sesion pasada—ino quiero esten-
derme sobre este punto sino en ciso de que
haya controversia en cuanto a lo que se esti-
ma cOmo marca en estos votos-—que en el
afic 1915 hube en esta Camara un luminoso
debate a propésito de la eleccion verificada
en Ja comuna de Salamanca de la provincia
de Coquimbo, en la cual se habian emitido
algunos votos gue se estimaban marcados por
algunos sefiores Scnadores. En ese debate to-
maron parte los oradores mas distinguidos i
elocuentes de esta Chmara, en gue disertarow
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largamente sobre qué debia. entenderse co-
mo voto marcado. Recuerdo a este respecto
las opiniones de los honorables sefiores Mac-

Iver i Valdes Vergara, que manifestaron, fun-

déndose en poderosisimas razomes, que no
podian estimarse como marcados unos dieci-
nueve o veinte votos de esa comuna, a pesar
de que las seriales que aparecian en ellos per-
mitian individualizar perfectameénte a los res-
pectivos electores. Mas todavia, se demostrd
que en esa eleccion se habia establecido un
sistema mui completo que permitia individua-
lizar de a dos electores por cada mesa. E
Senado, despues de estudiar detenidzmente
esta cuestion, i de haber examinado los votos
los sefiores Senadores, resolvié aceptarlos
como buenos.

A fin de desvanecer toda dnda gue preda
haber en el animo de los sefiores Senadores
acerca de si los votos a que me refiero son

e

- marcados o n6, deseo hacer presente que en

algunos de ellos aparecen borrados con tinta
los nombres del Serador 1 Diputado i reem-
plazados con lapiz por los nombres de los se-
fiores Zafiartu i don Vidal Arellano. Pues
bien, la mesa receptera escrutd estos votos

" en cuanto al Diputado i no log escrut6 en cuan-

to al sefior Zafiartu. Escrutando estos votos
solamente en favor del sefior Zafiartu, habria
quedado éste con mayoria sobre su contendor
i el Senado habria tenido que proceder en
consecuencia, En todo caso dejo sometida
esfa cuestion al buen criterio de los sefiores
Senadores, en la esperanza, mas bien dicho,
en la seguridad de que el Senado no vacilara
en correjir este defecto.

Mi propdsito primitivo era entrar a oeupar-
me desde lueeo de las reclamaciones forrzuia-
das per mi defendido en contra de los procedi-
mientos de las mesas cuyos vocales amgparaban
decididamente la candidatura del sefior Madrid
en lalucha electoral del 3 de marzo; pero ha
llegado a mis manocs un documento al que le
atribuyo gran importancia i no resisto al deseo
de darle lectura. Se refiere ese documento ala
eleccion de la comupa de Cobquecura, de la
que traté en la primera hora de la presente se-
sion. Recordara e! Senado que hablando de la
eleccion de esa comuna, dije que no podia mé-
nos de llamarme la atencion que la fayoria de
la Comision hubiera informado desfavorable-
mente acerca de ella. A mi jricio, las reclama
ciones relativas a la eleccion de esta comuna
constituyen-—perdéneme el Senado la franque-
za con que me espreso—un verdadero absur-
do. Yo no comprendo ni comprenderé nunca
que se pueda reclamar de la eleccion de una
comuna por el solo hecho de que hayan llega-

do a ella seis carabineros tres dias dntes de la.
eleccion, siendo que tres de esos carabineros.
fueron dedicados a componer el telégrafo i los-
otros tres quedaron acuartelados. Se dice, sin
embargo, que estos seis carabineros estuvieron.
dedicados a ejercer presion en los electores e
una o dos mesas. o
El sefior Madrid escribié dna carta al dele-
gado del Gobierno pidiéndole antecedentes so~
bre la eleccion de esta comuna, carta que ya
conocen los seiiores Segadores. Esa carta es
completamente favorable para mi defendido;.
pero, psra el caso de que no lo fuera, tengo a
la mano la contestacion que ese mismo delega~
do ha dado a la carta que por su parte le diri-
ji6 el sefior Zaiartu. Es este un nuevo ante-.
cedente que lcs miembros de la mayorfa de la
Comision no copocen, pero zbrigo la esperanza -,
de que no insistirdn en las observaciones que
les merece Ja eleccion de esta comuna cvando
conozcan la opinion que de ella se formd el
delegado del Gobierno.
Mi defendido escribié
bierno la siguiente carta:
Santiago, 25 de julio de 1918. —Seiior don
Alfredo Avalos.-—Preseute.—Estimado sefor i

al delegado del Go-

amigo: Le ruego me haga el servicio de decir~ 7

me al pié de Ja presente, si son exactos lps si~

guientes hechos: ,

1.2 Ei grupo de carabineros que fué a Cob-
quecura se puso, desde su llegada a ese pueblo,
a las ordeves del subdelegado sefor Vega
(Gaete i a las de usted, cuando ésve renuncid;

2.c Kl dicho grupo de carabineros no ejecu-
t6 2cto alguno que Importara ejercer presion

sobre los electores para que sufragaran a favor -

de un candidato determinado;

8.* La eleccion en Cobquecura fué absoluta
mente correcta 1 tranquila; .

4.° Nadie manifesté a usted despues de la
eleccion, a pesar de haber hablado con dirijen-
tes de los dos bandos en lucha, que la presen-
cia de los carabiceros en Cobquecura hubijera
tenido alguna influencia en el resultado de la
eleccion. - '

"Agradeciéndole desde luego este servicio,
quedo de usted efectisimo i S. S.—(Firmado).
—H. Zowartus.

A esta carta contestd el delegado del Gobier-"
no con la siguiente, que viene a hacer pendant
eon la que envié en respuesta a la del sefior
Madrid:

«Santiago, 25 de julio de 1918.—Seiior don
Héctor ZaRartu.——Presente —Distingnido se-
fior,—Contesto las preguntas de su carta de
hoi. :

1.2 Como lo he manifestado en mi respuesta
al cefior don Manuel Madridy el tenieate don

.

[

‘

;-
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Enrigue Délano se puso a las érdenes del spb-
delegado de Cobquecura en la tarde del dia de
su llegada a esa comuna.»

- Luego, no es exacto que el delegado del Go-
bierno se haya sustraide de la ausoridad i que
haya permanecido a las érdenes de don Selim

Concha, que segun se dice fué representante

del sefior Zafiartu*en esa comuna. Kl teniente
Délano se puso a las ordenes del subdelegado
- de la localisad.

«Debido a la circunetancia, continda la car-
ta, de que yo obtuve que dichko subdelegado,
a quien uno de los bandos ea lucha acusaba
de 1wtervencionista, renunciara a su cargo,
Cobquecura quedd dependlente directamente
del anfrascrito, i, de hecho, el piguete de ca-
rabineros quedé tambien a mi disposicions.

Do tal modo que el piquete de carabinerss
no solo no estuvo a las 6rdenes del subdele-
gado, ni al servicio del sedor Concha, sino
‘que a las 6rdenes del delegado del Gobierno.
Contiata la respuesta del delegado.
2.9 Durante mi permanencia en Cobquecu-

" ra, ni el mencionado piguete de carabineros

" ni su jefe, el teniente Délano, ejercicron pre-
i ‘, amn alguna sobre los electores.

)

s h

Q

. De manera, que el propio testimonio de la

- m;é_ma persona en que 8o funda el informe de

ndayoria para pedir la nulidad de laeleccion de
+ ¢sta comuna pone de manifiesto ‘'de que el pi-
quete de carabineros no ejercié presmn algu-

" na sobre los electores.

«8.91 4.° Ni en1 el acto electoral, que fué ab-

- solutamente correcto i tranguilo, ni con pos-
- terioridad a la elemon, nadie me manifestd

.que la presencia de esas fuerzas en Cobque-
Teara pudmm tener influencia en el resultado
" de la eieccion.»

s Hai algo mas claro que esto? Si en reali-
dad, sefior, esto era perfectaments claro aun
dntes de que mi defendido recibiera esta
carta,

' Si duarante la eleccion hubiera tenido algu-
‘na inflaencia en esta mesa, el piquete de ca-
" yabineros, se habria de)ado constancia en el
acta de la mesa receptora. Acuérdese el Se-
nado de que en una de las mesas tenia mayo-
'ria el sefior Madrid, i que en la otra tenia vo-
cales i represenbantes igue las actas fueron
firmadas por todos.

"Este no es el mismo caso de C’a.uquenes
donde se hizo la protesta ila mayoria de Ia
mesa se negé a firmarla.

Aqui nadie quiso formular una protesta,
ni la formularon en el colejio electoral de

- Quirihue. Esto se ha venido a hacer despues

cuando los contadores electorales vieron que

convenia, que era mdlspensable anular estas
mesas.

Todavia, dice la carta, mas adelante: «Solo
antes de mis viajes a esa comuna hubo gran
alarma».

. «Puedo agregar a usted que yo mantuva ale-
jados a los carabineres del recinto de las jun-
tas receptoras i solo puse a disposicion de los
presidentes de mesa, fuerza de lineas.

«Por dltimo, debo espresar a usted que para
evitar que el temente Dotlano 1 sus hombres
pudieran ponerse de algun modo a las érdenes
del seiior Selim Conecha, como fundada o infun-
dadamente se temia, manifiesta a este caballe-
ro el deseo de conocer la Piedra de la Iglesia
i otras rocas de Cobquecura 1 obtuve del sefior

|Coucha que me acompanara ala playa, donde

permanecimos hasta la ho'a d=l escrusinios.

Asi es, sefior Presidente, que este sefior
Concha, a quien se le suponia en un principio
el ]efe de la coalicion en Cobquecura; este se-
fior a cuyas drdenes habian ido indebidameute
los carabineros para hacer presion en el animo
de las jentes; este seiior Concha, que segun
se desprende de las esposiciones de algunos de
los testigos, habia arrebatado en una de las me-
sas cuatro ¢ cinco cédulas que eran favorables
al sefior Madrid psra cambiarlas por cédalas
del sedor Zafiartu; esie sefior, a quien se ha
exhibido como un malvado, 1 que es un pro-
fesional distinguido, perteneciente al partido

radical; este sefior Concha, a quien se lo su-
ponia todo esto, andaba del brazo del delegado
del Gobierno, mostrindole la Piedra de la
Iglesia i otras preciosidades de aguellas playas.

Despues de conocidos estos antecedentes, yo
preguntaria a los sefiores miembros de la Co-
mision informante, gno é€s cierto que si hubie-
ran conocido dntes este documento no habrian
informado favorablemente esta reclamacion?

Yo vengo analizando estas reclamaciones en
detalle, sin ocultar los antecedentes, sin hacer
una disertacion que pueda oscarecer la verdad,
36 que el Senado, cuando la conozca, sabrd
cumplir con su deber i harh justicia.

Termino mis observaciones a este respecto,
pidiendo que se rechace la reclamacion de Cob-
quecura.

Bl sefior Barros Errazuriz.—Convendria
hacer imprimir esa carta porque arroja mucha
luz 1 completa los documentos.

El sefior Tocornal (Presidente).— Todos
los documentos que se leen se entregan a la
Redacciou de Sesiones i son publicados.

El sefor Zaflartu.—%La Cdmara ha vistoen
qué se funda la reclamacion de los partidarios
del sefior Madrid. Quiere ahora que se impon-

ga de las reclamaciones de mi defendido, re-
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-clamaciones que son contra algunas mesas de
‘Cauquénes i de ‘Pocillas. Voi a leer una de las
reclamaciones de Cauguénes, porque todas son
mas o ménos iguales, i ademas, porque ésta a
que, me refiero es la rejativa a la mesa en que
el presidente se excedid ea cometer atropelios,
Ofrece esta mésa una buena prueba, de los de-
fectos de la lei actual de elecciones cuando,
como en el caso del sefior Marquez, hai un
-presidente inescrupuloso.
La reclamacion dice:

Si no fuega por el temor que tengo de fati-
-gar la atencion del Honorable Senado conti-
nuando la lectura odiosa i cansada de todos los
antecedentes que tengo a este respecto, la
leeria Integramente, porque del conjunto de
-esta reclamacion se desprende una verdad
gue aparece perfectamenie comprodada, 1 es
que todos los presidentes de mesas habian
sido de antemano aleccionados, pues todos
-obedecian a una consigna, que fué dada tam-
bien de antemano i que fué crunplida desde el
principio de la eleccion hasta el fin,

El primero de esios pasos fué que todos los
presidentes de mesas, antes de que se produje-
ra jperturbacion alguna en Cauquénes ni.hu-
biera necesidad de recurrira la fuerza piblica,
-contando como contaba el sefior Madrid fcon
mayorfa en las mesas i teniends, por consi-
guiente, completa garantia de que se dejaria
votar a todos los ciudadanos que fueran a su-
fragar; a pesar de todo esto digo, a una misma
hora dichos presidentes de mesas, ménos uno
que parecia una persona de lo mas distinguida,
pidieron la fuerza piiblica, como consta del
siguiente documento a que voi a dar lectura.

Dice &l Intendente contestando a una pre-
gunta hecha por &l candidaio:

«Cauquénes, marzo 13 de 1918.—Sefior
Héctor Zafiartu.—Presente.—Estimado sefior:
Contestando a su pregunta, debo decirle que
realmente, apénas se constituyeron las mesas
* ‘receptoras el dia 3 del prosente, se solicit6 por

los presidentes de mesa, de esta [ntendencia
como de la Comandancia jeneral de Armas, la
tuerza de linea, con escepc on de una mesa que
presidié el sefior Ramon Silva.—Saluda a us-
ted.-—L. 4. Guzmans. ‘

;Qué se hizo con esa fuerza de linea? Se
apostd desde las primeras horas de 1a mafana
a cierta distancia de las mesas i con la drden
de no dejar acercarse a nadie. Advertiré, de
paso, que este es un defscto comun a todas
las mesas reclamadas. Se empezaba entdnces la
lectura de los inscritos i no se interrumpia
sino cuando llegaba algun elector aliancista,
cuyos nombres se tenian anotados en una li-
breta.

' Si alguna persona qus no fuera de las que,
figuraban en la libreta pretendia acercarse a
sufragar, s 1e hacia retirar con la fuerza pa-
blica.

Como esta jente, a quien no se dejaba votar,
se arremolinaba alrededor de las mssas, so
podia ejercitar el cohecho en forma ficil i
barata. Los electores sabian de antsmano que
para votar era necesario llevar una contrasefia
de los partidarios del sefior Madrid, o bien que
los llevaran a votar de la mano; por consiguien-
te, era initil que pretendieraz entregarse a
otra persona que no fusran los representantes
del sefior Madrid, pues no serian aceptados en
ol recinto de las mesas. :

El sefior Billnes.—Como el sefior Senador
parece encontrarse fatigado, talvez convendria,
sefior Presidente, levantar la sesion, ya que
faltan pocos minuatos para el término de la
hora..

El sefior Zafiartu (dou Enrique).—Por mi
parte estoi a disposicion de la Camara.

Ei sefior Tocoraal (Presidente).—Creo que
ante la insinuacion del honorable Senador por
Malleco, e! Senado no tendri inconveniente
para que se levante la sesion.

He levanta fa sesion.

Se levants la sesion.




