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que siempre i dia a dia persigue la humanidad, que
persiguira miéntras viva sin aleanzarlos jamas, mira-
jes engafiadores a que se lanzan avidos e inespertos
los hombres; pero a que los gobicrnos, que ven mas
de cerca las necesidades del pals, que tienen la res-
ponsabilidad, que tienen el deber de no engafiarse ni
equivocarse, no pueden, no deben dejarse arrastrar.
Deben mirar lo que es tedrico 1 lo que =5 préctico, lo
que es ntépico 1 lo que es realizable.

Las jornadas que se hacen paso a paso, con sere-
nidad 1 con calma, pisando en terreno firme i conoci-
do, conducen siempre al resultado que se persiguc.
Aquellas que se hacen a saltos, violentandolo todo,
agotando los elementos i los recursos para Hegar mas
pronto, son siempre las mas largas; porque muchas
veces hai que retroceder al punto de partida para vol-
ver a andar lo andado.

Volviendo al proyecto, sefior, jeon qué derecho se
pretende retencr el patronato oficial, fecundo en tan-
tas discordias’ ;Con qué derecho se injiere el Estado
ateo que se establece, en lo que se llama la constitu-
cion de la sociedad relijiosa? I si ha de iujerirse en la
constitucion jerdrquica de la relijion catdlica, jpor
qué no se lleva esa intrusion a los demas sectas reli-
jiosas? ji por qué no se mezela tambicn en la constitu-
cion de la jerarquia de la iglesia protestante! Bl mis-
mo derecho que cree tener para intervenir en la so-
ciedad catdlica, 1o tiene i debe aplicarlo djicamente
respeto de las demas sociedades relijiosas. Si el Esta-
do es ateo, si no reconoce ninguna velijion, sus leyes
i sus actos deben ser ignales para todos los cultos: o
se mezela en el gobierno interno de todes; o o se
mezcla en el de ninguno; o subvenciona a todos o no
subvenciona a ninguno, i en este wltimo caso deja a
todos la misma libertad, la misma independencia.

Esto manda la 16jica, esto ordena la justicia, esto
es la congecuencia ineludible de Ja declaracion de que
¢l Estado es ateo 1 no reconoce relijion.

El derecho de alta supervijilancia que se invoca,
debe ejercerse sobre todas las relijiones, sobre todos
los cultos: ejercerlo sobre uno solo, es dictar una lei
de escepeion, i, como tal, odiosa i tivdnica, de perse-
cucion descubierta 1 descarada,

Lo que digo del patronato, es aplicable por idénti-
ca tazon al ereguatur. Si el Estado se declara ateo, ja
qué titulo pretende el derecho de revisar las bulas
pontificias?

Me parece, sefior, que las condiciones de dependen-
cia en que quedaria enténces, harian que la sociedad
catélica repeliese scmejante atentado.

No se acometen asi no mas, sefior, reformas de es-
ta magnitud, sin esponerse a profundas sacudidas que
pueden perturhar el drden social; 1 una ver perturba-
do, no hai freno alguno para reprimirlo. Se puede
destruir en un dia i de una sola plumada la paz i el
progreso alcanzados a costa de largos afios de trabajo
i de costosos sacrificios: i el lejislador debe tener
presente esta consideracion.

No ge puede tratar asi la suerte interna de un pais
que acaba de dav un ejemplo tan alto de su abnega-
¢ion 1 de su eivismo.

T1 fallo inxorable de la historia suele pronunciar,
sefior, tremendos anatemas,

Quiera Dios que no diga la posteridad algun dia:
el Senado de Chile, en 1884, comprometid con su
conducta la paz i el porvenir de la Republica.

Tl sefior Silva.—iQué dice, sefior Sceretario, el
preambulo del proyecto?

Bl sefior Secretario.—No trae preambulo, se-
for. Dice solamente el oficio: Esta Cimara ha pres-
tado su aprobacion al siguiente proyecto de reforma
constitucional.

Tl sefior Silva.—De manera que no viene acom-
pafiado de ningun desarrollo de las ideas del Go-
bierno.

Tl sefior Vieufia Mackenna.—Pido la palabra
para hacer una indicacion.

os mui probable que algunos sefiores Senadores
usen todavia de la palabra, i tener ahora un trozo de
discurso 1 el resto dentro de ocho dias, creo que no
estd en la conveniencia de la discusion. Por eso me
permitiria rogar al sefior vice-Presidente que levanta-
ra la sesion.

Tl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—8i 1o hubiera ningun otro sefior Senador que ha-
blase en la discusion jeneral, podriamos entrar en la
gesion del Itnes en la discusion particular.

1 sefior Concha i Toro.—Pero la discusion je-
neral aun no estd agotada.

11 sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—=8i hai algun sefior Senador que hable, no he dicho
nada.

El seiior Vergara, (don José Francisco).—Yo
pienso hablar, sefor, 1lo haré en el momento opor-
tuno.

1l sefor Thafiez (vice-Presidente).—En esto hai
un precedente gue creo debemos seguir. En una de
las sesiones anterviores, encontrandonos en una situa-
cion analega a la actual, la Camara acordd levantar
la sesion,

En consecuencia, se levanta la sesion.

Ramruxvo Sinva Cruz,
Redactor de sesiones.

SESTON 47.% ORDINARIA EN 22 DE SETIEMBRE DE 1884
Presidencic del seitor Ihaiiex
SUMARIO

Acta.— Cuenta.—A indicacion del sciior Pereira se da pre-
ferencia a la discusion del informe sobre incompatibili-
dades.—Es aprobado el informe en todas sus partes.—
Se suspende la sesion.— A segunda hora continda el de-
bate sobre reforma constitucional i hace uso de la pala-
bra cl sefior Vergara don José Francisco.—Se levanta
la sesion.

Asisticron los sciiores:

Baguedano, Manuel
Besa, José

Concha i Toro, Melchor
Fernandez Concha, Domingo
(fana, Jos¢ Francisco
Gonzalez, Mareial
Guerrern, Ramon
Larrain, Francisco de B.
Lazo, Joaguin

Peveira, Lnis

Puelma, Francisco
Recabirren, Manuel
Silva, Waldo

Rosas Mendiburn, Ramon
Valenzuela C., Manuel
Varela, Federico
Vergara A., Aniceto, (Mi-
nistro de Relaciones Hs-
teriores)
Vergara, José Francisco
Vial, Ranion
Vicufia M., Benjamin
Zaftartu, Javier Luis
ilos sefiores Ministros de lo
Interior i de Justicia.

Aprobada ¢l acta de la precedente sesion, se did
cuenta:
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L De los siguientes oticios de la Cémara de Di-
putados:

«Santiago, 6 de setiembre do 1884.—FEsta Hono-
rable Camara ha aprobado todas las modificaciones
mtroducidas por el Honorable Senado en el proyecto
relativo a la forma en que deben presentarse los pre-
supuestos i las cuentas de inversion.

Lo que tengo el honor de comunicar a V. E. en
contestacion al oficio nim 80, focha 20 de agosto
proximo pasado.

Dios guarde o V. B.—Jorse HuNseus.—Gaspar
Toro, Diputado-Secretarioy.

Se mandé wrehivar,

Santiago, 6 de setiembre de 1884.—Con motivo
del mensaje e informe que tengo el honor de acom-
pafiar a V. I, esta Honorable Cdmara ha aprobado
el siguiente

PROYECTO DE LEI:

«Articulo dnico.—~Se autoriza al Presidente de la
Reptblica para que venda en lcitacion piblica los
vapores de la armada nacional Chile, Ladaro 1 Ga-
viota.

Autorfzase igualmente al Presidente de la Repi-

blica para que venda, en la forma que creyerc Inas

conveniente, la corbeta A4 btao.

Lstas autorizaciones durarin por el término de un
afio.

Dios guarde a V. E.—Jorse HuNgsus.—Gaspar
Toro, Diputado-Secretarioy.

En tabla,

2.° Del siguiente informe de la Comision de Lejis-
lacion 1 Justicia:
«Honorable Camara:

Tenemos el honor de evacuar nuestro informe so-
bre el proyecto de lei presentado por el Presidente
de la Republica para regularizar el servicio judicial
de mayor cuantfa en los territorios de Tacna 1 Arica,
sometidos a la jurisdiccion chilena, i de la provincia
de Tarapacd agregada al territorio de la Repiblica,

Aceptando la idea capital que contiene, ta Comision
es de parecer que el Honorable Senado preste su
aprobacion al proyecto, ¢on las limitadas modificacio-
nes que se formulardn mas adelante.

Se propone la creacion de dos juzgados de letras
para Tacna i Arica; otros dos para la provincia de
Tarapaci 1 wna Corte de Apelaciones para que conoz-
ca de los asuntos judiciales que ocurran en esos ter-
ritorios.

Segun los datos suministrados por el Ministro del
ramo, los juzgados de primera instancia de mayor
cwantia en Tacna i Arica tienen pendientes cuatro-
cientas ochenta 1 siete causas, habiendo fallado mas
de doscientas en el afio 1883,

Los juzgados de Iquique han pronunciado mayor
wimero de sentencias en ese afio, habiendo ingresa-
do en el curso del presente mas de setecientas causas
entre civiles i cviminales.

La Corte de Iguique pronuncid cuatvocientos trein-
ta i un fallos en asuntos civiles, criminales i de ha-
cienda.

Los juzgados i Cortes de Justicia tienen ademas
otras atenciones inherentes a la majistratura, que

ocupan tambien el tiempo de los funcionarios que
desempefian esos puestos, i que conviene considerar
cuando se trata de determinar la labor de los juzga-
dos 1 tribunales.

Ll mayor desarrollo que han de tomar estas locali-
dades al amparo de la paz i del trabajo awmentar4 el
nimero de asuntos judiciales a que habrd necesidad
de atender, i restablecido el estado normal de log nego-
cios serdn tambien materia de la competencia de los
Tribunales las acciones reales cuyo econocimiento no
fué deferido o las majistraturas que all{ se han esta-
blecido con el cardeter de provisorias, como asimismo
la constitucion de los derechos de dominio i la liqui-
dacion de las sucesiones que durante la guerra han
estado paralizadas, especialmente en los territorios de
Tacna i Arica.

La Comision, estimando en conjuntoe los datos su-
ministrados, eree que conviene al servicio judicial de
los territorios del norte la creacion de las majistratu-
ras que indica el proyecto.

Anexados estos territorios, los unos de una manera
definitiva i los otros a titulo precario, conviene dar-
les a todos ellos un servieio judicial satisfactorio al
amparo de la lei chilena, llamada a robustecer i ar
vida a la accion morvalizadora de la administracion de
Justicia.

La Comision, aceptando, como se ha dicho, el pro-
yeeto del Ejecutivo, picnsa que conviene introdueir
en ¢l una modificacion sustancial, referente al Iugar
en que debe establecerse la Corte de Apelaciones que
se propone, designando la ciudad de Tacna en lugar
de la de Iquique.

Tacna cs una hermosa cindad, segun espresion pe-
ruana, favoreeida por su clima i condiciones de vida,
que cuenta con mas de veinte mil habitantes en la
parte urbana irural, segun el Wltinio empadronamien-
to levantado; es el centro i el transito de un vastn
comercio con la Repiblica de Bolivia que a Chile
conviene atender cuidadosamente por los intereses
que a ¢l tiene vineulados.

Con desarrollo natural i creciente, es una eiudad
de vida permanente i propia, condiciones de que ca-
rece la de Iquique, apesar de su transformacion i me-
Jjoras cue se operan i de las viquezas que se elaboran
en esa provincia, icuya poblacion puede considerarse
poco estable, o por lo ménos de cardcter transitorio i
movedizo.

En otra d¢poca, 1 desde el afio 1856, Tacna tenia
una Corte de Justicia peruana, que ahora no existe; i
dada esa situacion, no parece natural que su territo-
rio i habitantes, que se encuentran bajo la accion mo-
ralizadora de Chile, carezean de las instituciones que
4ntes tenian.

Lsta en el interes nacional asimilar esos territorios
a los de la Repiblica, aunque Tacna 1 Arica sean, co-
mo se ha dicho, poseidos de una manera transitoria,
porque enando 1legue la época de la solucion que de-
be darse a esos territorios, los habitantes puedan te-
ner la oportunidad de comparar entdnces la adminis-
tracion pernana i la chilena 1 resolver.

lquique, sin Corte, tendré dos jueces de letras para
los asuntos de mayor cuantfa; tres jueces de subdele-
gacion, rentados; un alealde ordinario en Pisagua i
demas jueces subalternos; tedo bajo la vijilancia de la
Corte que se propone establecer en Tacna, en lugar
de la que se desizna para Iquique.
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La Comision somote a la aprobacion del Honorable
Senado el siguiente

PROYECTO DE LEI:

Art. 1.0 El servicio judicial de mayor cuantia se
har4 en primera instancia en la provincia de Tarapa-
¢4 por los signientes funcionarios:

Dos jucces de letras con residencia en Iquigue, que
conocerin en ambas jurisdicelones, turnandose con-
forme a o preserito en el articulo 39 de la lei de 15
de octubre de 1875, i con el sueldo annal de sicte mil
pesos para cada uno.

Cada juzgado temdrd su secretario con el sueldo
anual de dos mil pesos, i dos oficiales de pluma con
el de mil doscientos pesos para cada uno.

I un promotor fiscal en lo civil i eriminal con seis
mil pesos de sueldo anual.

Art. 2. Tl mismo servicio judicial se hard en los
territorios de Tacna i Ariga micntras permanezcan en
poder de Chile, con arreglo al tratado de 20 de octu-
bre de 1883, por dos jueces de letras que conocerdn
en ambas jurisdicciones, turnndose en la forma pre-
venida por la Lei de Organizacion 1 Atribuciones de
los Tribunales, con el sueldo de cinco mil pesos anua-
les para cada uno.

Cada juzgado tendrd su secretario con el sueldo de
mil doscientos pesos anuales, 1 dos oficiales de pluma
con el de mil pesos, tambien anuales, para cada uno.

Un promotor fiscal.en lo civil i criminal, con el
sueldo de cuatro mil peses anuales.

Art. 3.2 Créase una Corte de Apelaciones residen-
te, por ahora, en la ciudad de Tacna, cuyo distrito
jurisdiccional comprenderd la provincia de Tarapaci
1 los territorios de Tacna i Ariea, miéntras éstos estén
sometidos a la jurisdiccion chilena, escluyendo de su
competencia las cuestiones de hacienda, que vendrin
en apelacion a la Corte Suprema en Santiago.

Ta Corte establecida transitoriamente en Tacna, i
hasta que por una lei se varie su residencia, se com-
pondra de cinco miembros i tendrd un relator, un se-
cretario, un oficial auxiliar 1 solicitador fiscal 1 dos
oficiales de sala.

El ministerio piblico serd ejercido ante ella porun
oficial llamado fiscal de la Corte de Apelaciones de
los territorios de Tacna i Avica 1 provincia de Tara-

ach.

El sueldo del presidente de Ia Corte, de los minis-
{ros i fiscal, serda el fijado por la lei de 11 de enero
de 1883 para las Cortes de Apelaciones de la Repii-
Dlica.

Tl relator tendrd el sueldo de dos mil quinientos
pesos anuales, el secretario el de dos mil, el ofieial de
pstadistica 1 ¢l oficial aunxiliav i solicitador fiscal, el
de mil doseientos pesos para cada uno.

Dos porteros, con cuatrocientes pesos atuales el
primero 1 trescientos ol segundo.

Art. 4.° Los promotores fiscales de Iguique i Tac-
na no podran ejercer la profesion de abogado.

Art. 5.° Los jueces de subdelegacion do Pica, La
Noria 1 Tarapaca tendvin el sueldo anual de dos mil
cuatrocientos pesos cada uno.

Art. 6.2 Para los efectos de la jubilacion de los
empleados a que se refiere esta lel i que tuvieren de-
recho para solicitarla, se procederd conforme a io pres-
crito en el articulo§3.° de la lei de 11 de enero de
1883, tomandose en cuenta los sucldos que esta mis-

ma lei asigna a los funcionarios correspondientes en
Santiago.

Sala de 1o Comision, 12 de schiembre de 1884, —
Manuel Valenzuela Castillo,—M. Elizalde.—Luis Pe-
reira.—F. Puelina.—W. Silvay.

En tabla.

3.2 De una presentacion de don [Fduardo Délano
en que hace observaciones a una solicitud presentada
antericrmente por don Nicolas Tinnich.

A sus antecedentes.

4.2 De una solicitud de dofia Mercedes Yavar, viu-
da de don Enrique Baeza, pidiendo la condonacion
de mil novecientos pesos que su marido quedd adeu-
dando a la caja del batallon Victoria.

Para segunda lectura.

Ll sefior Ibafiez (vice-Presidente).—La drden del
dia sefiala para la primera sesion la discusion del pro-
yeeto sobre reforma de la Constitucion.

Continta el debate.

Ll sefior Pereira.—Antes de pasar a la drden del
dia, voi a solicitar del Senado que acuverde dar prefe-
rencia al informe de la Comision acerca de los Sena-
dores que han cesado en sus funciones por haber in-
currido en las incompatibilidades parlamentarias de-
terminadas por la Constitucion i la lei.

Como el Gobiermno ha tenido a bien prorogar nue-
vamente las sesiones ordinarias, creo que no habria
ineonvenicnte ninguno para postergar por esta sesion
el proyeeto de reforma constitucional i despachar el
negocio a que e refiero, negocio e se hace urjente
resolver para que acabe de constituirse la Cdmara.
Por mi parte, me he creido obligado o hacer esta in-
dicacion, por la circunstancia de que, siendo miembro
de la Comision, no tuve oportunidad, por motivos de
salud, de estar presente en el debate 1 concurrir a sos-
tener ¢l informe.

Despues de la discusion habida, ereo que el debate
estd ya agotado 1 que en esta misma sesion puede lle-
garse a votar el informe.

Hago indicacion en este sentido. .

Tl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior)—
Como el Scnado sabe, quedd pendicnte para la sesion
de hoi la discusion jencral, ya mui avanzada, del pro-
yecto de reforma constitneional, al punto de que so
creia podria terminar hol.,

Siendo esto ast, i mui probable ademas que los se-
fiores Senadores que no han asistido a la presente se-
sion cuenten con ¢l acuerdo vijente 1 esperen que no
se tratard hoi ningun otro asunto en que ellos pueden
tener interes de tomar parte, talvez el mismo a que
se refiere el scefior Senador, cree, sciior, seria prudente
e el sefior Senador aplazase su indieacion para otra
gesion o lu formulara en el sentido de (ue la prefe-
rencia que pide tuviera lugar en la sesion de mafiana,
a fin de que los sefiores Scnadores que deseen tomar
parte en la dizcusion o en la votacion no se vean pri-
vados de su derecho.

No lago, sin embargo, indicacion alguna; me limi-
to solo a insinnar estas consideraciones, que creo de
prudencia i buen procedimiento parlamentario.

1l sefior Pereira.—Al hacer mi indicacion no he
irado el mimero de Senadores que habla en la sala;
hie mirado solamente ¢l cumplimiento de un deber
fue, & ni juicio, habria sido de desear estuviera ya
realizado,
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Con motivo del eseaso nimero de sesiones que que-
daba, el sefior Ministro de lo Interior pidid al Sena-
do se ocupase esclusivamente de la reforma constitu-
cional, celebrando al efecto sesiones diarias hasta con-
cluirla; pero, no habiendo llegado a su término en la
primera proroga de sesiones ordinarias, el Gobierno
se ha visto en el caso de acordar una segunda, hasta el
12 de octubre préximo, con lo cual ya el tiempo 1o
es oscaso, En esta intelijencia, yo, que esperaba la pri-
mera oportunidad para hacer la indicacion que he for-
mulado, crei que habia llegado este momento 1 la
propuse sin atender a ninguna otra circunstancia.

Como el sefior Ministro no ha hecho una oposicion
decidida a mi indicacion, ni se ha servido modificar-
Ia, creo que podria consultarse al Senado sobre ella
para que resuelva lo que tenga a bien.

Por mi parte, creo, como he dicho dntes, que se ha-
co urjente e indispensable que el Senado acabe de
constituirse i resuelva una vez por todas la importan-
te cuestion a que se refiere el informe de la Comi-
SR

Tl sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).—
T razon que he tenido para insinuar como procedi-
miento de conveniencia parlamentaria dejar el asunto
a que se ha referido el sefior Senador para otra sesion,
era la do que los sefiores Senadores que no han asis-
$ido hoi no estaban prevenidos de que ese negoclo
podria tratarse en esta sesion, sino, al contrario, en la
persuasion de que se trataria esclusivamente de Ia re-
forma constitucional, 1 me parece, como he diclio, que
no seria oportuna la alteracion de la tabla (ue indica
el sefor Senador.

A mi juicio, todo se conciliaria pidiendo la prefe-
rencia para la sesion de maflana, a fin de que oportu-
namente llegara a conocimiento de todos los sefiores
Senadores Ia modificacion de la tabla i pudieran to-
max parte cn el debate o Ia votacion.

Yo ereo que la discusion del informe estd agotada,
¢ue nada nuevo podria decirse, de maneraque la pre-
ferencia solicitada viene a veducivse a la votacion, en
Ia cual creo que el Senado debe hacer de manera gue
fomen parte todos Jos seilores Senadores que lo de-
BEEIL

Pero, repito que no formulo indicacion; insinvio so-
lamente un procedimiento que me parece mas correc-
to 1 parlamentario.

Tl sefior Zafiartu.—Encontrando las ideas que
acaba de espresar el sefior Ministro perfectamente de
acuerdo con las mias, porque juzgo que, por lo ménos,
1o debe votarse hoi el informe aludido, yo me permi-
to formular la indicacion que ha insinuade el sefior
Ministro. Pido, en consccueneia, quecl Senadoacuerde
tratar mafiana el negoclo a que se ha referido cl sefior
Senador por Talea 1 que se vote en la misma sesion,

El sefior Concha i Toro.——Yo estimo que la in-
dicacion de mi honorable amigo el sefior Senador por
Talea obedece a consideracion 1 mdviles mui atendi-
hles por ol Senado. Tengo para mi que ella so rela-
ciona con la gravisima cuestion constitucional que nos
ocupa. Creo que ni aun debi6 iniciarse la_discusion
de 1o reforma sin haberse 4dntes constituido definiti-
vamonte el Senado, resolviendo los casos de incempa-
tibilidad o compatibilidad a que se refiere el informe.

Yo me pongo en el caso de los honorables Senado-
res a que alude ¢l informe, i considero que yealmente
no podria seguir asistiendo al Senado, estando pen-

diente la lejitimidad de mi asiento en este recinto.
Me abstendrvia de venir, cualquiera que fueran los
acuerdos provisorios que la Cimara tomara para (ue
siguiera concurrriendo miéntras ella se pronunciase.

‘Ahora bien, jes posible que el Semado prolongue
s situacion a los sefiores Senadores a que se refiere
el informe? No me parece; 1 como he dicho antes,
la grave cucstion constitucional que ocupa al Senado
es una circunstancia mas para que e apresure a pro-
nunciarse sohre el informe, a fin de que se constibuya
Anter de votar la reforma, 1 aun dntes de continuar su
discusion.

En este sentido, yo me hago nm honor de apoyar
Ia indicacion del seiior Senador por Talca.

Tin cuanto a la modificacion del sefior Senador por
Llanguihue, me parece que el Senado no podria com-
prometerse a votar precisamente en una sesion dada
un asunto cuyo debate no esti agotado i que puede
1o terminar en csa sesion.

Tl sefior Balmaceda (Ministro delo Interior).—
Ta ohservacion del sefior Senador por el Nuble rela-
tiva a la conveniencia de que la {Camara se constitu-
yese dntes de resolver sobre el proyecto de reforma
constitucional, me parece que ya no tiene cabida. Yo
me la habria esplicado cuando se tratd de dar prefe-
rencia a la veforma; no ahora, despues de acordado 1
vijente el acucrdo, tanto ménos cuanto que ninguno
de los sefiores Senadores nombrados en el informe ha
continuado asistiendo al Senado. De manera que la
discusion i la vatacion del proyecto de reforma se ha-
v =olo por los sefiores Senadores no objetados,

Por lo demas, si se tratara de un aplazamiento inde-
finido, yo comprenderia la indicacion de prefercncia
formulada; pero cuando solo se trata de la prolonga-
cion de un dia, me pavece que no hai razon bastante
para desentenderse de las observaciones que he teni-

U do ¢l honor de haccer, fundade en la ausencia de mu-

chos sefiores Senadores i en lo que he estimado como
mejor procedimiento parlamentario de no resolver
nunea un asunte sin que antes llegue a conocimiento
de todoz los miembros del Senado.

Tl sefior Concha 1 Toro.—DPido la palabra para
hacer una aclaracion, pues veo que desgraciadamente
no he sido comprendido por el sefior Ministro de lo
Interior.

No me ha maovido a adherir a la indicacion del Lo-
norable Senador por Talea para el prouto despacho
del informe sobre ineompatibilidades, la circunstan-
¢ia do que concwran a las deliberaciones sobre refor-
ma constitucional los scfiores Senadores cuya compas
tibilidad o incompatibilidad estd en tela de juicio.
N4, sefior; precisamente me he fandado en la cir-
cunstancia de qie esos seilores Senadores hablan de-
jado de concurrir a las sesiones del Senado por un
sentimiento de delicadeza.

Ademas, como bien pudiera suceder quoe el Senado
declarase quo eran habiles pata seguir desempeifiando
aus funciones, dije que no era posible, en ningun ca-
s0, que la Cémara prolongase por mas tiewpo la si-
fuacion anormal en que se encuentran esos honorar
bles Senadores.

Por 1o mismo (ue no concurren a las sesiones, me
parece urjente, de inmediata uzjencia, que el Senado
tome cuanto dntes una resolucion respecto del infor-
e de I Comision, en vista, precisamente, de ese

sentimiento de delicadeza que hace que esos honora-
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bles colegas nuestros se asistir a las
sesiones.

Esto eralo que tenia que esponer.

El sefior Thafiez (vice-Presidente).—Creo nece-
sario advertir a la Cdmara que, habiendo insinuado
el seflor Ministro de lo Interior que el Senado cele
bre sesion mafana, me parece indispensable que lo
acuerde; pues el acuerdo anterior para celebrar sesio-
nes diarias se referia inicamente, como era natural,
ala primera prdroga, que ya terming, ino ala sc-
gunda.

Me parece, pues, que serd necesarlo un nuevo
acuerdo para celebrar sesiones diarias. Si este acuer-
do no se toma, las sesiones seguirdn como de costum-
bre, es decir, dia por medio.

El sefior Vergara (don José Francisco)—1I ca-
ducd el acuerdo anterior.

El sefior Ibafiez (vice-Presidente).—-Asi lo he
entendido yo.

El sefior Balmaceda (Ministro de lo Tnterior).—
Me parece que no hai jnconveniente para que el Se-
nado celebre sesiones Jdiatias, pues hal pendientes de
su consideracion muchos asuntos graves ¢ impor-
tantes.

Las mismas razones que habia anteriormente para
tencr sesiones diarias, subsisten hoi. Estan pendien-
tes los mismos asuntos de cardeter urjente que moti-
varon el acuerdo anterior.

Por lo demas, el honorable Senado resolverd lo que
Lrea mas. convelniente.

Ll sefior Concha i T'oro.—Por mi parte, pedi-
ria que se consultara ala Sala; porque, por las mismas
azones que me opuse al acuerdo anterior, me opon-
dré hoi a que haya sesiones diarias, en vista de que
es necesario disponer de algun tlempo para estudiar
€808 Mismos proyectos,

Ademas, hol tenemos tiempo bastante para despa-
char este 1 demas asuntos pendientes.

El sefior Vergara (don José Francisco).—Iin-
tiendo que el sefior Ministro no ha hecho indicacion
para celebrar sesiones diarias.

Ll sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—Nd, sefior.

El sefior Zafiartu.—Yo lo formularia.

i sefior Vergara, (lon José Francisco) ~—Yo me
opondré a ella.

El sciior Ibafiez (vice-Presidente).—Trataremos
de Ia indicacion del sefior Senador por Talea.

En votacion la indicacion del honorable sefior Pe-
reira para que se discuta hoi de preferencia el infor-
me sobre incompatibilidades.

El sefior Balmaceda (Ministro de 1o Interior).
—~-Hai otra indicacion, sefior Presidente.

El sefior Zafiartu.—Yo he hecho una indicacion
mas comprensiva que la del sefior Senador por Talca.
He propuesto que en la sesion de mafiana se trate de
la enestion de incompatibilidades, hasta votarla.
=+ El sefior Pereira.—No se ha acordado aun si ha-
bra sesiones diarias.

El sefior Ibafiez (vice-Presidente).—Pondremos
primeramente en discusion si se celebran sesicnes
diarias.

§Qué sefior Senador ha formulado indieacion? ;La
ha formulado sefior el Ministro?

Ll sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—~Yo labia creido que subsistia ¢l acuerdo para co-

abstengan de

lebrar sesiones diarias hasta terminar Ia discusion del
proyecto de reforma constitucional; i en esta ecreen-
cia habia pedido que se aplazara hasta mafiana la
cuestion sobre incompatibilidades,

El sefior Pereira.—;No seria mas prudeate i mas
cucrdo esperar la marcha que siga la discusien para
formular la indicacion de que el Senado celebre se-
siones diarias? Quizd es mas conveniente que las se-
siones sigan su curso ordinario, esto es, que tengan
Tugar dia por medio. Sise vé que el tiempo es esca-
s0, halrd llegado el momento de acordar sesiones dia-
rias. :
No pueden ocultarse al sefior Ministro los incon-
venientes de celebrar sesion todos los dias, inconve-
rientes que aun son mayores para el mismo sefior Mi-
nistro.

Por esto creo que, no divisindese por ahora esca-
sez de tiempo, no hal para qué exijir este sacrificio;
si al paso ordinario i regular llegamos al fin, tanto
mejor; si lega el momento en que haya necesidad de
sesiones diarias, el Senado las acordard.

Kl sefior Toafiez (vice-Presidente).
dicacion el sefior Ministro de lo Interior?

Yo he entendido que el acuerdo del Senado se re-
feria solo o las sesiones de la primera prérvoga.

Ll sefior Vergara (don José Francisco).—Hasta
el 15 de este mes.

El sefior Ibafiez (vice-Presitente).—Si no hai in-
dicacion formnulada, entenderé que las sesiones ten-
drén Jugar en la forma ordinaria.

El sefior Balmaceda, (Ministro de lo Interior).
—Pediria qne la Camara se pronunciase.

El sefior Zafiartu.—Para conciliar todas las ob-
servaciones que se han hecho, yo hago indicacion pa-
ra celebrar sesiones diarias hasta el 12 de octubre in-
clusive, a fin de que pueda votarse la indicacion que
angeriormente formulé. .

Ll sefior Thaflez (vice-Presidente).—Tn votacion
Ia indicacion que acaba de formular el sefior Senador
de Llanquihue.

Ll sefior Silva.—Pero no se sefialan los asuntos
de cque debe ocuparse In Cimara en estas nuevas se-
slones diarias,

El sefor Zaflartu.—Se fijardn despues.

Votada la dndicacion, fus descchada por 11 votos
rontra 10.

Ll setior Tbafiez (vice-Presidente).—Fn votacion
la indicacion del sefior Senador por Llanguilwe para
que el Senado se ocupe en la proxima sesion del in-
forme de la Comision nombrada para examinar los
casos de incompatibilidades, debiendo votarse cste
asuuto en la misma sesion.

Ll sefior Silva.—;T si se desecha esa indicacion?

EL sefior fbafiez (vice-Presidente). — Enténces
queda vijente la del honorable sefior Pereira.

Il sefior Silva,—Esta votacion en la misma se-
sion me parece un poco irregular,

Ll senor Zafiartu.—Como esta cuestion estd tan
debatida i es perfectamente conocida de todos los se-
fores Senadores, eref que no suseitaria inconvenien-
te. Por otra parte, el objeto que me ha evado a ha-
cer mi indicacion no es otro sino el de que todos los
seflores Seradores que quieran tomar parte en la vo-
tacion se encuentren en la Sala.

El sefior Silva,—No liago observacion a eso; me

3 Formula 1n-
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refiero a que podria no ser posible votar el informe
por no estar agotado el debate en esa sesion.

El sefior Tbafiez (vice-Presidente).—La proposi-
cion para votar mafiana el informe no puede ser sino
condicional, esto es, dado el caso que el debate esté
agotado.

Lo mismo sucederia con la indicacion del honora-
ble sefior Pereira. Su Sefiorfa ha hecho indicacion
para que se discuta i se vote el informe cn la sesion
presente; pero la votacion solo tendra Jugar si ella ca-
be dentro de los Hmites del debate que se tenga.

Votada la indicacion del seiior Zadartu, fué dese-
chada por 18 volos contra 8.

El sefior ITbafiez (vice-Presidente).—Lin votacion
la indicacion del honorable seiior Pereira.

¥l sefior Pereira. —Queda de hecho aceptada mi
indicacion.

El sefior Recabarren.—Si intes estabamos tra-
tando de la reforma constitucional, jpor qué ha de
quedar acordada tacitamente la preferencia para este
asunto?

Kl sefior Ibafien (vice-Presidente).—Tiene razon
el sefior Senador. Voi a someter a votacion la indi-
cacion.

Bl vesultado fué 13 votos por la afirmatic i 8 por
la negativa.

El sefior Tbafiez (vice-Presidente).—Xn discusion
el informe de la Comision relativo a incompatibilida-
des.

Se le di6 lectura.
Dice ast:

«Honorable Camara:

Cumpliendo con la comision que tuvisteis a bien
confiarnos, tenemos la honra de presentaros este in-
forme, en el cual encontrareis enumerados los nom-
hramientos hechos por el Presidente de la Repiiblica
de algunos miembros de csta Camara, para desempe-
fiar empleos o comisiones retribuidas de servicio pu-
blico, indicados los casos en que, a nuestro Juicio,
tales nombramientos han inhabilitado para el ejerci-
cio de Ias funciones lejislativas a las personas que los
han aceptado.

En este delicado asunto, que afecta los derechos de
algunos de nuestros honorables colegas, 1 por consi-
guiente la composicion del Senado, hemos tratado de
proceder con rigorosa circunspeceion, examinando
atenta 1 escrupulosamente tocos los antocedentes,
pidiendo nuevos datos en los casos que nos ofrecieron
dudas, apreciando los hechos con frio eriterio i no
tomando resoluciones sino despues de llegar por la de-
liberacion a la unanimidad del acuerdo.

Los nombramientos hechos por el Presidente de la
Republica son los que siguen:

1.° Fl de don Pedro Nolasco Gandarillas, Senador
suplente de la provineia del Maule, nombrado dele-
gado del Gobierno ante la seceion lipoteearia del
Banco de Valparaiso, por decreto de 10 de setiembre
de 1883 i director del tesoro por decreto de 30 de
noviembre del mismeo afio.

2.9 £l de don Eusebio Lillo, Senador propietario
por la provincia de Talca; nombrado delegado del Go-
bierno ante la sociedad andnimae denominada el (Por-
venir de las Familiasy, por deereto de julio de 1882.

3.2 El de don José Eujenio Vergara, Senador pro-
pictario por la provineia de Aconcagua, nombrado

por decreto de 14 de marzo i 7 de mayo del presente
afio ajente i procurador Jegal de Chile ante los:tribu-
nales arbitrales constituidos con arreglo a las conven-
ciones especiales que se han celebrado con los gobier-
nos de Inglaterra, Francia e Italia; i

4.0 Fl de don Adolfo Valderrama, Senador suplen-
te por Ia provineia del Nuble, nombrado médico de
la Casa Orates por decreto de 10 de mayo del pre-
sente afio.

Hal que considerar junto con los cuatro nombra-
micntos anteriores, el caso especial de los sefiores don
Jovino Novoa, Senador propietario por la provincia
de Colchagua, i don Eduardo Cuevas por la del Mau-
le, quienes, siendo empleados con residencia fuera del
lugar de sesiones del Congreso a la fecha de su elec-
cion, continuaron en el desempefio de sus respectivos
empleos.

Ton vista de lo dispucsto en la parte final del ar-
t{culn 32 de la Constitucion, pensamos que los sefio-
res Lillo, Gandarillas, Vergara i Valderrama han
perdicio el derecho de formar parte del Senado por
haber aceptado empleos retribuidos de nombramiento
esclusivo del Presidente de la Republica, 1 que los
sefiores Novoa 1 Cuevas han perdido asimismo ese
derecho, porque en uso de la facultad que le confiere
el inciso 4.° del articulo 32 de la Constitucion, opta-
ror. de Liecho por los empleos que desempeiiaban a la
fecha de su eleceion.—Sala de la Comision, Santiago,
25 de agosto de 1884.— Luis Pereira.—J. Francisco
Vergara.—-J. L. de Zajiartuy.

1l sefior Tbafiez (vice-Presidente).— Continda la
discusion de este asunto.

Tl sefior Concha i Toro.—Xl negocio que estd
en discusion, respetuoso para mi porque trata de los
fueros i derechos de algunos de nuestros honorables
colegas, tiene una importancia capital por cuanto se
relaciona con un punto tambien sumamente intere-
sante de nuestra organizacion politica i civil.

Ya en una sesion anterior el honorable Senador
por Cogquimbo, en un brillante discurso, manifesté la
importancia del principio de las incompatibilidades i
juntamente hizo su historia i esplicé el progreso que
habian tenido las ideas en esta materia.

Despues de lo que dijo el honorable Senador por
Coquimbo no tendré nna palabra que agregar.

Simplemente en esta parte de la discusion creo
conveniente recordar gue miembros importantes de
la administracion formularon en 1871 un proyecto
sobre incompatibilidades, harto mas lato i harto mas
estenso que el que hoi se trata de aplicar.

Por consiguiente, una interpretacion restrictiva que
diéramos hot a la lei interpretativa que se dictd hace
poco, iria, no solamente contra lo ya adquirido sino
tambien contra lo que se ha tratado de adquirir; de
modo que si el Senado hubiera de apartarse del ca-
mino trazado en el informe de la Comision, irla con-
tra 1o hecho por el mismo i contra la aspiracion ila
voluntad jeneral.

Voi, pues, o limitarme a contestiar mui brevemen-
te 1os dos tnicos argumentos que he oido hacer con-
tra las conclusiones del informe.

Consiste el primero de ellos, en que la palabra em-
pleo que usa la Constitucion, no puede referirse a los
empleos permanentes creados por leyes de cardcter
tambien permanente.

Meditando sobre ¢l particular, he encontrado algo
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que viene a comprobar con la claridad de la luz del
dia que la intelijoncia que a la palabra empleo ha
dado la Comision informante es la exacta, es la ver
dadera i Ia quele da la Constitucion i le ha dado
siempre el Congreso, esto ¢s, su acepeion gramatical,
como equivalente a ocupacion. Kl antecedente a que
me refiero es la lel que se lamd del 25 por ciento,
que otorga a todos los empleados una gratificacion so-
bre sus sueldos. Tsa lei usaba la palabra empleo pu-
blico, sin determinacion ninguna, i fué entendida i
aplicada en el sentido que se referia a toda clase de
ocupacion publica, ya transitoria, ya permanente.

51 ahora el Senado dijese que no era tal la acep-
cion de esa palabra, seria preciso hacer devolver a
muchisimos empleados lo que percibieron por la gra-
tificacion. Istimo que cste es wun antecedente que
merece ser tomado en cuenta por el Senado,

Otro antecedente no ménos decisivo es el de que
antes de Ia lei interpretativa, nuestros Diputados i
Senadores que aceptaron puestos ptiblicos del cardc-
ter 1 en las condiciones en que lo han hecho los se-
flores Senadores a que el informe en debate alude,
creyeron que habian cesado en su puesto de represen-
tantes del preblo. Para no citar otros casos, invocard
el del sefor Lastarria cuando aceptd el puesto de Mi-
nistro diplomdtico ante una Repithlica veeina.

Tampoco puede argiiizse con la suposicion de que
talvez los Senadores de que se trata, acepturon sus
puestos en la intelijencia de que no ineurrian en la
incompatibilidad, porque numerosos antecedentes les
decian 1 probaban lo contrario,

Hai todavia otra eircunstancia a que deseaba lla-
mar la atencion del Senado. Parcce que todos estdn
conformes en reconocer que el caso del sefior Ganda-
rillas es mui claro, que no puede liaber cuestion res-
pecto de ¢l: todos convienen en que ha perdido su
puesto de Senador, Pues yo creo, sefior, que el Scna-
do se contradeciria si votara en un sentido contrario
los demas casos. Las circunstaucias son lag mismas, 1
aun respecto del sefor Gandarillas hai la considera-
cion de que en realidad no aceptd wn nuevo empleo,
sino el mismo que tenia dnfes 1 darante cuyo ejerci-
cio fué elejido Senador,

Ll nuevo puesto aceptado por el sefior Gandarillas
proviene de una lei de reorganizacion de la oficina
en que servia, loi que ordena que en la reorganiza-
cion se prefiricsen los empleados antiguos i se jubila.
se a los que no tuviesen cabida o se le diese algunos
meses de sueldo,

Por lo demas, sefior, me parece escusado cnearecer
Ia importancia de las incompatibilidades por la inde-
pendencia con que revisten a los miembros del Con-
greso. Bisteme recordar que el Senado estd llamado
en ocasiones a juzgar como tribunal a los nas aitos
funcionarios de Ia Repitblica, 1 en tal caso no basta la
independencia del carvdcter personal de los individuos
sino que es menester que la lei los revista de eondi-
clones legales que sean wna garantfa de su rectitad e
imparcialidad,
oLl seiior Thafiez (vice-Presidente).~—No hai nin-
guit otro sefior Senador que desce hacer uso de la pa-
Tabrat

Cerrado el debate,

Como se trata de separar o varics sefiores Senado-
Tes que se cree han perdido su derecho de formar par-

e del Senado, entiendo que la vetacion serd scereta.

Seguiremos en la votacion el mismo drden que ha
seguido en su informe la Comision.

El sefior Guerrero.—Xn casos iguales o andlogos
al presente, se ha observado en la votacion el érden
de las provincias que los sefiores Senadores presen-
tan, principtando por la mas remota del norte para
concluir por la mas remota del sur.

Bste procedimiento se observd el afio de 1878, a
efectuarse el sorteo prevenido por la Constitucion
para renovar por terceras partes el Senado respecto de
las provineias que elejian dos o mas Senadores, a fin
de determinar cudles habian terminado en sus fun-
ciones,

Esta misma regla se sigue en la calificacion de po-
deres, en la formacion de presupuestos, i con ella es-
t4 conforme tambien el eficio que el Honorable Se-
nado pasé al Gobierno indicindole los sefiores Sena-
dores que cumplen su perfodo legal el préximo afio.

Hago, pues, indicacion para que en el presente ca-
s0 se observe la misma practica.

El seiior Tbafiez (vice-Presidente).—Yo no tenia
conocimiento del procedimicnto a que se ha referido
el sefior Senador. No veo ningun inconveniente para
seguirlo ahora.

Fl sefior Vicufia Mackenna.—Yo pediria que
Ia votacion fuera nominal, a fin de que quede constan-
cla de la opinion de los seftores Senadores.

Elscfior Ibafiez (vice-Presidente).-—Entiendo que
en el caso actual la votacion debe ser scereta. Va a
leerse el articulo del Reglamento.

Ll sefior Concha i Toro.—Cuando se discuten
los poderes de los sefiores Senadores, el debate i la
votacion son pithlicos,

Ll sefior pro-Secretario.—Ii atfeulo 103 del
Reglamento dice: «La votacion por escrutinio tendrd
Tugar en las clecciones, i en todos los negocios de in-
teres particulary.

El sefior Vergara (don José Franciseo).—Aqui
no e trata de una euestion de interes privado.

El sefior Vicufia Mackenna.—La presente no
es cuestion de interes personal,

Elseiior Vergara (don José F rancisco).—Ni a
nadie beneficia.

El scior Ibafiez (vice-Tresidente).—Yo tengo la
misma opinion que los sefiores Senadores por Co-
(uimbo, que en ol presente caso no se trata de un
negocio de interes particular. .

Tl sefior Gonzalez.—Pero se trata de una cues-
tion personal,

il sefior Vergara, (don José Francisco)..—De una
euestion de derecho, de una cuestion constitucional.

Ll seiior Vicuiia Mackenna.—Al discutirse
los poderes de los miembros del Senado, hemos re-
chazado piblicamente a los que no tenian dervecho
para ocupar un asiento en este recinto,

Fn la Camara dé Diputados, no hace mucho tiem-
po se separd piiblicamente a un jéven, creo que era
el sefior Rijas, porque no tenia la edad requerida.
Es cuestion piblica i no de interes privado,

El sefior Vergara (don José Francisco).—Creo
que lo mas conveniente seria consultar a la Sala.

Ll sefior Ibafiez (viee-Presidente).——Como ya lo
he dicho, yo soi de la misma opinion de los sefiores
Senadores; pevo, como ¢l asunto os grave, lo mejox
serid consultar a la Cémara,

Ll seffor Pereira.—La representacion de una pro- -
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vineia ante el Senado no es cuestion de interes parti-
cular ni cuestion personal; sino, mui al contravio, de
alto interes piblico.

El sefior Silva.—Sin embargo que, desde un
principio, he aceptado francamente i en todas sus
partes el informe de la Comision, me parcece que la
votacion deberia ser privada.

Los casos que se han citado en apoyc de la vota-
cion piblica no tienen atinjencia con el presente: se
relicren a actos clectorales que, segun la lei de elec-
ciones, todos deben ser publicos. Pero cuando se tra-
ta de asuntos que tlenen un cardeter personal, asi
como en los awmentos de sueldos, asignaciones, ete.,
la votacion es secreta. No hace mucho, cuando se dis-
cutio el proyecto que concedia una asignacion a la
familia del sefior Pinto, cl debate fué publico, pero la
votacion privada.

Como lo he dicho, no tengo inconveniente para
dar piblicamente mi voto, porque he aceptado fran-
camente 1 en todas sus partes el informe de la Comi-
sion; pero me parece que la votacion deberia ser pri-
vada.

Kl cefior Vicufia Mackenna. —Dido la palabra
para hacer un lamamiento al buen eriterio del Sena-
do, dntes que dé una resolucion en tan grave asunto.

Siel Senado acordara que la votacion fuera secre-
ta, haria la deelaracion monstruosa de que el puesto
de Senador es cuestion de interes privado; ofenderia
su propia dignidad i pondria en tela de juicio su alta
represcatacion.

Me permito pedir al Senado que medite la cues-
tion antes de dar su voto.

El sefior Pereira.—Lo mejor, sefior {Presidente,
sera consultar a la Sala.

El seflor Ibafiez (vice-Presidente). —Se va a con-
sultar a la Sala si la votacion es piiblica o secreta.

Consultada la Sala, acords por wnanimidad de 21
votos que la votacion fuese piblica.

Ll sefior Ibafiez (vice-Presidente).—In votacion
la parte del informe relativa al seflor don Lujenio
Vergara, Senador por la provincia de Aconcagna.

El sefior Liazo,—Pido la palabra para fundar mi
voto.

En una de las sesiones anteriores alegué la razones
(ue me asistian para negar mi voto al informe de la
Comision, 1 no creo necesario reproducirlas ahora.
Repetiré sf que no considero oportune aplicar la lei,
gobre todo cuando ya estd para terminar el perlodo
lejislativo 1 cuando los pueblos estan llamados & nue-

ras clecciones. Cuando elijieron a sus actuales repre-
sentantes, ignoraban que pudiera venir una lei inter-
pretativa que los inhabilitase en sus funciones.

Acepto In lei, que considero mui grande, mui bue-
na; pero no acepto ln oportunidad de su aplicacion.
Votaré en contra del informe en todas sus partes.

RBecolida la votacion, resultavon 17 votos por la
afirmativa 1 3 por la negativa, absteniéndose de vo-
tar el seiior Recabdrren.

Kl sefior Ibafiez (vice-Presidente).—Aprobado cl
informe en la parte relativa al sefior don José Iuje-
nio Vergara.

Al tomarse votacion:

El sefior Gronzalez.—Si, en homenaje de Ia lel.

Ll sefior Recabirren.— Yo me abstengo de vo-
tar, sefior Presidente. ’

Creo que la lei que establecid lag incompatibilida-

des es buena 1 provechosa para el porvenir; cren que
ella es ademas muli elara i de facil aplicacion; pero,
francamente, no erco que sca este ¢l momento opor-
tune para aplicarla, ya que esta aplicacion va a tencr
forzosamente un caracter o cfecto retroactivo que no
es posible, a mi juicio, aceptar.

Por lo demas, el sefior Lillo, por ejemplo, no reci-
bia sucldo del Tesoro Nacional 1 su empleo no puede
considerarse como uno de aquellos a que se refiere la
Lol interpretada.

n fin, yo me abstendvé de votar, sefior DPresi-
dente.

Ll sefior Gana (al dar su voto),—Yo votaré en
conformidad a la lei. Mi deseo habria sido gue per-
manecieran en sus puestos estos honorables Senado-
res; pero, en vista de la lei, voto con la lei.

Tl sefior Vicuiia Mackenna.—>Mui bien!

L} sefior Ibafiez (vice-Presidente).—IEn votacion
Ia parte del informe relativa al sefior don Jovino No-
voa, Senadoer propletario por la provieia de Santiago.

Recojida la votacion, resultaron, como en la ante-
rior, los neisinos 17 cotos por la aftimativa © S por (@
negativa, absteniindose de votar el seiior Recabidrren.

In la wisma forma se aprobd sucestvamente el in-

Jorme vespeeto de los seitores Eusebio Lillo, Senador

propictario por la provincia de Talea; Edvardo Cue-
vas, Stador propicturio por la proviacia del Maule,
¢ Adolfo Valderrame, Senador suplente por la pro-
vineia del Nuble,

La parte del informe relativa al sefior Pedro No-
lasco Gandarillas, Senador suplente por la provincia
del Meuule, fué aprobada por 18 votos contra 2, abste-
nitndose de wvotar, como en los casos anteriores, el
seitor Recaldrren.

¥l seiior Ibafiez (vice-Presidente).—Aprobado el
informe en todas sus partes.

Suspenderemos por un memento la sesion.

A SEGUNDA HORA

Il sefior Ibafiez (vice-Presidente).—=Si al Sena-
do le parcee, se comunicard al Gobierno la resolucion
que se ha tomado respecto de los sefiores Senadores
que han cesado en el gjercicio de sus funciones.

No habiendo observacion, queda asl acordado.

Continda la discusion del proyecto de reforma
constitucional.

Bl sefior Vergara (don José Francisco).—Pido
la palabra.

Tl sefior Thafiez (vice-Presidente).—Tiene la pa-
labra el sefior Senador.

Fi sefior Vergara (don José Francisco).—Aun-
que en nna de las dltimas sesiones habia anunciado
que iba a tomar parte en el debate, esparaba hacerlo
despues de oir a algunos de los miembros del Go-
bierno manifestar sus ideas respecto del proyecto
que diseutimos. Pero, como Sus Seflorias han guar-
dado silencio, me veo en la necesidad de esponer
mi manera de peusar en la importante cuestion que
nos ocupa, viéndome colocado asf en una situacion
un poco singular.

Desde Inego, tenemos el sistemético silencio de
los miembros del Gobierno, que son los autores del
provecto; silencio que si puede ser una tictica cd-
moda, no es de seguro una tactica cortes respecto
del Senado...

El sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
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——Permitame el sefior Senador que no acepte cl ca-
lificativo.

El sefior Vergara (don José Francisco)—Su
Sefiorfa podra o no aseptarlo: pero yo hage uso del
perfecto derecho para manifestar mis opiniones 1
para juzgar los actos del Gobierno.

El seior Vergara Albano (Ministro de Rela-
cicnes Esteriores).—Por mi parte protesto contra los
calificativos que usa el sefior Senador.

El sefior Vergara (don José Francisco).-—El se-
fior Ministro podrd protestar cuanto guiera, pero
estol en mi derecho el apreciar la conducta de los
miemhbros del Gobierno.

El setior Vergara Albano (Ministro de Rela-
ciones Esteriores).—Nosotros podemos usar de la pa-
labra cuando queramos, 1 Su Sefiorfa no puede cali-
ficar de acto sistemdtico nuestro sileneio, ni ménos
la falta de cortesia.

Tl sefior Vergara (don José Franciset)—Es
falta de cortesia en los miembros del Gobierno pre-
sentar un proyecto i guardar en seguida un obstina-
do silencio respecto de tedas lag observaciones que
se le hacen.

El senior Vergara Albano (Ministro de Rela-
ciones Esteriores).—Istamos todavia en la discusion
jeneral de un negocio mul estudiado 1 mui conocido
de todo el mundo, i no hemos creido aun necesario
hacer uso de la palabra.

Tl sefior Vergaras (don Jos¢ Francisco).—Sus
Sefiorfas pueden pensar que no necesitan hacer uso
de la palabra; pero yo tambien tengo derecho puaca
creer que faltan a la cortesia parlamentaria,

El sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
~Apreciacion personal...

¥l sefior Vergara (don José Francisco).—Que
tengo lejitimo derecho de hacer.

El sefior Balmaceda (Ministro de lo Interior).
—1I nosotros de rechazar.

¥l sefior Vergara (don José Irancisco).—Cada
cual, entonces, en su derecho.

Contindo, sefior Presidente.

S1 se tratara de un principlo abstracto de lejisia-
cion, estaria bien que se dejara a los miembros del
Senado discutir como lo tuvieran por convenicnte;
pero cuando se trata de un proyecto que debe tener
una aplicacion inmediata i cuando es necesario cono-
cer la linea de conducta que se proponen seguir los
que van a ejecutarlo, es preciso, para que el Senado
pueda formar opinion completa a ese respecto, que
conozea los procedimientos que se van allevar a cabo
para organizar la reforma que se propone. Segun
sean esos procedimientos o esos medios, asi tambicn
puede ser la opinion que se forme jel Senado del
asunto en debate, para prestarle su usentimiento o
para rechazarlo.

No conocemos, pues, hasta ahora mas respecto de
la opinion del Gobierno sobre el proveeto gue se dis-
cute, que las opiniones emitidas en la otra Camara
por el sefior Ministro de lo Interior 1 las brevemente
espuestas por el seftor Ministro del Culto.

De ellas no podriamos deducir gue el Gebierno
tenga un plan decidido, ni que haya previsto todas
las circunstancias que pueden ocurrir en el pais, una
vez aceptado este proyecto. Al contrario, si hub
mos de atenernos a las opinicnes manifestadas por el
safior Minstrs de In Tnterior, nos encontrarianios son

gue el Gobierno se hallaba en un verdadero chos, por-
que congidera este proyecto mas como un paso dado
en Ia reforma hacia la separacion absoluta del Estado
1Ja Iglesia; que como un medio inmediato para calmar
laimpaciencia piblica. Kl sefior Ministro de 1o Interior
se encargd de manifestar que, a juicio del Gobierno,
es enteramente imposible llegar, ni aun en una épo-
ca remota, a esta aspiracion alentada durante tan
largos aflos por los elementos liberales del pais, de
liquidar Jas relaciones existentes entre la Iglesia 1 el
Estado, que tan frecuentes 1 deplorables conflictos
orijinan constantemente en la soeiedad.

Antes de entrar a darme cuenta de estas opiniones,
me parvece conveniente presentar a la Cmara el as-
pecto jeneral de esta cuestion.

Estz, sefior Presidente, no es una cuestion nueva
en Chile, puesto que se viene debatiendo desde mu-
cho tiempo atras, ni es nueva tampoco en los demas
paises civilizados del mundo, puesto que desde largos
aflos, casi desde los orfjenes del cristianismo, se dis-
cute de tal suerte que, en el siglo presente, casi no
hai hombre de gobierno ni publicista alguno que, en
sus estudios o Iucubraciones, no haya tenido mas de
una vez ¢ue darse cuenta de este importante pro-
blema.

En los orfjencs del cristianismo, las relaciones de
la Iglesia 1 el Istado fueron las relaciones de los
que tenian una creencia que nace libremente, que
erece, se desarrolla 1 prospera a la sombra de la liber-
tad, o mas bien de la tolerancia, porgue, mas que la
libertad, era la tolerancia la que imperaba en el mundo
romano, 1 que despues soporta persecuciones, 1no por
efecto de los principios relijiosos, sino a consecuencia
de los principios politicos. En esos primeros siglos
del cristianismo, la relijion se establece en Ia socie-
dad bajo el amparo de esta tolerancia del mundo gre-
co-romano para todas Ias creencias.

Mas tarde, la Iglesia, ya organizada como un cuer-
po, 1o solamente espiritual, sino tambien como un
poder material, forma una entidad de los distintos
Estados en que se halla establecida, 1 sus relaciones
con el poder civil no se rijicron por concordatos (co-
mo se ha dicho) si no que se rijieron, o hien por el
principio de autoridad, propio de aquellos tiempos de
1gnorancia 1 de bharbarie, o bien por mutua conve-
niencia de los gobiernos.

Avanzado el tiempo 1 creciendo la Tglesia, a medi-
da que crecian las sociedades que aceptaban las ideas
cristianag, vinieron las relaciones complejas del Es-
tado 1 de la Iglesia, velaciones que han sufrido todas
las vicisitudes por que han atravesado los pueblos ocei-
dentales de Furopa. A veces era la Iglesia la que pre-
penderaba sobre la autoridad politica, 1 a veces era
¢sta la que dominaba a la Iglesia. Solo desde el pre-
sente siglo han venido aeclardndose las ideas 1 produ-
citndose en los espiritus el convencimiento de que pa-
pa que pueda haber una paz cstable 1 sdlida enla
sociedad, que convenga tantoa los intereses relijiosos
como a los intereses politicos, debe legarse a una li-
quidacion equitativa, justa 1 jenerosa entre 4mbos in-
tereses. Fsta convicelon ha venido ganando terreno
en todas partes, 1 nuestro pais, por fortuna, lo ha ga-
1ado estensamente, que hasta ahora ha sido 1a piedra
angular del programa de todos los partidos liberales
du Chile, Hquidacion de las selaciones sptve I Tglasis
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i el et

social.

ado, en obsequio de la pazide la tranguilidad

I bien, sefior; cuando tenfamos derecho para pen-

sar que el momento propicio habia Hegado; cuando
tados vetamos aproximarse lu liora oportuna de esta
reforima, por asentimicnty casi undnime del pais; caan-
do ofamos al jefe del Estado animando a los lejisla-
dores a emprenderla resueltamente; cuando so les de-
cla que ya habia sonado In hora de que desapurocicsen
las vacilaciones 1 timideses propias de wn espiritu
pusilanine, jqué sucedel-—Sucede, sefior, ue el Lje-
cutivo, en vez de avanzar a la solucion, no hace mas
que retardarla, por medio de un provecto cono leo ha
calificado mauni bien mi honorable amigo el sefior viee-
Presidente — reaccionario; por medio de un proyecto
que, no contentindose con las ligaduras que la Cons-
titucion de 33 quiso crear entre la Iglesia i el Estado,
los ata, mas aun, con la cadena de hierro del presu-
puesto.

Muchas veces me he preguntado a mf mismo: jo
qué eonduce el contra-proyecto del Ejecutivo, qué fin
prictico se propone, qué alteracion sustancial infro-
duce en el precepto constitucional? I por mas que he
examinado atentamente este punto, nada he podido
descubrir.

No se dd un solo paso adelante, porque el recono-
cimiento de la libertad de cultos es un reconocimien-
to hecho por la lei, hace ya diez afios que estd incor-
porado a la Constitucion 1 que tieue sus raices en los
hechos establecidos 1 en los hibitos jeneralizados. T si
nada da ese contra-proyecto, nos quita, en cambio, Ia
espectativa de llegar a la separacion absoluta de la
Iglesia i el Estado, ligando, como acabo de decirlo,
con eslabones de hierro casi indestructibles, la suerte
de la Iglesia a la suerte de este ultimo,

3 Qué propésito se persigue con esto ? Difleil s sa-

erlo.

Me voi a ver en la necesidad de recordar al Sena-
do las opiniones emitidas por el Gobierno sobre esta
materia.

Hace tanto tiempo se inicid este dehate 1 se ha dis-
cutido tan estensamente, que es mui probable —— que
si no todos — muchos sefiores Senadores hayan dado
ya al olvido los fundamentos principales que se ale-
gaban para sostencr el proyecto del Ejecutivo.

Me va a permitir, pues, la Sala, que lea las palabras
que el sefior Ministro de lo Interior pronuncid en la
otra Camara. Es preciso que conozeamos las opinio-
nes del Gobicrno acerca de la importancia de las re-
laciones entre la Iglesia 1 el Estado. Decia el scilor
Ministro lo signiente:

«La Iglesia catdlica, sefiores, marcha en sentido
inverso de la corriente lileral del siglo. A medida
que was se ensancha el véjimen de libertad en el Ks-
tado, mas restrinje la Iglesia su flexibilidad politica,
llegando hasta producir declaraciones en los Wtimos
afios que son Ia negacion del progreso moderno o un
rompimiento radical i absoluto con las ideas i el libe-
ralismo que hei tmpera sobre la faz de la tierra.

»La Iglesia condena la libertad de cultos. Ella se
atvibuye la diveceion i supervijilaneia del véjimen de
las escuelas piblicas, lanza anatemas a la enseiianza
que =e hace en conformidad a lus opiniones comunes
dr la época i desconnce la soberania Hmitada del Xs-
tado, Ella niega el prevelecimicuto de la autoridad
eivil en conflictng con la antoridad eclesidstica, con.

dena la separacion de la Iglesin 1 el Kstado, se cree
con derecho para castigar los crrorves filosdficos, se
atribuye poder eivil, 1 aun el derecho de usar la fuer-
za. Hlla somete la clencia o sus verdades ahsolutas i
a si ciencia. Flu se eree la sola con derecho a cons-
tituir la fawilia, 1 declara inconciliables al lileralisimo
L la civilizacion moderna con el augusto jerarca que
La preside.

»El credo politico velijioso del eatolicismo adgniers
formas diffciles de coneiliar con el estado moderno.

»Xs un hecho de la mayor gravedad, sefiores, es un
acontecimiento histérico digno de teda In meditacion
del lejislador 1 del homhre de Estado, aquel que hot
realizan las naciones civilizadas 1 la Iglesia catdlica.

»Iil Estado abre incesanteiiente nuevos horizontes
a la actividad 1 a la libertad de todos. La Iglesia, por
el contrario, derrama tristezas 1 se hace mas inexora-
ble a medida que mas se debilita su influencia politi-
ca. Procura detener el progreso intelectual con decla-
raciones estremas, 1 cada batalla perdida en el campo
de la discusion o del libre pensamiento es causa de
violencias merales ocasionadas a irvitar los 4dnimos o
a aflijir las couclencias.

»El cardeter universal de los hechos que enuncio,
pricban que la Iglesia busca por su propia e involun
taria iniciativa soluciones sociales 1 politicas que ella
condena, pero que son el resultado Idjico, incvitable i
necesario de sus tendencias doetrinales 1 de su accion
eferna en sus relaciones con los pueblos civilizados.

»Presenciamos una Incha en que, o la Iglesia ven-
ce 1 se impone al Fstado con todas las intolerancias
que proecden de su £é o el Estado la violenta, la so-
Juzga 1 la somete a sus leyesy.

I, sies esta la opinion del Gobierno sobre esta
lnstitucion, jeémo se quicre- dejar al pais estrecha-
mente 1 atado para siemypre a esta fuente de atraso 1
de perturbacion de la sociedad? ;Cdmo queremos
abrir las vias del progreso a nuestro pais, si lo liga-
mos con una ingtitusion que es la vémora 1 la nega-
cion de cse progreso? '

Esta falta de 16jica en el pensamiento 1 en los actos
del Gobierno, es realmente incowmprensible. Si la
Iglesia catolica ¢s ¢l enemigo jurado del progreso i
de la civilizacion, jpor qué no rompemos el vinculo
con que estd ligado a ella, 1 por qué no independiza-
mos al Estado de su influeneia.

Estas preguntas me las he dirijido a mif mismo
con mucha frecuencia, 1 no he acertado a responder-
me por qué el Gobierno, teniendo lista una oportuni-
dad propicia como la actual, la esquiva 1presenta un
contra-proyecto destinado a mantener i a robustecer
este vinenlo, burlando i desorientando, al mismo
tiempo, a la opinion liberal 1 haciéndola perder la £6 1
la conflanza en sus priucipios.

Se ha empefiado el Goblerno en manifestar que la
separacion del Estado i la Iglesia, tal como lo desean
les bombres que permanecen fieles a los prineipios
liberales, es absolutamente Imposible, que hai tal ed-
mulo de difieultades, que hal necesidad de derogar
tantas leyes primarias 1 secundarias, que, como decia
el sefor Ministro de lo Interior, desaliaba a que hu-
biera un hombre piblico en Chile que se atrav icse a
preponer los medios para Hegar a esa solucion.

348 posible que los hombres de Goblero, que hsn
estado lachondo en o Purlamento durante tantes
alips, sogteniende como ana weossidnd imperioss pa n
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reforma, se hayan ofuscado de tal modo gue vean
tantas i tan graves dificultades donde realmente no
existen ninguna? ;Es posible que el Presidente de la
Repiiblica, que hace afio i medio exhortaba al Con-
greso a emprender esta reforma, no hubiera medita-
do de antemane en las dificultades que envolvia? Si
era tna reforma tan dificil, i si dntes de tocar a la
Constitucion ora preciso reformar, en lo relative a
las velaciones entre Iglesia i Estado, las leyes espe-
ciales que rijen esas relaciones, jeomo el jefe del T
tado decia que era llegado el momento de emprender
resueltamente esta reforma?

jPero es clerto aciso que haya dificultades insupe-
rables para realizarla? jes realmente clerto gue para
establecer en la Carta Fundawental la separacion de
las relaciones que cufraban la accion del Estado i de
la Iglesia en el Libre ejercicio de sus respectivas fun-
ciones, sea necesario rehacer toda nuestra lejislacion?

Publicistas mui esperimentados, hombres que han
estudiado maduramente esta cuestion, resuelven el
problema en un sentido completamente diverso de
las opiniones cmitidas por el Ejecutivo, Sosticnen que
esta reforma debe, ante todo, lhacerse en nuestra
Constitucion para que de ella deriven i vengan pre-
pardndose la modificacion de las leyes que ligan a la
Tglesia i el Estado, las que de enalquier modo pertur-
ban la marcha de la sociedad.

Ha sido tactica antigua, usada siempre por los que
han resistido la reforma, decir que no se podia dictar
lei alguna que contrariara en algo los privilejios que
en Chile ha tenido la Iglesia catdlica, porque a ello
se oponia la Constitueion. No ha habido un solo pro-
vecto en Chile, tendente a esta reforma, que no se
haya combatido por inconstitucional. I este, hasta
cierto punto, era 1Gjico, porque desde que la Consti-
tueion reconocia a la Ialesin catdlica apostdlica ro-
mana, como relijion de Estado i velijion privilejiada,
ademas, era natural que los que tenian interes en sos-
tener esos privilejios que consideraban un bien para
Ia sociedad tanto como un bien para la Iglesia, se
apoyaran en el precepto constitucional i sostuvieran
que para llegar a 1a reforma de las leyes sccundarias
era preciso comenzar por la reforma de la lei funda-
mental.

Ahora los papeles se invierten i se dice que, para
llegar a la reforma constitueional, es indispensable co-
menzar por la reforma de las leyes secundarias, 1 esto
se sostiene en nombre de la idea liberal, 1 esto se di-
ce para apoyar una opinion que se comsidera como
sunwim de las aspiraciones liberales.

Cuando uno contempla, sefiores, estas desviaciones
del camino recto; cuando uno viensa en las conse-
cuencias que trae este procedimiento de olvidar los
principios para atenerse a ideas de oportunidad i con-
veniencia del momento, no puede dejar de sentir una
profunda tristeza, caleulando el mal inmenso que se
hace a las convicclones arraigadas, a las ideas pura-
mente abstractas 1 tedrieas, que son las que forman
la base de la opinion i del sentimiento piblico, prin-
cipalmente de la juventud. A laverdad, jequé confian-
za pueden tener los hombres que sc educan ei una
escuela politica cuando ven que, llegado el caso de la
aplicacion de sus prineipios, éstos son desdefiados en
nombre de la conveniencia, del éxito 1 del momento?
;Qué confianza pueden poner en el triunfo de sus
ideas en esta lucha constante de los prineipios opues-

tos que so sostienen en foda sociedad, si los que hau
llevado la bandera en alto cambian bruscamente de
rumbo, i, dejando a un lado los principios, se atienen
a consideraciones solo de intereses de partido ide
oportunidad? Son dstos males mui grandes que pro-
duce en la sociedad el abandono de una causa que se
la sostenido por mucho tiempo para abrazar otra quo
puede servir o miras politicas, pero que no es una
cansa de conveniencia jeneral i permanente.

Para sostencr el proyecto del Ejecutivo se invoea,
como fundamento capital, Ja necesidad de mantener
en sujecion a esta Iglesia catdlica, a este poder consi-
derable, que tanta influencia tienc en las sociedades
donde impera, manteniendo al efecto en manos del
Estado, o, mas bien dicho, del Gobierno, que repre-
senta la fuerza del Estado, el poder de supervijilan-
cina, de control de los actos de la Iglesia, por medio
de lo que entre nosotros leva el nomhre de patro-
nato.

So cree que, con el patronato, vamos a neutralizar
este enorme poder de la Iglesia catdlica, poder que
reconozceo tene en gran parte la magnitud que se le
atribuye. Por su organizacion, por sus elementos, por
s antigiiedad 1 por su estension, la Tglesia catolica
es realmente uno de los poderes mas dominantes.

Pero jvamos a neutvalizar este poder con una arma
ficticin, con una arma de esas de teatro, que tienen el
brillo del acero, pero que no son sino un pedazo de
madera? ;Qué ha sido el patronato entre nosotros has-
ta ahora? No ha side sino un precepto de nuestra
Constitueion, que jamas sc ha aplicado en beneficio
del stado, que siempre ha servido esclusivamente a
los intereses de la Jelesia, tal como ella los ha soste-
nido, aun en contra de los del Iistado.

;Qué caso podria citarse en que el patronato haya
servido de contrapeso para equilibrar, para disminuir
en algo el excesivo poder de la Iglesia en Chile? Que
se cite uno solo.

Sefiores, el fnico correctivo de tal estado de cosas
es la completa libertad; lo dnico que puede librar al
Tstado de la influencia excesiva de la Iglesia catdlica
es dejarla entregada a sns propias fuerzas, con entera
independencia; porque enténces el interes relijioso no
tiene necesidad de aduefiarse del poder para realizar
sus fines; porque entdnces el interes relijioso busca su
camino recto, el camino que lo conduce con mas se-
guridad i mas pronto a su objeto, no teniendo ya ne-
cesidad de buscar el poder civil con el propdsito de
hacerlo servir como clemento para realizar sus fines.

Una vez gue el interes relijioso viva completamen-
te desprendido de las infinencias del poder civil para
satisfacer completamente sus aspiraciones, entdnces
la sociedad no necesita tampoco de patronate, no ne-
cesita de esta supervijilancia del Estado sobre sus ac-
tos, ue corresponden esclusivamente al érden inter-
no, a la organizacion, a la economia de la Iglesia.

EI honorable Ministro de lo Interior, en la esposi-
cion que hacia en la otva Camara sobre lag ideas del
(obierno, decia que no podiamos dar un paso en este
camino sin reducir primero a la Iglesia a la condicion
de institucion de derecho comun. Sostenia gue esto
era lo esencial, lo previo; i que para llegar ahi mo
bastaba en manera alguna la reforma de la Constitu-
clon, sino que era 4ntes indispensable quitarle los
privilejios que tiene como institucion de derecho pi-
blico. Iha mas alla todavia el sefior Ministro, i decia
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que, aun reducida la Tglesia a institucion de derecho
comui, 1o se podia ann dejurla en completa indepen
deneia: tan grande era su influencia i sa poder. 1 a
este propdsito, citaba Su Sciiorfa lo que pasaba en
Estados Unidos 1 decia lo siguiente:

«Es digno de recordarse que, no obstante la abso-
luta separacion de la Iglesia i el Estado que consagra
la Constitucion norte-americann, las Constitnciones
de algunos Estados, como Virjinia, ete., establecen
como reglas de gobierno primitivamente que no pu-
dieran ser funciouarios piblicos los ciudadanos que
no profesan una relijion, o al fin, que negaran la exis-
tencia de Dios. Solo despues de muchos afios se
abrogaron di-posiciones que en los Estados permane-
cieron por wuchos lustros,

«Soi el primero en inclinarme ante la grandeza i
sabiduria de lus instituciones de aquella gran nacion;
pero o es acnos cierto que, a favor de la libertad
Gue como institucion de derecho privado usa la Tale-
sia catolica, se han producido sintomas que Haman la
atencion de sus publicistas 1 que no pueden sernos
i/nfliferontcs como heehos que se realizan en nuesbra
época.

«Las fundaciones catdlicas tereian en algunos Esta-
dos, por medios indirectos, pero tereian en los comi-
cios populares e cardcter politico.

«No hace michos afios, los jesuitas, que allf ticnen
grandes colejios, grandes bienes e influencia, llegaron
a solicitar que los fondos destinados a la ensefianza
se distribuyesen por el Estado en proporcion a la po-
blacion de las comuniones relijiosas. Fud menester
que Grant saliera al frente, 1 que jngara su prestijio
de gran jeneral i de Presidente de la Confederacion
1 gondenara la tentativa como contraria, sin duda, al
fundamento mismo de aquellas sabias institucioies.

«Las corporaciones o congregaciones catélicas cre-
cen i se enrignecen din a din. jQué serd del réjimen
de aquel pais ol fin de aluunos lustros mas? Los bie-
nes de las sociedades catélicas se estiman en quinien-
tos o seiscientos millones de pesos. jA cudnto ascen-
dewn en miedio siglo mas i cadl serd su influencia
en arpuella nacion?

«Bdstenos saber que el réjimen del derecho comun
ha principiado a recibir limituciones en Illinois i
New York.

«Lil hecho es reveladory.

De manera, pues, gue tenemos que, en la opinion
del Gobierno, lu Iglesia catélica no puede existir en
una sociedad, ni bajo el réjimen del derecho comun,
ni bajo el réjimen del derecho piblico, porque de dn-
bas maneras es igualmente peligrosa.

;Cémo puede vivir enténees? jSerd preciso prohi-
birla? ;Serd preciso dictar leyes privando a los que
profesan esa relijion del devecho de adquirir fortu-
na, de administrar libremente sus bienes, o de los de-
rechos politicos de que gozan los demas ciudadanos?

3Qué revela esto!

Solo revela que el Gobierno no ha estudiado debi-
damente Ja cuestion, que no se ha formado una idea
cabal de ella, 1 que por eso vé en todas partes ebstd-
culos 1 escollos, sin sospechar, siquiera, los medios
de salvar tales atolladeros.

Si la Iglesia catélica es una amenaza para la socle-
dad por su counstitucion 1 sus elementos, i es una
amenaza para la sociedad por sus prineipios 1 por sus

8. 0 DE 8.

tendencias, entdnees jpor qué el mizmn Gobierno que
denuneia este peligro ante el pais, le tiende, no obs-
tantte, la mano i le abro en la misma Coustitucion la
puerta del presupuesto? jPor qué Ia deja en la condi-
cion privilejiada, no solamente de institucion de de-
recho publico, sino rentada por el Estado? Si esta
institucion es fan hostil i peligrosa abandonada a sus
propias fuerzas, jno serd evidentemente mucho mas
temible protejida por el Istado, sostenida con sus
recursos?

Iistas preguntas, scfior, se las hace cualquiera, 1
cualguiera no puede ménos de confundivse en vista
de las ideas sostenidas por el sefior Ministro.

Apartindome ahora de la opinion del Gobierno 1
entrando en el drden de mis proplas ideas, puedo
manifestar a la Camara que los temores del sefior
Ministro son un poco quiniéricos. Siel poder de la
Iglesia catolica es mui grande, como lo he dicho; sl
por su organizacion, por sus elementos, por lox medios
que ticne a su alcance para obrar sobre las conciencias,
sobre todos los actos del individuo, porque la relijion
toma al hombre desde que nace i no lo deja hasta
que lo sepulta bajo tierra; si tiene esa multiciplidad
de medios; si tiene esta influencia tan absoluta 1 vas-
ta por su doctrina i su jerarquia, yo sostengo, sin
embargo que, abandonada a sus propios recurses, no
sera un peligro para el Estado.

EI ejemplo, pava proburlo, lo tenemos aqui mismo,
en nuestro pais, sin necesidad de ir a buscarlo en los
estraiios.

La relijion catdlica ha sido la relijion dominante 1
esclusiva en ¢l pais, es sin duda la relijion de la in-
mensa mayorfa de sus habitantes, 1, a pesar de cllo,
jeudl es nuestra situacion? jse ha sobrepuesto la Iale-
sia al Estado, entre nosotros? Esta misma discusion
en que nos hallamos empefiados jno es una prueha
palmaria de que la Iglesia catdlica no tiene el poder de
resistir a las ideas del siglo, a los principios de liber-
tad, sino que tiene forzosumente gue 1moditicarse 1
amoldarse a ellos? ;Cémo estariamos tratando de esta
reforma, si realmente las tendencias de esta institu-
cion fueran contrarias a todo progreso i su influencia
fuera capaz de detenerlo en su camino? Si la mayorfa
de los habitantes de Chile pertencee a esta ereencia,
o es verdad que el ejercicio de los poderes del lus-
tado le corresponderia tambien? jno cstaria en manos
de ellos el Gobierno?

Sino lo tienme, jpor qué es? Porque no hai tales
tendencias; porgne el catolicisino puede ser sometido
por entero en todo aquello que no  contrarfe sus dog-
mas 1 sus principios puramente espirituales.

S1un catdlico es capaz de resistir con su vida a
toda medida que le impusiera la violacion de sus dog-
mas, no tendria razon alguuna para resistiv a ningun
acto, a ninguna mwedida que tenga por objeto el bien
comui, el bien de la sociedad en que vive. Y la ten-
dencia de la sociedad moderna los conduce alla.

Todos los pueblos constituidos del orbe reforman
sus lejislaciones en el sentido de dar amplio ensan-
che a la ibertad individual, reaccionando eontra los
principios del mundo antiguo, en que el individuo per-
tenecta esclusivamente a la sociedad, en que el bien
no era ¢l bien individual sino el bien de la comuni-
dad;i esta tendencia moderma influye en todos los seres
de una manera decisiva, cualquiera gue sea surelijion,
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i los hace comprender que todo tiene que resolverse
mas 0 ménos tarde en el sentido de la libertad.

Por este camino tenemos que llegar a la completa
independencia i separacion de los intereses del orden
relijioso i de los intereses del drden puramente civil;
de manera que, cada uwno en su esfera, conduzea al
hombre a su respectivo fin: la relijion para que alean-
ce en otra vida los bienes que no busca ni necesita
en dsta, 1 el Estado Ios bienes temporales de esta vida.
La accion del Estado solo tiene horizontes terrestres,
miéntras que la accion de la relijion ila de la Igle-
sia, que es su personificacion, no tiene mas objeto
que conducir al individuo a un fin que no estd en
este mundo, a un fin eterno e inmaterial, respecto
del cual esta tierra le sirve solo de trinsito, i que,
como dice clerta ora cion, no es sino un wvalle de
ldgrimas ¢ de destierro, que sclo sirve para preparar
la salvacion de las almas.

Tl sefior Silva.— Y es Ia hara, sefior Presidente,
i parece que el sefior Senader necesitard algun tiem-
po mas para desarrollar sus ideas.

El senior Ibafiez (vice Presidente).—En tal caso,
levantaremos la sesion.

&e levanto la sesion.

Jurio REves Lavarne
Redactor de sesiones.
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Cuenta.—Continda la discusion del proyecto de reforma
constitucional i con la palabra el sefior Vergara don José
Francisco.—Hace en segnida uso de la palabra el sefior
Vicufia Mackenna.

Agistieron los sefiores:

Baquedano, Manuel
Besa, José

Concha i Toro, Melchor
Elizalde, Miguel
Encina, José Manuel
Fernandez Concha, Domingo
Gana, José Francisco
Garcia de la H., Manuel
Gonzalez, Marcial
Guerrcro, Ramon
Larrain Gandarillas, F.
Lazo, Joaquin
Marcoleta, Pedro N.
Pereira, Luis

Puelma, Francisco
Recabirren, Manuel

Rodriguez, Juan E
losas Mendiburu, Ramon
Sanfuentes, Vicente
Silva, Waldo
Valenzuela C., Manuel
Varela, Federico
Vergara A., Aniceto, (Mi-
nistro de Relaciones Este-
riores)
Vergara, José Francisco
Vial, Ramon
Vieunfia, Claudio
Vicuiia M., Benjamin
Zafartu, Javier Luis
ilos sefiores Ministros de 1o
Interior i de Justicia.

Se leyé i fué aprobada el acta de la sesion anterior.

Se di6 cuenta:

1.0 Del siguiente mensaje de S. E. el Presidente

de la Reptiblica:

«Conciudadanos del Senado i de la Cdmara de Diputados:

La partida 26 del presupuesto del Ministerio de

Relaciones Esteriores, que consultaba treinta mil pe-
sos para gastos imprevistos de guerra e instalacion de
1as comisiones mistas internacionales actualmente en
ejercicio, ha sido agotada i aun excedida. Aparte de
Ia neeesidad de saldar ese exceso, quedan todavia por
sufragarse en el presente afio, 1 con cargo a csa mis-

ma partida, gastos de cierta consideracion i de cardc-
ter inescusable. Tales son, por ejemplo, los que viene
ocasionando la defensa del pais ante los referidos tri-
bunales mistos el pago de honorarios a los jueces arbi-
tros 1 otros diversos, cuyo monto solo puede preverse
aproximadamente por ahora.

Conforme a las estipulaciones del articulo X de las
diversas Convenciones de arbitraje misto, los gastos
i costos del servicio comun deben hacerse por mitad
entre Chile i cada uno de los diversos gobiernos otor-
gantes, Sin embargo, 1 a virtud de un acuerdo poste-
rior celebrado con los representantes de esos mismos
gobiernos, el Tesoro de Chile facilitara los fondos ne-
cesarios para la totalidad de esos gastos, i de ellos serd
reembolsado oportunamente en la cuota respectiva.
Por esta razon, la suma de que ge ha menester por
ahora, excede de aguella que propiamente correspon-
deria desembolsar al Gobierno, ascendiendo a un total
de cilento diez mil pesos.

Adjuntos encontrareis los cuadros detallados ast de
la inversion dada a los treinta mil pesos que presu-
puso la partida 26, como de la que se piensa dar al
suplemento que de acuerdo con el Consejo de Istado
solicito de vosotros, sometiéndoos al efecto el si-
guiente :

PROYECTO DE LEL:

«Articulo Unico.—Concédese un suplemento de
ciento diez mil pesos a la partida 26 del presupuesto
del Ministerio de Relaciones Esteriores.

Santiago, 12 de seticmbre de 1884.—DonIiNGo SaN-
ta Maria.—dA. Vergara Albanoy.

Los cuadros detallados a que se refiere el mensaje
anterior son los siguientes:

DETALLE DE LA INVERSION
DE LA PARTIDA 20 DEL PRESUPUESTO DEL MINISTERIO
DE RELACIONES ESTERIORES

Dinprevistos de guerra

Febrero 1.°—Abono a la Comisarfa del
Ejéreito de los pasajes de los miem-
bros de la legacion boliviana......... $

Marzo 5.—Pago de vidticos al tenien-
te-coronel don Manuel J. Jarpa,
fiscal en comision 1 su "secretario,
encargado de levantar un sumario
para prevenir una seria reclamacion
estranjera............

Marzo 19.—Valor de un cablegrama a
Europa relativo a asuntos de gue-
TT e tneiaens wavanmaeneeineiienieanens

Marzo 26.—Pago a don Bernardo Ira-
mazaval por sueldos que dejé de
percibir como secretario de la lega-
cion de Chile en el Ecuador, duran-
te la guerra 1 por causa de ella......

Mayo 19.—Valor de un telegrama por
asuntos de guerra..............oeiuen

130 50

704

269 20

729 97
34 60

A tribunales arbitrales

(Gastos que corresponden esclusiva-
mente al Gobierno de Chile, de con-
formidad con el inciso 1.0 del arti-
culo 10 delas convenciones de arbi-
traje).



