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Segion 39.7 ordinaria en 25 de agosto de 1886

PRESTDENCIA DET OR CUADRA

SUMARIO
Cuenta.—Se acuerla tabla para la sesion siguiente.—Se
aprueba en jeneral i particular el proyecto que concede
a la sociedad de instruccion primaria de Copiapd permi-
80 para couservar una propiedad.—Continda el debate
pendiente sobre un deereto de préroga para la construc-
cion de un ferrocarcil de la Calera a Ovalle.
Asistieron los sciiores:
Pereira, Luis
Puelma, Francisco
Rodriguez. Juan E.
Saavedra, Cornelio
Sénchez Fontecilla. Mariano
Valderrama, Adslfo
Valenzuela C., Manuel
Vergara Albano, Aviceto
Vergara, José Irancisce
Vergara. José Ignacio, (Mi-
nistro de lo Interior)
Vial, Ramon
Zatartu, Javier Luis
i los seilores Ministros de
Relaciones Esteriores 1 de
Justicia.

Altamirano, Kulojio
Antinez, Cirlos, (Ministro
de Guerra)
Besa, José
Castillo, Miguel
Concha 1 Tovo, Meclchor
Correa i Tovo, Chirlos
Cuevas, Fduatdo
Elizalde, Miguel
Encina, Jos¢ Manuel
Fabres José Clemente
Gavela de o H., Mannel
Ihidez, Adolfo
Lamas, Victor
Lillo, Kusebio
Marcoleta, Pedro N.
Martinez, Aristides
Se aprohd el acta de Ia sesion anterior.
Se did enenta:
1.0

dente

S. L. el Presi-

De Ios signicutes mensajes de
de la Republica:

“Conciudadancs del Senado:

Estimo como un acto de verdadera justicia elevar
al rango de jeneral de bricada en la pliza que existe
vacante de esta clise, al coronel don Alejandvo Go-
rostiaga.

Tiete distinguido jefe del ejdéreito fud a la primera
campaia de la Wtima guerra en la clase de teniente
coronel; de que se hullala cn posesion desde 1876; i
despues de hatirse al frente .le uno de los cuerpos mas
esforzados 1 de cacr hevido en el campo de batalla, vol-
vid a terminar ln guerra toiando parte en sus mas no-
tables hechos de arnias, 1 asumiendo en el tliimo pe-
riodo de ella no solo funciones mul activas 1 Jaboriosas
“como Jefe del Estado Mayor jeneral, sino otras de
grave responsabilidad 1 de importantes consecuencias,
como-el mando en jefe de la division que opero en el
norte del Pert 1 que con el triunfo de Hnamachuco,
nos puso en situacion de tirmar la paz tan vivamente
anhelada por el pais.

Lis cierto que, despues Jde estos servicios tuvisteis
a bien prestavme viestro acterdo pava conceder a este
distinguido jefe el exaples de covonel; pero no es mé-
nos cierto que ese premio lo habia werecido ya el te
niente-coronel Gorostiaga con los solos servicios pres-
tados en mandos secundarios 1 con el solo trascurso
del tiempo, como muchos otros de sus compaiieros de
armas.

Débele, pues, la nacion, en mi concepto, un pre-
mio especial por su inguebrantable entereza en levar
al enemigo, tres veess superior en nmero, hasta el
campo de Huwmnehineo, 1 por su pericia pura destro-
zatlo all{ aleanzando la sefialada vietoria cuya impor-
tancia politica i militar reconocid el Congreso acor-

dando una especial condecoracion a Ios que en ella
tomaron parte.

Despues de esu fecha, ol coronel Gorostiaga conti-
nné prestando importantes servicios, 1 es desde algun
tiempo jefe militar 1 politico del tervitorio arauncano,
que tanto dehe en su organizacion 1 progreso actuala
Ia acertada admiuistracion de este jefe,

Eu virtud de lo que dejo espuesto, i cumpliendo
con lo prescrito por el inciso 9.0 del articulo 82 de la
Constitucion, vengo en reeahar vuestro acuerdo para
coneeder cl empleo de jeneral de brigada al coronel
don Alejandro Gorostiaga.

Santiago, 24 de agosto de 1386, —Domixao SaxTa
Marfa,~—Clirlos Antinezy.

*Conciundadanos del Senado:

Los largos 1 buenos servicios prestados en el ejér-
cito desde el afio de 1848 por el coronel graduado
don Hipdlito Deauchemin, 1o hacen acreedor en jus-
ticia a la efectividad dde esa clase.

En posesion de su actual emplen efectivo desde
encro de 1869, 1 siendo, por tanto, ¢l mas antiguo de
los tenientes coroncles, el coronel graduado Beauche-
min no ha aprovechado, como sus Jdemas compafieros
de armas, las glorias de la wltima guerra para avanzar
en su carrera.

Las necesidades del servicio publico exijian que
durante la ausencia del ejéreito un jefe esperto i de
confianza mantuviera en sosicgo In Araucanfa, cuyas
indomitas tribus habrian podido ger causa de séria
perturbacion en momentos tal graves para el pais.
Il teniente coronel Beauchemin fué el jefe designa-
do para esa delicada mision, 1 con los escasos recursos
de hombres que pudicion ponerse en sus manos, la
supo desempeilar de Ja manera mas cumplida.

Con posterioridad a esa ¢poca, el mencionado jefe
ha econtinuado prestando servicios de diverso jénero,
hasta que le fué confiado el mando del Batallon de
Marina, que consideraciones de buen servieio aconse-
jaban reorganizar, eargo que desempeiia hasta hot.

Vengo, pues, en recabar vuestro acuerdo para con-
cederle la efectividad del empleo de corouel.

Santiago, 24 de agosto de 1886.—DoxiNgo SanTa
MARIA.—C/drlos Antiinezy,

“Qonciudadanos del Senado:

Los dilatados servicios prestados al pais por ¢l ca-
pitan de navio graduado de la armada don Juan F.
Ldpez, el esmero que siempre ha puesto en cumplir
satisfactoriamente las comisiones que se le han con-
tiado, su contraccion al estudio 1 el haber trascurrido
mas de diez afios desde su 1iltimo ascenso, lo hacen
acreedor a la efectividad del empleo.

Ta hoja de servicios que os acompaio os impondra
de los detalles de su cavrera; 1 no dudo de que en
vista de ella me prestareis el acuerdo requerido por
la Constitucion pava conferirle el ascenso indicado.

Santiago, 23 de agosto de 18336.—Doxrxao Saxta
Marfa—Ciirlos Antinezs.

Se veservaron peire sequnda lectnra.

2.2 De los siguicntes oficio: de la Camara de Di-
putados:

«Santiago, 24 de agosto de 1886.—Con motive de



CAMARA DE

SENADORES

Ia solicitud yue tengo el hounor de remitiv a V. L.,
esta Ilonorable Camara ha aprobado el siguiente

PROYECT( DE LEI:

Avticulo inico.—Concédese o la Sociedad de Ins-
truccion Primaia de Coplaps el permiso requerido
por el articulo 556 del Cédigo Civil para conservar
por treinta afios la posesion de un sitio que adquirie
en dicha eindad por eseribura piiblica de 31 de mayo
de 1879.

Dios guarde a V. F.—Proro Moxtr,—Juan dnto
nio Orrego, Sccretarioy.

«Santiago, 24 de agosto de 1886.—Con notivo
de lag solicitudes de los seifiores Gubler i Suberca-
seaux sobre construceion de una Iinea de ferrocareil
entre Ia cindad de Santiago i el puerto de San Auto-
nio que a virtud de acuerdo del Monorable Senado
V. E. remitid con el oficio nimero 93 de 21 del pre-
sente, i de los antecedentes que tengo el honor de
acompaflar, esta Tfonorable Cdmara ha aprobado el
siguiente

PROYFCTO DI LEL

Art. 1.% Coneédese a don Augusto Gubler permiso
para coustrair 1 esplotar una linea de ferrocarril de
vapor entre la ciudad de Santiago i cl puerto de San
Antonio.

Art, 2.° Concédese asimismo el uso gratuito de
Jos terrenos fiscales necesarios para la via, estaciones
1 maestranzas, debiendo someterse en ese nso a los
decretos o reglamentos que dicte el Presidente de la
Republica para que no se daiie ¢l servicio pihblico.

Art. 3.° Concédese igualmente el uso de los cami-
nos piblicos en la parte que los atraviese la linea
férrea, siempre que no se pevjudique el trifico je-
neral.

Art. 2.2 Se declaran de utilidad piblica los terre-
nos de propiedad municipal o particular que se nece-
giten para la construccion de la linea, sus estaciones,
maestranzas i muelles, con escepeion de los muelles
construidos o que se construyeren.

Serdn libres de derechos de aleabala las compras de
terrenos que se hagan para la construceion de la li-
nea i de los accesorios de que habla el ineiso prece-
dente,

Art, 5.2 Se declaran libres de derechos de inter-
nacion los vieles, coches, carros, maquinas, herramien-
tas 1 demas materiales que se importen para la cons-
truceion i equipo dela linea i sus edificios, no pu-
diendo exceder de setecientos mil pesos (2 700,000),
oro chileno, el valor de los articulos que se lmportaren.
El valor de estos objetos serd determinado por un
presupuesto que se someterda a la aprobacion del Pre-
sidente de la Republica.

Los durmientes i los materiales a que el inciso an-
terior se refiere, seran conducidos por los ferrocarviles
del Istado con una rebaja de cincuenta por ciento
sobre las tarifas ordinarias de fletes.

Art. 6.2 La lnea férrea serd del mismo ancho gue
la de los ferrocarriles del Istado i los planos de la

dente de la Reptblica dentro de un afio, i seis me-
ses despues de aprobados se iniciaran los trabajos.

Art. 8.° La linea se concluird 1 entregard al trafico
piblico cuarenta meses despues de aprobados los pla-
nos por el Presidente de la Repiblica.

Art. 9.0 La linea quedard sometida a la servidum-
bre de permitir ¢l empahne de todo fervocarril que
construya el Estado o algun coneesionario del Fstado
desde cualquier punto de ella hasta Quilpué o Valpa-
raiso.

En este caso ¢l peaje de los frenes de la linea que
empalma se fijara en conformidad al arifeulo 81 de la
lei de 6 de agosto de 1882.

Art. 10. Cadnearan el permiso 1 las concesiones
para la obra sl no se presentan los planos, si no se
inician los trabajos o no se entrega la linea al trifico
piblico dentro de los plazes establecidos en los arti-
culos 7.01 8.°

Pagard ademas el concesionario en cualquiera deo
estos casos una multa de veinte mil pesos.

El pago de la multa se garantizard a satisfaccion
del Presidente de la Republica.

Art. 11, El Estado se reserva ¢l derecho de ad-
quirir la linea 1 sus accesorios por su valor comereial
a justa tasacion de peritos, con mas un anmento de
veinte por ciento sobre el valor de tasacion; pero pa-
sados treinta afios desde que la linea se entregue al
trafico piblico, la adquisicion podrd hacerla por el so-
lo valor comereial de tasacion.

Art. 12,0 La presente lel principiard a rejir desde
su publicacion en el Diario Oficial.

Dios guarde a V. Il.—Pspro MoNTT.—Juan Anto
nio Orrego, Scecretarioy.

Se reservaron para segunda lectura.

3.2 De la signiente mocion:

«HMonorable Senado:

Por lei de 22 do julio de 1880 se manda suspen-
der los cfectos de la de 12 de seticmbre de 1878 so-
bre ascensos ilitares.

Los motivos que dieron otfjen a esa resolucion,
fueron, la necesidad que habia en ese entonces de fa-
cilitar al Supremo Gebierno la formacion del gran
gjéreito que hubo de organizarse a causa de la guerra
contra el Peri 1 Bolivia; i la de llenar las continuas
bajas que por acciones de guerra w otras circunstan-
cias sufrian constantemente los cuerpos en campafia.

Hoi esas causas han desaparecido i no hai razon
para que subsista el defectunoso sistema de ascensos
que habia dntes de la lei suspendida,

Aquel sistema esta basado dnicamente en el méii-
to de la antigiiedad de los oficiales en cuyos cuerpos
ocurren las vacantes, sin que haya para los oficiales
ilustrados 1 estudiosos otro estimulo en su carrera.

A fin de llenar este vaclo, tengo el honor de some-
ter a vuestra consideracion el siguiente

PROYECTO DE LEI:

Unico.—Queda sin efecto la lel de 22 de
L1880 1 se declara vijente la de 12 de se-
1878 sobre ascensos militares.— Cornelio

Artieulo
de julio de
tlembre de

)
Saavedra.
Se reservd para segunda lectura.
4.2 De una solicitud de don Julio Bernstein, pro-

obra serdan aprobados por el Presidente de la Repl'\»l
blica. | pietario de la fabrica de refineria de azicar de Vifia
Art. 7.¢ Tos planos deberan presentarse al Presi- | del Mar, en la que pide se le devuelvan los devechos
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de adwana que ha pagado por la internacion de las
maquinas 1 dtiles destinados a su estableciiniento i
que se le exima del pago para las que en adelante in-
terne.

Past ale Comision de Gobicrno.

El seiior Martinez.—Pido la palabra para ro-
gar al Senado se sirva dar preferencia al proyecto en-
viado por Ia Ciamara de Diputados relativo a Ia con-
cesion de un permiso a la Sociedad de Instruccion
Primaria de Copiapé para conservar por treinta afios
una propiedad que ha adquirido.

Es un asunto mui corto i euyo despacho no inter-
rumpird la érden del dia.

Bl setior C'neetelret (Presidente).—En discusion
la indicacion que acaba de hacer el seiior Senador.

T senior Zaavartie, —Desearia que quedase acor-
dado que para Lo proxima sesion nos  ocupisemos a
primera hora del mensaje del Presidente de la Repit-
blica sobre ascensos a varios jefes del ejército ide la
marina,

Esos ascensos son un verdadero acto de justicia a
militares que se han condueido tan gloriosamente en
la campafia.

Ei seitor Ceerecdiee (Presidente).—Resolveremos
primero acerca de la indicacion del honorable Scna-
dor por Atacama.

Si ninguu seflor Senador usa de la palabra con mo-
tivo de esa indicacion, se dara por aprobada.

Aprobada.

Nos ocuparvemos de ella inmediatamente que la Sa-

la se pronuncie sobre la indicacion del honerable Se-
nador por Llanquihue.

Propone Su Sefiorfa que el Senado se ocupe a pri-
mera hora de la sesion del viédrnes proximo del men-
saje r1elativo a ascensos que ha remitide el Ijecutivo;
bien entendido que sera despues de la eleccion de la
Comision Conservadory, que, segun estd acordado, de-
bera tener lugar en dicha sesicn.

Si ningan sefior Senador se opone, quedara asi
acoriado.

Acordado.

Pasaremos ahora al proyecto a que ha aludido el
honorable Senador por Atacama.

Se e lectura al siguiente proyecto de le:

¢Articulo dnico.—Concédese a la Sociedad de Ins-
truccion Primaria de Copiapé el permiso requerido
por el artfeulo 356 del Codigo Civily para conservar
por treinta aflos la posesion de un sitio que adguirid
en dicha ciudad por escritura piblica de 31 de mar-
zo de 1879y.

Ll sefior Ceeaeel e (Presidente)—En  diseusion
jeneral 1 particular.

Si ningun sefior Senador haee ugo de la palabra,
se dara por aprobado.

Aprobado.

Ll sefior Megrtinez.—Rogaria todavia al Sena-
do acordara el envio de este proyecto a la otra Cama
ra sin esperar la aprobacion del acta.

Ast se deordo.

Lt sefior Coeaeedra  (Presidente).—Continda el
debate pendiente sobre el decreto de 4 de junio del
presente afio relativo al ferrocarril de la Calera a
Ovalle.

El houorable Ministro de Justicia puede hacer uso
de Ja palabra.

Tl sefior Varras (Ministro de Justicia).—En la
sesion anterior traje a la vista del Honorable Senado
los actos 1 los precedentes administrativos estableci-
dos por nuestros hombres piiblicos acerca de la inte-
lijencia 1 del aleance que se ha dado o las facultades
del Tjecutivo para llevar a efecto las vesoluciones del
Congreso. :

Aun cuando abrigo la confianza de que csos prece-
dentes bastaran a la Honorable Camara no solo para
esplicar sino para justificar plenamente el procedi-
miento gubernativo, que ha despertado hoi la esqui-
sita susceptibilidad de los que ayer no mas trazavon
el eamino gque ha seguido mi henorable colega el se-
fior Ministro de lo Interior, =scrd util 1 serd todavia
oportuno que el Honorable Senado tenga conoei-
miento de que los precedentes que he invocado no
son los tnicos ni los mas acentuados,

T para no hacer una historia que seria larga, invo-
caré solo el recuerdo de una lei i de una obra piblica
de grata memoria para el honorable Senador por Val-
paraiso: la lei de 26 de diciembre de 1872 1 Ia cons-
truceion del ferrocarril de Curied a Angol.

Por la lei que acabo de mencionar, sc autorizd al
Presidente de Ia Repiblica para que procediese a con-
tratar por medio de licitacion piblica la conztruccion
del ferrocarril de Curicéd a Augol con un ramal a los
Anjeles, en conformidad a los planos i presupuestos
formados por el injenicro don Eujenio Poison.

Por decreto de fecha 27 del mismo mes, se fijaron
las hases para la ejecucion de la obra,

Entre las bases determinadas por ese decreto, quo
lleva la firma del honorable sefior Altamirano, se con-
signd (a de que la obra debia ejecutarse en confor-
midad a planos 1 presupuestos formados por el Go-
biernoy.

Se establecid, tambien la condicion, como dice el
honorable Senador por Santiago, ¢de que los trabajos
sc¢ iniciarian en el término de dos meses, contados des-
de la fecha en que s2 otorgase la escritura piblica del
contratoy.

Se establecid, ademas, que el contratista pagaria
una multa de cien mil pesos en el caso de no cumplir
las obligacicnes contraidas.

Bn el plazo fijado para iniciar los trabajos, debian
entregarse los planos i presupuestos.

Aceptadas estas hases o condiciones, se otorgo la
eseritura piblica.

Como lo habrd observado la Honorable Ciamara, las
condiciones establecidas eu el caso de la construccion
del ferrocarril de Curicd a Angol, para el cfecto de
presentar planos 1 presupuiestos e iniciar los trabajos,
son mas limitadas 1 restrictivas que las fijadas para la
construceion del ferrocarril de la Calera a Ovalle.

La Honorable Cdmara no habra olvidado que la
cansa nica ostensible de la cruzada emprendida con-
tra el decreto de 4 de junio 1iltimo, es la de llevar a
efecto la construceion del fervocarril de la Calera a
Ovalle no obstante no haberse presentado los planosi
presupuestos en el plazo sefiulade. Fs esto lo que estd
denunciado ante la Camara 1 el pais; es esto lo que
tiene suspendidas las tareas de esta Camara, 1 es esto
lo que exalta el esplritu 1 provoca llamamientos a la
defensa de la Constitucion i de las leyes.

De presumir s, enténces, que el hecho tan ealoroza
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mente censurado no tenga precedentes en nuestra
historia administrativa.

Pues bien, es sencillamente la ejecucion de un acto
realizado por el mismo honorable sefior Altamirano,
sin que el Cungreso se haya alarmado, 1 sin que la
Constitucion se haya visto amenazala.

Los planos 1 presupuestos para la construccion del
ferrocamil de Curicd a Angol no se entregaron en el
plazo seflalado, los trahajos 1o se iniclaron en el tér
mino fijado, nise pagd la multa estipulada,

Estos hechos estan establecidos en una sentencia
judicial noe modificada aun. ;Lo serd mas tarde? No lo
s¢; pero entre tanto, esos son los hechos establecidos.

El sefior Concha & Toro.—;Me permite el se-
flor Ministro? Desearia que Su Senorfa indicara quién
debid presentar los planos i presupuestos.

El seflor Vawras (Ministro de Justicia).—Esa es
otra cuestion que esta sometida al fallo de los tribu-
nales.

El sefior Conclia @ Toro.—No es cso lo que
‘deseo saber, sino silos planos 1 presupuestos debian
presentarse por el Gobierno.

Tl sefior Veairaes (Ministro de Justicia).—Fs exac-
to; pero, como se dice, el drden de los factores no al-
tera el producto.

El hecho es que una de las partes contratantes es-
taba obligada a entregar los planos i presupuestos en
un plazo determinado, i esto es lo tinico conducente
a la cuestion,

;Considerd caducado el contrato el sefior Ministro
de lo Interior de 1873 e ineficaz la autorizacion con-
cedida al Presidente de la Republica para hacer cons-
truir ese ferrocarr:?

3Ocurrid al Congreso para obtener una nueva auto
rizacion o para prorogar el plazo para la entrega de los
planos 1 la ejecucion de la obra?

A estas preguntas solo podra responder el ruido de
los martillos de que nos hablaba con tan lejitinma sa-
tisfaccion el honorable sefior Altamirano.

La obra se llevé adelante sin ocurrir al Congreso,
sin solicitar, que yo sepa, autorizacion alguna.

31 o que era Heito, legal i constitucional en 1873,
es ilegal, anti-constitucional 1 eriminal en 18867

Il procedimiento del Gobierno que tradueia i da
ba ejecucion a la voluntad del Congreso llevando ade-
lante la construceion del ferrocarnl de Caricd a An-
gol jes hol un atentado contra la Constitucion tratin-
dnse de construir el ferrocarril de la Calera a Ovalle,
mandado ejecutar por Ia voluntad wnanime del Cou-
greso?

jSerd necesario insistir mas en Ia justificacion del
procedimiento del Gobierno?

Pero la estrafia perturbacion que ha producido en
el espiritu del honorable Senador por Valparaiso la
construceion del ferrocarril de la Calera a Ovulle, lo
ha llevado hasta creer que la lei de 17 de enero de
1884 manda que la garantia se pague despues que el
ferrocarril esté concluido en todas sus partes.

La lei de 17 de encro no prescribe ni insinda signie-
ra semejante forma do pago.

Ella se limita a establecer que el Estado garantiza
al concesionario, por el término de treinta afios, el in-

teres de cinco i medio por ciento anual sobre el valor |

mas conveniente para log intereses del Kstado sobre
la forma del pago.

jEra mas conveniente acordar el pago tofal de la
garantia solo cuando estuviera concluido todo el fer-
rocarril, 1dejar al concesionario que esplotase por su so-
la cuenta 1provecho secciones parciales delalines, o
convenia mas a los intereses del Lrario nacional tomar
en cuenta el producto de esas secciones parciales para
el pago de la garantial

El Gobierno ha estimado preferible tomar en euen-
ta los productos de lus seeciones parcinles, teuiendo
mui en consideracion que entre esas secciones se en-
cuentran las de los valles de la Ligua 1 de Choapa,
gue seguramente dejaran un provecho Nquido mui su-
perior a la garantla de cinco por ciento que ha acepta-
do el concesionario; 1 que éste aprovecharia si solo hu-
biera de pagarse la garantia sobre el producto total de
[a'linea, es decir, cuando el ferrocarril Hegase a Ova-
He. La esperiencia ha demostrado que el pago por see-
ciones, cuando se encuentran en las coudiciones de
ubicacion 1 produccion de los valles mencionados, es
ménos gravosa para el Estado.

Pero, decia el honorable Senadot por Valparaiso, en
la coustruceion del ferrocanil arjentino se ha deter-
minado espresamente gue la garantia no se pagard si-
no enando esté concluida Ja obra 1 Henudas ademas
otrag condiciones.

Aquello se esplica. Las condiciones de construc-
cion 1 de esplotacion de ese ferracarril son mur diver-

-sas de las del ferrocarril de la Calera a Ovalle. Agudl

no produeird provecho alguno miéntras la obea no ha-
ya llegado a su término 1 llenadose las demas condi-
ciones que pueden hacer provechosa su esplotacion.
No sucede 1o mismo con el de la Calera a Ovalle, pues
en éste hal seccioties intermedias, como Ias ya men-
clonadas, que dardn un producto seguro i superior a la
garantin otorgada por el Tistado.

No hai, como ve el 3enado, comparacion posible
entre el ferrocarri] trasandino 1 el ferrocaril a Ovalle;
no hai nada que justifique las ohservaciones compara-
tivas hechas por el honorable Senador por Valparaiso
bajo el punto de vista legal i economico.

Lo establecido en el decreto de 22 de marzo res-
pecto del pago de la garantia por secciones, es perfec-
tamente Jegal 1 conveniente para los intereses del pais.

[ es en verdad estraiio que solo hoi, en agosto de
1886, venga a saltar a la vista la ilegalided o incons-
titucionalidad de este ya viejo decreto.

Pero, ;i la liquidacion? dice ¢l honorable Senador
por Valparaiso. jComo se practicard ésta por medio de
un interventor cuando las confusiones que se produ-
cen son tantas i tales que en cada afio tendremos un
pleito? ‘ ‘

Presumo que el honorahle Senador adelante cstas
previsiones por el semillero de cuestiones 1 de litijios
en gue estamos envueltos por In construceion del re-
cordado ferrocarril de Curicé a Angol.

81 tal situacion llegase a producirse, ¢l remedio es
bien sencillo: lo ha indicado el mismo honorable Se-
nador: determinar la utilidad por un tanto del pro-
ducto de In empresa.

TPero en la festinacion que produce al honorable
Senador por Valparaiso la construceion de ferrocar-

de los presupuestos aprobades, dejando al Gobierno, |1l de la Calera a Ovalle, Hega a ver coudiciones 1 al-

encargadg de ejecntar la lei, determinar { acordar lo

teraciones o posteriors en las bases del contrato, e in-
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versiones 1 depredaciones en lo que es simplemente
medio de ejecucion del contrato.

Ast es como ha calificado tambien de modificacion
posterior la forma de page de Ia garantfa i el reem-
bolso de esta misma garantla pagada por el Estado.
Pero acerca de estos ltimos dos puntas, o el hono-
rable Senador ha leido mui lijeramente el contrato
celebrado con el concesionario, o ha olvidado que el
decreta de 22 de marzo, en el eual se consignan esas
condiciones, es anterior a la lcitacion pithlica, i por
consigniente, conocidos de todos los mteresalos en
Ia ejecucion de la obra. Luego, entonces, no puede
observar el sefior Senador, como lo ha hecho, que
vendrian a introduecirse estas modificaciones sin ha-
ber tenido conocimiento de ellas los licitadores, des-
nivelando as{ la situacion de los que hubieran podido
interesarse en hacer propuestas.

Por otra parte, si ¢l Congreso hubiera de estar die
tando leyes para eadauno de estos detalles, para cada
uno de estos procedimientos de mera ejeencion, ten-
driamos una verdadera confusion de poderes 1 un cit-
mulo tal de preseripeiones reglamentarias, que llega-
riamos a una situacion en que nadie querria contra-
tar con el Estado.

Para tranquilizar al honorable Senador acerca de
ostas condiciones de ejecnicion de la obra, que tanto
alarma hoi su celo por la Constitucion i Ius leyves, voi
a traer a su memoria Ia intelijencia 1 la aplicacion
préctica dadas a esta clize de contratos.

Por el articnlo 12 del decreto de 27 de diciembrs
de 1872, que pasd a ser cliusula del contrato, se es-
tipuld que se retendria un diez por clento del valor
de los trahajos del ferrocarril para garantir el cumpli-
miento de las obligaciones del contratista.

Por decreto de 9 de abril de 1875, se eximid al
contratista de la retencion, mandindosela entregar i
sustituyéndose por otra obligacion, la de otorgar
flanza. IEste decreto lleva la frina del honorable se-
fior Altamirano,

Hai aqui, segun Su Sefiorfa, una infraceion del
contratrato. jImporta ésto, sin enbargo, una infrac-
cion de la lei? ;Se necesitaria una lei especial del
Congreso para antorizar esa nindificacion?

Kl sefior Feabres.—Hai una let especial sohre
este partieular.

Ll sefior Fetrres (Ministro de Justicia).—;Sobre
qué, sefior Senador!

A seiior Heabres.—Sobre que una garantia o una
fianza, segun el Cidigo Civil, puede sustituivse por
otra.

Fl sefior Ferrars (Ministro de Justicia).—Celebro
la interrapeion del sefior Fabres, pues si el contrato
ha de apreciarse por las disposiciones del Cddigo Ci
vil que lo rijen, estol de acverlo con el sefior Se-
nador.

Pero en este momento estoi considerando actos me-
ramente administrativos, prezedentes  establecidos
para justificar Ia correccion el decreto de 4 junio 1l-
timo. I para confirmar esa correecion traeré a la vis
ta del Honoruble Senado otro precedente ann mas
decisivo.

Segun las especificaciones que formahan parte del
contrato, el pago de los materiales encargados al es-
tranjero debia verificarse cuando fuesen desenmbarca-
dos en Chile 1 recibidos por el injeniero en jefe,

Sin embargo, por decreto de 13 de mayo de 1875,
se mandé entregar anticipadamente el valor de los
materiales, sin que hubievan llegado a Chile, en vista
solo de los conocimientos que mandaba de Léndres
un injeniero inspector de ellos.

iS¢ estimé este decreto como una alteracion del
contrato, como una infraccion de la lei? Debe presu-
mirse que no, desde que é1 leva la finna del honora-
ble sefior Altamirano, que reivindica hoi las faculta-
des lejislativas.

Ya ve el Senado c¢dmo el Ejecutivo asumia el ca-
racter de parte contratante, en virtud del mandato
de Ja lei, para consultar el espiritu de ésta I para dar-
le su 11as fiel 1 completa ejecucion.

Dados estos antecedentes, jpuede estimarse como
un procedimiento que perturbe uuestyas institucio-
nes, el de que acuerde con el contratista la mancra
de determinar las utilidades de la empresa para el efec-
to de raintegrarse el Fstado de la garantia pagada?
Si esto pudiera alegarse ante un tribunal de justi-
cla, no puede tomarse en consideraracion en una Ca-
mara.

Pard:zeme innecesaric insistir mas subre estos deta-
Hes 1 prolongar un debate que por s solo llega a sn
términc. Pere no dejaré la palabra sin hacerme eargo
de una observacion aducida por el honorable Senador
de Valparaiso, acerca de la influencia perturbadora
que, segun 6}, estd Hamada a ejercer la fluctuacion
del cambio comercial en el pago de la garantfa acor-
dada al concesionario. ,

Su Senorfa no acertaba a esplicarse cdémo pueda
dejar de tomarse en consideracion decisiva esas per-
turbaciones. Ello es, sin embargo, mui seucillo, des-
de que en la lei se determina que el tipo del cambio
que ha de tomarse en cuenta para el pago de las ga-
rantias, 3s el del oro de Chile a la época de efectuar-
se éste,

iSobre qué recae la garantia? Sohve el monto del
presupuesto aprobado por el Gobierno 1 sobre el valor
de él redcido a oro se efectia el pago al tipo de 44
penigues por ejemplo, que es el que actnalmente tie-
ne el oro de Chile. Hai, por consiguiente, un tipo de
cambio fijo 1 conocido, 1 no hai, por lo mismo, moti-
vo alguno para que diche cambio pueda estar sabor-
dinado a las fluctuaciones del tipo comercial. Fsto
we pavece por demas claro isencillo.

Pero, a pesar de todo, el honorable Senador por
Valparaisy anuneia desgracia para el ferrocarril de la
Calera a Ovalle, El honorable Senador me escusara
que no tena para este fervocarril los vaticinios ni las
profecias 1le Su Seftorfa, pues en mas de una ocasion
no se han cumplido.

O sus tristes presajios destina Su Sefioria el fer-
rocarril de la Calera a Ovalle solo para apostar ear-
reras con los vapores que recorren las costas. Feliz-
mente, la rejion que él estd Hamado a servir tiene
por sf sola riquezas bastantes para ser mui valiosas
esas carreris; 1 aun cuando €l solo hubiera de servir
para el fin a que el honorable Senador lo eonsagra,
siempre seria preferible correr en ¢l dantes que hacer
correr de nuestro pais a los ubreros [ capitules estran-
Jjeros que nos traen trabajos, industrias 1 riquezas.

El sefor A lEamviraino.——No haré cargos al se-
fior Ministro por el jire que ha dado a su discurso,
sin embargo de que tendria perfecto derecho para
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hacerlo. Un Gobierno que se vé obligado a defender
la legalidad de actos por ¢l ejecutados, no cumple su
deber presentando antecedentes que manifiesten que
hubo en el pasado gohernantes que en situaciones
mas 0 ménos andlogas se hicieron tambien reos de
flagrantes ineonstitucionalidades.

Comprendo que en una buena defensa se haga mdéri-
to de esa clase de antecedentes, pero haciendo que ello
figure en segundo término, dejando para cl primero
la defensa propia i directa.

Pero sea como fuere, por esta ves los antecedentes
invocados por el sefior Ministeo no le servirdn de na-
da. Su Sefiorfa, en el desco de encontrar actos pasa-
dos con que escusar o atenuar la responsabilidad pro-
viniente de los actos de hoi, no ha considerado si-
quiera que la situacion del Gobierno, tratandose de
los fervocarriles de Chillan a Taleahuano i de Curico
a Angol, es absolutamente distinta de Ia situacion en
que hoi se encuentra relativamente del ferrocarril de
la Calera a Ovalle. Aquéllos eran ferrocarriles que el
Iistado hacia con sus propios fondos, i dste es un
terrocarril que va a ser construido por particulaves i
en el cual el Estado no toma otra obligacion que la
de asegurar un rendimiento de 53 por ciento en oro.

Si en esto hubiera pensado, no habria incurrido el
seflor Ministro en el gravisimo error que motivéd hace
. un instante la interrupeion de mi honorable amigo el
seflor Concha i Toro. Su Sefiorfa ha tomado el con-
trato del ferrocarril de Curicd a Angol 1 ha visto que
en ese contrato se decia que habia tal plazo para pre-
sentar los planos, un segundo plaze para iniciar los
trabajos i un fercer plazo para concluirlo, i mas ade-
lante ha encontrado otro articulo que castigaba con
clen mil pesos de multa la falta de cumplimiento de
las indicadas estipulaciones, El sefior Ministro ha
averignado tambien que los planos no estuvieron
concluidos dentro del plazo sefialado, i estole ha bas-
tado para deciv que no comprende cdmo el Ministro
que no aplicé la multa en aynel easo, pretende que
se haga efectiva ahora por la mismisima falta de no
haber presentado los planos dentro del término.

Pero, sefior, en el caso del ferrocarril de Curied era
el Gobicrno quien debia presentar los planos, i el con-
tratista, sefior Slater, estaba obligado a ejecutar la
obra en conformidad con esos planos. jHabria queri-
rido el sefior Ministro que el Gobierno hubiera decla-
rado caducado el contrato por cuanto él habia incu-
rrido en falta? jHabria querido que el Gobierno se
hubiera impuesto la multa a s{ mismo?

Cuando el honorable sefior Concha i Toro le hacia
este recucrdo, que deberia haber bastado paa que Su
Sefiorfa no siguiera disewtiendo en este sentido, in
sistid, sin embargo, diciendo que el drden de los fae-
tores no alteraba el producto. Tl axioma es exacto,
tratandose de multiplicar; pero cuando se trata de
discurrir i los factores som tan diversos, el resultado
se altera enormemente. ls preciso que convenga en
esto el sefior Ministro.

La no presentacion de los planos pudo ser causa
de caducidad. Si el contratista despues de tirmado el
contrato huhiera llegado a convencerse de que iba a
hacer un negocio ruinoso, pudo haberse tomado de
este pretesto para decir que no 1ba adelante, i talvesz
los tribunales Ie hubicran reconocido su derecho para
proceder asi; pero, si él 1o reclamaha, es evidente que

no le correspondia al Gobierno el castigarse ast
misno.

Voi ahora a analizar uno a uno los casos de infrac-
ciones de aquel contrato que ha encontrado el sefior

[ Ministro.

Decia un artienlo que se retendria el diez por cien-
to de todas las cuentas que se pagaran, para formar
un fondo que sivviera de gavantia del fiel cumplimicn-
to del contrato.

Llegé un dia en que el contratista se encontraba
eseaso- de recursos para atender a las exijencias de
aquel gran trabajo, en gue llegd a haber 4,000 hom-
bres empleados, 1 pidid que se le entregara ¢l dinero
retenido, reemplazando la garantfa por fianza culifica-
da de bastante por el Gobierno. Se aceptd la peti-
cion i se exijid no recuerdo si fud Ia flanza colidaria
de don Domingo Matte i don Rafael Larain, o la
flanza de uno de los bancos de Santiage; pero lo que
sf aseguro es que fué una fianza de mui sélida res-
ponsabilidad. Cuando ¢l sefior Ministro hacia este
cargo, le interrampia el honorable sefior Fabres, di-
cicndole que eso era perfetamente legal, i ast es la
verdad. Queda, pues, deseartado este antecedente, que
de nada sirve para su defensa al sefior Ministro.

Recordard tambien Su Sefiorfa que, segun el con-
trato, los materiales traidos de Europa debiun pagar-
se despues de ser recibidos por el injeniero en jefe i,
andando el tiempo, el Gobierno dispuso que se paga-
sen antes de la recepeion 1 solo en vista del manifies-
to del bugue. Otra modificacion del contrato, segun
el sefior Ministro. Pero, va a ver el Senado lo que
importa esa modificacion.

Ll Gobierno habia nombrado en Tuglaterra a un
injeniero, Mr. Wood, para que examinase los mate-
rinles, 1 cuando estuviera bien satisfecho de la cali-
dad i bien seguro de la cantidad, pusiera su wisto
bueno a la factura, Cuando Hegaba el bugue a Chile
era Jarga la operacion del desembarco, de modo que
estando a la primera practics, trascurrian muchos
dias antes de que el contratista pudiera recibir el va-
lor de su factnra i cnando hai que atender a los gas-
tos de una faena que comenzaba en Curied i termi-
naba en Angol, el dinero anda escaso, aun siendo un
Creso.

Al Estado le convenia que el trabajo avanzara eon
Ia mayor rapidez posible 1, como no habia ningun pe-
ligro, dispuso que se pagara la factura sin que tener
a la vista el certificado de Mr. Wood. Esto no impe-
dia que, una vez desembarcado el material, se recon-
tara, i si habia alguna falta se habria deducido su im-
porte de In cuenta del mes siguiente. jHstima el Se-
nado que esta fué una modificacion del contrato?

Relativamente al fervocarril de Taleahuano a Chi-
lan, el sefior Ministro comprobaba que no se habia
terminado dentro del plazo, i que tampoeo se habia
impuesto la multa designada en el contrato, leyendo
una nota en que yo reclamaba de que no se hubieran
terminaln los terraplenes de la lfnea a pesar de estar
ya vencido con exceso el plazo del contrato.

Sin rebuscar antecedentes, sin haberme dado el
trabajo de leer los documentos de aquel tiempo, i ape-
lando solo a mi memoria, que serd wui fiel, esplicaré
al sefior Ministro lo que ocurrid a este respecto, Tl
seftor Slater hizo el ferrocarril { pidié que el Gobier-
no lo recibiera; pevo por diversos motivos, la recep-
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cion oficial se retardd, a pesar de que, por un conve-
nio anterior, Ia linea se estaba esplotando por cuenta
del Estado, Liegd, entre tanto, ¢l terrible invierno
del afio 73, qua arrasted con el puente del Clavo i
por efecto de las luvias i de la misma csplotacion,
los terraplenes, que eran nuevos, bajaron considera-
blemente, En esta situacion el Goblerno exijid que
antes de recibir la linca los termaplenes se restable-
cleran; pero el sefior Slater se negaba a hacerlo, di-
ciendo que ¢l habia ya lastrado la linea dos veces i
que no podia estar obligado a seguir repitiendo esta
ohligacion, mdeime cuando el Gobierno la estaba es
plotando por su cuenta. Ll Ministro de entdunces in-
sistid, sin embargo, 1 consiguid que en parte, si no en
el todo, se renovara el lastre. Ya vé la Camara cdmo
la situacion era compleja i edmo no basta encontrar
en los archivos una nota en que el Ministro exijia
que el lastramiento se terminard, para dar por hecho
que aquel Ministro tenia mn derecho espedito para
imponer la multa, i que falté no imponiéndola.

Otra nota se ha leido, en la cual yo reclamaba de
que no estuviera concluido el telégrafo, tan necesario
para la seguridad del servicio en un ferrccarril. El
sefior Slater se defendia diciendo que ¢l tratd de
hacerlo oportunamente, que repartié los postes a lo
largo de la lnea, que tuvo gue suspender el trabajo
por motivo de las llavias i que, enando quiso empren-
derlo de nuevo, los postes hablan desaparccido. En
aquellas rejiones los ciervos de madera no duran sino
por dias. Istaciones hai que se han eerrado dos veees,
1 en poco tiempo desaparece hasta el rastro de los eie-
1ras; por lo que el actual divector de los ferrocarriles
estd resuelto a cerrar con fierro, validndose de rieles
viejos que sirvan de postes i tambien de columnas
trasversales. Sin embargo de las alegaciones del con-
tratista, el Gobierno le obligd a construir el telégrafo.

Como vé la Camara, los antecedentes invocados por
¢l sciior Ministro no le sivven absolutamente para
escusar o atenuar los actos actuales que hemos estado
criticando. Yo esperaba gue Su Sefioria hubiera
encontrado un acto que hubo i que fué verdadera-
mente grave en el ferrocaril de Curicd a Angol, 1 ya
que é1 no lo ha denunciado, vol a Lacerlo yo con toda
lealtad.

El sefior Fearas (Ministro de Justicia).—Yo no
he buscado antecedentes con ¢l propdsito de hacer
cargos al seftor Senador,

El sefior A ltantirano, — Reconozeo que el
sefior Ministro ha diseurrido sin mal espiritu i con
toda moderacion, 1 espero que sabré corresponderle
espresandome en ¢l mismo sentido,

Decia que iba o recordar un hecho grave, i fué el
siguiente: las cuentas mensuales se pagabau en vista
del estado que presentaba el injeniero en jefe; pero,
comenzé a suceder que el contratista se quejaba de
que gastando ¢l cien mil pesos mensuales, por ejem-
plo, el injeniero no le reconocia sino una inversion
de ochenta mil pesos. Marchando asi las cosas, llegd
un dia en que los banqueros que habilitaban al sefior
Slater, le dijeron que no le daban 1as fondos, 1 él, a
su vez, avisé al Goblerno que no podia continuar la
obra por cuanto en los trabajos ejecutados habia cen-
tenares de miles de pesos que no le habian sido paga-
dos, i que por este motivo el eapital de que disponia
se habia completamente agotado.

-Habia dos cuestiones por resolver: una do largo
aliento, que consistia en poner en claro cual de los dos
tenia razon, si el contratista o ¢l injenicro, i la otra
era una cuestion de urjencia, a saber, qué se hacin
con la obra cuando el contratista anunciaba que no
podia ir adelante por falta de foudos.

Ll Gobierno comenzd por resolver la cuestion mas
urjente. Habia, como vé el Senado, un verdadero caso
de eaducidad; pero, si se declaraba resuelto ¢l contra-
to, los perjuicios que el pais sufrivia eran inmensos,
Lira preciso despedir a los euatro mil trabajadores, era
preciso dejar hotados a lo largo de la linea valiosos
matberiales miéntras se recababa una nueva lei del
Congreso 1 se pedian nuevas propuestas, con la segu-
ridad de que ol futuro conbratista pediria millones por
concluir el trabajo. Il Goblerno cowprendid que éste
era el camino legal, pero comprendid tambien gue al
fin de ese camino estaba Ia ruina o un inmenso per-
juicio para la naecion. Resolvid entdnces no suspender
el trabajo, entregando la cantidad de cien mil pesos,
con la condicion de que no sirvieran para descargar
a los banqueros de los adelantos que habian hecho,
sino para emplearlos cn el trabajo mismo, asegurando
el cumplimiento de esta condicion con mui sélidas
garantias. El acto cjecutado se entregd ala publicidad
i el Gobierno resolvid, st en el Congreso se objetaba
su procedimiento, contestar lisa i Hanamente, espli-
cando cual era la situacion i cémo era que habia adop-
tado aquel procedimiento arbitrario, porque la situa-
cion no daba espera. Sin duda la vazon del acto fud
jnzgada por todos como mul poderosa 1 mui satisfac-
toria, pues nadie hizo ni en el Congreso nien la pren-
sa la mas lijera objecion. Hal casos como éste en que
los Giobiernos deben echar sobre sf estas grandes res-
ponsabilidades, pero en esos casos deben limitarse a
dar claras 1 francus esplicaciones i resignavse a acep-
tar con todas sus consecuencias ¢l veredicto favorable
o adverso del Congreso.

Permitaseme, para terminar con los antecedentes
traidos a colacion por el honorable Ministro i para
dejarlos en el Ingar que les corresponde, que haga
una observacion jeneral que comprende lo ocurrido
en el ferrocarril de Curicd, con relacion a los plazos.

Se dijo en aquellos contratos que el Gobierno que-
daba autorizado pura moditicar las obras contratadas
como lo tuviera a bien, debiendo pagarse mas, si la
modificacion ordenada importaba un mayor gasto, o
disminuirse el monto del presupuesto si la modifica-
cion importaba un gasto ménoes. Hubo modificaciones
en el trayecto, perfeceiondndolo 1 haciéndolo mas cor-
tn, lo que importaba una economia; pero hubo otras
que importaban mayor gasto i mayor tiempo, Asi, por
ejemplo, los puentes contratados primitivamente de-
bian ser de ladrillo, pero con la destraccion del hermo-
so puente del Claro se discutio el punto largamente
entre los injenieros, 1 el Gobierno resolvid que los
puentes se hicieran de fierro. Hubo, pues, que hacer
nuevos planos i nuevos presupuestos, i, miéntras tanto,
la obra contratada se paralizd.

Cuando los nuevos planos estaban ya avanzados i
llegaba el momento de pedir a Europa los materiales,
comenzd a anunciarse la crfsis que nos azotd tun du-
ranente en 77 1 78. Pensd entdnces el Gobicrno que
era imprudente hacer pesar sobre ¢l pais el enorme
costo de esos puentes 1 que valia mas obrar como In
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hacen los americanos del norte, esto es, hacer puentes
provisorios de madera i dejar que con el tiempo se
fueran reemplazando poco a poco par puentes defini-
tivos. Tomada esta resolucion, se comunicd al inje-
niero i al contratista,

Pero, como vé la Camara, con todas estas modifi-
caciones los primitivos plazos del contrato desapare-
cieron. El Gobierno por una parte sostenia que el
contratista estaba en mora, 1 éste aseguraba que la
tardanza provenia de los cambios ejecutades en el
contrato por el mismo Gobierno. -

De aqnf nacié para uno i para otro ferrocarril un
pleito que hasta la fecha no estd resuelto; pero, ni en
unoe ni en otro caso se podra decir que el Gobierno
de entdnees se separd o estralimitd las autorizaciones
que la lei le diera.

Olvidaba decir que para resolver la cuestion sasei-
tada por el contratista relativamente a las cantidades
invertidas i no pagadas se ordend practicar una remen-
sura jeneral de todos los trabajos encargandole esta
comision a don Jorje Lyon i que, como se adelanta
ron los cien il pesos, se convino tambicen en que el
contratista tomaria por injeniero en jefe para dirijir
el trabajo a don Enrique Budge, lo que importaba
para el Gobierno una preciosa garantia de ¢éxito,

Estimando que son bastantes las esplicaciones que
he dado para demostrar al Senado que los actos del
Gobierno de 1871 no pueden servir para escusar los
del actual Goblerno, pongo punto a esas esplicaciones,
pidiendo al Senado que no olvide la inmensa diferen.
cla que hai entre un ferrocarril gque el Estado cons-
truye con sus propios fondos 1 otro ferrocairil perte-
neciente a particulares.

En el primer caso, cuando despues de haber inver-
tido millones en la obra, ocurre alguna dificultad, a
Io dnico que hai que atender es a no perder el dinero
invertido, a gue se produzea el menor dafio posible.

En el segundo caso el Gobierno no-debe atender
sino a que la lei se cumpla, i para esto estd eompleta-
mente libre i desembarazado.

Me corresponderia ahora seguir al sefior Ministro
en lo poco que ha dicho en defensa del decreto de
junio; pero, fruncaniente, despues do oirle asegurar
que la lei no hadichosi la garant{a se pagard por sec-
ciones, o si se pagaré despues de estar concluida toda
la obra, me siento completamente desanimado 1 sin
fuerzas para seguir discurriendo.

Sefior Presidente, yo pido a enalquiera que lea el
articulo 7.° de la lei. En él se dice que el Kstado ga-
rantiza 5% por ciento en oro sohve el valor del presu-
puesto, calculado tambicn oro; ni una palabra mas ni
una palabra ménos. En vista de este articuls, pregun-
to: jeudndo se pagard Ia garantial T estoi cierto de
que todos me responderan que se pagard cuando la
obra esté concluida, Pues el sefior Ministro afirma
que la lei no dice tal cosa i que el Gobierno estd ‘en
su perfecto derecho para disponer que la garantia se
pague por seceiones.

A mi vez, yo digo al Senado que si éste es el fruto
que hemos sacado de la discusion, yo rennnecio a se-
guir discutiendo i dejo la palabra.

Ll sefior Cuadra (Presidente).—Se suspende la
sesion por guince minutos,

A SEGUNDA HORA

Ll seftor Cwerdlra (Presidente) —Continda la se-
sion. ]

Ll sefior Cuevas,—Rogaria al sefior Presidente
i a la Camara se sirvieran acordar que, en caso de que
termine en la presente sesion el debate pendiente,
procediéramos a discutir inmediatamente un pro-
vecto de que se ha. dado cuenta, aprobado ya por la
Camara de Diputados, sobre constrnceion de un fer-
rocarril entre Santiago 1-San Antonio, por la via de
Melipilla.

Tste asunto fué diseutido en la Comision de Go-
bierno i hubo allf completo acuerdo para aprobarlo en
la forma en que habia sido enviado por la Camara de
Diputados.

Rogaria, por tanto, al sefior Presidente se sirviera
tomar en cuenta esta indicacion,

Tl sefior Cuatdra (Presidente).—TEn discusion la
indicacion de Su Sefiorfa.

81 no hai observacion de parte de ningun sefior Se-
nador, se dara por aprobada.

Aprobada,

Il sefior Fabres,—No ocuparé por mucho rato
la atencion del Senado, porque me propongo solamen-
te dejar constancia de dos ideas fundamentales 1 de
alto interes publico con las que me propongo rebatir
la parte legal del discurso del sefior Ministro de Jus-
ticia.

Su Sefiorfa ha creido destruir - victoriosamente los
tres capitulos de ilegalidad de que en nuestro concep-
to adolece el decreto supremo e 4 de junio ultimo,
eon estas dos consideraciones que restmen por com-
pleto todo el discurso del sefior Ministro:

Primera: que otros actos analogos, o exactamente
iguales al que discutimos al presente, se han ejecuta-
do por otros Gobiernos; 1 la segunda, que el decreto
del 4 de junio solo importa una Interpretacinn de
la let.

En cuanto a la primera consideracion, el sefior Mi-
nistro ha discurrido largamente sobre la semejanza
de otros deeretos dictados por el Gobierno'i que no
fueron considerados ilegales, 1 ménos inconstituciona-
les, como se ha considerado el decreto de 4 de junio
por Jos Senadores que lo hemos combatido.

Pero con lag esplicaciones satisfuctorias dadas por
el sefior Altamirano, la Cémara habra visto que no
hai semejanza alguna entre los decretos citados por
el serior Ministro 1 el que actualmente se disente. No
debo insistir en esta semejanza, porque no tengo nada
que agregar a lo dicho por el sefior Semador por Val-
paraiso 1 porgue mi propdsito es discurrir en lu supo-
sicion de que los decretos citados por el sefior Minis-
tro fueron semejantes en su naturaleza i en su alecan-
ce al de 4 de junio.

Pues bien, sefior Presidente, dada. esa semejanza,
yo sostengo que ella reagrava la ilegalidad o incons-
titucionalidad del decreto de 4 de junio; porque el
argumento del sefior Ministro podria entinces com-
pendiarse brevemente de esta manera; otros gobier-
nos han dictado decretos ilegales o inconstitucionales
sin que hayan sido censurados; luego no debe censu-
rarse el decreto de 4 de junio, aunque adoleciera de
esos vicios.

Yo sé bien, 1 quiero hacer plena justicia al sefior



SESION DE 25 DE AGOSTO

333

Ministro, que no ha sido ese su propdsito i que no ha
querido espresar semejante idea; pero su manera de
discurrir podria prestarse para dgnien a que se le
diese esa signiticacion.

Bl sefior Ministro nos ha dicho que ¢l eree correc-
tos 1 perfectamente legales los decretos que ha citado
como iguales o semgjantes ol del 4 de junio. Sin em-
bargo, el seftor Ministro nos hacia notar variag dis-
conformidades entre esos decretos 1 las leyes; 1 por
mas que el sefior Ministro quiera atenuarlas hasta el
punto de lejitimarlas, yo sostengo que si esas diseon-
formidades existieran, los decretos scrian ilegales e
inconstitucionales, cowo creo que lo es el del 4 de
jusio.

Pero voi mas alla, 1 digo que reagravaria la ilegali-
dad e inconstitucionalidad del decreto de 4 de junio
la ilegahidad o inconstivnelonalidad de los otros de-
eretos citudos por el sefior Ministro, porque esto ven-
dria a formar un habito en el Gobierno de violar la
lei 1 Ia Constitueion, lo que desquiciaria por completo
todo drden social. Un acto ilegal o inconstitucional
es malo 1 de perversas consecuencias; pero las que
producen una serie de actos de esta cluse o el habito
de ejecutarlos, no pueden medirse ni caleularse.

Nunca sera, pues, licito defender un acto ilegal
con otros semejantes o de la misma naturaleza, 1 ésta
era la primera idea funlamental que queria dejar con-
signada de una manera hien esplicita.

Kl segundo argumento de que ha echado mano el
sefor Ministro para rechazar los ecargos de ilegalidad
e inconstituzionalidad del decreto de 4 de junio, con-
siste en decir que ese decreto solo importa una inter-
pretacion de la lei de 17 de enero de 1384,

En nuestra actual lejislacion solo se veconocen dos
clases de interpretaciones: la auténtica i la doctrinal,
La primera corresponde solo al lejislador; la segun-
da es la duica que pueden wsar los particulares, los
majistrados 1 los demas poderes piblicos.

La interpretacion auténtica no estd sujeta a veglas
tan precisas, a leves tan inflexibles como la interpre-
tacion doctrinal. El lejislador tiene mas ancho cam-
po de acclon, pera no de tal manera que pueda inter-
pretar caprichosamente la  lei, haciéndola cambine
sustancialmente sus disposiciones, porque de esta ma-
nera podria dafiar derechos lejitimamente adquiridos
a la sombra de la lel interpretada. Si no tiene reglas
precisas el lejislador para bacer la interpretacion au-
téntica, debe, sin embargo, sujetarse a los principios
de la justicia natural i de la recta razon, gque son
tambien las bases de las buenas leyes.

Mas, no sucede lo mismo con la interpretacion doe-
trinal, pues que la lei misma se ha encargado de die-
var reglas precisas, que importan otras tantas leyes, a
las que debe sujetarse esta especie de interpretacion,
ila primera de estas reglus es, que siendo claro el sen-
tido de la lei, no nos es Il{cito ahandonar su tenor i-
teral so pretesto de consultar su espiritu.

Segun la manera de discurrir del sefior Ministro,
podria deducitse que era licito todo acto o todo de-
ereto que tendiese a llevar a efecto el fervocarril de la
Calera a Ovalle, porque este era cl espiritu o el pro-
pdsito de la lel. Pero en tal caso habria valido lo mis-
mo una lei que encomendase simplemente al Gobier-
no la gjecucion de dicho ferrocarril que la leide 17 de

enero, que le pone trabas, condiciones, plazos i que le
detalla facultades limitadas,

La interpretacion doetrinal, o sea las reglas que de-
ben observarse en su ejercicin, son exactamente s
mismas para los particulares que tratan en ese nego-
clo de cumplir o entender bien la lei, para los aboga-
dos que defienden o debaten cuestiones judiciales,
para los jueces que fallan esas cuestiones, para tolns
los majistrados de la administracion, inclusos el Pr-
sidente de la Repihlica I sus Ministros, No hai 5%
rencia algtna a esc respecto entre todas estas clases
de personas, porque todos tieuen exactamente la mis-
ma obligacion de cumplir la lei 1 de vespetar, por con-
siguiente, las reglas que la misma lei ha dado poa
su interpretacion,

Sin embargo, el Presidente de la Republiea i <
Ministros tienen todavia mayor obligacion de vespe-
tar con fidelidad las veglas de la interpretacion doe-
trinal, porque el Presidente de la Repidblica i sus Mi-
nistros tienen por especial mision que dar ejenplo do
respeto severo en el cumplimiento de la lei, i de viji-
lar por su observancia,

St en un pacticular no puede tolerarse Ia infraccion
de la lei, en el Presidente de Ia Repiiblica i en
sus Ministros no puede permitirse ni la mas lijora
falta.

Ll sefior Concha & Toro.—El estado actual
del debate hard comprender a mis honorables colegas
que no he pedido la palabra sinu para hacer observa-
ciones mui hreves i cerrar por nuestra parle la disen-
sion de un negocio a que hemos atribuido una impor-
tancia considerable.

Para nosotros la cuestion estd concretada a Jdos
puntos capitales: uno es la cuestion de subsistencia o
caducidad del contrato, i el otre s la facaltad con gne
el Presidente de la Republica haya podido alterar los
planos sefialados en la lei  no hacer efectiva la mul-
ta imptesta por la misma lel. Estos son los puntos
capitales; toda otra consideracion colateral servird so-
lo para oscurecer este asunto, no para desvirtuar
nuestras observaciones, sino para estraviar la opinion
publica. :

Planteando la cuestion en esta forma, no tienen
cabida, ni valor alguno los precedentes citados por el
seflor Ministro de Justicia en yue se trataba de ferro-
carriles construidos con fondos del Estado, por el Iis-
tado, para el Estado i pava sev esplotados por ¢l Fs-
tado, al paso que el ferrocarril de que se tratu es
construido por particulares, para pavticularves i para sex
empleados por particulares, en que cl Estado no tiene
mas intervencion que la de pagar la garantia a qne se
ha comprometido, de tal manera que nada tienc que
ver el Estade en cdmo se paga alos trabajudores,
cuanto cuestan los rieles, de qué material se harin
ciertas obras, cte., ete., como tenia que ver i decidir
respecto de los primeros, hechos bajo su direccion. En
el caso actual la accion del Estado solo comienza cuan-
do comienza su obligacion de pagar la garantia,

El sefior Veras (Ministro de Justicia).—Me
permite el scfior Senador! Es solo para observarle
que tengo en la mano una sentencia de los Tribuna-
les de Justicia en gue leo: causa promovida con moti-
vo de la eonstruecion del ferrocarril de Curics, del
Fisco con el contratista don Juan Slater.

El seiior Conclia € Toro.—Precisamente en
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contestacion a la cita del sefior Ministro, es que estol
haciendo notar la diferencia sustancial de los dos con-
tratos: en el uno se trataba de ferrocarriles construidos
por el Istado, bajo su direccion inmediata i con sus
fondos, 1 para ser esplotados por el Estado, midntras
que en el gque es materia del actual debate se trata
de un ferrocarril que va a ser constraido por particu-
lares, con fondos particnlares i para ser espiotado por
particulares. Por consiguiente, en el easo del ferrocar-
ril a Curicd se trata de un acto de administracion, al
paso que en el ferrocarril del norte gque nos ocupa, el
Lstado no tiene mas intervencion, mas acto que eje-
cutar que el ver si ha llegado el caso de pagar la ga-
cantia otorgada por la lei mediante ciertas condi-
ciones para que los particulares emprendan por su
cuenta i para ellus ese ferrocarril,

* Para mi propdsito basta dejar establecido este an-
tecedente, 1 no insistiré mas sobre este punto.

Réstame solo esplicar la sitnacion de mis amigos i
la mia propia en la discusion actual. Se estraftard por
alguien que mnosotros no hayamos llegado al término
del debate formulando alguna proposicion concreta, 1
vol a esplicar por qué no formulamos un proyecto de
acuerdo o un proyecto de lei.

Formular un proyecto de lei sobre la construccion
o no construceion de este ferrocarril, importaria un
atropello de la disposicion constitucional que estable-
ce que no puede el Congreso impedir la accion de los
tribunales de justicia, e indudublemente la cuestion
de caducidad o no caducidad, subsistencia o no sub-
sistencia del contrato celebrado, serd cuestion del do-
minio de los tribunales, cuya decision podra ser pro-
vocada por cualgniera que quicra cjereitar la accion
publica que cabe en este caso.

;Podriamos tracr un voto de censura? Jistos se dan
para correjir una marcha politica que se considera
perniciosa o inconveniente, 1 solo caben, por lo tanto,
contra Ministerios que pueden continuar en su puesto
sosteniendo esa politica;de manera que, cuando se per-
sigue el interes publico, cuando se va con 4uimo le-
vantado i espiritn tranquilo, no cabe proponer votos
de censura contra un Ministerio que va a desaparceer
en circunstancia que va ahaber un cambio de adminis-
tracion, porque enténces solo apareceria an sentimien-
to pequetio de persecucion personal, incompatible con
el propdsito elevado de perseguir dnicamente un alto
interes puiblico, como es al que hemos obedecido en
este interesante debate.

Hemos, pues, debido dejar marchar la discusion en
el terreno que la planteamos, 1 al terminar, como ha
terminado, con la acentuacion tan precisa, tan franca
i decidida del Gabincte de ir adelante en la ejecucion
de la obra, porque encuentra correctos sus procedi-
mientos, nos sera licito, por lo ménog, a los que no
aceptamos esos procedimientos por cousiderarlos ile-
gales ¢ inconstitucionales, acentuar tambien nuestra
opinion, por nuestra parte, de una manera ignalmente
precisa 1 decidida.

Muchos de nuestros amigos habrian deseado espre-
sar su opinion, pero han desistido de hacerlo en obse-
quio a los demas negocios pendientes i para no prolon-
gar mas este ya largo debate. He sido encargado por
ellos de espresar su opinion 1 pedir que se deje cons-
tancia de ella en el acta, opinion que ha sido redac-
tada en los términos signientes:

«Los Senadores que suscriben, teniendo presente
que una lel solo puede ser modificada por otra lei, 1
que, por tanto, el Presidente de la Republica no ha
podido alterar el plazo taxativamente fijado por el ar-
ticulo 2.° de la lei de 17 de encro de 1884, ni medi-
ficar las condiciones establecidas en sn artienlo 5.9,
declavan: que, a su juicio, el decreto de 4 de junio del
presente afio es inconstitucional, 1 que, en consecuen-
cia, no puede producir efecto alguno.—M, Recabdr-
ren—dost Clemente Fabres.— J. F. Vergora.—I.
Altamirano.— Francisco Puelma.—Adolfo itiiez.—
M. Garcta de la Huerta.—J. Rodriguez Rozos.— M.
Sdnchez Fontecilla.— Vietor Lamas.— Luis Aldunate,
Luis Peretra.—M. Conclha © Loro.

Mi honorable amigo el sefior Varela, que no ha po-
dido concurrir al Senado, secadhieve tambien a esta
opinion, por medio de un telegrama, considerando in-
constitucional e ilegal el decreto de 4 de junio ul-
timo.

Nuestro propdsito queda alecanzado dejdndose sen-
eillamente constancia de esta nuestra opinion, que no
representard la del Senado, pero que serd la que en
conciencia han sotenido muchos Senadores en cum-
plimiento de su deber

Ll sefior Vergara Albano.—Habia creido,
sefior Presidente, no tener necesidad, ni aun oportu-
nidad de terciar en este debate. Ll asunto ha ocupado
largas sesiones a la Camava 1 ha sido tratadoe bajo to-
dos sus puntos de vista, como cuestion de derecho
constitucional 1 de derecho administrativo, 1 seria, por
consiguiente, inoportuno er. el momento presente vol-
ver sobre algunos de estos aspectos jenerales 1 mani-
festar, por ejemplo, cémo en cuestiones de esta natu-
raleza, en que el Poder Ejecutivo es cl Hamado a ser
el tntérprete de la voluntad del Congreso, obra den-
tro de sus funciones administrativas cnando en casos
practicos no previstos enbra a hiacer aclaraciones 1 aun
atenuaciones de detalle a condiciones secundarias de
una lei cuya ejecucion es esencialmente practica, co-
mo una lei de ferrocarvil. Ignalmente estemporanco

seria entrar a probar que estas leyes obedecen a re-
glas mui distintas 1 que su interpretacion no se suje-

ta tanto a los articulos del Cddigy Civil como las le-
yes especiales dictadas sobre la materia i disposicio-
nes administrativas. He visto con gusto que el sefior
Ministro de Justicia, en Ja sesion precedente i en la
actual, ha desarrollado esta euestion bajo el verdadero
aspecta que le corresponde, 1 dar esplicaciones, a mil
juleio, completamente satisfactorias.

Decia, pues, por esto, que no tendria nada que agre-
gar; pero no ha podido ménos de sorprenderme que
en Ia hora undéeima, cuando el negoeio iba a termi-
na, i a terminar despues de luminosa discusion soste-
nida con satisfaccion por una i otra parte, 1 conser-
vando cada cual las doctrinas que habia sostenido, se
presente el sefior Senador que deja la palabra con un
verdadero proyecto de acuerdo, por mas e nominal-
mente no le de Su Seflorla esta designacion.

Nada importan las protestas de palabras de que no
se pretende censurar, porque es imitil proponer votos
do censura contra un Ministerio o una administra-
cion que va a concluir, cuando en scguida se termina
con un verdadero voto de censura i condenacion, que
importa ¢l mas solemne desmentido de ese espiritu
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de tranquilidal i de sana Intencion que se anun-
ciaba.

Bl sefior Senador debid tener presente que era el
antor de otro proyecto de acuerdo parvecido, que csta
en tabla 1 pendiente su discusion, proyecto de acuer
do perfectamente elaro, gque provoca un voto de cen-
sara del Senado contra las doetrinas, tendencias i
actos de toda especie de la administracion actual rela-
tivos a las cuentas de inversion i muchas otras medi-
das del actual Gobierno en todo su periodo. ;Cédmo
quiere el sefior Senador que conciliemos estas dos ma-
nifestaciones del esplritn 1 de la voluntad del sefior
Senador? )

No quiero hacer eargos al Ministerio, no pretendo
abrirle un juicio de resileneia ante ¢l Senado 1 el pais,
dice Su Sefiorfa, 1 micntras tanto deja pendiente un
proyecto de acuerdo que no es sino una censura jeneral
contra toda la administracion,

Bucno ex que las minorfas en el parlamento con-
serven i hagan nso de ciertas facultades que no podria-
mos ni querrfamos negarles, 1 que hagan con toda
amplitud uso de ellas para presentar proposiciones de
censura i de acusacion francas i decididas contra el
Gabinete cuya politica no aceptan; pero facultad i
deber de las mayorfas que apoyai esa politica 1 sostie-
nen ese Gabinete es tambien pronunciarse de algun
modo i contraponer sa voluntad 1 su opinion a la vo-
Iuntad 1 opinion de la minorta.

Por eso, en la situacion que yo me encuentro, creo
que, sosteniendo doctrinas distintas a las manifestadas
por los sefiores Senadores, no podria en este momento
guardar silencio.

Me veo, pues, obligado a hablur 1 a contraponer mi
voluntad i la de mis amigos a la de Sus Seflorfas, 1 ya
que Sus Sefiorfas piden que se estampe en el acta
como conclusion del debate una condenacion escrita
1 firmada hasta por algunos de sus amigos que no han
asistido a la Camara, en que espresan que el Gobiermo
ha faltado a la Constitucion 1 a la lei, por nuestra par-
te queremos tambien que se tome en  cuenta nuestra
opinion 1 nuestra voluntad, 1 pedimos que la Camara
se pronuneie, pasando a la drden del dia, por medio
de In aprobacion de un proyecto de acuerdo, que di-
ria mas o mcnos:

«Oidas las esplicaciones de los sefioves Ministros de
lo Interior i de Justicia, el Senado acuerda pasar ala
drden del diay.

El seilor Coneechea & Toro.—Comenzavd, sefior,
por descartar wi ineidente hasta cierto punto perso-
nal. De Ias palabras del sefior Senador por Colchagua
podueia desprenderse que ha habido poca claridad o
poca confianza en las palabras que tuve el honor de
pronunciar hace un momento, cuando manifestaba por
un lado que no iba a proponer un voto de censura
conbra cl Ministerio, 1 cuando, por otro lado, mantenia
pendiente un proyecto de acuerdo que esta en tabla,
pava ser tratado una vez terminado este negocio, pro-
yecto de acuerdo que, a juicio del sefior Senador, im-
porta un verdadero voto de censura; de manera que
hoi digo gue no propondremos el voto de censura, re-
servindonie, sin embargo, para mafiana mantener el
que ya por otro negocio tengo formulado.

Seflor, en materia de interpretacion de intenciones,
me parece que ¢l Senado no puede ménos de atenerse
a la que cada cual manifiesta ser la suya. Para que el

proyecto de acuerdo que tengo formulado 1 estd en
tabla fuera un voto de censura, era necesario que yo
lo hubiera caracterizado as{. Cuando quiera hacer de
un proyecto cualquicra una cuestion politica gque ter-
mine por un solo voto de censura, tenga por seguro el
seftor Senador que lo diré, como lo he dicho en otras
ocasiones, con toda franqueza,

N¢, sefior; yo he visto en aguella cuestion una me-
ra cucstion administrativa, de buen réjimen adminis-
trativo, tendente a establecer huenas reglas a fin de
mejorar el servicio. Xse proyecto de acnerdo se refie-
re a la presentacion de las memorias ministeriales, a
las cuentas de inversion, a los decretos sobre nom-
bramientos de empleados, ete. Iis, pues, referente a
reglas jenerales de administracion para correjir vicios
1 defectos existentes, a fin de que no se repitan en ade-
Iante, de tal manera que su discusion tiene cabida sca
al terminar una administracion; como al iniciar otra
con nuevo Ministerio 1 contra el cual no cahnia voto
de consura,

Ln cuanto a la drden del dia que ha propuesto el
sefior Senador por Colchagua, me parcce que se pue-
de votar afirmativamente i negativamente por todos,
segun sea la intelijencia i alcance que el autor le dé,

Biel sefior Senador quiere significar con cllo que
las esplicaciones dadas por los sefiores Ministros de
lo Interior i de Justicia son satisfactorias, cvidente-
mente en este momento nuestro voto seria por la ne-
gativa i tendriamos que abrir discusion sobre el par-
ticular. Sila intelijencia 1 el alcance de esa drden
del dia es sencillamente que el Senado quiere poner
término de una vez al debate que ha estado escu-
chando, es otra cosa; nosotros no tendriamos incon-
veniente en votarla, porque realmente no tenemos el
propésito de prolongar mas este dehate,

No pretendemos que el Senado se pronuncic sobre
la cuestion de fonde, 1 por eso nos hemos levantado
a pedir gue se deje constancia en el acta de nuestra
opinion personal, cosa que con igual derccho podria
pedir el sefior Senader por Colehagua i los amigos
que lo guisieran, sin que tampoco importara un voto
del Senado.

Por eso, dntes de seguir adelante, convendria que
el seflor Senador tuviese la bondad de precisar el
alcance de su proposicion para discutirla o votarla
desde luego.

El sefior Vergara Albano.—Ie creido ser
hien esplieito en el pequefio discurso que diriji al
Senado al someterle la drden del dia motivada que
he tenido el honor de formular. Llla solo ha venido
a consecuencia del término que por su parte han que-
rido dar a este debate los sefiores Senadores que han
combatido de ilegal ¢ insconstitucional el decreto de
4 de junio. Me parecid que los Senadores que tenia-
mos la opinion contraria deberiamos, en tal caso, ma-
nifestarla tambien, i me parece que el modo mas re-
gular i nataral de hacerlo es votando una proposicion
como Ja que he formulado, sin que ella pueda iniportar
ni un voto de aplauso, ni de indemnidad, porque en
esta clase de cuestiones no cabe, sino sencillamente
la manifestacion de nuestra opinion contrara a la de
los sefiores Senadores i conforme a lo zostenido por
los seflores Ministros,

Asf como Sus Sefiorfas ponen término al debate
pidiendo que se consigne su opinion en el acta, agl
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tambien, por nuestra parte, queremos, cn contraposi-
cion, gque este incidente termine pasando lisa t Hana-
mente a la drden del dia, como lo he propuesto.

Il sefior Vergara (don José Francisco).—No
he ecomprendido Dbien cudl es el propdsito que persi-
gue el gefior Senador por Colchagua con la drden del
dia que propone, a pesar que he puesto toda mi aten-
cion en escucharlo.

1Es que la Camara dé por terminado ¢l incidente
1 pasemos lisa 1 llanamente a la drden del dia? o bien
que en vista de Ias esplieaciones de los sefioves Mi-
nistros, se declare satisfecha i pase ala drden del
diat Si ¢l propdsito de.Sus Sefiorfus es que ponga-
mos sencillamente término al incidente, no teremos
para qué gastar mas tiempo; pero si su proposicion
es para aprobar la conducta del Gobierno, tendremos
que entrar a discutirla.

I cncontrandonos ya en el momento de terminarse
la sesion, el sefior Presidente haria bien en levan-
tarla.

Kl sefior Cuadra (Presidente).—;Su Sefiorfa
desea quedar con la palabral

Ll senor” Vergara (don José Francisco). —Nd,
sefior; me limitaba a hacer presente que si la propo-
sicion del gefior Senador por Colehagua tenia el sig-
nificado de aprobar la couducta del Gobierno, no
quedaba tiempo en la presente sesion para entrar a
ocuparnos de esta cuestion, que es sumamente grave, i
que seria mejor dejar pendiente este debate.

El sefior Puelizte.—Yo vol a permitirme decir
cuatro palabras para precisar la cuestion.

Los sefiores Ministros no han dicho nada durante
este largo debate sobre la observacion principal que
en él hemos manifestado; se han contentado Sus Sefio-
rias con discurrir sobre la utilidad i ventajas manifies
tas del ferrocarril de la Calera a Ovalle, pero no han
dicho nada sobre la ilegalidad e inconstitucionalidad
de los procedimientos del Gobierno en esta materia.
Miéntras nosotros reducimos a ese punto nuestras
observaciones, los sefiores Ministros, ni el honorable
Senador por Colchagua, ni mis amigos han manifes.
tado lo contrario.

Aprovecho esta oportunidad para agregar a las ob-
servaciones que hemos hecho en el curso del debate,
otra gue estimo de suma gravedad: el decreto de pro-
roga, fecha 4 de junio ultimo, fué espedido enando
habian espirado los os aiios que duraba la autoriza-
cion concedida al Presidente de la Repiblica por la
lei de 17 de enero de 1884 para los efectos de esa
lei, es decir, cuando el Presidente de la Repiblica no
tenia derecho alguno para hacer nada en una obra
cuyo orfjen legal habia caducado.

Pero de nada de esto se han ocupado en su defen-
sa los sefiores Ministros, 1 se han contentado con alu-
dir a ecasos gue juzgaban analogos, i que no lo son
absolutamente,

Por esto es que, partidario como soi de las situa-
ciones definidas, quiero saber cudl es el alcance de la
indicacion o del proyecto de acuerdo del sefior Sena-
dor por Colehagna, si significa dnicamente el desco
de que se dé por terminado el debate o que se cubra
la conducta del Gobierno con un voto de aprubacion.
I lo deseo tanto mas cuanto que tengo la conviccion
de que no habrd en el Senado la mayorfa que sea ca-
paz de declarar que el Grobierno ha procedido en este

negocio del ferrocarril de la Calera a Ovalle dentro
de Tn constitucionalidad.

De todos modos, sefior, 1 habiendo llegado Ia hora
de levantar la sesion, convendria dejar pendiente la
consideracion de este asunto.

El seftor Ceraeedrer (Presidente).—Como ha liega-
do Ja hora, quedara pendiente este debate para una
sasicn préxima. Para la del viérnes, la tabla quedard
formada en el siguiente ¢rden, vcupandonos en la pri-
mera hota de la sesion secrcta de los mensajes de
S. L. el Presidente de la Republica solre ascensos:

1.0 Kleceion de la Comision Conservadora;

2.2 Discusion del proyecto sobre ferrocarril trasan-
dino;

3.2 Proyecto de la Camara de Diputados que con-
celde a don Angusto Gubler permiso i otras concesio-
nes para construir un ferrocarril entre Sanfiago i el
puerto de San Antonio;

4> Modificaciones introducidas por la Camara de
Diputados en el proyecto acordado por esta Camara
que obtorga permiso i otras concesiones a don Jorje
A. Halle para construir un ferrocarril entre los rios
de Curanilahue i el puerto de Llico, en la provincia
de Arauco;

5.2 Informes de la Comision de Gobierno sobre Ias
solicitudes para construir ferrocarriles en Tarapacy;

6. Meusajes del Kjecutivo sobre ascemsos mili-
tares;

7.2 Solicitudes particulares,

Segun acuerdo, la sesion del vidrnes comenzard tan
luego como haya guorum despues de las dos de la
tarde.

Se levantd la sesion.

Ramnuxoo Sinva Cuvg,
Redactor,

Sesion 40.* ordinaria en 27 de agosto del 886
PRESIDENCIA DEL SENOR CUADRA
SUMARIO

Se aprueba el acta de la sesion anterior,—Cuenta.—Se
acuerda citar los Senadores suplentes para la sesion que
celebrara el Congreso en 30 de agosto, i no celebrar ese
dia la sesion ordinaria correspondiente.—Queda en tabla
para la sesivn del miéreoles 1.° de setiembre, en primer
lugar, la discusion relativa al decreto de 4 de junio so-
bre el ferrocarril de la Calera a Ovalle i en seguida los
diversos proyectos pendientes sobre ferrocarriles.—Se
procede a la eleccion de la Comision Conservadora.—Se
aprueba el proyecto que concede ausilio de cincuenta
mil pesos al hospital de San Agustin de Valparaiso.—
Contintia la discusion del proyecto sobre el ferrocarril
trasandino 1 es aprobado, acordindose comunicarlo a la
otra Cdmara sin esperar la aprobacion del acta.—Se po-
ne en discusion el proyecto sobre constrrocion de un
ferrocarril entre Santiago i el puerto de San Antonio, i
gueda pendiente.—Se suspendid Ia sesion. —A segunda
hora se da, cuenta de un mensaje del Presidente dela
Repiblica en el que remite un protocolo concluido con
el representante de 8. M. B. en virtud del cual se pro-
rogan por seis meses los poderes del Tribunal Arbitral
Anglo-chileno.—Se acuerda celebrar sesion el sibado, 1
se fija la tabla,



