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mo gue desempefien cargos ptiblicos, como defen-
sores de menores, de pobres, a personas no titu-
ladas?

8i la libertad de profesiones no trae consecuen-
cias deplorables, debe concederse a toda la Rept-
blicas silas trae, no debe rolerarse.

Para mi esta consideracion es decisiva en el
asunto, 1 yo espero que el Hororable sefior Minis-
tro de Instruccion Pablica, gue en su “tltimo dis-
curso se munifiesta deseoso de que no se opongan
o esa libertad otras trabas que las indispensables,
espero, digo, que acepte la indicacion que como
enmienda ala suya he tenido el honer de pro-
poner

La diferencia que hai entre unai otra es corta,
si bien de alguna importancia en clertos puntos,

Yo creo que acepréindola, el sefior Ministro al-
canzaria lo que desen, esto es, que desaparezca esa
atmdstera siniestra que pasecs rudear al Hstado do-
cente.

Existiendo la libertad de que hogo mérito, los
ciudadanos ejercerfn sus protesiones con aquella
clientela que pucdan atraer los que no tengon
clienteln moririn, pues no tendrin ¢émo adyuirir
la subsistencia,

Lo libertad, censiderada en su verdadere sentido,
se deflemdde por st mwisma, i el interes phiblico, ale-
gado en contra de ella, es una espresion que se hy
tavecado sicmpre por los poderes absolutos, ta
por las monarqufas o imperios como por los gobier-
nos populares que no Lan atendido al objeto de la
let, ni la han considercdo en su espiritu primordial,
en su verdadero punto de vista; esto es, en la Justi-
cia 1 en el derecho de cada cual. Respetemos esa jus-
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ticia 1 ese derecho 1 verewmos gue la libertad, 1éjosd

de traer males, solo produce inmensos bienes.

Los males que se atribuyen a la-libertad no son
hijos de el.a sino de Ia licencla, que jamas ha reco-
nocido ni respetado el derecho delos demas.

Bl sefior Ammudtegui (Ministro de Instruccion
Pablica).—~Yo propontria, sciior, que se agregase
a mi indicacion una paiabra, esto o8, que se dijese:
wn_exdmen jeneral tedrico ¢ prdctico.

Bl sefior Varas.—Fido la palabra, sefior Presi-
dente.

- El sefior Rexes (vice-Presidente).—Como la ho-
ra es avanzada, podria guedar Su Sefioria con la
palabra para la sesion siguiente.

Se levanta la sesion.

Se levanté la sesion.

M. Gurritero Bascurgax,
Redactor de sesicnes.

Nota.—El sefior Amundtegui, Ministro de Jus-
ticia, Culto e Instruccion Phblica, remitié su dis-
curso a la Redaccion.
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Lresidencia del senor Beyes.
STITARIO.
Aprobacion del acta. —Cuenta.—Countinda la discusion del pro—
yveeto de lei sobre instruccion publica.—El sefior Varas hasce
uso de la palabra para impugnar los discursos pronuneciados
en la sesion anterior por el serior Ministro de Instrnecion Pi-
blica 1 el sefior Gallo.—Cont n estos tltimos seflores.-—He
v un largo debate sobre el mismo asunto.~—Riendo
la hora avanzuda, se levanta la sesion.

Asistieron los seflores Claro, Encina, Gallo, Gue-

I

rrero, Ibafiez, Lastarria, Ministro del Interior, Mar-
coleta, Pedregul, Perez Rosales, Prats, Ministro de
la Guerra, Rosas Mendiburu, Sotomayor, Ministro
de Hacienda, Urmeneta, Valdes Viji}, Varas, Za-
flartu 1 sefior Ministro de Justicia,.

Aprobada el acta de la sesion anterior, se dié
cuenta:

XK De un oficio de la Camara de Diputados en el que

comunica que la aceptado la agregacion qne ha
hecho el Senado de un suplemento de 50,000 pesos
al item 2.° de la partida 45 del presupuesto del Inte-
rior, al proyecto de lei que concede un suplemento
al item 1.° de esa partida i a la partida 39 del mis-
mo presupuesto. Se mand6 archivar.

De un informe de la Comision de Gobierno relae
tivo al proyecto de lei presentado por el Ejecutivo
que tiene por objeto autorizar al Presidente de la
Repfiblica para transijiv i soweter a arbitvaje las
cuestiones a que de lugar la liguidacion del contra-
to sobre construccion del ferrocarril de Cnrics a
Angoli alos Anjeles 1 demas que se suscitaren
con metivo de la entrega i recepeion de la obra—
(Quedé en tabla.

De una solicitud del capitan de Eiéecito, don
José Antonio Nolasco, en la gue pide se le devuel-
van los documentos que habia acompaiado ante-
riormente a una solicitud sobre abono de servicioa,

El sefior RBeves (vice-Presidente).—Si no hai
oposicicn por part2 ds ningun sefior
despachara fuvorablemente la solicitud
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la devolucion de los documentos a que so reficre
dicha golicitud.

i1# Continta lo discusion del provecto de lei so
instruecion plblica, I ticne la palubra el Honoralle
sefior Sensdur por Talea.

Hlarticwlo cuya discusion estaba pendiente es el
31 que dice: :

“fl grado de licenciado en Ia Facultad de Cien-
cies Fisicas 1 Matemfticas, en la Kicdicina i Far-
mucia o en la de Derecho, serdt respectivaments ne-
cesario para obtener el titulo de injeniero, de mé-
dico cirujano o de abogado, espedido por la autori-
dad phblica. Mas, en el cjercicio de dichas profe-
siones, solo se exijird titulo espedido por la autoridad
ptblica:

“1.0" Para desempefiar emplecs phblicos que re-
guieran el titulo o la competencin especial que el
titulo supone, o para ejercer cargos temporales o
transitorios de igual naturaleza conferides por la
autoridad judicial o administrativa, o con la apro-
bacion de dicha autoridad;

“2.0 Para la practica autorizada dela profesion
de médico cirujano;

“3.0 Para los actos en que lag leyes que reglan
la defeasa de pleitos ante los tribunales exijun el
tituly de abogudo.

“Yio dispuesto en este articulo no se aplica a los
profesores o persenas de competencia especial que
el Gobierno contratare en pais estranjero.

“Cuando los empleos a que se refiere el nam,
1.0 de este articulo, existieren en puutes de la Re-
pfiblica en que mo haya personas -con titulos gue
pudieran ser nombradas, podrin conferirse a aque-
llas que haya motivo fundado para considerarlas
capaces de servirlos, aunque no reunan el requisite
indicado.» '

Respecto de este articulo, el seior Ministro ds




Instricccion Pidlica ha heeho lo siguiente indica-
cton:

«La autoridad phblica solo podri conferir los ti-
tulos de injeniero, de médieo cirujano o do aboga-
do a los individuos que, segun correspondiere, ha-
yan obtenido préviamente el grado de licenciado en
lus Fucultades de Ciencias Fisicas i Matemiiticas,
de Medicina i de Farmdcin o de Leyes,

«Liog que habieren recibido en la forma mencio-
nada los titulos de injeniero, de médico cirujano o
de abogado, serfin los {inicos que puedan ser nom-
brades para empleos pblicos, nacionales o muniei-
pales, cuyo desempefio requiera el titulo o la ide-
neidad especial que el titulo supone, o para ecargos
transitorics o temporales de igual naturaleza enco-
mendades por la auteridad judicial o administrati-
w2, 0 con la aprobacion de enalquiera de ellas.

«Lia digposicion precedente no se aplicaalas per- |

sonas de competeneia especial que el Gobicrno con-
fratare en pals estranjero.

«Cuando los empleos o cargos a que se refiere el
inciso 2.° de este articulo, havan de cjercerse’en
puntos de la Repiiblica en que no existan perscnas
con titulos gue puedan ser nombradss, podrén con-
irge o aquellay que Lava motive fundado para
> consideradas come capuces de servir dichos em-
sleos o eargos, aunque no tengan el requisito indi-

3 a quienes lo conceda el Protomedicato,
fvio nn exfmen jeneral i practico de log conoci-
micntos téenicos indispensaliles.

«No se exsjird la intervencion del abogado en log
yocios que se vontilen ante los juzgados 1 tribu-
naies de justicia; pero los jueces letrados 1 las Cor
tes podrin obligar a cualquicra de las partes a que

ncomiende la defensa de sus derechos a un aboga-
do, siemipre que, en concepto de dichos jueces, o de
dichas Cortes, Jo reclamare as! la marcha regulari
espedita del juicio pendiente.

«Lios que sin haber ¢htenido lex

xalmente 1 prévio
el grado de licenciado respective, los titulos de in-
jeniero, médico cirujane o abogado i usaren de
ellos, sufriran una multa de veinticinco pescs ouna
prisicn de ocho dias,

«Lics reincidentes serén eastigados con el duplo
de esta pena.»

El senior Ministro hn suprimido posteriormentc
l2s dos #ltimos incisos de su indicacion.

Ll seiior Callo habia propuesto sobre este articu-
lo I siguiente indieqcion:

aArt. 31. Ll grado de licenciado en Ia Facultad
de Ciencias T'isicas 1 Mateméaticas, en la de Medici-
na i Farmacia o en la de Derecho, serd respeetiva-
mente necesario para obtener ¢l titulo de injeniero,
de médico eirnjano, de farmacéutico o de abogado,
espedido por la sutoridad ptiblica.

«Cuando en virtud de leyes vijentes, se requiera
el titulo o Ia competencia especial que el titulo su-
pone para desempefiar empleos ptblicos, o cargos
temporales o transitorios de ignal naturaleza, con-
ferides por la autoridad judicial o administrativa, o
con la aprobacion de la misma, se exijird en quien
lo ejerza la posesion de un titulo legal, pudiendo,
sin embargo, conferirse dichos empleos i cargos, en
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los puntos de Ja Reptllica en donde ne existieren
titulares, & personas que no lo sean,

«En los demas casos, el ejercicio de las profesio«
nes es libre; pero, los que quieran ejercerlas, debe-
ran pagar la respectiva patente en la ferma 1 modo
que lu lei la establece para los titulades; i agrega~
rén la frase no recidide sl titulo correspondiente.»

~ Bl sefior Varas.—Cuando se considerd por pri-
mera vez este articulo, tuve el honor de indicar ala
Cémara cudles eran las moditicaciones introducidas
vor la indicacion del sefior Ministro, i cufiles eran

los puntos de desacuerdo entre Su Seflorin i el que

babla; i que bajo algunos respectos la indicacion
del gefinr Ministro mejoraba el articulo i salvabuw
ung dificultad.

Pevo el articulo ha tenido una discusion mas lata
de la que preveia, i como he sostenido una ides
determinada que persigo aun, re purece oportunv
someter a la consideracion del Senudo breves ob-

- servaciones sobre los purtos en que se ha insistido

principalmente por los que impugnan las reglas
ue establese el articulo respecto de lus profegiones
de médico 1 farmacéutico.

Entre esas observaciones, sefior Presidente, se
hizo en la sesion anterior la de que las reglas es*a-
blecidus eran eontrarias a las garantias otorgadas
por la Constitucion respecto de la libertad de ense-
fanza. Aungue esto no se dijo terminantements
esto era al ménos lo que IGjicamente se deducia de
lo gque se espuso,

No pienso de este modo; i sl creyera que el arti-
culo ofendia una garantia asegurada por la Consti-
tucion, la verdad sea dicka, no sostendria el incise
del proyecto primitivo que limita el ejercicio de las
profesiones de ‘médico i farmacéutico.

La libertad de ensefianza se conticne en puntos
determinados, gue no se confunden con el ejercicio
de ninguna otra de las formas de la libertad. Tene-
mos libertad de ensefiar lo que cada cual crea
conveniente, como cada uno puede recibir la ense-
flanza que quiera recibir. Bajo este punto de vista,
jse gravaria el derecho de ensefianza o de recibir
ensefiaza, por cuanteo eila pudieru conducir a resul-
tadod pricticos que no se pueden obtener sin adqui-
sicion de ciertos conocimientos profesionales?

Bs preciso que distingamoes. Ensefiar es difun-
dir o ilustrar docrrinas, ¢ aprender, es adquirir log
conocimientos del que ensefla, i nada mas.

Abora, si los conocimientos qne se adquicren

i
e

pueden admitir una aplicacion prictica a los nego-
cios o industrias, eso es otra cosa.

La libertad de profesiones se considera con la li-
mitacion a su libre cjercicio. La libertad de la in-
dustria se considera cnando se contemrpla la pro—
duccion, 1 para mi no tiene nada qué ver eon nber-
tad de ensefiar. Ist4 relacionada con ella lo mismo
que lo estin todas las libertades, porque ninguna
de ellas podria coexistir sola, si las otras se negarau.
O mas bien, puede decirse que la libertad es una
cola, i quo bajo diferentes formas deben garantirse
todas las  libertades compatibles con el respeto &l
derecho ajeno.

El sefior Senador por Atacama, gue sostenia hag-
ta cierto punto gue la limtacion ofendia la libertad
de ensefiar, argitia por su parte diciendo: la liber-
tad se sostiene i sc defiende por si misma; ella se
corrije a si misma.

Bueno es que nos dewmos cuenta de lo que impor-
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tan estas acciomas que, por demasiado jenerales no
son una prueba particelar, Bl mismo sefisr Senador
esplicando su pensamiento decia en otra parte: res-
pecto del ejercicio, lo justitica el derecho ajeno; ol
el derecho ajeno ticne su base i su correctivo en la
justicia i en la libertad.

Indudablemente, usi es. Pero vamos fijando un
poco la atencion sobre aquello en que consiste esta
libertad que se defiende por si misma i que por st
misma se corrije,

Es indudable, sefior Presidente, que la libertad
de accion qua tiene un hombre 1 que la aplica espe-
cialmente a ciertas cosus’ que le producen en la prac-
tica una ut:lidad, no puede ser limitada porque no

- habria razon alguna para establecer esa limitacion.
Por ejemplo, si un agricultur, asando de la libertad
aue tiene para trabajar sn fundo, lo eultiva i lo tra-
baja como le parece couveniente, es indudable que
tiene el devecho du adoptar el camino que mejor le
parezea. Bi no obtime los resultados gue se habia
propuesto, sufre perjnicios; pero sclo él sufre las
consecaenciag,

Esta libertad sedmo se corrije? Por la misma li-
bertad. Ejerciends un individuo la libertad en esa
forma, eila se corrjo por los perinicios que le re-
sultan: estos son los gue Lo dicen si bha obrado mal
st debe o no corrajir su libertad. Aqui yo veo In
libertall corrijitnduss por las consecuencias que
producen los “totos en que se emplea. Aqui estd li-
mitada la libertad del individuo esclusivaments por
la esperiencia gue cada hombre debe adquirir en su

conducta privada, respecto de sus negocios,

Poro es presiso tomar ea cuenta que esta lihertad
de los Individucs de ordinario no se limita a ung
esfera en que os el individuo solo el que sufre las
consecuenciag, sino que tambien pueden estenderse
a los otros. Cuunly esas consecrenciag van a recaer
sobre otros, estos son los que sutren. T ea tal easo
jeudiles son los etvetos por los que se corrije la li-
bertad? La responsabilidad que tienen los” ajentcs
respecto de los perjuicios que causan a otros.

Hé aqui como la liberead se corrije por la res-
ponsabilidad qune impone al que la ejerce. Pero jsu-
cede lo wismo respzcto del ejercicio de la profesion
de médice?

Tenemos, pucs, (re considerar obrando esta Ti-
bertad i tomar en cuenta las consecuencias que elin
produee, o solo en el individuo que la ejerco sino
tambier en todos los demas a quienes puede afectar.

Respecto al individuo que la ejerce, indudable-
mente, ¢l sufrird sus consecuencias; i silo son fa-
nestas, lo servird de cjemplo pata tomar el buen
camino; pero en cuanto g los demas, necesario es
ver algo en lo cunl sienta el ajente lu consecuencia
de sus actos: esta consecuencia debe ser Ia respon-
sabilidad.

Hé aqui cl terreno en que yo he colocado la
cuestion desde el prineipio.

Biempre que hara medios de hacer valer Ia res-
-ponsabilidad qua un ajente tiene sobre terceros a
quienes perjndica, no hai por qué limitar la libertad
desus actos. 1labicndo miedios de hacer efectiva la
responsabilidal i de correjir ol mal ecausado por la
propia libertad del ajente, estd bien, digo yo.

Pero el Honorable Senador por Atacama dirfi:si
un ineapaz o ignorante se propone ejercer una pro-
fesion por tener facultad para ello, el resultado serd

que nadie lo busque i que tenga que cambiar de¢
profesion,

Cierto, sefior; pero, miéntras tanto, jquién puede
indemnizar los perjuicios ocasionados por aquél én-
tes de llegar a esta Gltima situacion?—H4 aqui para
mi el punto principal de la cuestion.

Cuando no haya, pues, un medio determinado
para hacer efectiva la responsabilidad de nn ajente

{que ha abusado de la libertad, diré siempre que hai
un vacio que llenar, nn mal que correjir.

Sin embargo, debemos observar que cuando un
individua particular acepta los servicios de un inje-
niero, de un abogado o de un arquitecto, la conse-
cuencia, de la errada o mula condncta de estas per-
sonas viene a recaer sobre intereses que pueden re-
ponerse, haciéndose que se indemuicen los perjui-
clos causados por la ignorancia de aquellos ajentes,

Para tales circunstanciss, no creo que la libertad
perjudicaria.

Pero tratindose, por ciemplo, de un médico o de
un farmacéntico no es lo mismo. No veo para estos
caso3 que haya de ser una condieion, no diré nece-
saria, pero ni aun conveniente la libertad. Aqui, la
responsabilidad de los actos ejecutados, ;vendria a
correjir los abusos de la lihertad del ajoute? Consi-
deremos en estos cascs la libertad.

Ya qoe hasta agui he estado diseurriendo en una
forma un poco abstracta me veo obligado a pasar a
casus coneretos 1 particulards.

Tomemos el caso de un farmacdutico. $i éste ha
dado pruchas de su competencia, indudablementso
que no infundird temares a nadie por los actos de su
profesion, Pero an individuo cualquiera
para que ejecute un acto concerniente a esa profe-
sion 1 considérese por un momento sobre las conse-
cuenciag,

e dird, no obstante, que este individuo no podrd
continuar por mucho tiempo en la carrera de sus
abusos; convenido, sefior, poro miéntrastanto Jcaan-
tas victimas ha costado dntes a la scciedad para
probar la ignorancia de quien habia abusadoe de una
libertad profesional? ;No puede tocarme a ‘mi mis-

Hese &

mo el probar los efttos deuna receta mal despacha-
da, en que los elementos que entran cu ella hayan
sido;mal combinados, i que en lugaride hacerme Dien
me produzca los efectos de un veneno? ;Contra so-
mejante, mal qué medio de reparacion existe? ;Qué
indemnizacion puede haber para el gravisimo per-
jnicio que puede habérseme causade? ;Se quiere de-
jar burlado un derecho ajeno? Por mi parte, lo con-
fieso, mo tergo la tranquilidad de 4nimo necesaria
para autorizar un procedimiento semejante,

Se trata ahorade un cirujano. Supdngase el caso deo
(ae sea preciso amputar una pierna con lo cual pue-
de salvarse la salad de un entermo; pero en vez de
practicar la operacion una persona intelijente que
conoce todo el mecanismo hmmano, la oportunidad
de In operacion i lus ventajas quo puede oltener, la
ejecuta un ignorante que causa la muerte del do-
liente; jquién hace cfectiva la respozsabilidad de
ese farsante? No lo s¢,

El que busca a un arquitecto piensa bien lo qua
va a hacer, tiene tiempo para imponerse de los ac-
tos de éste; lo mismo cuando se trata de un inje-
niero o de nvn abogado, casos todos en que puede
haber premeditacion i tiempo para calificar las ap-

titndes de aquellos a guienes se exije un servicio, i
enténces, puede decirse, cargue el que busca a ta-
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fes sarvidores con las consecuencias de su eleccion.

Pero jsucede lo mismo cuando se busea un mé-
dico en circunstancias apremiantes, cuando por la
aravedad del enfermo no hei tiempo para averi-
guar'cudl es el mas competente? Coloquémonos,
pues, en estn situacion espéeial, 1 que, sin embargo,
es {recuente.

Yo creo que seria crueldad decir a un individuo:
culpa vuestra es el resultado que lanfentais ;jpor
qué llamasteis a un incompetente? jpor qué no to-
whsteis dutos dntes de elejir? jComo, sefior! jcomo
puede decirse al que busca un médico para un caso
urjente, cuando la enfermedad, el accidente repen-
tino no da espera, ;como decirle: elejid bien al mé-
dico que havais de llamar; llamad al mejor? KElin-
teresado, sefior, en csos momentos no elije médicos,
suda buseando al primero que encuentre.

Dada esta situacion para cl interesado jedmo ha-
cerlo responsable a ¢l dela mala eleccion que hizo,
sl mal nso de su libertad ¢n lamar a quiéa quiso?
Imposible, seiior.

T.a situacion, tanto del ajente como del guo suire
la aceion ds éste, en el ojercicio de la profes
médico, es mui distinta, completament
la situacion respeciiva de estas mismas persenas en
el cjercicio libve delas demas profesicnes. Fa el
ejercicio de la profesion de la medicina, el ajente,
¢l individuo que porque sc le ocurre se dd el titulo

o médico, sin conoeer, sin haber estndiado nunca
esta ciencia, no tiene despucs como responder, ¢d-
mo subsanar el mal gue ha eausado, porgue no hai
nada que indemnice la pérdida de la vida.

Por otro lado el individuo gue busea con wrjencia,
con precipitacion, un mdédico, esth en laincapacidad
casi absoluta de conocer st la persona tal, que tiene
ol titulo do médico, cs competonte, o né. Luego en
esos momontos no puede elejir deliberadamente,
con plena conciencia: llama al priraero de quien le
dicen que ejerce la profesion.

Si esta es la situacion en que quedan unos 1 otros
en el ejercicio libre de In profesion de médico, de
log que ejercen la profesion, como de los que nece-
sitan sus servicios, jedmo podemos equiparar esta
profesion a las demas que tan distinta situacion
crean? T6 aqui la cuesticn que, a mi juicio, no
puede resolverse sino en el gentido de gue el ejerci-
cio de la profesion de médico debe sujotarse a re-
glas especiales.

Tsa regla especial no puede ser ofra que la de
que todo el que quiera ejecer la profesion de médi-
co, debe dar pruchas de su competencia. o

;Seria esto una traba directa o mndirecta de la li-
bertad de ensefianza? De ningun modo. 3eria una
traba del libre ejercicio de la profesion de la medi-
¢ina? Seria, sefior, una condicion comun para todos
i por lo mismo en nada ofenderia la Iibgrtﬂd: todos
quedarian en la misma condicion. ;Seria una regla
injusta? Tampoco, en la misma jeneralidad de la re-
pla estaria su equidad,

Hstamos dictando una de aquellas leyes que con-
sultan un interes social, mas bien que derechos oin-
tereses individunles. Las consecuencias de la liber-
tad absoluta en el ejercicio de la profesion de mé-
dico, son irreparables, por parte del ajente e mposi-
Dles de evitar de parte del que necesita los servicios;

.porque es evidente que nadie cuando mnecesita un

médico, estit en situacion de deliberar i juzgar con
acierto de su competencia. Tan irreparables son es-

e inversa a |1

tas consecuencias, que ni despues de conocidas jue-
de el perjudicado probar que ha sido la torpeza, la
incompetencia, la ignorancia del médico, lo que ha
causado la muerte del enfermo.

Este es otro gravisimo inconveniente de esta li-
bertad de ejercer la medicina,ineonveniente propio,
esclusivo de esta profesion. ;En cambio de qué lo
habriamos de arrostrar? No lo veo, sefior. No veo,
francamente, qué ventaja real, efectiva se sigue de
que todo el munco pueda libremente ejercer esta
profesion, :

La verdad es que estas medidas preventivas, que
estas reglas especiales que yo exijo para el ejercicio
de la profesion médica, existen respecto de muchisi-
mas otras profesiones JPor qué no se permite a to-
do el mundo ejercer la profesion de banquero, por
gjemplo? Por qué no se establece que cada cual pu-
diera emitir billetes?

Alounos paises han intentado llevar la libertad
individual hasta ese punto; pero mui luego han te-
nido que volver atras.

Otro tanto i mucho mas sucede respecto de la
profesion médica: son tan graves i de tal manera
irreparables las consecuencias de la absolata liber-
tad individual a este respecto, que no es posible
permitic que al primero que se le ocurra, ofrezea
sus servicics al publico como médico. El interes so-
cial i la naturaleza de las cosas reclaman que todo
individuo que quiera ejercer esta profesion, dé prue-
bas de antemano de su competencia, de sus conoci-
mientos

Pero relativamente a este punto, se dice: jedmo
lo que no es posible tolerar en un punso de la Re-
ptblica se permite en otros? ;Cdmo es que se nom-
bra por el Bstado médico de cindad o individuos
que no han vendido ese exfmen jeneral, que no han
dado esa prueba de competencia? Lo que es malo
en una parte, lo es en todas; lo que en un punto de-
be prohibirse, debe prohibirse tambicn en todos los
de la Reptiblica.

Es cierto, sefior, que en los departamentos donde
no hai médicos titulados, médices recilidos, se per-
mite a los individuos que se han dedicado a esa pro-
fesion, cl ejercerla; pero es por la impotencia mate-
rial en que por ahora se encuentra el Kstado de en-
viar a ellos médicos recibidos. Pero esto no arguye
pada en contra de la bondad de Ia regla. Al contra-
rio; ella debe establecerse para que vayu estendien-
do sus buenos efectos a medida que sea posible,

Pero no me parece justo que coloquanios en la
misma condicion a aquellos individuos que no se
hallan en esta sitnacion desventajosa.

Bs cierto que durante mucho tiempo hemos teni-
do preceptores de escuela que apenas sabian leer, i
que ha habido muchos departamentes donde no ha
habido juez de letras; pero no es ménos cierto tam-
bien que esta no es wuna situacion apetecible para
la sociedad i que por lo tanto no es posible deducir
de ella un argumento para no exijir que haya una
competencia probada enlos individuos que son lla-
mados a prestar ciertos servicios a la sociedad. Si
podemos asegurarnos de que estos servicios se pres-
ten con acierto, jpor qué no hemos de aceptar el
medio que nos lleva a este resultado? ;Qué mal ha-
cemos con esto, a quien ofendemos?

El Honorable Ministro de Instruccion Pfblica
calificaba de ildjicos a los que aceptando la libertad
en el ejercicio de ciertas profesiones no la recono-
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cian en otras. Si colocamos la cuestion en este ter-
reno, talvez tendriamos razon para acusar al sefior
Ministro de ilgjico puesto que Su Sefioria exije ti-
tulo para el desempefio de ciertos cargos piblicos.
Si hai individuos que pueden servir bien estos car-
gos jpor qué les exije titulo? Yo creo que- el sefior
Ministro defendiendo una buena causa se coloca en
un terreno peligroso. Pero Su Sefioria nos mani-
festaba que uno de los motivos porque exijia titulo
en los individuos que eran llamados a desempefiar
cargos plblicos, era para hacer desaparecer cierta
atmdsfera que puede formarse al rededor de la en-
scfianza oficial atribuyéndole propésitos indebidos,
la cual se destruye estableciendo un medio para
comprobar la competencia de estos individuos. A mi
me parece que Su Sefioria no debe abrigar esos te-
mores miéntras subsista la conviccion de que esta
exijencia es conveniente,

Decia tambien el sefior Ministro que otro de los
motivos por que creia convenjente que subsistiese la
exijencia del titulo para ciertas profesiones, era pa-
ra que no dejaran de estudiarse ciertos ramos, que
no se estudiarian si no fuesen obligatorios para el
ejercicio de las profesiones Inerativas, Yo creo que
no es esta la razon capital, porque se impone la obli-
gacion del aprencizaje de estos ramos; el motivo de
esta exijencia os Jara poder tener la seguridad de
que los que van a desempefiar ciertos cargos piibli-
cos posecn la competencia necesaria, Esto es conve-
nicnte 1 es por eso razonable que esta exijencia
so establezca en Ia lei.

Ahora, respecto de la ensefianza dada por el Ts-
tado, yo no veo que sca una razon para que el Fs-
tado no ensefie, ln cirennstancia de que los particu-
lares i las corporaciones ensefian. No debemos su-
poner ménos iuteres en el Estado que en los parti-
culares para ensciar. El Estado debe dar la ins-
truccion superive porque da tambien la primaria, i
dsta no es mas que ol primer paso que el individuo
da en el camino de lu instruccion, i no es posible
dejarlo a medio camino,

Sobre este particular debo decir que no acepto
cierta teorfa individualista que algunos sosticien
respecto del Hstado, Para mi, el Iistado no pucde
en materia de ensefianza perder el caricter de co-
lectividad para convertirse cn una individualidad,
dednciendo de agui v ¢l Estado no debe ensefiar.
Si la sociedad ticne ¢l deber de fomentar la en
Hanza, el Lstado, que es el representante de Jos in-
tereses de la comunidad, ticne tambien el deber de
dar la ensefianza.

Pero esto no quiere decir que para el ejercicio de
las profesiones deba exijivse por el Hstado pruebas
sobre aquellos ramos que zo son de la especinlidud
de la profesion. La lei ha previsto todo esto i exije

o
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para el desciapetio de lns profesionss que se rinda
hanen golo de los vames de la especilided de la

es Ia situacion de los médicos eg-
1JErVS entre nesotres,

L og esto lo que pretende hacer el sefior Ministro,
jando ciertas practicas antiguas, a fin, decia Su

Sefiorfa, de ir poco a poco disipando cierta armos-
fera que se ha formady alrededor del Estado Do-
cente,

Me parece que a este respecto el sefior hinis‘ro
sufre una grave equivocacion, porque la libertad de
prefesicnes en lo absoluto no puede ser considerada
sind oo una consecuencia precisa de la absoluta

libertad de ensefianza. Adoptada la absoluta liber-
tad de ensefianza, me parece que no seria dificil que
mafiana viésemos aplaudiendo a aquellos que mira-
rian con gusto que se pusiera en remate pfiblico el
Instituto Nacional i que se entregase la ensefianza
piblica esclusivamente a los particulares, a las so-
ciedades o a las comunidades. He aqui el término
adonde nos conduciria la absoluta libertad de pro-
fesiones.

En la sesion pasada, el scfior Presidente nos re-
cordaba que habia en el pais algunos doctores en
medicina, que solo habian obtemdo su titulo por la
autoridad del Gobierno. Verificada la exactitud del
hecho, es evidente que ello nos coloca en una pen-
diente peligrosa, ies por esto que el articalo en
discusion establece disposiciones que fijan las re-
glas para oDbtener el titulo correspondiente para
ejercer aguellas profesiones,

Por lo que hace a las demas reglas que fija el se-
fior Ministro en su indicacion, yo no estoi distante
de aceptarlas, con escepcion tinicamente de aquellas
qué se refieren a la profesion de médico o de farma-
céutico. I no acepto en esta parte las reglas que
propone el seffor Ministro, porque no podemos es-
tablecer hasta dénde llega Ta responsabilidad de los
que abusen en el ejercicio de esta profesion. No es
posible establecer las mismas reglas de igualdad pa-
rael que ha rendido pruebas de suficiencia de ciertos
conocimientos, respecto de aquel que no las ha da-
do. Por eso es que conviene encargar a la facultad
respectiva el derecho de dar el certificado de com-
petencia,

Yo, como he dicho, me contentaria con dejar es-
tablecido en esta lei algo que dé garantias al pablico
de la idoneidad de las personas que se dedican a la
profesion de médico o de farmacéutico. Mi objeto
me parece que se lograria dictando, no una lei co-
mo la que comprende la indicacion del sefior Ri-

nistro, sino una lei reglamentaria que consulte fija-
mento aunUaS garantias. :

Creo hiaber espuesto a Iz lijera las razones que
tengo para votar en contra de ln indicacion del se-
jor Ministro de Justicia; indicacion que considero
peligrosa en sus resultados, porque no consulta a-
raniias de ningun jénero contra los abusos que por
ignorancia o mala fo pudieran comsterse.

Ineisto, por consiguiente, en que se mantenga
el articulo en la'furma on se estd redactado.

“El sefior Galla.—IZl discurso que acaba do pro-
nunciar el Honorable Senador por Talea, me obli
nusvamente 8 CCUpAr por un momento la atenci
del SBenado con slgun
fondo de la cuestion. Su Sefio
significado distinto de aquel que real
a lus palabras que tuve el honor do 7
la sesion pasada, i ante esa ervdnea apreciacion v
no puedo guardar silencio, porque talvez
cresrse (ue vo la aceptaba.

Ln aquella sesion dife que encontrindose co -
naca en la Constitucion la completa libertad de en-
seffanza, cra natural aceptar la libertad absoluta do
profesiones como una congeonensia precisa de ague-

la libertad. Dijo tambien que no comprendia la
razon que se ha tenido en mira para poner trabas
en uua lei secundaria®a una libertad, de que tan
prédiga se ha manifestado la lei fundamental,

Is indudable que cusndo un individuo hace pro-

{ lijos estudios en la instruccion secundaria i gupo-
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rior, lo hace con €l objeto de adquirir cierta suma
de conocimientos que le proporcionen los medios
de subsistir lo mas cémodamente posible con el
ejercicio de una profesion. I siesto es asi, jpor qué
razon vendria la lei a ponerle embarazos que abso-
Intamente no tienen razon de ser?

Pamhien el Honorable Senador por Talca com-
batia la opinion que yo manifesié, diciendo qué
1a libertad no necesitaba de restricciones para que
e corrijiesen los abuses que podian cometerse, I
Su Sefiorfa aceptaba cn parte este principio, re-
chazéndolo en cuanto se relacionaba con el uso de
la libertad por los ignorantes.

Yo busco, sefior, 1 no encuentro los casos en
que la libertad cjercida conscientemente puedo
ocasionar males que no sea posible remediar por
medio delas leyes comunes. En caso contrario,
no scria seguramente el cjercicio de la libertad,
sino otra cosa lo que produciria el mal.

Lo que yo no comprendo, sefiur, es que se s~
ponga que un médico, un cirujano o un farmacéu-
tico haya de ser por fuerza ignorante. ;Porgué se
parte de csa suposicion? Se concibe naturalmente
que un reconocido ignorante pueda ser llamado
por dlguien, aua en lus casos deun atague 0 on-
formedad stbita, que suponia el Honorable Sena-
dor por Talea, i en que los amigos o los deudos
del pacieute mo tienen la ealma 1 la reflexion ne-
cesarills parn escojer un médieo?

T el invocar la falta de refiexion o de eriterio de
una Persons Cn UL caso determinado para openerse
a la aprobacion de una lei buena, o para restrinjir
1a libertad, me parece tan estrafio como seria, fmr
ejemplo, el que mafiana se dictase una lei que pro-
Libiera la venta de armas de precision, por temor
de que cayesen en Manos inespertas, 1 que cn vez
de servir para la propia defensa, pudiesen servir
para herirse o darse la muerte a s{ mismo. ;Seria
16jico achacar estos peligros a I li ertad que tiene
el industrial de vender su meccaderiy, 1 a la liber-
tad que yo tengo de comprar lo gus necesito?

Comprendo, seflor, que sea realmente una des-
gracia el que parsonas né competestes ¢jerzan pro-

Fogiones cientificas, i el que haya personas irrefloxi-
vas que se pongan en sus manos, en vez de recu rir
a un hombre ilustrado i préctico. Pero aun estas
personas obran impulsados por el deseo de tener
los servicios de una persona competente, i porque

ienen antecedentes que les inspiran confianza en la
persona a quien laman. 51 no tuviesen csos antece-
dentes, es seguro que no habria diez entre mil que
acndiesen & los servicios de los no titulados, La-
biendo personas tituladas.

Por otra parte, Jacaso el titulo, por el solo hecho
de serlo, dn competeneia, sabidurfa, practica? De
‘nisguna manera. Hai muschos titulados que ejercen
las profesiones de médico cirujano i que se en-
cuontruu cn muchos casos tan embarazados como
cualquiera otro que no haya estudiado, porque no
han practicado su profesion, i son médicos o ciruja-
nos con titules pero sin la prictica nscesaria.

Como decia en la tiltima sesion, si por la lei se
impusiese a los cindadanos la obligacion de vulerse
en cusos determinados de personas no tituladas, po-
drian tener valor las objectones que se alegan. Pe-
ro, desde que cada uno es perfectamente Iibre para
gservirse de quien mejor le parezea, 1o pueden invo-
carse en contra de la libertad de profesiones los in-

S
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convenientes que hacia notar el Ionorable Senador
por Talca.

Aun respecto a la responsabilidad del no titulado,
la lei la deja establecida. ’

Si una persona que no_es médico, Gueno ha re-

cibido por una patente la autorizacion de curar,
causa la muerte de algun individuo por ignorancia,
o practica alguna operacion 1nnece aria o corta una
pierna por ejemplo, es claro que el juez, que los
tribunales superiores de justicia, le aplicarin la pe-
pa correspondiente, considerando ese caso, no como
una operacion médica autorizada, sinc como un ca-
so en que un individuo la liecho perder a otro in-
debidamente un miembro.
" Es cierto que podrin haber cagos en que la res-
ponsabilidad no fuese correspondiente a la magni-
tud de la desgracia ccasionada; pero la lei comun
podria hacer que la responsabilidad de los que cjer-
cen profesiones sin titulo fuese tan pesada, que no
haya uno solo gue se atreva dar una receta que
pueda ocasionar la muerte, oo practicar una ope-
racion que sea innecesaria. B

T esto no es una ilusion mia: en Fstados-Unidos
hemos viste que, para correjir los abusos de In ex-
cestva velocidad que se daba o las wiquinas en los
forrocarriles, 1 o los vapores en los xios, se estable~
¢io por la lel una respoasabilidad posada, severisima
i estricta, para los que hiciesen marchar un fren
un vapor con mayor velocidad gue la conventente.

T L tenido un resultado tan soberbio esta el que
es raro, rarfsimo el caso de gue ocurra una desgin-
cia por esta causa.

Por congiguicute, cstos males, sison tales, son
faciles de correjir por las mismas leyes ordinarias,
vijentes muchas de ellas entre nosotros.

Decia ol Hororable Senador por Talea, rebatien-
do el tlimo argumento que habia Liecho en mi dis-
curso de la sesion pasada, respecto & que los parti-
durios de la colaeion” de grados i de exfimenes uni-
vorsitarios concedian, sin embargo, cierta libartad
en aquelles puntes del pais en donde no se encon-

raban personas titnladas, que clle cra hasta cier-

to punto necesario; i decia yo entouces Gue no com=
prendia, como podia tolerarse en un punte de la
Repébliea lo que en otra parte se condenaba, si
cealmente el resultado de esa libertad era desfavo-
rable. El sefior Senador nos manifostaba que eso se
comprendia ficilmente porque era un mal impuesto
por la necesidad nisma; porque mo siendo posible
que existiesen en todas partes personas tituladas,
tenia que ser mas lata la lei i fucultar a perso-
nas no titnladas para que pudiesen ejercer €sos
cargos.

Vero esa misma dificultad, sea que nazea de Ia
sitnacion especial de algunos departamentos de la
Reptiblica o de cualquiera otra cireunstancia, estl
probando el hecho'en si mismo de que los males que
s temen o se lastiman no son de tal naturaleza gue
puedan alarmarnos hasta el punto de poner trabas
5 la libertad. Realmente si esos males fueran de
naturaleza tal que reclamasen esa restriccion, al
Tistado o a los poderes locales de los departamentos
seria 4 quienes corresponderia tomar las medidas
quae salvasen la dificultad, estableciendo asignacio-
nes especiales para médicos titulacdos que desempe-
Snsen sus funciones en tales o cuales departamen-
tos, asi como a los escribanos piblicos, cuyos emo-
lumentos no aleanzan a procurarles una subsistencia




Hal inas todavia,

Segun Ia lei vijente, el interesado puede cempa
recer ante el tribunal superior a defenderse por
mismo. )

Biendo esto asi, no se concibe per qué se le re-
husa el que puada enviar en su lugar u un herma-
no, aun compailero, a un amigo que no sea abegado
recibido, pero en quien el ciiente ten
s conifiunaa,

Bl Honorable sefior
Gue, en su concepto, ay
das son mul eapaces do apreciar perfectamente bien
las enlidades 1 dotes del abogado que les conviene.

Yo me perinite agregne que, o mi juicio, cs mas

acil apreciar la idoneidad de un abogado, que la
de un injeniero. -

JPor qué entdnces se coarta sin ol
vechio la libertad individual?

Dejemos que cada cual elija como quicra el de-
fensor u quien encomiende una cause, como elije el
injeniero a quien cncomienda una ohra.

Adviértase cue osta libertad de elecelon puede
importar una grands economia,

Talvez un amige esth dispuesto a ejecutar gra-
tuitamente aquello mismo por lo cual na abogado
recibido exije un honorario enantioso.

BEsta libertad de escojer un defensor, pormitiria,
ademas, al interesailo solicitar el patrocinio de al-
gun hombre especial que por calidades o circuns-
tanecias dadas pudiera servirle en un caso determi-
nado, mejor que alguno de los abogados con titulo.

{Por qué no habia de serle Heito pediv In coope-
racion de elgun oracor insigne que ge distinguiera
en wna Clmara por su elocuencia o su préacticn en
los negocios?

Seria, por clerto, Lien estraflo que se concediera a
un individuo la idoneidad de haecer 1a let en un Con-
greso, ise le negara la de .pedir su aplicacien en
un tribunal,

El Honorable sefior Seazlor por Talea no ha ne-
gads la conveniencia de dejar a cada cual la elee-
cion de su defensor, sin lmponerls que haya de ser
precisamente un abogado.

Su Sefioria se ha limitado a espresar que la pre-
sente lei no es oeasion oportuna de esta reforma.

Tengo el sentimiento de disentir en este punto
de Su Befioria,

Conviene en L presente lei especificar los obje-
tog para que son necesarios los grados universitarios.

I si se examing el art. 31, aprobado ya por la Cé-
mara de Diputades, i defendido por el Tonorable
ior Varas, se percibird al punto que ese artfeulo
dice terminantemente que el titulo de abogado debe
exijirse, entre otras cosas, «pera 10s netcs en que
los leyes que reglan In defensa de pleitos ante los
tiibunales exijan el titulo de abogado.»

Bsta sunple observacion manifestara que no es el
que habla quien ha promovido el primero la cues-
tich en que nes ocupamas.

El lonorable sefivr Varss
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acaba de proponer
que se suprima del articulo las frases citadas.

Por mi parte, ereo que esto tendria el inconve-
niente de dejar en la dudn de si la mente del lejis-
lador al hacer esta supresion habia sido dcjar vijen-
te la disposicion del art. 400 e In Lei de Organiza-
cion 1 Atriliuciones de los Tribunales, o establecer
lalibertad de elejir un defessor aun entre los gue
a0 fuesen ahogad: '
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3¢ parece que lo mejor es resolver el punto e
ura manera.clary1 terminante.. , v

El Hororable sefior Varas ha espuesto los gravi-
simos inconvenientes que teaerin-la-supresion de las
pruebas de Idoneldad que se exijen a los que prac-
tican la medicina. -

Seria por demas supériluo que yo pretendiera re~
forzar lo que se ha dicho tan bien,
Pero, apoyindome en los hechos i doctrinas que
ha desenvuelto el sefior Senader, me lisonjeo con
pensar gue mi indicacion 1mpide la realizacion de
los males que Bu Sefloria desen evitar.

La indieacion que scstengo fija dos reglas para
el ejercicio de la medieing; a saber:

1.8 Los que aspirew a practicar, no =olo la medi-
cina privada, por decirlo asi, sino tambien la paibli-
ca, iaser bibiles para los empleos propios de la
prefesion, como el servicio de los hosvitales i otros
andlogos, debon somcterse a todas las pruchas que
so exijen 8 log Heencindos en esta Tacultad, 1 obte-
ner en seguida el titulo profesional correspon-
diente.

2.0 Los que solo soliciten el perwiso de curar a
los particulares que bLusquen su asistencia, sin te-
ner opcion ninguna a lus empleos, pueden alean -
zarlo, sometiéndose a un exdmen jeneral todrico i
prictico de todes los conccimientos técnicos que se
reputon indispensables.

Adoptindose los dos arbitrios seffalados, me pare-
ce quo so satisiacen todas las objecioncs, 1 se salvan
todas las dificultades.

Por una parte, asegurfindoles la opcion preferen-
te o los empless, se estimula la aplicacion de los
que terminen un curso compieto de estudies prepa-
ratorios isupericres; i por otru, se abre una carrera
mas modesta a aquellos que no han querido o no
han podido hacer un curso de estudics igualments
estensocs.

Liss que, como e] Hono sefior Scnader do
Tulea, aceptan los titnlos profesionales solo como
fa comprobacion de una idoneidad écnica o espe-
cial, tienen ménos inconvenientes que cualesquicra
otros para admitie el avbitvio nropuesto,

Con efecto, no puede temerse que sea un igno-
rante aquel que hiaya podido ser aprobado en un
exfimen teérico f prictico de todos los ramos que
constituyen la ciencia propia del médico.

Esta aseveracion se haya confirmada ror una lar~
o esperienc
Lo que yo indico es lo que se ha ejecutado sin’
reclamacion desde los primeros tiempos de la Re-
A " X .
piiblica hasta fines de 1842, 1 lo que se ha ejecutatdo
aun muchas veoes hasta en los Gitimos tiempos.

Inl sefiov Prats (37inistro de Guerra i Marina).
~—No habiz pensado tomar parte en este importan-
te debate; pero voi a permitirme, no obstante, ha
cer wna lijera indicacion, porque creo qre es-
tén nndaimements de acuerdo los sefiores Senadores
en un puato que, sin embargo, no veo coasultado
ni en el testo ni en la modificacion propuesta por el
sefior Ministro de Instrucsion Pabliea.

Dice la indicacion del sefior Amundtegui en ia
pacte relativa al ejercicio de la profesion de médico:
«3in embargo, se permitira el erercicio do clles a las
persenus a quienes lo conceda el Protomedicato,
prévio un exfimen jeneral tedrico i practico de lus
conocimientos téenicos indispensables.»

Para coneluir pronto, ya que el debate se

et ia
wisl O
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longado talvesz demasiado, ing parece que debo re-
ducirme a la redaccion umcumcnte de la modifica-
cion que voi a proponer.

Yo ditia: «Se perm.blm el cjercicio de la profe-
sion de médico a la persona que hubiese rendido
exfiimen de todos los ramos de la asignatura espe-
ciel de Ia Faculind de Medicina.» Es decir, dado lo
anteriormente establecido er este proyecto i la in-
dicacion del sefior Ministro de Justicla, yo modifi-
caria simplemente el inciso que ala }»rufemon de
médico se reﬁ re, diciendo: en vez de un exémen
teérico préctico da los conecimientog téenicos in-
dispensables, un exfimen de todos los ramos de la
asignatura especial de la Facultad de Medicina.

Me parece, sefior, que esta idea ha sido aceptada
peor todos loa smﬂren SBenadores que Lan tomado
parte en el deuaté, o por lo ménos, que es aceptada
por la mayorfs de ellos. ;Por qué no esprcmx’ Ia
1dea con toda claridad?

En efecto, sefior, parece que todos ccuvienen en
que no hai razon para exijir & una persona que de-
sea dedicarse al estudio de la medicina para ganar
sy vida con esta prcfeqion a que sienta inclina-
cion i para la cual tiene omocmlss wptitudes, no
Lai, digo, razon para exijirle que dodhikxe primero
muchos afios al estudio de las humanid: u‘ﬂs‘ igsbre
todo al estudio de aquellos ramos que 1u i poca o
ninguna relacion tienen con los de medicina, como
Ia literatura, la poesia, digo la poesia, en cuanto se
Jes obliga actnslmente a estudiar métrica, jeome-
iria, casmof*r“‘u 1 ctros muchos ramos come éstos.

Ann encusatro yo clerto provecho en esta mo-

o sol@me; 1tz me parece aceptatle ba-

dificacion.
jo el punte de vista que he indicade, sino tambien
porque talvez de esta manera podrian formarse
médicos mas habiles, desde que podrian consagrar-
se al estndio de la medicina dﬂsde nifios, dedi-
candole todo su tiempoi toda su atencion; al re-
ves de lo que actualmente sucede que, los jévenes
vienen a estudiar los ramos proplos dé la profe-
gion'a que se dedican, cuando ¢l estadio de las
humanidades tiene ya algo agotadas sus fuerzas |,
sobre tode, cuande ya se les hace urjente adquiriv
ung posicion social.

Esto me parece tan obvio que desearia hrcer
estensivo csto sistoma o plan o los abogades; pe-
ro ro lo hago o porque para ello seria menester
modificar por cm!‘pleto el proyects, lo que no ha
cuntrado 2n mi propdsito.

Sucede entre nosotros respecto de los abogados,
que los chlizamos o estudiar muches rames de
simple instruee ion; pero no les exijimos el conoci-
mieunto de los Codwos de las naciones con'las cua-
les estamos cn esirechias relaciones imercantiles.

Todo nuestro conato consiste en gue aprenidan
bien literatura, gram{ztica castellana, etc.; pero
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téenicos,

Cast no hni abogado que diariamen-
te consultar los Cédigos de otros paises para com-
parar sus div ones con las que contienen los
nuCstros, porqu:z exto lo necesttan para el buen des-
cmpefio (’-e su profesion, isin e 1Lm'g0 ninguna
exijencia los hacemos sobre ésta materia. Asi, pues,
me parece que les sefisres Senadores convendrén
commigo en que seria mucio mas conveniente que
nuestros abogados fuesen ménos versados en litera-
tura, con tal que conociesen siquiera wedianamente

s mui poco de les conccimientos

lis Céiligos de los paises con quicnos estamos en
relaciones frecuentes.

Sin embargo, por no introducir una variacion tan
séria en el proyecto, sulo hugo estensivo este plan
a la profesion de médico, gm,xeh\lu conocimientus
tedricos 1 practicos de todos los Tamos que tienen
inmediata relacion con la medicina, 1 separando
arjuellos ramos que wo sun  especi ules do la profe-
sion.

Creo que de csta manera se salvan todes los in-
convenientes que se han wdmado

Il seflor Beyes (vice-Presidente).— Xl sefior 3 -
nistro del Tuterior pnede hacer uso de 1a palabra,

Bl geficr K¢ ‘3?'5.“‘1 (Ministro del Imbriov') —
Precisuente, sefior, tenia el propdsito de Hamar la
atencion del Sentido sobre este inciso que se refie-
re al exiunen tedrico 1 practico de los médicos.

En primer lugar, querin kacer notur al Senado,
que no e parece convenlente este inciso porque
hace referencin & unu corporacivu que se llama el
trivunal del Protomedicato, corpuracivn que existe
euntre nosotros de una manera verdaderamente and-
mala.

Dice ast este ineiso:

“Bin embarge, se permitirh el ejercicio de ellas
a lus persunas a quinnes lo coiéeda el Protomedi-
rato, prévio un exéunen }ener(.l tedrico 1 prictico
de los conuvelmientos téenicos mdl%poummes.

Yo creo gue debemos aprovechar la ocasion que
se nos presenta para suprimir este tribunal i para
encomendar todas sus facultades o arribuciones a
quien debe ejercerlas, es decir, al Protomédico,
como dscano de la ¥ aculmu de Medicina.

Rl gefior Prats (Ministro de Guerra) -3 indi-
cacion suprime el Protomedicato.

Bl sefior FLastarria (Ministro del Tuterior).—Xl
30 de junio de 1822 queds abolido el Protomedica-
to i fue ebtubl()ulaﬂ la Junta de Sanidad. Bl 15 de
agosso de 1826 volvié o quedur estinguido el Pro-
tomedicato con todas sua atribucivnes i se estable-
¢i6 la Socledad Médica. E1 28 de noviembre de 1327
se restabiecit el decreto anterior.

Lus sefiores Scuadores deben saber por las fechas
que he citado, que estos decretos son verdaderas
leyes porque fueron dictados por un Gobierno que
estaba revestido de facultades especiales.

Con motive de estos decretos quedaron deroga-
das todas Ias leyes espafiolas referentes a estair
tuclon 1 fud cmnp]emmeutﬂ abolido el Protomedi-
cato, Sin embargo, el 7 de abril de 1830 1 cuando
istia un Cor ’ese que estaba revestido no g o‘ia do
facultades lejislativas zino Lanlla.n de facultades
conmstituyentes, se res stablecid el Protomedicato por
un decreto del Bjecativo con todas sus atribuciones,
a escepcion de

Yo erec que the de

:m forma.
reto no ha pod
ar lo que ‘habi
oi ]c«es 'rioz‘@q D2 manera

o
£8
9

‘ﬂo restable-

derogado terminantemente

, pues, que degdo es-

1 exmtrﬂ entre nesGHros (1 L*xb*v ‘l del Pro-

licato de una manera irregular, andmala e

egal; 1 lo juzgo asi porque la lei de instraccion pl-

hm qno (I(;‘\/ la Universidad no rsstablecié esto
Uuurnl sin embergo que el arti fculo 10 dice que

el decano de la Facultad de HMedicina es cl proto-

médico del Kstado

Dadoes estesa nt\cedt ntes, el Senado "ﬂmpxender:’

rie no puado aceptar la indicacion de mi Honora-
inistro de Justicia. Esta indi-

]
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cacion la rechazo con tanta mas razon cuanto que
desde algun tiempo tenia el propésito de presentar
como articulo transitoric de esta lei el siguiente:

«Queda suprimido ¢l protomedicato i sus atribu-
ciones serdn ejercidas por la Facultad de Medicina i
su decano, segun un reglamento acordado por el
Consejo Superior de Instruccion iaprobado por el
Presidente de Ja Reptblica.»

De esta manera pondriamos término a esta sitna-
cion andrquisa, porque tesemos wna Foenltad de
Medicina, cuyo jefe es el protomédico dol Estado, i
al mismo tiewpo un Protomedicato que obra con
entera independencia de aguella Facaltad { muchas
veces en asuntos que a ella correspenden.

Yo entiendo este inciso de una mavera distints
de lo que lo entiende mi Honorable colega el 3i-
nistro de la Guerra. Creo que el objeto que se ha
tenido en vista en ests inciso es establecer una es-
cepeion en faver de clertos individuos que sin tener
edueacion profesional pueden ser médicos porgae
poseen clertos conocimientos tedricos i priceticos de
medicing; por consiguiente, esta escepcion desapa-
raceria pov completo si se dijera que el eximen qne
deben dar debo sor do todes los ramos de Ia asigna-
turd respectiva; poroue precisamente este es el
exiimen ¢ue exije ests otro inciso, que dico:

«Bl tiralo <o médico-civuieno obtenido conforme

io para ejercer estas yro-

ve

fesiones.»

Lste titulo no se le d4 sino al que se recibe de
licenciado en la Fueultad respectiva, para lo cual
deben rendir exfimen de los ramos de medicina,

-El sefior Xeyes (vice-Presidente).—Permirame
que le interrumypa el sefior Mini:

El atr. 3% del provecto dios ast:

«lias pruchas huiles para obtener Ing grados de
sachillor 1 de licenciado deberfn referivse a ramos
de I especial asignatura do cada Facultadey

Kl sefior Fastarria (Ministro del Toterior),—
Ahora bien: el exiimen que debe exijirse segun el
inciso, es tedrico practico en jeneral, pero no de todos
los rawos de la asignatura de la Facultad, cue es el
que deben rendir los médicos titulares que se reciben
despues de ser licenciados de la Universidad. Hsto es
1o que dice la indieacion de mi Honorable colega el
sefior Ministro de Justicia.

El setior Prats (Ministro de la Guerra, interrum-
pendo)—Permitame el sefior Ministro. Voi a decir
mui pocas palabras, a fin de ahorrar una discusion
sin objetoe. ~

Quicro advertir a los sefiores Senadores que para
graduarseen las Facultades de Derecho i de Medicing
hai necesidad de obtener fntes el grado de bachiller
en la Fucultad de Humanidades. ;Quién 1gnora que
actualmente para obtener el titulo de médico o de
shogado hsi forzosamente que rendir dntes ol exa-
men de bachitler 1 obtener el grado correspendien-
te otorgado por la ficaliad de humanidades? Hg
Justamente sobre esta traba sobre la que yo quiers
establecer unn escepcion

La indicacicn de mi Honoralle amigo el sefior
Amunitegui estableca que esta requisito es indis-
pensable siempre que se trate del nombramiento de
médico de cindad o de algun hospital. Pues hien,
lo que yo guiero econ mi indicacion eg que un indi-
duo pueda desempefiar esos empleos sin necesidad
del grado de bachiller en Lumanidades. Fso es
todo.

=]
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Segun mi indicacion, a los que tales empleos
quieran obtener, solo se exijirin pruebas de aque-
Hos ramos que son de la esclusiva asignaturs de la
Facultad de Medicing, sin necesidad de los demas
trémites que hasta ahora se han exijido.

El sefior Lastarria (Ministro del Interior, conti-
nuando}—No diré mas sobre este particular.

Antes de dejar la palabra, voi a Hamar la atencion
del Serado acerca del punto gue trats al princinic
referente a la subsistencia del Protomedicats, qué vo
querria se-guprimiera, desde gue sus foncioues pu
den ser encomendadas sin 1nconveniente o ls Fa
tad de Medicina. Me parece que parn esto no b
tnconveniente,

Respecto del segundo punte, vo sentiria mucho
que {ubramos a caer en algun error por la precipi-
tacion. Llamo sobre esto mui especialmente la
atencion del Senado, porque como ya he dicko én-
tes, no pusde exijirse otro exfunen fue el vefore
a aquellos rawos que In lei lw estallecido para
der ejercer ciertas profesiones.

Teago todavia otra observacion que L
de los e i
fior Minis

de Justicia.

«Log que hubieren recibido en 2R Wmencio-

1 ;
nada los titulos de fujeniero, de médiso-ciruiano o
de abogado, serfin los tnicos que puedan sor nom
brados para emplecs phiblicos, nacionales o muvnici-
pales, euyo desempefio requiera el tizalo o

v

neidad especial que el tirulo supone, o

transitorios o temporalos de igual natur
mendados por la autoridad jadicial o ad:
ve, 0 con la aprolacion de cualquiera de e

Qtro inciso dlce pogo despues:

«Cuando los empleos o cargos a que se refiare ol
meiso 2.0 de este articalo, hayan de ejercerse e
puntos de la Repablica en que no existan personas
con titules que puedan ser nombradas, podrén ¢
ferirse a ajuellas que haya miotivo fundado sara
ser considerados como capaces de servir dichos ew-
pleos o carges, aunque no tengan el requisito indi-
cado.»

Segun la redaccion que s da a estos incisos, -
rece (ue se quisiera dar a entender que el Prosiden-
te de la Rep@iblica puede nombrar jueces de Jetros,
por ejemplo, a individos que no tengan el titulo de
abogado, en aquellos puntos en que no haya aboga-
dos titulados,

A fin de salvar esta vaguedad en el espizitu d
lalei, yo diria simplemente: ceuando los ca
tranzitorios a que se refiere el inciso 2.,
hablaria absolutamente de empleos,

FreS8e

11
Lag

ete...»
1 enténees seo
entenderia que la lei se refiers a CArgos no porma
pentes, como serian los defensores de menoves ¢ log
que se Laman procuradores de eindad, Con ewia
redaccion me parece gue queda salvado el inconve-
niente que aeabo de sefialar,

No guiero entrar, ni tengo para qué, en la dis-
cusion gue se ha premovido sobre la libertad de
profesiones, 1 para elio teudria titulo suficiento,
porque ya he dicho lo bastante sobre esta mater
en un libre que ha ¢ido traducido a un idicma es-
tranjero, i gue ha sido reproducido en los paises dde
América que hablan la” lengua espafiola, como 1o
tliima formula de la ciencia. ‘

Esta cuestion de la libertad de profesiones cs
cuestion de politica prictica, dntes que todo; cues-

i tion que debe resolverse segun las costumbres i cir-

21, -
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cunatancias de cada pais, i no como lo pretende
cierta secta con la mira de conferir los titulos pro-
fesionales en sus colejios, sin la intervencion del
Estado.

Bl sefior Gallo (interrumpiende }—;1 por qué
n6? Si es una cnestion politica, ellos tienen la facul-
tad de resolverla a su modo.

Tl sefior Lastarria (Ministro del Interior).—Yo
no hablo de cnestiones de partidos politicos. Cuan-
do espreso que esta es una cuestion politics, lo di-
go en el sentido cientifico, esto es, una cuestion en
In cnal se trata de la aplicacion de los prineipios o
de la teoria a las circuustancias del pais.

Bl sefior Gallg.—Perfestamente.

Il seflor Lastaryia (Ministro del Interior) —Re-
pito: es una cuestion priwtica, cuestion de aplica-
cion que debe resolverse, discurriendo como han
discurrido los sefiores Beuadores gue haa hablado
sobre la materia, tratando de aplicar la teoria a los
Liechos, sin cousideracion a los futereses de los par-
tidos politicos.

Ninguoa observacion tendria que hacer a las i-
deas que se ban ewiudo, porgue todo lo que he vi-
do a los sefioves Senadores que han hecho ugo de la
palabra, me parece razonable.

I no crea el FHonorable Ssuador por Atacama
que he liecho slasion a lus opiniones de Su Sefioria.

Bl sefior Galle (inferrumpiendos.)—Al contrario,
sefior, he comprendidu gue Su Sefioria se reforia o
una secta o partido enteramente contrario a las ideas
que vo profeso. Pero sostengo que st ese parti-
do esth en su derecho, no debemos negirselo,

1l sefior Lastarria (Ministro del Interior.)—Al
Lablar de la politica no me retiero a partido politi-
co en el sentido que jeneralmente se da a esa pala-
Lra: la policica es la aplicacion de los principios a
L préctica. Iso es lo econforme a la ciencia.

£l sefior Gaile—Precisamente en ese sentido he
tomado yo la palabra pelitica.

Pl sefior Lastarria (Ministro del Interior).—En
fin, sefior, siento haber molestado ol Senado con es-
tas palabras tan interrumpidas, i espero que me dis-
pense.

£l sefior Beyes: (vice-Presidente.)—Voi a hacer
una rectificacion a un error en gue ha incurrido el
sefior Ministro de Justicia en su discurso de hoi i
cn ol de la @ltima sesion, para que no se crea que
1o he autorizado con mi silencio. .

Tratindose de Jos abogados, Su Sefioria decia que
deseaba que los abogados guedasen en la segunda
instancia en la misma situacion en que hoi se en-
cuentrar en primera instancia. Su Sefioria cree que
en primera instancia puede defender a otro una per-
sona gue no sea abogado. Pero Su Sefiorfa se equi-
voca: lo que hoisucede es gue las partes pueden
defender sus derechos propios, por si mismas o por
medio de procurador; pero nadie puede abogar por
otre, si no tiene titulo de abogada. _

B segunda instancia suceds lo mismo: la parte
puede abogar por si o por procurador, i necesita
(ue sus escritos lleven firma de abogado.

Se equivoca, pues, Su Sefioria s1 cree que tanto
enprimera como en segunda instancia cualguiera
persona, no siendo abogado, puede alegar por otro,

Lo que Su Sefioria conseguiria con su indicacion,
no seria otra cosa que suprimir la firma de abo-
wado.

El sefior Amunategai (Ministro de Instruceion

»
ue

Pablica).—Sirvase, sefior Secretario, leer el art. 406
del Codigo de Organizacion i Atribuciones de los
Tribunales.

El sefior Seeretario (leyendo).—«Solo los eboga-
dos podran hacer defensas judiciales por otra perso-
na ante Ja Corte Suprews 1 Jas Cortes de Apelacio-
nes,

«En log negocios que se ventilen ante los demas
trihunales, no seré necesaria la intervencion de abo-

- gado.

«Los jueces de letras, sin embargo, podrén obli-
gar a cualguiera de las partes a gue encomienden la
defensa do sus derechos a un abogado, siempre qua
en concepta de los mismos jneces, lo exijiere asi la
marcha reguler 1 espedita del juicin pendiente.»

¥i sefior Reyes (vice-Presidente).—Eso es pre-
cisamente lo que yo digo. Su Sefiorfa sufte una

. equivocacion al creer que dlgnien que no ses abo- -

gaido puede alegar o defender sin poder de la parte.

Bl sefior Amnustegnd (Ministro de Instrucecion
Paiblica).—Es que eutdnces le daria poder.

Ll seior Reyes (viee-Presidente).—Auan en el
cago de que ge presente Bno o Ya defensa con poder,
éste debe ser bastante, o lo que es lo mismo, debe
ir con la firea de un abogado,

Hago estas observaciones para que cvalquiora ne
vaya despues a creerse faculado por la indicacion
del sefior Ministro para alegar por oiro i defender~
lo, 1o que seria una verdadera calamidad.

£ii se presentasen a abogar a lus estrados indivi-
duos que, no siendo abogados, se llamasen Migunel
Luis Amunbtegui, Justo Arteapa Alempurte, o co-
mo decis Su Sefioria en la sesion pasada, Audres
Bello, seguramente, seflor, que yo no me bhabria les
vantado a combatir la indicacion. Pero desgraeia-
damente, esa es la escepcion; i si Su Befioria se
acercase a los tribunales, veria que hai por abi cier-
ta polilia, tanto mas odiosa i repugnante euanto es
ignorante i audag, i que persigue o los pobres liti-
oantes para alucinarios i esplotarlos a todo trance.

Tn euanto a los médicos, Su Sefiorix ha redacta-
do su indicacion de una manera gue no deja cono-
cer claramente s pepsamiento. Su Sefloria exije
que den exfumen tedrico i préctico de los conoei-
mientos indispensables. ¢Cudles son esos conoci-
mientos indispensables.

Bl sefior Amunategui (Ministro de Instruecion
Pablica).—Los de la asignatura especial de la Fa-
cultad respectiva.

Bl sefior Reyes (vice-Presidente).—Enténces Su
Sefioria debi6 redactar en otra forma su indicacion.
Con decir: «cualquiera puede ser médico sin reci-
birse previamente de bachiller en humanidades,» el
pensaniento quedaria mas claro.

Bl sefior Amanitegui (Ministro de Instraccion
Phblica).—so no seria mas que ecabiar la redac-
cion sin alterar el fondo de la idea.

El sefior Reyes (vice-Presidente).~Voi a con-
cluir, sefior.

Las dificultades que he mencionado no son, por
desgracia, las finicas a_que di Jugar la indicacion
del sefior Ministro de Instruccion Phblica.

Bn el primer inciso dice que la autoridad phblica
es la finica que podr conferir los titnlos de injenie-
ro, de médico-cirujano o de abogado. En cnanto a
este altimo titulo, creo que talves podria salvarse el
inconvenieute, por cuanto la Lei de Organizacion i
Atribucion de los Tribunales establece que sealn
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1n Corte Suptema de Justicia la que debe espedir-
los. .

Pero en cuanto o estes otros, jquién los espide?
En la actualidad el titulo de injeniero lo espide el
(obierno, el de médico la Universidad, i el de far-
macéutico el Protomedicato. jPor qué entinces no
determinar qué autoridad es {a que debe conferir ol
grado de licenciade en cada una de las Facultades?
JPor qué no decir en esta lei que la untoridad que
espida el titulo de médico-cirujano, farmacéutico,
ate,, sea el rector de la Universidad o el Presidente
de la Repiiblica?

Ahora, respecto e lo que ha dicho el sefior Mi-
nistro del Interior sobre el @timo inciso, le en-
cuentro realments una verdadera gravedad, porque
¢l inciso dice que los epleos o cargus tales o cua-
les pueden -conferirse a los que no tengan titulos
nniversitarios; 1 el sefior AMiuistro del Tuterior ha
dicho que se va a poder nombrar jueces de letras
somo interinos a individuos que no sean abogadus.
Yo me habia becho ya esta reflexion: de que, se-
gun lo dispuesto por el Cddigo de Organizacion de
I'ribunales, el {xobrerne no puede nombrar para es-
tos puestos sino a los persunas que el Consejo de
Estado e presente en terna, sacados de la lista que
pasen anualmente las Cortes de Josticia, en que
sulo se inscriben n los abogados con titulo.

Pero, podria argiiivse que esta lei que estamos
dictando, como posterior, derogaria a aquélla i que
por lo tanto, puede nombrarse para el cargo de jue-
ces a los que no sean abogados i para el de médico
de cindad a los que no tengan titulo aluuno, sin ne-
cesidad de que los primeros estén en lista i sean pa-
gados en terna nor ol Conscjo de E«tado.

81 ast fuera, el articulo ofrece realniente dificulta-
des de consideracion.

Hl sefior - Amunategui (Ministre de Tnstruccion
Pablics).—Dignese el sefior vice Presidente de-
cirme dénde est la lei o articulo dela lei en que se
prohibe a personas que no son abogados ejercer las
funciones de tales.

El sefior E2eyes (vice-Presidente).-—La lei jene-
ral dice que nadie pueda representur log derechos
de una persona si no ella miswma, o su representante
autorizado.

Bl sefior Amuandategui (Ministro de Instrue-
cion Phblica).—Respects de defensas, nd, porgue
todos pueden defender,

El sefior Heyes (vice-Presidente).—Xl derecho
de detensa es un derecho -esclusivamente personal.

El sefior Amunidtegui (Ministro de Instruceion
Pablica).—El @nico articulo que hat gobre la mate-
rin es el 406, que dice asi:

«Solo los ubogados podrin hacer defensas judi-
ciales por otra persona ante la Corte Suprewa i las
Cortes de Apelaciones.

aBn lus negocics que se ventilen ante los demas
tribunales, nu serd necesaria la intervencion del
abogado,

aLos jueces de letras, sin embargo, podrin obli-
gor a cualquiera de las partes a yue encomiende
fa defensa de sus derechos a un abogado, siempre
que en concepio de los mismos jueces, lo exijiere
asi la marcha regular i espedita del juicio pen-
diente.»

Ahora se dice: para hacer defensas no es necesa-
rio ser abogado. Luego, todos pueden defender,

El sefior Reyes (vice-Presidente).—Su Sefiorda

no ha dicho eso, sino otra cosa mui distinta. Sua Se-
florfa dice:

«No se exijird Ia intervencion del abogado em
los mnegocios que se ventilen ante los juzgados i
tribunales de justicia; pero los jueces letrados i
las Cortes poaréin obligar a cualquiera de las par-
tes a que encomicnden la defensa de sus derechos
a un abogado, siempre que, en concepto de dichos
jueces o de dichas Cortes, lo reclamare asi la mar-
cha regular 1 espedita del juicio pendiente.»

El sefior Amundtegni (Ministro de Instrue-
cion Pablica).—Si el sefior vice-Presidente desea
que la redaccion sea mas clara, puede decirse:
“cualquiera persona podrd encargarse de la defen-
sa de otra.”’

Bl sefior Reyes (vice-Presidente).—Es que mi
derecho no puede ser representado sine por wio
por nn represuntante legal, que es el procurader o
el abogado, segus lu lel.

Ll sefior Amunitegni (Ministro de Instruecion
Pablica).—Puede decirse que cualquiera persouna
puede encargarse de la defensa de otro, no solo ante
los tribunales superiores, sino tawblen ante los
Jueces de letras,

Llsefior Reyes (vice Presidente).—jAl,
Ministro!

Pero, en fin, observo que este asunto se complica
demasiado i va la hora es mui avanzada,

Se levanta la sesion.

sefior

Se levanté lu sesion.

M. GuernEno Biscusaxn,
- Rdactor de sesiones.

Nora.—El sefior Amunitegui remitié su dis-
curso a la Redaccion.

sESION 19.2 ORDINARIA ENX 1.°DE AGosTODE 1877,
Presidencia del sefior Reyes.
STMARIO,

Aprobacion del acta.—Cuenta.—El sefior B'est Gana haee
indicacion para que Se dé preferencia en la tabla a un
provecto gue h presentado sobrederogacion de ciertos
articulos del Cddigo de Minas. ~Continda la discusion

\dul proyecto de lei sobre jnstruccion publica.—El setor
Lastarrsa, Ministro del Intevior, formuia i esplica una
indicacion en reemplazo del art. 31 del proyecto.—Ce-
rrado el debate, el sefior vice-Presidente propone se
haga la votacion de la indicacion.Jdel sefior Ministro por
incisos. —Votados los tres primeros, comprensives de u-
na misma idea, fueron aprobados por unanimidad.—Vo-
tado el 4.°, resulté aprobado por 17 votos contra 2,—El
5.° lo fué por 18 contra 1.—El ,sefior vice~Presidente
hace indicacion para que se vote el inciso 6.° en dos par-
tes,—Votada la primera, resuité aprobada por 15 votos
contra 4.—La segunda fué desechada por 14 contra 5,
—El 7.° fue igualmente dividido en dos partes.— Vo-
tadala primera, fué aprobadapor 18 votos contra 1.—La
segunda fué rechazada por 14 contra 5. —E° 8.° fué apro-
baiio por unanimidad.—El inciso finai lotué por 13 vo-
tos contra 6.—3jgue una larga discusion entre algunos
sevjores senadores que notaron alguuos vacics en el ar—
ticnlo aprobado.—Puésto en discusion el art. 314, el se-
flor Becretario da lectura a una indicacion que sobre el
habia formuladoel sefior Varas.—1il sefior Amundtegui,
Ministro de Instruccion Piblica, propone uua agrega-
cion a esta indicacion.—Puesta e¢n votacion la indica-
con del senor Varas con fa agregacion del sefior Mi~
nistro, fué aprobada por unammidad. - Puesto endiscu-
sion el art, 43, el sefior Gallo formul aunaindicacion so-
bre la que hacen uso de la palabra algunos senores se-
nadore para formular otras.—Se pone en votaciou

una d-1 sefior Valde Vijil, en que pide la supres-



