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restablecido en el hecho al imperio de sus institucio-
nes escritas en el papel, deberfamos fiar, cuando me-
nos, en que nuestra educacion politica fuese avanzan
do penosamente, poco a poco, hasta que tuviera algin
dia el verdedero reinado de la opinidn pihlica que
gobierna i que domina aun a las moenarquias absoutas.

I, entonces el solierano que aqui se llamaria el
Presidente de Ia Repiblica, tendria que cjeccitar sus
facultades acatando i ohedeciendo, en lo absoluto, a
las imposiciones de la opinidn.

s consolador recordar a este respecto lo que refie-
re Laboulaye comentando, en esta propia materia que
nos o:upa, las instituciones del Reino Unido de la
Gran Bretafia.

Dice el eminente antor citado:

«La cuestion del nombramiento de los jueces es,
sin duda, la mas grave cuestién en todo pais.

En Inglaterra es el rei quien los nombra,

Pero, en Inglaterra, hai un respeto tal por los pre-
cedentes, un espiritu tal de conservacién, que no se
puede juzgar de lo que pasa por la letra eserita de la
lei. Hal una costumbre que esplica siempre los testos
1 que cont{nnamente los modifica.

s as; como en una época reciente, una plaza de
la majistratura se hallé vacante. Habfa viva repug-
nancia en el Gabinete para llenarla con el abogado
mas eompetente. Fse abogado era un eatdlico, lo cual
repugnaba a los protestantes politicos. Pero, la opi-
nion piblica vencid la repugnancia i el jurisconsulto
catolico fué¢ nombradoy.

Sien el caso del conflicto inglds, el Juriseonsulto
catélico no habria tenido aqui la misma suerte que
en Inglaterra, eso vendrd, eso tendrd que llegar en
un porvenir proximo.

Pero, eso no vendiia, eso no egarfa nunca, si el
funcionario encargado de hacer estos nombramientos
no se sintiera personal 1 esclusivamente afectado con
la responsabilidad directa de sus actos. Ya entonces
no sentirfa la presion benéfica i saludable de la opi-
nidn publiea.

No hagamos, pues, reformas effmeras i contrapro-
ducentes,

51 hoi por hoi, tenemos todos el =onvencimiento
de que la mayoria de los congresos ha de reflejar la
voluntad del Presidente de la Republica, vale mas
que sea este funcionario el que siga nombrando los
Jueces sin eludir ni escusar su responsabilidad entera
1 directggen tales designaciones.

Kl sefior Vergerda (vice-Presidente).—Si el se-
fior Senador ha de dar mayor desarrollo a su discurso,
como ya ha dado la hora, podria quedar Su Sefiorfa
con la palabra para la sesidn préxima.

Ll seiior Aldunate. —Estoi a las dudenes de la
Céamara.

El sefior Vergara (vice-Presidente).—Se le-
vanta la sesidn.

Ll sefior Feebhres,—Desearin que el seiior Minis-
tro nos trajera las tiltimas listas de propuestas para
Jjueces hechas por las Certes.

Ll sefior Puga Borne (Ministro de Jasticia),
—~Con mucho gusto, sefior,

Se levanté la sesidn.

R. Smva Cruz,

Redactor,
H, O, DI S.
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Se lec i aprueba el acta de la sesion anterior.—Cuenta, ——
A indicacion del sefior Lastarria (Miristro de Relaciones
listeriores), se acuerda dar preferencia al proyecto que
autoriza el gasto para los trabajos de fijacién de los 1imi-
tes entre Chile i la Arjentina i el que antoriza al Ejecu
tivo para invertir la suma necesaria en pagar los ho-
norarios insolutos del sefior Vergara don J. Eujenio.
—Puesto en discusién jeneral i particular el primero
de esos proyectos, se da por aprobado.—En debate el
segundo proyecto, es aprobado en jeneral i se acuerda
pasarlo a la Comisién de Lejislacién i Justicia.—BI se-
flor Huneeus pide que se reintegre esta Comision por
considerarse implicado para dictaminar en el presente
caso.—Se deja para segunda hora la designacién del se-
flor Senador que haya de reemplazarlo.— Se suspende la
sesién.—A segunda hora se resuelve pasar el proyecto
referente al pago de honorarios al sefior Vergara a la
Comisién de Gobierno.—Como se escusara el sefior Ver-
gara Albano, miembro de esa Comisién, para conocer en
ese asunto, se reintegrd la Comision con el sefior Sanchez
Fontecilla don Mariano.—Se procede a la eleccion de
miembros de la Comisién Conservadora. —Entrando a la
orden del dia, contimia en el uso de la palabra el sefior
Aldunate.—Habiendo llegado la hora, sc suspendié la
sesién para tratar en seguidd de solicitudes particulares.
—~Se levanta la sesién,

Asistieron los sefiores:

Aldunate, Luis
Altamirano, Eulojio
Amunitegui, Manuel
Balmaceda, Josd Vicente
Baquedano, Manuel
Besa, José

Casanova, Rafael
Collao, Mignel 1.

Correa i Toro, Carlos
Cuevas, liduardo
Edwards, Agustin
Fneina, José Manuel
Fabres, José Clemente
Garcia de la H., Manuel

Reyes, Vicente
Rodriguez, Juan T,
Rodrigues Rozas, Joaquin
todriguez Velasco, Luis
Saavedra, Cornelio
Sinchez Fontecilla, Mariano
Valdés, Carlos
Valderrama, Adolfo
Valenzuela C., Manuel
Valledor, Joaquin

Varas, Miguel A.
Vergara Albano, A,

Vial, Ramén

Vicufa, Claudio

Huneeus, Jorje
Hurtado, Rodolfo
Irarrizaval, Manuel J.
Izquierdo, Vicente
Matte, Augusto
Novoa, Jovino
Pereira, Lnis
Recabarren, Manuel

i los sefiores Ministros del
Interior, de Relaciones Eg-
teriores i Culto, de Justicia
e Instruceidn Piblica, de
Hacienda, de Guerra i Ma-
rina i de Industria i Obras
Piiblicas.

Se leyd i fué aprobada el acta de la sesidn anterior.

Didse cuentas:

1.° Del siguiente mensaje de S. L,

de la Repiblica:

qConciudadanos del Senado 1 de la

el Presidente

Camara

de Diputados:

El sefior don J. Fujenio Vergara, que desempeiié
el cargo de ajente 1 procurador legal de Chile en los
Tribunales Avbitrales, dejé de existiv sin que se le
hubiera abonado los honorarios que le correspondian
con razén de ese empleo, Sus herederos se han pre-
sentado al Gobierno solicitands el pago de la canti-
dad con que sc estimase equitativo remunerar esos
servicios.

En atencidn a que el sefior Vercara no disfrutabs,
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de un sueldo determinado, sino que percibia clertas
sumas a cuenta de sus Lionorarios, se creyé que era
indispensable, a fin de fijar el monto de la cantidad
que debfa pagarse, hacer un estudio minucioso de los
trabajos efectuados por el sefior Vergara en el desem
peflo de su puesto.

Se hizo asi en efecto, pidiéndose, al propio ticmpo,
un informe a los abogados del Gobierno, sefiores En
rique Cood 1 Jovino Novoa, quienes podfan apreciar
mas concienzudamente el mérito de la tarca del sefior
Vergara, ya que en muchas ocasiones la compartieron
conjuntamente con él.

Una vez en posesién del informe i de un detallado
conocimiento de la obra del sefior Vergara, se pidié
a la sefiora vinda de él que indicara la cantidad que,
a su juicio, debia abondrsele.

A fin de satisfacer esta solicitud, la sefiora Tchava-
rria de Vergara creyé oportuno dirijirse a los aboga-
dos sefiores Cosme Campillo, Jorje Huneeus i Julio
Zegers, con el objeto de que, previo andlisis de la es-
tensidn i naturaleza de los trabajos de su finado espo-
50, sefialasen la cantidad que estimasen equitativa.

Los tres sefiores abogados opinaron que la suma
de ciento veinte mil pesos ($ 120,000) serfa una re-
muneracion justa de los servicios profesionales pres-
tados al Gobierno por el sefior Vergara,

Por dltimo, s2 oficid al fiscal de la Corte Suprema
para que evacuara una vista con relacion a la solici-
tud de la sefiora Echavarria de Vergara,

Este funcionario, después de esponer las razones
que le asisten para dar su informe, manificsta que los
servicios prestados al Fisco por el sefior Vergara que-
darfan moddicamente remunerados con la suma de
ciento veinte mil pesos (3 120,000), la misma scila-
lada por los abogados antes nombrados.

Adjuntos al presente mensaje acompafio todos los
antecedentes a que vengo refiriéndome.

El sefior Vergara recibié durante el tiempo que
desempefid sus funciones, la suma de veintiseis il
pesos {8 26,000) a cuenta de sus honorarios. En con-
secuencia, resta, aun, por abonar la cantidad de no-
venta i cuatro mil pesos (3 94,000).

En vista de lo espuesto, i de acucrdo con el Con-
sejo de Istado, vengo en someter a vuestra aproba-
eidn el siguiente

PROYECTO DE LEI:

¢Articulo tnico..—Autorizase al Presidente de la
Repiiblica para que invierta, de fondos fiscales, la can
tidad de noventa i cuatro mil pesos (% 94,000) en pu-
gar a la sucesion de don Jos¢ Lujenio Vergara los
servicios profesionales prestados por ¢l cuando de-
sempefid el eargo de ajente 1 procurador legal de Cli-
Ie en los Tribunules Arbitrales.

Santiago, 31 de agosto de 1888.—J. M. Batmacs.
pA—Diemetrio Lastarria.

Pas6 o la Comision de Golierno.

2.2 Del sivuiente oficio del settor Ministro del In
terior.

¢Santiago, 27 de agosto de 1888.«-Daralos efectos
del art. 26 de la lei de 12 de setiembre de 1887,
tengo el honor de remitiv a V. E. un acucrdo de la
Municipalidad de Angol, por el cual esa corporacion
ha resuelto autorizar al Intendente de esa provineia
para contratar un empréstito destinado a terminar los

trabajos del agua potable.—Dios guarde a V. E.—
L. L. Cuadray.

Para tubla.

El acuerdo municipal a que sc vefiere el oficio an-
terior es el siquicnte:

«Angol; 24 de agosto de 1888.—Con miptivo de ha-
berse agotado los fondos presupuestos para el en-
sanche i arreglo del agua potable, i siendo urjente
proceder a su terminacion, Ja Iustre Municipalidad
que tengo el honor de presidir, en sesién ordinaria de
18 del pragente 1 por la mayoria de sus dos fercios,
acordd:

Autorizase al sefior Intendente para que contrate
uu empréstito hipotecario por la suma de 6,000 pe-
sos, que o destinaran a la terminacidn de los trabajos
de ensanche i arreglo de agua potable, hipotecando
en garantia la hijucla de propiedad municipal deno-
minada «Rucapillany, con los carones de la cual se
hara el servicio de interesesy.

La hijuela @ que se refiere el acuerdo anterior mi
de una saperficic de seiscientas 1 tantas hectareas i
estd arrendada por el término de seis afios a razén de
seicieutos pesos anuales. Lo que tengo el honor de
elevar al conocimiento de V. 8. a fin de que, si lo
tiene a bien, se sivva darle el curso correspondiente.

Dios guarde a V. S.—J. 1. Vergara.—Al seficr
Ministro del Interiory.

3.2 De los sicuientes oficios de la Cémara de Di-
putados.

1.—«Santiago, 30 de agosto de 1888.—Con moti-
vo del mensaje que tengo el honor de acompafiar a
V. L., esta Honorable Cimara ha aprobado el siguien-
te proyecto de lei:

Avtleulo inico.-——Autorizase al Presidente de la
Repiiblica para invertir hasta la suma de cincuenta
mil pesos eu la adquisicién i preparacion de los ele-
mentos de trabajo gue haga necesarios la fijacidn de
l{mites entre Chile i la Repiiblica Arjentina.

Dios guarde a V. E.—Ramdén Barros Luco.—2M.
R. Lira, Secretario.

Pura sequnda lectura.

IL.—«Santiago, 31 de agosto de 1888.—El proyec
to que autoriza al Presideute de la Repdblica para el
establecimiento i mejora del servicio de agua potable
en diversas ciudades i pueblos de la Repiblica, ha
sido aprobado por esta Honorable Camara con las si-
guientes moditicaciones:

El articule 2. lha sido reemplazado por este otro:

«Articulo 2.°-- Anxiliase a la Municipalidad de San-
tiago con la suma de doscientos mil pesos i'eon otra
izual a la de Valparaiso, con el objeto de estendev i
mejorar ¢l servicio de agun potable en ambas ciuda-
desy.

T el articulo 3.0 en vez de la frase ¢para dotar de
acua potable a las capitales de provineia que eavezean
de ellay, debe decirse: ¢para dotar de agua potable a
las capitales de departamentos que cavezean de ella o
In tengan inguliciented.

Devuelvo los antecedentes.

Dios guarde a V. E. Ramdn Bawvros Luco.—Aa.
IR, Lira, Sceretario.

Luratablu.

4.0 De una solicitud de dofia Marfa Luisa Riesco,
viuda del visitador jeneral de escuelas don Miguel
Manterola, en la que pide pensién de gracia,
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A la Conwsion respectiva.

De haber remitido el sefior Ministro de Justicia la
lista o nénima de los jueces que pidié en la sesidn
anterior el sefor Fabres.

KL sefior Lastearria (Ministro de Relaciones
Lsteriores).—Se ha dado cuenta de dos mensajes del
Presidente de la Repiblica, relativo el uno al pago de
honorarios al sefior don José Kujenio Vergara, i cl
otro a un gasto de cincuenta mil pesos para la adqui-
sicion e los elementos que se necesitan para los tra-
bajos de fijacién de Mmites con la Repiiblica Arjen-
tina.

En cuanto al proyecto relativo al sefior Vergara,
deseo que sea sometido al examen de la comisién res-
pectiva, para poder ilustiarla con los antecedentes del
caso. Pero como el Reglamento de esta Camara exije
la aprobucidn jeneral de un proyecto para que pase a
comisidn, pedirfa que se le prestase la aprobacion je-
nerai i que se le sometiera a este tramite.

Pedirfa, en seguida, que se eximiera de todo trami-
te 1 se despachase sobre tabla el proyceto relativo a
autorizar al Ijjecutivo para que invierta hasta cineuen-
ta mil pesos en comprar los elementos necesarios
para la fijacion de limites con la Repiiblica Avjentina.

La Cdimara sabe que existe un tratado con aquel
pals segin el cual deben nombrarse cinco peritos para
que hagan estos trabajos, 1 esta comisidn necesita va-
rios aparatos, como teodolitos, traquedmetros, ete., i
otros que serfa largo enumerar.

El Gobierno, ademds, cree conveniente que esta
comision no se valga de los documentos orijinales para
sus estudios, sacandolos de las oficinas respectivas,
como ser mapas 1otros, delos cuales tendrd que hacer
uso durante los scis meses que demorarin cstos tra-
bajos. I, como de aqui a la iniciacién de éstos, han
de pasar también dos meses, hai tiempo para sacar las
copias de esos documentos 1 empezar los estudios in-
mediatamente despuds.

El sefior Vergara (vice-1’residente). —Ll Sena
do ha ofdo las Indicaciones que hace ¢l seiior Mi-
nistro.

Si 1no hai oposicion, las darenos por aprobadas.

Aprobadas.

Se did lectura ol siguiente mensaje del Kjecutivo 4
al oficio respectivo de la otra Clinura:
¢Conciudadanos del Senadoi ds la Camara de Diputados:

Ya sea que pronto tenga la aprobacidn lejislativa
el tratado suscrito el 20 del presente mes de agosto
entre los Plenipotenciarios de Chile t la Repriblica
Arjentina para dar cumplimiento a la Convencidn de
25 de julio de 1881, o que inconvenientes inesperados
retarden dicha aprobacion, serd 1itil que desde luego
nos encontremos en posesion de los elementos indis-
pensables para un trabajo que, cualesquiera que sean
los retardos que esperimente, tiene (ue realizarse al-
guna vez: se necesitan instrumentos de precision,
mapas jeograficos 1 diversos otros articulos, algunos
de los cuales existen en el Obscrvatorio Astrondmico,
en la Oficina Hidrogrifica 1 en la Dircecidn de ferro-
carriles, pero no pueden, sin causar serios perjuicios a
la marcha de estos establecimientos, ocuparse de un
modo indefinido en una tarea que, naturalmente, ha-
bra de ser mul prolongada. .

Para obviar estas dificultades, tengo, de acuerdo

con ¢l Consejo de Estado, ¢l honor de someter a vues-
tra deliberacion ¢l signiente

PROYECTO DE LEI:

Articulo tnico.—Autorizase al Presidente de la
Republica para invertir hasta la suma de cincuenta
mil pesos (% 50,000), en la adquisicion i preparacién
de los elementos de trabajo que haga necesarios la
fijacion de limites entre Chile i la Reptiblica Arjen-
tina.

Santiago, 29 de agosto de 1888.—J. M. BarLuace-
DA.—Demetrio Lastarria.

Ll sefior Vergara (vice-Presidente).—En dis-
cusion jeneral 1 particular el proyecto,

Se dio por aprobado en la forma propucsta enla
Cdmwra de Liputades.

Se dio nuevamente lectura al mensaje del Ejecutivo
referente al pago de honorarios adeudadvs al seiior J.
Lujenio Vergara.

Luesto en discusion el proyecto, fué aprobado en je-
neral i se acords pasarlo a la Comision de Lejislacion
1 Justicia.

Elsefior Huneews,—Pido la palabra, inicamen-
te para rogar al honorable Presidente que tenga a
bien reintegrar para este objeto la Comisidn de Cons-
titucion i Justicia con otro sefior Senador, El Senado
debe comprender que, al formular esta peticidn, es
porqae estoi inhabilitado para emitir opinién sobre
este negocio. In efecto, en otra ocasion he tenido ya
la oportunidad de espresur mi juicio acerca de la so-
licitud de la sefiora viuda del honorable sefior Verga-
ra, de manera que me creo ahora inhibido para infur-
mar este proyecto,

El scior Vergara (vice-Presidente).—Si no
hai inconveniente por parte del Senado, se integrard
la comision con otro sefior Senador para los efectos
de este negocio.

En tal caso, un momento mas tarde tendré el honor
de proponer la persona que podrfa formar parte de la
ecmision.

Corresponde en seguida ocuparse de la eleccidn de
los miembros del Senado que deben formar parte de
lu Comision Conservadora.

Para que el Senado pueda ponerse de acuerdo en
la votacion, suspenderemos por diez minutos la sesion,

Se suspendid la sesion.

A SEGUNDA HORA

El sefior Fergara (vice-Presidente).—Se me
ha observado, i con fundamento, mientras hn cstado
suspendida la sesién, que el negocio sobre el eual in-
diqué que propondria un nuevo miembro para la Co-
mision, no debe pasar a la de Constitucidn i Justicia,
como yo habia espresado al Senado, sino a la de Go-
bierno i Relaciones Esteriores, en conformidad a las
prescripciones del Reglamento.

De manera que no necesito hacer la designacién a
que me lLabfa referido.

Elsefior Vergara Albano.—Me encuentro
en el caso de advertir al sefior Presidente que sol
miembro de la Comisién de Gobierno i que conven-
drfa que se nembrara en mi lugar a alguno de mis ho-
norables colegas.

Siento mucho no tomar parte en este negocio, tan--

Yo mas cuanto que conozeo mucho los trabajos del
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disvinguida jurisconsulto sefior Vergara; pero estol
imposibilitado para formar parte de esta Comision en
cuanto ella deba dictaminar sobre este negocio.

Podria, si le parece al sefior Presidente, reempla-
zavme algiin otro abogado que forme parte dela Ca-
mara.

Tl sefior ¥ergara (vico-Presidente).—El hecho
de conucer los trabajos del honorable sefior Vergara
no me parece que fuera un motivo de escusa; por el
contrario, creo que el Senado estimarfa por eso mismo
la opinién del honorable Senador por Malleco como
mas autorizada.

Si no hubiera mas que esa circunstancia, creo que
no tendrfa Su Sefiorfa razén bastante para escusarse
de formar parte de la Comisidn.

El sefior Vergara Albano,—Siento mucho
tener que escusarme; pero, me considero imposibilita-
do, como digo, para formar parte de esta Comisidn en
este caso especial.

Tl sefior Vergarda (vice-Presidente).—Iropon-
go entonces al Senado, para_integrar la Comisidn en
este negocio, en reemplazo del honorable Senador por
Malleco, al honorable sefior Sanchez TFoutecilla don
Mariano.

Si no hai ineonveniente, quedaré asi acordado.

Acordado.

Corresponde ahora proceder a la eleccion de los
miembros que, por parte del Senado, deben componer
la Comisidn Conservadora,

Recofidos los votos, habiendo en lu sala 37 seilores
Senadores, el escrutinio did el siguiente resultado.

Por el seitor Novoa don Jovino........ veer. 46 votos
w u u  Marcoleta don Pedro N...... 46 n
w n u Garela de la Huerta........ e 34 0
w n u  Reecabarren don Manuel...... 34 =n
w w v Vergara don José Ignacio..... 34w
« n n  Vicuda don Claudio............ 34w
nmon 1" CaStiHO don Miguel ..... veeenane 25 "
n w n  DBaguedano don Manuel....... 7 »

Total............ .ee. 260 votos

Tl seitor Vergara (vice-Presidente).—Ln con-
secuencia, quedan elejidos como miembros de la Co-
misién Conservadora los siete Senadores nombrados.

En esta votacién no tomaron parte ni se encontraron
on la sala los sefiores Fabres, Irarrdzavali Pereira.

Fl sefior Vergara (vice—Presidente). —Contintia
la discusién pendiente del articulo 2.° del proyecto de
la Comisidén i de lag indicaciones a él relativas, sobre
el nombramiento 1 promocion de los miembros de los
tribunales de justicia,

Puede continuar con la palabra el sefior Senador de
Tarapaca.

El sefior Aldunate.—Sin recapitular de modo
alguno, en obsequio a la brevedad, las ideas espuestas
en la sesidn de ayer, sigo el curso de mis observa-
ciones.

TUn segundo orden de inconvenientes i de peligros
entrafiaria también la participacidn del Congreso en
la designacién de funcionarios judiciales.

Tst4 empefiado el pals en estos mismos momentos
en una doble 1 mayor empresa.

Se quiere hacer la independencia del Poder Lejis-
lativo por medio del sistema de las incompatibilida-

des absolutas entre las funciones de este orden con
las administrativas.

Batallamos, de otro lado, por constituir indepen-
dientemente el Poder Judicial.

Ahora, si para aleanzar este dltino propdsito hemos
de trasplantar la eleccién de los jueces del Ejecutivo
al Congreso, no lograr{ainos, clertamente, este objeto
i dafiarfamos también al primero.

En vez de ir desinteresando poco a poco a los go-
hiernos en la designacidn del personal lejislativo, les
ofrecerfamos, por la inversa, un estimulo mucho ma-
yor para intervenir con todus sus influencias prepon-
dorantes i dominadoras en formar mayorfas parlamen-
tarias de su devoceidn.

No tendriamos, a todas luces, con la intervencion
de los Congresos en estas funciones, un Poder Judi-
cial mas independiente que el de hoi, i, en cambio,
espondrfamos 1 daflarfamos también la relativa inde-
pendencia que puede ir ganando el Lejistativo.

Ni se diga, nl se arguya tampoco que con semejan-
te sisterna marchariamos hacia el mejoramiento, hacia
el perfeceionamiento tedrico de nuestras instituciones,
puesto que los jueces se elejirfan por un poder ema-
nado del pueblo, como lo sostenfa el honorable Sena-
dor de Malleco.

N6, sefior, no es esto exacto.

Nada avanza la independencia del Poder Jndicial,
nada gana la constitueién armonica i autondmica de
los poderes publicos con-que trasplantemos al Con-
greso la dominacién que hoi cjerce el Iijecutivo sobre
el primero de esos poderes.

La majistratura judicial, canibiando de amo, no sc
eleva, no se dignifica ni se independiza.

Tan viciosa es, a la faz de los principios, la depen-
dencia del Poder Judicial de la voluntad del Ljecu-
tivo, como serfalo de la voluntad i del buen placer de
los Congresos.

T esto, por cicrto, aun suponiendo, hipotéticamente
sc entiende, que nuestros Congresos fuesen, en reali-
dad, la representacidn jenuina del pueblo.

Menester es no perder de vista a este respecto que
anbe las exijencias de la teorfa verdaderamente correc-
ta de la constitucidn Jde los poderes piblicos, el ideal,
el ohjetivo que debe perseguirse cs que cada cual de
ellos Tevista condiciones idénticas de autonomfa, jire
i se mueva, igualmente también, dentro de su érbita
i esfera propia de aceidn.

Son, pues, apdstoles de una errdnea escuela de dere-
cho piiblico tanto los que quieran cimentar i afianzar
la omnipoténcia del Ejecutivo como los que desean
hacer la omnipotencia del Poder Lejislativo.

Precisamente la causa mas fundamental de los
males que aquejan a nuestra organizacion politica con-
siste en el empirismo de nuestro sistema de gobierno.

No tenemos ni el réjimen verdaderamente paria-
mentario ni el réjimen verdaderamente representativo.

Del réjimen parlamentario nos hemos quedado con
una sombra, es decir, con gabinetes nominalmente
responsables gque gobiernan en representacion de las
mayorfas del Cengreso.

Pero, tras de este fantasma de gabinetes gobernan-
tes, tenemos la personalidad del Presidente de la
Reptblica que, en realidad, lo domina todo i lo dirije
todo: que para adianzar su politica, para ponerse a

cubierto de los golpes de mayorfas parlamentarias, se
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ve inducido 1 estimulado a inbtervenir i a dominar en
la formacion misma de log Congresos.

No tenemos tampoco las ventajas del gobierno re-
presentativo, porque la accion de los Congresos no es
libre i desembarazada sino supeditada 1 comprimida
por la presencia, por la accidn i la presién de los re-
presentantes del Ejecutivo.

Por manera, sefior, que si fuésemos a atribuir a los
Congresos la jeneracién del Poder Judicial, acabarfa-
mos por trastornarlo todo, por liacer ¢l caos i la con-
fusién mas completa en nuestras instituciones i, lo
que es peor, por rohustecer 1 acrecentar los estimmulos
del Tjecutivo para imponerse 1 supeditar a la forma
cion de los Congresos.

Mucho mas 16jico, mas previsor i mas téenico fué,
por cierto, el réjimen que ideavon los constituyentes
de 1833 en esta materia, porgue la verdad es, seiior,
1 no me cansaré de reiterarlo 1 de acentuarlo, que el
proyecto en debate no persigue otra cosa, ni va mas
alli que lo que establecieran, cincuenta i cinen afios
atras, los autores de nuestro Cédigo fundamental.

Lso sf, que el proyecto de la Comisién acata la
letra de ese Cddigo 1 se cifie, se ajusta a su espiritu,
reivindicando en toda su puveza ¢ integridad el pen-
samiento, torturado 1 desfigurado hasta hoi, de los
constitnyentes de 1833,

I, es esto también, lo que tiene de mas caracterfs-
tico el debate que viene ocupdndonos.

Los impugnadores del proyecto de la Comisidn,
presentan como una reforma radical, como una inno-
vacidn casi revolucionaria, lo que no es sino la inter-
pretacion mas correcta, mas respettsa i mas apegada
de la letra i del espiritu de las disposiciones de nues-
tra vieja organizacion politica.

Por maneta gue, en wiltimo analisis, el proyecto en
debate; que nada reforma, nada iunova, reacciona, sf,
contra las aplicaciones incorrectas de los proyectos
inconstitucionales 1 contra las interpretaciones autori-
tarias que han desvirbuado 1 anulado las preciosas ga-
rantias de que ese Codigo quiso rodear la Constitu-
¢ion del poder publico encargado de aplicar las leyes.

Cnrioso es observar, que tan liondas son las raices
de un error consagrado por los afios i sostenido im-
perturbablemente por los intereses celosos 1 vivaces
del principio de autoridad, que hoi poue el mas pro-
fundo i sincero espanto en el animo de nuestros ho-
norables contradictores lo que no es sino el corolario
mas ldjico, ¢l desarrollo mas natural de una idea que
no espanté ni alarmd a los constituyentes conserva-
dores de 1833.

iCémo, nos decia, el honorable sefior Ministro de
Justicia, como se pretende gue el Presidente de la
Repiblica no tenga mas intervencién en el nombra-
miento de los jueces que la de suseribir los decretns
que contendrian esos nombramientos, virtualmente
heehos de antemano por el tribunal superior que
crea el proyecto en debate!

[ Su Sefiorfa se entregaba a una demnstracidn nu-
méviea para demostrarnos, con la exactitwd de esos
guarismos, que de ciento cinco propuestas que se em-
pecinase en hacer imperturbablemente ese tribunal
con Jos mismos nombhres, ¢l Presidente de la Repa
blica no poadria esclulr sino @ cinco.

La hipétesis, como lo habrda notado la Camara, es
un tanto violenta i, podria afladir, inverosimil. Para

que ella pudiera realizarse serfa necesario suponer la
concurrencia de estas tres eircunstancias:

1.# Que las cien propuestas previas del tribunal
versardn sobre ofros tantos puestos judiciales de o
misma jerarquin. .

Es obvio que ni el tribunal que crea este proyecto
ni otra alguna autoridad a la cual se atribuyesen es-
tas funciones, procederfa discreta i enerdamente pro-
poniendo de una manera invariable a los mismos can-
didatos para jueces de cualquier tribunal, colejiado o
unipersonal, de primera, de segunda o de tercera ca-
tegorfa;

2.* Que en esos cien casos de propuestas, el tribu-
nal se compusiese siempre i eternamente del mismo
personal, lo que no es probable ni siquicra verosimil,
tratandose de sueesos que no podrian producirse sino
enun larguisimo espacio de tiempo, 1 tratandose, sobre
todo, de un tribunal en cuya composicidn hai elemen-
tos cambiantes; 1

3. Que predominase, finalmente, en el tribunal que
harfa esas cien propuestas iguales i uniformes, una
disciplina tal de procedimientos, un acuerdo tal de
voluntades 1 un espiritu tal de sectarismo 1 de predo-
minio, como el que podria atribuirse a un solo indivi-
duo para perseguir un propdsito especulativo i de
interés personal o para perseguir el propio porvenir
de sus hijos.

I, jes aceptable, es razonable, es posible siquiera
semejante suposicion?

Que los hechos respondan por nosotros.

A contar desde 1875, fecha de la lei orgdnica de
tribunales, para no evocar otros recuerdos que los que
todos tenemos presentes, ha estado radicada en diver-
sas Cortes de Apelaciones del pais la facultad de pro-
poner a los jueces.

Ahora bien, jedmo i con gué espiritu han ejercitado
los tribunales superiores esta facultad?

jHan procurado, en el ejercicio de este derecho, for-
mar una oligarquia fuerte, peligrosa e inaccesible a
toda estrafia aceidn, a toda influencia ajena?

jHan intentado estrechar el ¢irculo de los candida-
tos presentables por el Consejo de Lstado 1 elejibles
por ¢l Presidente de la Republical

iSe ha divisado, se ha vislumbrado en algiin mo-
mento, durante los quince afios que lleva de vida el
Cédigo de 15 de octubre de 1875, la tendencia de los
tribunales superiores de absorber el gobierno de la
administracion de justicia?

La Cimara lo comprenderd. Si un propdsito de esta
naturaleza, si una tendencia de este cardcter, si un
espiritu sectlario 1 oligarquico de este jénero, fuese,
como lo suponen nuestros contradictores, Ja resultante
natural de estas facultades atribuidas a los tribunales
superiores, nada habrfa sido mas sencillo, nada mas
facil ni nada mas hacedero que implantarlas, que lle-
varlas a ejecucion.

Los veinte hombres que han formado durante estos
quince afos el personal de las cunatro Cortes de Ape-
laciones del pais i los cinco majistrados que componen
la Corte Suprema, habrian podido entenderse con la
misma facilidad que lo harfan los once o trece miem-
bros del tribunal que crea este proyecto; para formar
esa tenebrosa 1 terrible oligarquia politica destinadaa
formar, al rededor de un poder permanente, un ele-
mento dominador que coneluiria por entronizar en el
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gobierno del pais la casta de los funcionarios judi-
ciales.

Entre tanto, sefior, jqué es lo que hai de cierto en
estos terrorificos espectdculos que se nos diseflan con
paleta tan recargada i con colores tan tétricos los im-
pugnadores del proyecto en debate’

Lo que hai de cierto en todo esto, es unicamente,
sefior, lo que resulta del propdsito i del objeto mismo
de la lei que estamos discutiendo.

Los veinte jueces de lag Cortes de Apelaciones del
pais i los cinco miembros de la Corte Suprema que
han ejercido este derecho de hacer propuestas para el
ingreso a la carrera judicial, han descuidado de tal
manera los absorbentes intereses oligdrquico-politicos
de la casta judicial, de las cuales se nos habla con tan
chistoso espanto, que hasta el dfa de hoi i después de
quince afios de ejercicio de estas monstruosas faculta-
des, no han hecho otra cosa que proponer al Presi-
dente de la Republica a todos los abogados del pals,
para que este funcionario elija a los majistrados judi-
ciales de entre todos los individuos a quienes la po-
sesidn de un titulo profesional abren cl acceso a estas
funciones.

I bien, es precisamente para curar este mal, para
poner remedlo a esta verdadera relajacion en el desen-
pefio de sus atribuciones, que son seriasi que imponen
gravisima responsabilidad, para lo que se dicta esta lei.

Ha creido Ia comisién informante de esta Camam
en 1888, como creyeran los honorables Senadores que
impugnaran el articulo 122 del Cddigo de Organiza-
cién de Tribunales de 1875 i como han seguido cre-
yendo después los autores de los proyectos analogos
de 1881, 1884 i 1886: que no hat otro medio de dar
seriedad i cficacia al ejercicio de estas facultades de
proponer para los puestos judiciales, que concentrar-
los en un tribunal inico, como lo ordena el articulo
104 de la Constitucién, 1 que prescribir que ellas se
ejerciten en cada caso concreto de nombramientos,
como lo quiere tamblen el espiritu de ese Cddigo, por
que asi i solo asi los funcionarios a qmenes mcumben
sentiran la responsabilidad de sus actos i reaccionarin
contra las viciosas aplicaciones que hasta hoi se han
hecho del precepto constitucional.

Ya ve el Senado, a la luz de los hechos, en pre-
sencia de nuestra historia del dia, cudn lejos, a qué
enorme distancia nos hallamos de los fantasticos pe-
ligros de una oligarquia judicial organizada a la som-
bra de la lei que nos ocupa.

iNi qué interés, qué clase de estimulos, qué linajes
de miras o de prop6s1tos podrian perseguirse por este
medio?

;Serfan ellos intereses, estifmulos o propdsitos poli-
ticos?

Pero es el caso, sefior, que los hombres que deben
componer, segun el proyecto en debate, este tiibunal
encargado de proponer a los jueces, son precisamente
funcionarios incompatibilizados con todas las esferas
de la idea politica.

Ni los ministros de la Corte Suprema, ni los miem-
bros de las de Apelaciones, ni los fiscales de la una i
de las otras, pueden tener acceso a funcidn alguna po-
Iitica en puestos lejislativos o administrativos.

;Ddnde se anidaria entonces ese terrorffico despo-
tismo judicial que pone espanto a nyestros contradic-

tores

1Cual seria el campo posible de sus estragos?

jCudles sus armas de absorcidn 1 de predominio?

Porque, sefior, es menester, para disipar estos fan-
tasmas, acercarse a ellos, cstrecharlos, tocarlos con la
mano.

De otra manera nos esponemos a ser vietimas de
un simple juego de palabras, de frases i de concep-
tos convencionales 1 repetidos, cuya demostracion
se reserva siempre con aire de solemnidad i de wmis-
terio.

T esta es la verdad.

Ha mucho tiempo que se viene hablando de peli-
aros de cnecargar a un poder permanente, como es el
judicial, el nombramiento de sus propios funciona-
riog,

Se llega hasta denunciar estas ideas como una ten-
tativa de reaccidn anti-liberal.

Pero, nunca se ha sefialado, nunca se han indivi-
dualizado 1 concretado esos pretendidos peligros.

jDdnde estan, en qué consisten?

En vano estrechariamos a nuestros contradictores
para que los demostrasen.

Ll sefior Vergara Albaivo,—Permitame el
sefior Senador. Dije en mi discurso que los jueces
tienen una participacion activa en lo que mas interesa
a la vida politica de los partidos, en la constitucién
del poder, en la formacién delinitiva de las listas de
mayores contribuyentes, 1 agregne¢ que los jueces po-
dfan tencr puestos administrativos. Su Sefioria sabe
mui bien gue pueden sefior Ministros diplométicos i
empleados de instruccidn publica 1 ocupar diversos
puestos en la esfera administrativa. Ya ve Su Sefio-
rfa cémo todo esto les puede interesar en la politica.

Ll seiior Aldwnate,—Agradezco al sefior Sena-
dor la interrupeidn que acaba de hacerme, porque
clla me trac a Ia memoria ¢l recuerdo de ciertas con-
sideraciones que robustecen, en mi concepto, la tesis
que vengo demostrando. Me haré cargo oportunamen-
te de la observacidn de Su Sefiorfa,

El Poder Judicial, como dice Tocqueville, es, po?
su caracter, por su misién, por su estructura misma,
evidentemente pasivo. Si necesitamos al juez, debe-
mos buscarle; que la justicia no se mueve de su ca”
sa. Ll juez no decidira las contiendas que versen 8o
bre nuestros intereses, si no provocamos, si no le pe-
dimos su fallo. El ]uoz no perseguird siquiera al de-
lincuente, si la accidn personal del ofendido o la
accidn de la vindicta piblica social no le denuncia i
le comprueba el delito.

El Poder Judicial, incompatible en la persona de
Jos individuos ¢ue lo forman, con el ¢jercicio de los
cargos politicos, no tiene ni podria tener tampoco en
Chile la funcidn que, como cuerpo i como entidad, le
atribuye la organizacion americana.

‘n los Estados Unidos, como la Camara lo sabe, el
Poder Judicial tiene la especialisima i alta misién de
declarar las constitucionalidades o inconstitucionali-
dades de las leyes en los casos de aplicacién concreta
que de ellas tengan que hacer en sus fallos.

Esta facultad, que podrfa con razén Hamarse una
alta facultad politica, i que aquf se la habria denun-
clado 1 ahogado como una arma peligrosa, no cabe
dentro de nuestro organismo constitucional. Solo el

lejisladar puede dictay o interprotar la loi; al juez na
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le incumbe sino aplicarla, i, todavia, en su testo li-
teral.

De manera, pues, seflor, que si la politica, como
principio i como doctrina, como funcidn i como carre-
ra, le esti absolutamente vedada al juez, jcuil serfa,
en resumen, el campo en que habria de ejercitarse
este timido despotismo de Ia oligarquia judicial?

;Podria invadir la esfera de la accidn administrati-
val jPodria pertarbar el ejercicio del poder piiblico
que corresponde a los funcionarios del Tjecutivo!

Pero, este nuevo temor no solo serfa quimérico, si-
no hasta grotesco.

Bien sabe la Camara que el dia en que el Poder
Judicial pretendiera injerirse en asuntos administra-
tivos, se encontrarfa frente a frente del Consejo de
listado, encargado de dirimir este jénero de contien-
das. Imajinamos ¢ue esta autoridad es mas que snfi
ciente garantia de los avances i posibles desmanes del
Poder Judieial.

;Qué terreno quedarfa entonces como presa facil
o posible del despotismo judicial?

;Los intereses propios i peculiares de la administra-
cidn de justicia?

Pero es que, dentro de estos limites, la omnipoten-
cia del Poder Judicial es propia de su naturaleza, de
su esencia, I se ejerce hol como se ejercerfa maflana,
aprobado que fuera el proyecto en debate.

Los actos, los fallog, las resoluciones del Poder Ju-
dicial, estin fuera del aleance, fuera de la revisidn i
de la modificacién de todo otro poder piblico.

Esta es nuestra situacién de hoi con jueces nom-
brados por el Presidente de la Repiblica.

Esta misma serfa nuestra situacion de mafiana eon
jueces propuestos por el tribunal que crea este pro-
yecto.

Los procedimientos i las resoluciones de estos fun-
cionarios, ¢n el uno como en el otro sistema, son
igualmente eficaces, de la misma manera obligatorios,
con los mismos medios atacables o impugnables 1 por
la misma via acusables i perseguibles ante la lei.

3O se pretenderfa, acaso, que el Poder Judicial de-
jenerarfa, se abativla, se desmoralizarfa i se prostitui-
ria en el momento en que su eleccidn dejase de estar
entregada por complete al libre arbitrio del Presiden-
te de la Republica?

N, sefior; estos temores no son aceptables ni si-
guiern como una suposicion,

¥l Poder Judicial es serio i severo, i ha podido i
sabido conservarse en altura, aun en las inconvenien-
tes condiciones de su orijen i jeneracion actual.

Ese poder ganard a todas luces, por lo menos en
1douneidad i en independencia, el dia en que se sienta
libre, en que no dependa de ningiin otro poder poli-
tico, el dia en que pueda tener solo a la lei por guia,
ai cumplimiento austero del deber por norma, por es-
timulo i por recompensa.

Tedas estas perspectivas han sido denegadas, es
cierto, por ¢l honorable sefior Ministro de Justicia i
por el honorable Senador de Malleco.

Pero, es que su verdad se impone, ahoga i confunde

N, por la inversa, i en tesis jeneral, debemos decla-
rar con lejitima satisfaceién que esta majistratura es i
ha sido honorable 1 digna.

Pero, jesihasido poreso la masidénea que pudié-
ramos haber tenido, que tenemos el derecho i la facili-
dad de alcanzar!

Iisto que se ha afirmado en el debate, me permito
contradecirlo por mi parte.

‘N1 el Presidente de la Repiblica ni el Conscjo de
Fstado pueden pretender, sin una presuntuosa debi-
lidad, un conocimiento tan cabal i tan completo de
las aptitudes i de las condiciones de los miembros del
foro, como el que es indispensable i natural que ten-
gan los elevados funcionarios de la majistratura que
dfa a dia tienen que apreciar sus conocimientos tée-
nicos, su criterio juridico, su moralidad profesional.

En seguida, sefior, lo que aun es mucho mas im-
portante e interesante en este punto, el Presidente
de la Reptiblica, jefe i cabeza como es, no por doctri-
na sino en el hecho, de un partido, de un efrculo o
de una clientela politica, no sale jamas de sus filas en
las designaciones que le incumbe verificar de miem-
bros de esa majistratura.

Este mal, este vicio tan hondo coemo innegable, no
hallarfa atmdsfera ni posibilidad de perpetuarse, una
vez entregada la designacion de los jueces al sistema
que establece ¢l proyecto que sostengo.

La justicia i la politica deben desconocerse, deben
desligarse, deben separarse i dividirse profundamente.

Tl juez debe ser solo juez, i habrd de elejirsele en
cualguier campo donde aparezea, sin consideracién a
otra causa que a sus antecedentes, a su moralidad, a
su ilustracidn, a sus aptitudes reconocidas.

1 yo invitaria al sefior Senador de Malleco a com-
pletar la inhabilidad absoluta de los jueces para todo
cargo publico, porque juzgo que aquella lei ha dado
los mas funestos resultados.

El sefior Vergara Albano.--Dije espresa-
mente que lo deseaba de la manera mas viva, i cuan-
do llegue la lei de incompatibilidades que ahora se
discute en la Camara de Diputados sera menester
completarla en ese sentido.

Tl sefior Aldunate.—Me haré un deber en
acompaflar a Su Sefiona.

Es menester afianzar entre nosotros por la accién
de la lei, lo que pasa, segin Laboulaye, en Inglaterra
por el solo efecto del imperio de la opinidn piblica.

Aquf tiene, pues, el Senado, la doble razon, el do-
ble e innegable fundamento que nos autoriza a afir-
mar una vez mas que la idoneidad de la majistratura
judicial en Chile estd intima i estrechamente ligada
a la adopeion de la idea que discutimos.

Por lo que atafie, ahora, a la independencia de esa
majistratura, toda discusion seria es hasta ociosa.

15l honorable sefior Ministro cree que la indepen-
dencia judieial nc consiste sino en poner al juez en
situacién de dar sus fallos sin temor a coacciones ni
violencias. A su turno, el honorable Senador de Ma-
lleco piensa que la independencia judicial solo consiste
i solo podria consistir en estas tres ideas: inamovilidad,

a toda redargiticidn.

No sostendré, porque no serfa justo ni exacto, que
el Poder Judicial, de manufactura esclusiva de los
Presidentes de la Repiiblica, haya sido en Chile impu-
vo ni falta de honarahilidad,

incompatibilidad i remuneracidn convenicnte.

i Nocién equivoca, nocién errada e incompleta del
uno i del otro!

Es por esto que, encarando la solucidn del proble-
ma de que nos ocupamos desde puntos de mira tan
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diversos, tengamos por fuerza que llegar a conclusio-
nes diametralmente opuestas. ‘

Puara nosotros, lo que constituye ¢l primero i mas
indispensabic elemento de la independencia del juez,
es que estos funcionarios no vean vinculado el porve-
nir de su carrera, su influencia, su promocion i sus
ascensos, a la mera, soberana i dominadora voluntad
de un poder politico como el que representa i encarna
el Presidente de la Repiiblica o como el que represen-
tarfa 1 encarnaria una mayorfa parlamentaria.

Es obvio que en estas condiciones, el juez que es
hombre, que tiene deberes i necesidades, que tiene
hijos i que tiene una meta 1 un porvenir a que aspi-
rar, ha de mantener vuelta la cabeza, el corazdén i la
voluntad hacia el foco de donde emana toda la Jus i
todo calor.

H¢ aqui lo que noso‘ros juzgamos incompatible
con la independencia del majisterio de la justicia.

;Qué Importa 1 qué garantiza una mamovilidad ni
una incompalibilidad, que deja, sin enmibargo, toda la
rotacion de la currera del juez en manos de Presiden-
te de la Repiblica?

;Qué independencia da el mas suculento de los
sueldos, si ¢l puede ser mejorado i aumentado por el
favor i el simple buen placer de una autoridad poli-
tical

11é aqui lo que estimamos como un ébice insupera-
ble a la constitucidn independiente i autondmica-de
los poderes publicos que nos asegura nuestro derccho
constitucional.

Ll sefior Fergara Albaio.—Reformemos cn-
tonces la Constitueidn,

El sefior A ldhinerte,—No Lai necesidad, sefior;
hagamos una lei patridtica,

Alora, si a los males propios de este vasallaje del
poder piblico encargado de ln administracién de jus-
ticia jeneral, se auna la cireunstancia de que también
se tiene a este poder con el encargo de constituir la
base del derecho electoral del pafs, su condicion del
dia aparecerd mas i mas insostenible.

Tengo el gusto de hacerme cargo, al tocar este pun-
to, de otra de las observaciones que me hacia, en su
Interrupeion, el honorable Senador de Malleco.

No es dable creer, o aparengar siquiera, el convenci-
miento de que las hases constitutivas del poder electo-
ral en Chile sean de todo pnnto correctas mientras
los jueces encargados de cstablecerlas miren absoluta
1 estrechamente vinculados Ia iniciacidn, el progreso
iel término de su carrera a los fuvores, a las recom-
pensas o a los castigos del poder politico al cual apro-
vechen o lastimen sus actos,

La madera en la cual se tallan los héroes ilos mér-
tires, es escasa.

No es dable creer ni aparentar tampoco el conven-
cimiento de que las sanciones del delito politico pue
dan ser efizaces mientras el juez que haya de aplicar-
las tenga que contemplar, fuera de la lei, los resulta-
dos ilos cfectos de sus fallos.

Lo cual, en ultimo término, importa la desnatura-
lizacién mas absoluta de todo jénero de garantias i
de todas las precanciones que lleguen a imajinarse
para afianzar la verdad 1 la correccidn del sufrajio.

Mientras el sivdadino no se sienta amparado i res
guardado por kaaceion de una justicia independiente
en ¢l pleno ejercicio de sus derechos, es inntil i son

hipéeritas todas las mas esquisitas 1 prolijas sarantias
de Ja lei escrita para afirmar ese derecho irrisorio.

I, aquf tiene el Senado el alcance mas trascenden-
dental de la lei que se discube, espnesto con entera
verdad 1 franqueza.

No es que queramnos ni que persigamos, como se
insinia, con esplritu andrquico 1 lijero, un debilita-
miento del principio de autoridad.

N¢, sefior. Fuera, por completo, del movimiento de
las pasiones i de los intereses que ajitan a los partidos
politicos, no miramos, con esta reforma, sino el por-
venir del pafs,

Sentirfamos, lamentarfumos profundamente que se
dicra por fuerza al debate (e este proyecto una signi-
ficacidn o alcance politico que no tiene mi podria
tencr.

No irfamos jamds tras de una medida que enervara
o que amenguara la accidn libre, eficaz 1 desembaraza-
da del Poder Ejecutivo, porgue juzgamos que es in-
dispensable mantenerla entera i completa en el desen-
volvimiento de su misidn social i de su papel politico.

(Queremos, perseguimos, solamente, hacer verdad
la Republica i verdad la democracia en la eual vi-
vimos,

Por eso rechazamos el vasallaje del Poder Judicial
en aras del Poder Iijecativo, como lo rechazamos i
condenamos puesto a merced del Poder Lejislativo.

Queremos la ponderacidn i el equilibrio de todos
los poderes nacionales. ‘

Queremos tanta fuerza, prestijio e independencia
en el lejisladori en el juez como en el Presidente de
la Republica.

Pere, a diferencia de nuestros honorables contra-
dictores, no pensamos que en esta tarea de reivindica-
cidn de la verdad de nuestro sistema de gobierno pe-
ligre ni se amengtie en manera alguna el principio
de autoridad.

Pensamos, por el contrario, que si es cierto que en
el equilibrio de los poderes pihlicos se mella i se
quiebra la fuerza del abuso; gana, se robustece i se
cleva, en cambio, el prestijio i la accion lejitima de
cada uno de ellos.

No creo, como el honorable Senador de Concepeidn,
que haya sido una guerra feliz la que haya cimentado
1 afianzado el ovden i el prestijio de la autoridad en
este pafs.

Tsos dos grandes bienes de nuestra sociabilidad
tienen su asiento i mejor garantfa, mucho antes que
en la omnipotencia del Presidente de la Reptiblica,
en nuestras tradiciones, en nuestros hdbitos, en nues-
tro cardcter i en nuestra educacién politica.

-Habrd de afianzarles 1 habrd de arraigarles en la
historia de este pafs el perfeccionamiento de nuestras
Instituciones, que es Ia mejor vilvula de scguridad
contra todos los estallidos que solo la presidn provoea
I aleanza a justificar.

No ereo tampoco, como Su Sefiorfa el honorable
Senador de Concepeidn, que el desequilibrio que eon-
fieza i reconee existir en el funcionamiento actual de
nuestros poderes politicos i la omnipotencia del Pre-
sidente de Ja Republica, se deban al papel-moneda,
a la exhuberancia de la riqueza fiscal 1 a la relativa
pobreza nacional.

Pueden ser dstas circunstancius colaterales que
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ahonden i robustezcan el mal que todos sentimos, pe-
TO su causa primera es preexistente 1 mul diversa.

Fué omnipotente en Chile el Presidente de la Re-
publica en plena circulacidn monetaria, cemo lo es en
el reinado del papel; lo ha sido cuando las rentas pu-
blicas eran enatro millones de pesos, como cuando son
cuarenta; lo fué en los tiem»os de California, Cha-
fiarcillo 1 Caracoles como en los perfodos de cambio a
22 d i del cobre a £ 40 tonelada.

I, debemos afadirlo, lo scria, siempre 1 eternamen
te, sin la voluntad, sin la enerjfu i sin la accién pa-
tridtica de la opinidn piiblica para limitar el ejercicio
de las absorbentes facultades e incontrarrestables in-
fluencius de que hoi dispone fuera del circulo propio
de su rol doctrinal 1 constitucional.

Al logro, siquiera sea parcial, de estos propdsitos,
obedece el proyecto en debate.

La bandera de la independencia del poder judicial,
conmo lade independencia del Poder Lejislativo, quehoi
hace su camino en el sistema de las incom patibilidades
parlamentarias, vienen figurando en la primera Hnea
de todos los programas, en todas Ins manifestaciones,
de todos los grupos i partidos politicos de este pals.

s initil tratar de detener esta clase de corrientes
de opinidn. Se logrard consegunirlo por hoi i por ma-
fiana, pero es lei fisica, irresistible, que estas fuerzas
romperan los diques avtificiales i siempre débiles que
§e opongan a su paso.

Serfa tan habil como prudente abrirles el cauce s6.
lido en que tienen que vaciarse, so pena de ver llegar
un desbordamiento inevitable.

Es doblemente de sentir, por esto, que se desconoz-
can 1 se traten de contrariar i de sofocar a toda costa
estas exijencias naturales, inevitables e incontenibles
de toda soeiedad.

Es sensible, sobre todo, observar eémo es que un
problema que, examinado a la luz Jde L historia, de 1a
doctrina i de la sana erftica, no podria tener sino una
sola 1 1inica solueidn, llega a perturbar las conciencias
mas ilustradas i a tracr las mas profundas paralajiza
ciones de concepto, cuando se le contempla i se le re-
laciona con los asperos i voraces intereses de la poli-
tica.

Se ha llegado hasta afirmar ante la Camara que no
hai un solo pueblo del mundo donde imperen las ins.
tituciones que el proyecto en debate querfa implantar
en Chile.

T, jcosa euriosu! esto se ha dicho, se ha repetido i
ge ha recalcado, después de recorverse, con esquisita
prolijidad, los diversos sistemas que gobierman a casi
todos los pueblos civilizados del gloho en materia de
constitucién orgdnica del Poder Judicial.

Entre tanto, seiior, jqué es lo que la Camara ha
visto desprenderse, con entera nitidez i claridad, de
esa revista de la lejislacidn universal?

Dos consecuencias igualmente dhvias i demnstradas,

La primera, es que el nombramiento de los funcic
narios judiciales por el soberano, es el derecho pecu-
liar i caractervistico de todas las monarquias i de todas
las oligarquias.

Si esta primera dedueeion no es de todo punto exae-
ta, como resultado jeneral, cllo sole se debe a que
existen monarquins constitucionales, liberales i pro-
gresistas, como Ja Béljica, entre otras, que han puesto
coto 1 que han reaccionudo contra esta tendencia pro-

pia del sistema mondrquico, para hacer practica, ver-
dadera 1 posible la doctrina de la divisidn de los po-
deres pubiicos.

En Béljica, como lo ha oido el Senado, los conseje-
ros de las Cortes, es decir, nuestros ministros de tri-
bunales superiores 1 los presidentes i vice—presidentes
de tribunales de primera instancia, es decir, nuestros

jueces de letras, son también nombrados por el rei,

pero o propuesta en terna doble, la una del Seuado £
Lo otva de Lo Corte de Casaciin.

Combinaciones andlogas, destinadas a atemperar la
facultad svberana de nombrar los funcionarios judicia-
les, rijen en diversas ofras monurquias como en los
Pafses Bajos, en Dinamarea, en Suecia i aun en Hs-
pafia.

Habrfa «leseado escapar a estas citas de detalles
que tanto deben fatigar la atencion de la Camara, pero
ya que se ha entrado en ellas, serd fuerza completar
su enunciacidn i hacer, por otra parte, ciertas obser-
vaciones o esclarecimientos necesarios. Serau ellas mui
breves.

Ll sefior Fergara (vice Presidente).—Permita-
me Su Sefiorfa. Si ha de entrar a oenparse de otro
punto, como ha dado la hora, suspenderemos la sesidn
1 quedara Su Sefioria con la palabra.

Ll sefior Aldwnate.—Lo siento mucho.

Xl sefior Vergara (vice-Presidente).—Se sus-
pende la sesion.

TERCERA HORA

Constituida la sala en sesidn privada, se pasé a tra-
tar de asuntos de interés particular.

El resultado de la sesidn fué el siguiente:

I. Puesto en discusicn el proyecto de lei acort}ado
por la Camara de Diputados que concede a la viuda
¢ hijos del coronel don Martiniano Urriola una pen-
sion de mil doscientos pesos anuales, la Chmara decla-
rd por 28 votos contra 1 que el coronel Urriola com-
prometio la gratitud nacional, 1, en consecuencla, se
aprobé dicho proyecto de let. Es el signiente:

¢Articulo dnico.—En atencion a los servicios pres-
tados al pais por el covenel don Martiniano Urriola,
se concede a su viuda, dofia Carolina Eléspury, i a sus
hijas solteras, una pension de mil doscientos pesos
anuales, de que disfrulardn con arreglo a la lei de
montepio militar. )

Fsta pensién la gozardn con esclusién de cualquie-
ra otra fiscaly.

1I. Puesta en discusion la solieitud del teriente
don José de las Nieves Venegas, se¢ aprohd por 25
votos contra 4 el siguiente proyecto de lei acordado
por Ja Camara de Diputados: ]

«Artienlo inico.—Se concede, por gracia, al tenien-
te de ejéreito don José de las Nieves Venegas, para
los efectos de su retiro, el abono de dos aflos, seis
meses, doce diag que sirvid como soldado en la estin-
guida brigada de jendarmes de Ssutiagoy. )

III. En la solicitud de dofia Ascensidn Hidalgo 1
Cornejo, nieta del soldado del tiempo de la Indepen-
dencia don Jus¢ Miguel Cornejo, en que pide pen-
sidn de gracia, la Camara decla1é por 18 votos contra
8 gne éste comprometid la gratitud nacional, 1 por lq
mistua vetacion aprobo el siguiente proyecto de lel
acordado por la Camara de Diputados:

gArticulo dnico.——Iin atencion a los servicios pres-
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tados al pafs, durante la guerra de la Independencia,
por el soldado José Miguel Cornejo, concdédese, por
gracia, a su nieta dofia Ascensién Hidalgo i Cornejo
una pensién mensual de veinte pesosy,

IV. En la solicitud de dofia Elisa Jeanneret, viuda
del teniente de la armada don Carlos M. Herrera, en
que pide aumento de la pensidn de monteplo, se
declard por 22 votos contra 2 que dste comprometid
la gratitud nacional, i por la misma votacidn se apro-
b6 el siguiente proyecto de lei acordado por la Cama-
ra de Diputados: ’

«Articulo dnico.—Auméntase, por gracia, a cua-
renta i un pesos mensuales el montepio de que disfru-
ta dofia Elisa Jeanneret, viuda del teniente primero
don Carlos M. Herreray.

V. Puesta en discusion la solicitud de dofia Juana
Antonia Cardenas, madre del capitin de corbeta don
Trancisco Hudson, en que pide se le acuerde pensidn
de montepfo, la Camara aprobd por 15 votos contra 3
el siguiente proyecto de lei acordado por fa Cimara
de Diputados:

«Articulo tnico.—Conctdese, por gracia, a dofia
Juana Antonia Cdrdenas, madre del capitdn de cor-
beta de la armada nacional don Francisco Hudson,
una pensién mensual de veinticinco pesos sesenta
centavos, de que gozard con arreglo a la lei de monte-
plo military.

VI. En la solicitud de dona Maria Mercedes Mu-
fioz Bezanilla de Hesketh, madre de don Juan Hes.
keth, muerto en la batalla de Miraflores, en que pide
pensidn de gracia, se declard por 17 votos contra 1
que su citado hijo comprometid la gratitud nacional,
1 por el mismo nimero de votos se aprobd el siguiente
proyecto de lei acordado por la Camara de Diputados:

«Articulo dnico.-—Concédese, por gracia, a dofia
Moarfa Mercedes Mufioz Bezanilla de Hesketh una
pensién de quince pesos mensuales, de que gozard con
arreglo a la lei de montepio military.

VII. En la solicitud de dofia Beatriz Ramos, viuda
de Claro, i madre del subteniente don José Marfa
Claro, en que pide pensidn de gracia, ln Cémara
declaré por 18 votos contra 1 que dste comprometid
la gratitud nacional, 1 por la misma votacién aprobd
el siguiente proyecto de lei:

«Artfeulo dnico.—Concédese, por gracia, a dofia
Beatriz Ramos, viuda de Claro, una pensién mensual
de doce pesos, como madre del subteniente don José
Marla Claro, muerto en la batalla de Mirafloresy.

VIII.—In la solicitud de dofia Milagro Mujica, hi-
ja del capitdn del tienipo de la Independencia don Jo-
s8¢ Tomds Mujica, en que pide aumento de la pensién
de montepio, la Camara declard por 14 votos contra
3 que éste comprometidé la gratitud nacional, i por la
misma votacidén aprobd el siguiente proyecto de lei
acordado por la Cimara de Diputados:

«Articulo dnico.—Concédese, por gracia, a dofia
Milagro Mujica, desde la fecha de la promulgacion de

-la presente lei, el goce de la pensién mensual de vein-

ticinco pesos, de que disfrutard con arreglo a laleide
montepio military.

IX.—Puesta en diseusidn la solicitud de don An-
tonio Carrasco, padre de Jon Kulojio i de don Manuel
Jesus Carrasco, la Cdmara declard por 15 votos con-
tra 2 que éstos habifan fcomprometido la gratitud na-

cional, i por el mismo ndmero de votos aproba el si-!

aniente proyecto de lei, acordado por la Cimara de
Diputados:

«Articulo tinico.——Concédese por gracia, a don An-
tonio Carraseo el derecho al goce vitalicio de la pen-
sién de veinte pesos mensuales, que gozara con arreglo
a la lei de recompenszas de 22 de diciembre de 1881y,

X.—Puesta en discusién la solicitud de dofia Joa-
quina Utriondo, vinda de Riesco, en que pide pensiin
de gracia, se aprobé el informe desfavorable de la eo
misién respectiva, 1, en consecuencia, quedé desecha-
da esta solicitud.

X I —Puesta en discusién la solicitud del capitin
de corbeta don Javier Barahona, en que pide que la
falta de permiso en que incurrié al contraer matrimo-
nio con dofia Virjina Pérez no obsta para su familia
pueda gozar de las pensiones acordadas por la lei de
6 de agosto de 1855, la Cimara aprobd por unanimi-
dad el siguiente proyecto de lei, acordado por la Ci-
mara de Diputados:

«Articulo nico.—Se declara que el no haber ob-
tenido oportunamente el capitin de corbeta don Ja-
vier Baraliona el permiso necesario para su matrimo-
nio con dofia Virjinia I>érez, no vhsta para que su fa-
milia pueda gozar de las pensiones acordadas por la
lei de 6 de agosto de 1855 i en la forma por ella esta-
bleciday.

XII.—Puesta en discusién la solicitud de dofia
Carmen Jaramillo, hermana de don Marcelino i de
don José Antonio Jaramillo, en que pide pension de
gracia, la Cdmara declard previamente, por 15 votos
contra 1, que dstos habian comprometido la gratitnd
nacional, i por el mismo mimero de votos aprobd el
siguiente proyecto de lei, acordado por la Camara de
Diputados:

«Articulo tnico.—Desde la promulgacién de Ia
presente lei, dofia Carmen Jaramillo gozard, con arve-
glo a la lei de montepio militar, de una pensién men-
sual de quince pesosy.

XIII.—Puesto en discusién dl proyecto de la C4-
mara de Diputados que concede al sarjento licenciado,
José Santos Burgos la pension de que disfrutan los
sarjentos segundos que han obtenido cuartos premios
de constancia, ln Cdmara aprobd, por 14 votos contra
1, el informe desfavorable de la comisién respectiva,
i, en consecuencia, quedd desechado dicho proyecto.

XIV.—Puesta en discusion la solicitud del teniente
don Alejandro Salvo, en que pide se le condone la
deuda de seis mil soles billetes peruanos que resalta
en su contra del ajuste del batallén Buin 1.° de linea,
la Camara aprobd por unanimidad el informe desfa-
vorable de la comisién respectiva, i, en consecuencia,
se desechd la solicitud.

Se levanté la sesidn.

)

Jurio Reves LAVALLE,
Redactor.

Sesién 38.* ordinaria en 1.° de setiembre
de 1888
PRESIDENCIA DEL SENOR VERGARA DON J. IGNACIO
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Se lee i aprueba el acta de la sesién anterior.—Cuenta,—
A indicacion del seflor Fabres, se da preferencia en la



