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Mercedes Gana, vinda de don Joaquin Blest Gana, i
8 sus hijos menores, una pension mensual de setenta
pesos, que gozarén con arreglo a la lei de montepio
military.

IV. Fn la solicitud de dofia Clotilde Dafios se
aprobd, por 16 votos contra b, el siguiente proyecto
de lei propuesto por la comision respectiva:

«Artieulo inico.—Auméntase por graciaa sesenta
pesos mensuales el montepio de que disfruta dofia Clo-
tilde DBafios, vinda del coronel den Antonio de la
Fuentey.

V. Por veinte votos contra uno se aprobd el si-
guiente proyecto de lei acordado por la Camara de
Diputados a favor de dofia Mercedes Lémus;

«Articulo tnico.—Concédese por gracia a dofia
Mercedes Témus, viuda del capitan de artillerfa don
Basilio D4vila, la pension de montepio correspon-
diente al empleo de sarjento mayor, de que gozara en
conformidad a lo dispuesto en la lei de montepio mi-
litar 1 con esclusion de toda otra pension flscaly.

VI. Por quince votos contra cinco se aprobé el si-
gulente proyecto de lei acordado por la Cémara de
Diputados a favor de dofia Zoila Diaz,

(Articulo tnico,—Concédese a dofia Zoila Iiaz,
viuda de don Rafael de la Cruz, una pension de gra-
¢ia de cuarenta pesos mensuales, que gozara durante
su viday.

Be acordd remitir a la otra Camara todas Jas solici-
tudes despachadas sin separar la aprobacion del acta.

Se lavantd la sesion a las cinco de la tarde, quedan-
do en tabla el proyecto de lei sobre garantias indivi-
duales 1 demas asuntos pendientes.

Jurio Reyes LAVALLE,
Redactor de sesiones,

SESION 34.% ORDINARIA EN 25 DE AGOsTO DE 1884
Presidencia del sefior Varas
SUMARIO

Guenta,—Fl sefior Vicuila Mackenna hace indicacion para
que se acuerde declarar a las familias de los militares
muertos en la guerra con derecho para recibir las me-
dallas que a éstos corresponderian, aplazindola en segui-
da hasta conocer el propésito del Kjecutivo a este res-
pecto. —Se discute i aprueba en jeneral i particular una
reforma del articulo 109 del reglamento propuesto por
el sefior Vergara don José Francisco en el sentido de
que en adelante la eleccion de miembros de la Comision
Conservadora debe hacerse por voto acumulativo.—Se
discute i desecha una indicacion para que se sefiala la
sesion del viérnes préximo para tratar del informe sobre
incompatibilidades de algunos Semadores.—Continda la
diseusion particular del proyecto sobre garantias indivi-
duales i se aprueban los articulos 21, 26, 27, 28129, al-
guuos de ellos con modificaciones.

Asistieron los sefiores:
Allende Padin, Ramon
Concha i Toro, Melchor
Cuevas, Eduardoe
Elizalde, Miguel
Encina, José Manuel
Grana, José Francisco
Garefa de la H., Manuel
Guerrero, Ramon
Hurtado, Rodolfo
Ibafiez, Adolfo
Lazo, Joaquin
Pereira, Luis
Puelma, Franciscéd

Rodriguez, Juan E.

Rosas Mendiburu, Ramon

Sanfuentes, Vicente

Silva, Waldo

Valdes M., José Antonio

Valenzuela C., Manuel

Vergara A., Aniceto (Mi-
nistro de Relaciones Is-
teriores)

Vergara, José Francisco

Vial, Ramon

Vicufis M., Benjamin

Zafiartu, Javier Luis

Se leyd i fué aprobada el acta de la sesion anterior,

Se dié cuenta:

1.2 Del siguiente oficio de la Cdmara de Dipu-
tados:

«Santiago, 21 de agosto de 1884.—Esta Honora-
ble Cémara ha tenido a bien aceptar la invitacion
del Honorable Senado a que se refiere el oficio de V.
T. ndm, 75, fecha 18 del corriente, i ha nombrado
para formar la Comision que en union de los seiiores
Senadores don Federico Varela, don Manuel Baque-
dano, don Manuel Valenzuela Castillo, don Ramon
Rosas Mendiburu 1 don Maxrcial Gonzalez, debe exa-
minar los presupuestos de gastos piblicos para 1885,
a los siguientes sefiores Diputados:

Barros, don Lauro

Diévila Larrain, don Vicente

Guerrero, don Adolfo

Mundt, don Santiago

Orrego Luco, don Augusto

Rio del, don Gaspar

Valdes Cucvas, don Francisco de Borja
Sanchez, don Fvaristo i

Santa Cruz don Joaquin.

To que tengo el honor de comunicar a V. E en
contestacion al oficio ya citado.

Dios guarde & V. E.—Jorse HuNupus.—Gaspar
Toro, Diputado-secretariod,

Se mandé archivar.

2.0 De los siguientes informes:
«Honorable Camara:

TLas visitas judiciales encomendadas por la lei a los
miembros de los Tribunales superiores de justicia ia
los jueces letrados, han dado orfjen al proyecto de lei
pasado por el Presidente de la Reptblica con el pro-
pésito de mejorar aquellos servicios.

A los Ministros de las Cortes de Apelaciones les
corresponde por turno i en épocas sucesivas, practicar
visitas en los juzgados de letras i funcionarios del
évden judicial de su respectivo distrito; 1 a los jueces
de letras, a su vez, igual facultad en los juzgados de
subdelegacion 1 de distrito 1 empleados subalternos;
todo con el propdsito de establecer una disciplina ju-
dicial satisfactoria, 1 que las leyes relativas a la ad-
ministracion de justicia se cumplan fielmente, reme-
diando al mismo tiempo los abusos I vejaciones que
pueder cometerse en el ramo importante de la admi-
nistracion de justicia.

Tl proyecto del Gobierno se propone llenar algu-
nos vacos que se notan en las visitas judiciales, pro-
curando dar suplentes en las Cdrtes a los ministros
visitadores, dictar algunas prescripciones nuevas con
relacion a las visitas de los Jueces de letras 1 asignan-
do vidtico a los funcionarios que dejan sus puestos
para ocuparse de visitas judiciales.

La Comision, que reconoce como el Gobierno la
importancia que tienen en la administracion de justi-
cia las visitas judiciales, que contribuyen a depurar
la administracion de justicia por medio de una viji-
lancia saludable, haciéndola mas espedita i arreglada,
cree que puede completarse el proyecto del Ejecutivo
con algunas otras prescripciones tendentes al mismo
objeto.

T de opinion que los Ministros de las Cortes prac-
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tiquen visitas judiciales anualmente, i no cada cineo
afios eomo acontece ahora, 1 por un término prudente
que se defermina; que se les nombre suplentes para
que los subroguen en la misma forma que se hace en
los casos de impedimento particular o liceneia, 1 que
oportunamente den cuenta del resultado de sus tra-
bajos.

Las visitas judiciales de los jueces de letras habria
deseado la Comision que se practicaran tambien anual-
mente por estos funclonarios, porque quizt son mas
necesarias que las encomendadas a los Ministros de
las Cortes, por cuanto recaen sobre la administracion
de justicia de menor cuantia en toda la Repiblica,
desempefiada por 742 jueces de subdelegacion 1 por
mas de 2,800 jucces de distrito, funcionarios en quic-
nes no es de suponer existe la preparacion necesaria
para desempefiar satisfactoriamente las funciones de
juez.

Pero como habria sido necesario poner anuahnente
en visita a todos los jueces de la Repiblica 1 nom-
brar suplentes que los subrogasen, con notable pevjui-
cio de la buena administracion de justicia i con gra-
vamen del Erario nacional, la Comision, en presencia
de estos inconvenientes, creyé preferible proponer al
Honorable Senado la creacion de tres jueces de letras
con residencia en Santiago 1 encargados de practicar
visitas judiciales en la administracion de justicia de
menor cuantia, con las mismas facultades que ahora
tienen los jueces de letras.

Este acuerdo, en concepto de la Comision, no me-
jorara en absoluto el servicio judicial de menor cuan-
tia, por cuanto las visitag judiciales encomendadas a
los jueces de letras no pucden llevar la competencia
necesaria a los jueces de subdelegacion i de distrito;
pero a lo ménos remediard en gran parte el mal que
se nota.

Mas tarde, i cuando se haya planteado Ia nueva lei
de Rejistro Civil, se podra procurar que estos funcio-
narios, que reciben asignacion del Frario Nacional i
cuya competencia es calificada por las Cortes, desem-
peiien las funciones de jueces de paz o jueces de sub-
delegacion o de distrito.

Miéntras tanto los tres jueces de letias que se pro-
pone crear pucden trasladarse, sequn las necesidades
del servicio judicial de menor cuantia, a distintos
puntos de la Republica, segun lo determine la Corte
Suprema de Justicia, 1 fallar tambien, con el cardcter
de jueces de letras constituidos en visita i por desig-
nacion de la misma Corte, las causas pendientes en
estado de sentencia, retardadas en los juzgados de
letras.

El procedimiento que aconseja la Comision no ca-
rece de precedentes en lalei. La de Organizacion 1 Atri-
buciones de los Tribunales establece un sistema and-
logo cuando permite la creacion de jueces letrados
especiales para que conozean de las apelaciones con-
tra las senteneias de los jueces de subdelegacion, 1
cuando permite a las Cortes de Apelaciones designar
en los departamentos donde: hai mas de un juez de
letras, el que debe practicar la visita de los tribuna-
les subalternos de menor i minima cuantia, esclu-
yendo a los otros.

La Comisicn, dando forma al as ideas emitidas, te-
ne el honor de someter sl Honorable Senado ol si-
guiente

PROYECTO DE LEI:

Art. 1.0 Para dar cumplimiento al artfeulo 77 de
Ia lel de Organizacion 1 Atribucicnes de los Tribu-
naies, las Cortes de Apelaciones practicaran anual-
mente una visita judicial en el distrito de su juris-
diccion hasta por el término de scls meses, por me-
dio de un ministro visitador que por turno designa-
ra el Tribunal respectivo.

Ll ministro visitador dard cuenta periddicamente
de los trabajos concernientes a su visita, 1 al fin de
ella pasara un informe circunstanciado al Ministerio
de Justicia i a la Corte a que pertenece.

Axt. 2.0 Il ministro visitador podrd ser reempla-
zado por un suplente para el ejercicio de las atribu-
ciones que le competen en el seno de la Corte o Tri-
anal de que es miembro.

Avt. 3.° Para las visitas cstablecidas por el arti-
culo 47 de laleide Organizacion 1 Atribuciones de
los Tribunales, se crean tres jueces de letras, con re-
sidencia en Santiago, que cjercerin en todos los juz
gados de subdelegacion 1 de distrito que hubicre en
la Repiblica las funciones atribuidas por la lei a los
Jjueces de Iefras constituidos en visita, 1 las practica
rén en los lugares yue designare la Corte Suprema
de Justicia; para que con el carfeter de jueces de le-
tras fallen las causas en estado de sentencia pendien-
tes en los juzgados, segun lo determine la Corte Su-
prema de Justicia.

Tambien daran cuenta periddicamente al Ministe-
rio de Justicia i a la Corte Suprema de los trabajos
concernientes a la visita; 1 al fin de la que se les hu-
biere enconendado, pasardn wn informe circunstan-
ciado al Ministerio de Justicia i a la Corte Suprema.

Art. 4.° Se asigna a los jueces de letras quo esta-
blece el articulo anterior la renta de tres mil qui-

{ nientos pesos anuales.

Art. 5.2 Los ministros de las Cortes de Apelacio-
nes 1 los jueces de letras tendrén durante el tiempo
que emplearcen en practicar las visitas a que se re-
flere Ia presente lei, un vidtico equivalente a la mitad
de sus sueldos.

Sala de la Comision, Santiago, agosto 25 de 1884,
—Manuel  Vaienzuelo, Castillo.~ Luis  Perefrq.—
Waldo Silva.—Francisco Puelina.

¢Honorable Cdmara;

Cumpliendo con la comision que tuvisteis a bien
confiarnos, tenemos la honra de presentaros este in-
forme, cn el cual encontrareis enumerados los nom-
bramientos hechos por el Presidente de la Repiblica
de algunos miembros de esta Cémara, para desempe-
Har empleos a comisiones retribuidas de servicio pi-
Dblico, indicados los casos en-gue, a nuestro juicio, ta-
les nombramientos han inhabilitado para el ejexrcicio
de las funciones lejislativas a las personas que los
han aceptado.

I este delicado asunto que afecta los derechos
de algunos de nuestros honorables colegas, i por con-
signiente la composicion del Senado, hemos tratado
de proceder con rigorosa circunspeccion, examinando
atenta 1 escrupulosamente todos los antecedentes, pi-
diendo nuevos datos en los casos que nos ofrecicron
dudas, aprociando log hechos eon frio vriterio i no to-
mando resoluciones sino despues de Hegar por la de-
liberacion a la unanimidad del acuerdo,
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Los nombramientos hechos por el Presidente de
1a Repibliea son los que siguen:

1.> Bl de don Pedro Nolasco Gandarillas, Senador
suplente de la provineia del Maule, nombrado dele-
gado del Cobierno ante la scceion 1lipotecaria del
Banco de Valparaiso, por decreto de 10 de sefiembre
de 1883 i director del tesoro por decrcto de 39 de
noviembre del mismo afio.

2.2 El de don HKusebio Lillo, Senador propictario
por la provineia de Talea; nombrado delegado del
Gobierno ante la sociedad andnima denominada el
«Porvenir de las Familiasy, por decreto de julio de
1882,

3.2 El de don José Eujenio Vergara, Senador pro-
pletario por la provincia de Aconcagua, nombrado
por decreto de 14 de marzo i 7 do mayo del presente
afio ajente i procurador legal de Chile ante los tribu-
nales arbitrales constituides con arreglo a las conven-
clones especiales que se han celebrado con los gobier-
nos de Inglaterra, Francia e Italia; i

4.2 El de don Adolfo Valderrsma, Senador su-
plente por la provincia del Nuble, nombrado médico
de la Casa de Orates por decreto de 10 de mayo del
presente afio.

Hal que considerar junto con los cuatro nombra-
mientos anteriores, el caso especial de los sefiores don
Jovino Novoa, Senador propietario por la provineia
de Colehagua, 1 don Eduardo Cuevas por la del Mau-
le, quienes, siendo empleados con residencia fuera del
lagar de sesiones del Congreso a la fecha de su elec-
cion, continuaron en el desempefio de sas respectivos
empleos.

Ton vista de lo dispuesto en la paite final del arti-
culo 32 de la Constitucion, pensamos que los sefiores
Lillo, Gandarillas, Vergara i Valderrama han perdido
el derecho de formar parte del Senado por haber acep-
tado empleos retribuidos de nombramiento esclusivo
del Presidente de lIa Repiblica, 1 que los seflores No-
voa 1 Cuevas han perdido asimismo ese derecho, por-
que en uso de la facultad que les conflere el inciso
4.0 del artlculo 32 de la Constitucion, optaron de he-
cho por los empleos que desempefiaban a la fecha de
su eleccion. Sala de la Comision, Santiago, 25 de
agosto de 1884.—TLuis Pereira—J. Francisco Ver-
gara.—J. L. de Zuficrtu.

Quedaron para tabla.

3.2 De dos solicitudes particulares:

La primera de dofia Eduvijis Casanova, viuda de
Polanco, en la que pide se le rehabilite para poder ju-
bilar como ex-directora de una escucla superior.

I la segunda de dofia Dolores Freire, vinda de Ra-
mos, en la que pide pension de gracia.

Se pasaron o Comision.

Ll sefior Vicufia Mackenna.—Con motivo de
la concesion que hizo el Senado a la viuda del co-
mandante Humitel Urrutia, para que tuviera derecho,
como viuda, a las medallas que van o repartivse al
ejéreito en sebiembre préximo, s¢ ha pronunciado un
movimiento jencral en todas las personas que estin
en casos anilogos, sea como esposas, como hijos, obe.

Por mi parte he recibido tambien algnnas comuni-
caciones, rogindome que solicite del Senado una gra-
cla igual, eutre otvas, pare la vinda del lustve co-
mandante Marchant,

Bl pedazo de metal quo se va a conceder a los de-
fensores clo la patria es una especie de resurreccion

¢ de su vida gloriosa, que no tiene
el ]

valor real algunos
pero que es inapreciable para ellos.

Tin esta virtud, raego al Senado que haga una de-
claracion, pues para el caso no habria necesidad de
w proyecto de lej, diciendo que todos los herederos
lejitimos de los muerbos en la guerra tienen derecho
a medallas. Esta declaracion pasaria a la otra Cémara,
donde indudsblemente seria aceptada i, sin tener
mas fuerza que la de un simple acuerdo, el Gobierno
no tendria motivo para no acceder a ella.

Fa consecuencia, me permito hacer indicacion para
que se celebre un acuerdo especial en ese sentido.

El sefior Cuevas.—

Despues de la lectura del in-
forme de que ha tomado conocimiento la Sala, ereo
de mi deber rogar al sefior Presidente, i tambien a la
Cémara, se sirva pronunciarse sobre el particular.
Miéntras tanto me retiro de la Sala para aguardar la
resolucion que ella tenga a bien tomar.

ifl sefior Varas (Presidente).—In discusion la
indicacion del seficr Senador por Cogquimboe.

Tl sehor Silva.——Me parece un poco estrafia la
indicacion propuesta por el sefior Senador de Co-
quimho; porque si es lei lo que es interpretacion de
una lei, no puede ¢sta hacerse por medio de un sim-
ple acuerdo.

Lo natural seria saber si el Gobierno estd conveni-
do en dar medallas a las familias de los muertos. Si
esto es asf, no hai necesidad del procedimiento irre-
gular que se indica. Si no es esta la opinion del Go-
bierno, serd entdnees el caso de dictar una lei inter-
pretativa que determine lo que debe hacerse sobre el
particular.

Pero este procedimiento de acuerdo, comunicado a
la Cémara de Diputados i despues al Gobierno, es
inconstitucional.

Ll sefior Vicufia Mackenna.—FEs corriente.

Tl seitor Silva.—ero es inconstitucional, i el Se-
nado solo puede hacer leyes 1 no acuerdos para inter-
pretar las leyes.

Creo que ol Gobierno no tendrd dificultad para
asignar estas medallas a las familias de los fallecidos,
i si hai esto, jpara qué celebrar este acuerdo estraor-
dinario?

Ta interpretacion de una lei no se hace sino por
otra lei, i no por acuerdos.

Abundando en el mismo propdsito del sefior Sena-
dor, creo que el Senado no puede entrar en esta dis-
cusion.

Ll sefior Vieufia Mackenna.—Estas declara-
ciones de honor estin establecidas de antiguo en el
sistema parlamentario.

Sin ir mas 1¢jos, podria citar el acuerdo del Sena-
do declarando que el ejército ha merecido bien de la
patria. Esta declaracion fué aprobada en esta Chmara
por tnanimidad; pasé a la otra Cimara i fué tambien
aprobada por unanimidad; pasé al Gobierno 1 éste la
comunicd al jeneral en jefe del ejéreito. De ahf viene
que en Ia hoja de servicios de los que han hecho la
pone esta declaracion.

[3383¢

campaila se
Sin cwbargo, como no pretendo distracr al Senado
on un asunto que puede arreglarse de otro modo,
aguardaré que cl sefior Ministro de la Guerra nos
diga eudl es la mente del Gobierno,
i, como lo creo, el propdsito del Gobierno es el
que yo persigo, no hai necesidad de ir mas adelante.

Pero si g0 negare, insistiré en que el Senado se pro-
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nuncie sobre esta circunstancia, que considero de mu-
cha ]ustlcla. Aplazo, por consiguiente, mi indicacion,

Ll sefior Varas (Pres1dente) — Antes de pasar a
la érden del dia, llamo la atencion del Senado a que
la Constitucion prescribe que 4ntes de cerrar sus se-
siones el Congreso nombre la Comision Conservadora.
Si le parece al Senado, podmamo% seflalar con ese ob-
jeto la sesion del viérnes pm\nno.

El sefior Vergara, (don José Franeisco).—Acep-
tando la indicacion de Su Seforfa, me parece opor-
tuno que el Senado tome ahora en cuenta una cir-
cunstancia que se refiere a la eleccion que vaa ha-
cerse.

Como se recordard, la Camara resolvid en una de
las sesiones anteriores hacer la eleccion de miembros
de la Comision Conservadora por medio de la acumu-
lacion de votos, modificando con este acuerdo la in-
terpretacion que se ha dado al artfculo 103 del Re-
glamento.

Es, por consiguiente, oportuno que el Senado acuer-
de considerar incorporada a su Reglamento esta dis-
posicion que ha estado sujeta a todos los tramites es-
tablecidos por é1 mismo para su modificacion.

El sefior Varas (Presidente).—La indicacion del
sefior Senador podria considerarse en la sesion desig-
nada para hacer la eleccion.

Bl sefior Vergara (don José Francisco).~—Me pa-
rece que seria mas oportuno ahora; solo se trata de
ineorporar una resolucion del Senado a su Regla-
mento.

El sefior Varasg (Presidente).—El Senado ha oido
la indicacion del sefior Senador.

En discusion.

El sefior Zafiartu.—Yo preguntaria al sefior Se-
nador: jhai alguna lei a este respecto?

El sefior Vergara (don José Francisco). —Para
disipar la duda que manifiesta Su Sefiorfa, pregun-
tando si hai alguna lei a este respecto, puedo decir
que no hai lei ninguna, pero si un proyesto de lei
aprobado en esta parte por dmbas Cimaras, que es-
tablece que la eleccion de miembros de la Comision
Corservadora se haga por medio del voto acumula-
tivo.

Este proyecto, aprobado por &mbas Cdamaras, sin
ser lei tiene la fuerza de tal para lo que hace al réji-
men interno de la Cdmara; es un procedimiento que
adopta dentro de sus facultades para aplicarlo a sus
actos.

De manera que siendo 1djicos en nuestro modo de
pensar i habiendo considerado aceptable i bueno este
procedimiento para hacer la votacion, lo natural es
hacerla en esa forma. Si el Senado acepta esta mane-
ra de practicar la eleecion, es natural que la aplique
en el primer caso que ocurra.

El sefior Zafiartu.—Mi honorable amigo ha ve-
nido precisamente a confirmar mi duda a este respee-
to, 1 siento muchisimo no pensar como Su Sefiorfa.

No existiendo una lei, como el sefior Senador lo
reconoce, me parece que el Senado plocedmia violan-
do directamente su Reglamento si aceptara la indica-
cion del sefior Senador por Coquimbo.

El Reglamento del Senado establece espresamente
que no puede modificarse ninguna de sus disposicio-
nes sino sujetandose a los tramites de una loi, 1 ésta
no ha sido dictada todavia,

¥l sefior Pereira.—Yo creo que el sefior Sena-

dor por Llanquihue padece una equivocacion. Entien-
do que Su Sefiorfa piensa que para modificar el re-
glamento se necesita una lei concluida, acabada,
perfecta. No es asf; lo que exije el reglamento para
su reforma es simplemente un acuerdo del Senado,
que haya pasado por las framitaciones necesarias en
esta Céamara para la deliberacion de un proyecto de
lei,

Esto dltimo ha sucedido ya. La Camara de Dipu-
tados remitid al Senado un proyecto para la adopeion
del voto acumulativo en la eleccion de los miembros
del Consejo de Tstado i de la Comision Conservado-
ra. Kl Senado acepté el proyecto en la parte referen-
te a la eleccion de la Comision Conservadora, de ma-
nera que sobre este punto hai ya un acuerdo del Se-
nado que ha pasado por todos los tramites de un pro-
yecto de le, 1en consecuencia se ha cumplido lo que
determina el Reglamento para su reforma.

Dado este antecedente, el sefior Senador por Co-
quimbo pide que se declare reformado el Reglamen-
to en esta parte i proceda el Senado conforme a su
anterior acuerdo, acuerdo que fué tomado por una
inmensa mayoria, casi por unanimidad,

El sefior Puelma.—>Me parece que la indicacion
del sefior Senador por Coquimbo podria presentarse
de una manera mas sencilla. El articulo 103 del Re-
glamento establece solamente que las elecciones que
practique el Senado se haran por escrutinio, pero no
determina la forma de votacion. Con agregar que la
cleccion de la Comision Conservadora se hara por
medio del veto acumulativo se consigue el objeto, sin
alterar por eso la disposicion del Reglamento, que no
ge contraria absolutamente,

Por lo demas, con motivo del proyecto de lei apro-
bado por la Camara de Diputados para que la elec-
cion de la Comision Conservadora 1 del Consejo de
Estado se efectiie por el sistema del voto acumulati-
vo, ¢l Senado aprobd a su vez, despues de todos los
trdmites de estilo, el mismo proyecto en la parte re-
lativa a Ia Comision Conservadora.

Aprobado esto, de hecho queda interpretado el sig-
nificado de los articulos 101 i 103 del Reglamento.’

Entiendo que el sefior Senador por Coquimbo pide
que este acuerde del Senado se consigne en el Re-
glamento, 1 que en lo sucesivo se haga por el sistema
del voto acumulativo la eleccion de los miembros de
la Comision Conservadora.

Presentada Ia cuestion en este terreno, el Senado
no puede ménos de aceptar la indicacion, para ser
consecuente con su acuerdo anterior.

Bl setior Varas (Presidente).—Si se tratara de
nanifestar la opinion del Senado a este respecto, no
habria cuestion. Pero el artfculo 109 del Reglamento
dice: ¢Cuando en la votacion por escrutinio hubiere
designacion de persona, se distribuirdn a cada Sena-
dor cédulas de una misma forma, color i tamafio, ca-
da Senador escribird en su cédula los nombres de
tantas personas cuantas hayan de ser las elejidas, i
la depositard ¢l mismo en la urnay.

Se trata, pues, de una reforma del Reglamento....

El gefior Zafiartu.—Clavo.

El sefior Varag (Presidente).—I ser4 necesario
decir que se deroga el articulo 109.

El sefior Zafiartu.—Por un simple acuerdo del
Senado, por la presuncion de que un proyecto pueda
set lei, no se puede declarar reformado el Reglamento,
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1 seria nula toda votacion que se hiciera bajo otro sis-
tema que el sefialado por él.

Por lo demas, no comprendo la insistencia de los
gefiores Senadores para que la eleccion de miembros
de la Comision Conservadora se haga en contra del
Reglamento.

El sefior Puelma.—Creo que el sefior Senador
por Llanquihue esta paralojizado.

Ll articulo 128 del Reglamento no dice que la re-
forma del Reglamento necesite de todos los tramites
gue requiere una lei; dice simplemente que «la Cé-
mara no podrd alterar ningun articulo del Reglamen-
to sino con las formalidades necesarias para la deli-
beracion sobre un proyecto de leiy; lo que es mui
diverso,

Esto significa que tendria que tener, primero dis-
cusion jeneral, despues discusion particular i hasta se-
gunda discusion, si se quiere.

Eso es lo mismo que hemos hecho para despachar
el proyecto relativo a la eleccion de Comision Con-
servadora. Discutimos aquello como una lei, i ya es-
t4 discutido i resuelto en la forma que el articulo 128
prescribe. Por consiguiente, lo que ahora habria gque
pedir seria que, en virtud del acuerdo tomado ya por
el Senado, quedara declarado que estd derogado lo
dispuesto en el articulo 109 en la parte relativa a la
eleccion de Comision Conservadora. En lo demas el
articulo queda vijente.

Ll sefior Elizalde.~—~De lo que acabo de oir se
desprende que la Cémara no puede considerar de-
rogado este articulo 109 por un simple acuerdo, i gue
se necesita para ello de toda la tramitacion de una
lei. El honorable Senador que deja la palabra lo ha
probade asf con la cita que ha hecho del Reglamento
mismo.

3Se quiere entdnces que, por cuanto la Camara ha
prestado su aprobacion a un articulo de un proyecto
que todavia no es lei, se entienda ya que el Regla-
mento esta reformado!

Miéntras tanto, el artfculo del Reglamento relati-
vo a los procedimientos que deben observarse para su
reforma, dice que dicha reforma se sujete a toda la tra-
mitacion que se da a unalei. De manera gue, para que
se entlenda que un art{culo del Reglamento esta re-
formado, es necesario que esa reforma sea el resulta-
do de una tramitacion tan completa i tan acabada co-
mo la que se da a una lei.

Ahora bien, sefior, jqué debe hacerse para dictar
una lei? Hai que iniciarla en una de las dos Camaras
i pasarla aprobada a la otra. Si en ésta sufre modifi-
caciones, tiene que volver a la Cémara de orfjen, la
cual insiste 0 no en su primer acuerdo, i devolverse a
la Cémara revisora para que, por su parte, insista o
no insista en las modificaciones.

Igual cosa deberia pasar con la reforma del Regla-
mento, sometida a toda la tramitacion de una lei. T,
en este caso, es evidente que, si se considerara apro-
bada la reforma del Reglamento en virtud del pro-
yecto que el Senado ha acordado 1 que ha pasado a
la Camara de Diputados, bien podria suceder que
fuera desechado ese proyecto 1 resultara enténces que
no se habia aprobado la reforma del Reglamento,
porque habiendo insistencia en aquella Camara e in-
sistiendo tambien ésta, mo habria lei. I, asf como la
lei habria quedado como si no se hubiera iniciado,
porque las dog ramas del Congreso no se habian pues-

to de acuerdo, por la misma razon esta reforma corre-
ria igual suerte, quedaria como si tampoco se hubie-
ra iniciado.

De manera que, equiparando las consecuencias de
Ia discusion de una lei con la tramitacion de la refor-
ma del Reglamento, resulta que esta reforma no estd
aun verificada.

Entdnees, st no se puede reformar el Reglamento
sino por medio de los procedimientos con que se dic-
ta una lei, jcémo es que, no estando concluida la tra-
mitacion de la de que se hace mérito, se quiere ya
que produzea las consecuencias de una lei dictada yal

Tl sefior Puelma. —3Me permite el sefior Se-
nador?

El sefior Elizalde.—Como nd, sefior.

Bl sefior Puelma.—Tengo a la vista varias refor-
mas que han quedado lisa i llanamente establecidas
en el Reglamento sin que hayan intervenido la Ca-
mara de Diputados ni el Presidente de la Repiblica.
Tanto la reforma del Reglamento de la Cémara de
Diputados como la del Senado han sido practicadas
por cada Cémara respectivamente en esa forma.

Asl es que el Senado ha podido decir con el mas
perfecto derecho. En lo sucesivo las elecciones de la
Comision Conservadora tendrdn lugar aqui por el sis-
tema del voto acumulativo, sin necesidad de solicitar
para esto el acuerdo de la Camara de Diputados ni
de nadie. Esto es lo que el Senado ha dicho ya i de-
clarado, i esta declaracion se desea considerar como
parte del Reglamento.

;Por quét

Porque asi estd declarado 1 nada mas.

Tl sefior Hlizalde.—Su Seilorfa se estaba apo-
yando en un artfculo del Reglamento que dice que,
para introducir en él cualguiera modificacion, es ne-
cesario someterlo a toda la tramitacion de una lei.

Si ahora reacciona Su Sefiorfa...

El sefior Puelma.—N4, sefior. Voi a leer el artl-
culo que establece la manera como puede reformarse
el Reglamento.

Dice asi:

«Art, 128, Ta Cémara no podra alterar ningun
artfculo del Reglamento, sino con las formalidades
necesarias para la deliberacion sobre un proyecto de
leiy.

Es decir, esta Cdmara tiene que observar, dentro
de sf misma, la forma que el Reglamento establece
para deliberar sobre un proyecto de lei. Una vez cum-
plida esa forma, queda modificado el Reglamento.

Ll sefior Flizalde.—Por qué entdénces no dijo:
se observard esa forma para llevar a efecto la reforma,
dentro de esta Sala, lisa i llanamente?

El sefior Pereira.—De lo que acaba de decir el
honorable Senador por Aconcagua se dedueiria que
una Cdmara tendria perfecto derecho para inmiscuir-
se en los acuerdos internos de la otra. Entre tanto, la
verdad es que cada Camara se gobierna con entera
independencia, cada una tiene su Reglamento propio,
i es materia de esos Reglamentos todo lo que concier-
ne a sus procedimientos i medidas internas.

El Senado, para alterar su Reglamento, necesita de
clertos trAmites que miran Unicamente a esta Camara
i que nada tienen que ver con la Cémara de Dipu-
tados.

Tl Senado practica las elecciones que le estin en-
comendadas, segun su propio Reglamento;i de la mis-
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ma manera, segun los acuerdos que tenga a bien to-
mar, piede cambiar la forma de esas cleccmnes que
sc verifican en su seno. I sl se ha citado lo ocurrido
relativamente al proyecto pasado a la Chmara de Di-
putados, ha sido solo como un antecedente para ma-
nifestar que abora debemos proceder en la cleccion
de Comision Conservadora en la forma establecida en
dicho proyecto, PoTgue de una manera la mas espliei-
ta ha optado ya el Senado por ¢l voto acumulativo
para ese ohj eto.

Se ha citado este antecedente como un deber para
el Senado de ser consecuente con un acuerdo claro i
terminante que ha tomado.

Tratdndose de un procedimiento de dvden interno
de esta Camara, no tenemos parva qué fomar en con-
sideracion a la Camara de Dmh’m 05, ni nada tene-
mos que hacer con clla. I la mejor prueha de la nde-
pendenua de las dos ramas del Congreso en sus pro-
cedimientos 1 resoluciones mtemd\, esti en que la
Camara de Diputados, por un simple acuerdo 1 sin
pedir la venia del bvncmo ha p"ocmhdo va.en aflos
anteriores a la eleccion de miembros de la Comision
Conservadora 1 de Consejezos de Estado por el siste
ma del voto acumulativo.

El seflor Vergara (don José Francisco).—Como
he ' tenido el honor de decirle, vo Le pedido ala Cé-
mara que, en vista de la resolucion tomada despues
de una detenida discusion sobre el proyecto de la Cé-
mara de Diputados, aprobando el voto acmmulativo
para la eleccion de miembros de In Comidsion Conser-
vadora, se considers el articulo 109 alterado en esta
partc en conformidad al articulo 128 del Reglamento.

Todas las formalidades de que hablia cste articulo
se han cumplido, pucs hubo pu.ncm disengion, ufor-
me de Comision, segunda discusion, ete. Por consi-
guiente, es natural suponer que el Senado, siendo 1d-
Jjico, considere alterado el articulo 109 cn esa parte.

Por lo demas, mi indicacion estd basada en las dis-
p05101oncs mismas del Reglamento.

Il geflor Varas (Prbs}dante )—Noto que la dis-
cusion se ha desparramado demasiado. Me parece que
lo mejor es que § ‘)u Seftorfa formule por escrito su in-
dicacion. ;Su Sefiorfa propone la reforma del articulo
109 del Reglamento? Pues bien, proponga por escrito
la modificacion, 1 asi tendremos base para la discu-
slon.

El sefior Vergara (don José Francisco).——Perdd-
neme el seftor Prmldontc V0 no sé que el hmeunep-
to me imponga cl deber de presentar mi indicacion
por eserito; sin embargo, no tendria inconveniente
para hacetlo.

El sefior Varag (Presidente).—Debo observar al

sefior Senador que no podemos reformar el Reglamen-

g
to por medio de un simple acuerdo de palabra; es me-
nester determinar la forma en que ha de quedar el
articulo reformado 1 redactarlo convenientemente.

Una cosa es celebrar wn acuerdo, 1 ofra cosa es in-
troducir una reforia en el Reglamento. (10 sefior Se-
nador propone alterar un ar tenlo 00 Reglamento!

El sefior Vergara $0 )51, se-
fior; en virtud de un acuerdo celebrado anteriommen-
te por el Senado.

Bl s Vgﬁra‘g {President
ténees que Su Sefioria proponga
erite, pava saber qué se discute,

Parece que el sefior Senador ha tomado el veto ya

b3

(don Jo

¢ dado por el Senado en el proyecto enviado por la Cé-
mara de Diputados, como para obligar a la Cdmara a
que acepte el voto acumulativo para la eleccion de
"Comizion Conservadora. Pevo si la mayorfa no quiere
esty vez aceptar el voto acumulativo para el presente
case, no lo aceptard. Lo mejor en estas circunstancias
es iv franca i directamente al objeto que se persigue.

Jl sefior Vergara (don José Francisco).—Bien
puede ser cierto que las mayorfas pueden hacer lo que
crean conveniente; pero, a mi juicio, no proceden bien

uando se apartan de la razon i se contradicen en sus
resolnciones.

El sefior Zafiariu.—Por mas esfuerzos que hagan
los sefiores Senadores para preqentar la cuestion de
una manera sencilla, salta a la vista que lo que desean
nos llevaria a la violacion (101 Re(jldmbnto, en cuya
observancia el Senado debe ser mui escrupuloso.

Dice el honorable Senador por Coquimbo que el
§@11z1(10 ha celebrado un acuerdo segun el cual la elec-
cion de miembros de la Comision Conservadora debe
hacerse por voto acumulativo. Pero esto no es exacto;
10 ha habido acuerdo sino un proyecto de lei que ha
venido de la Cémara de Diputados i en el cual ha ha-
bido diverjencia de opiniones entre una i otra rama
el Cuerpo L“jiulativo respecto del modo como debe
efectuarse aruella eleccion,

Sien el curso de los trimites de ese proyecto resul-
fase e que una 1 otra Cdmara insistiesen en. sus distin-
tas resoluciones ja qué quedaba reducido ese proyec-
iSeria valida la eleccion que ahora hiciéra-
mos de micmbros de la Comision Conservadora por el
voto acumulative, siendo que dicha eleccion no iba a
quedar basada en nna lei?

Estando, pues, en tramitacion, aun en tela de jui-
cio, 1 siecido aun probable que no sealel el proyecto a
que me refiero, no tiene valor ninguno la eleccion que
ahora hagamos infrinjiendo un articulo del Regla-
mernto.

Fl seitor Varas (Presidente).—Pero es neces
fijar un punto sobre que haya de versar el debate.

i1 sefior Vergara (don Jos¢ Francisco).—Yo pro-
pongo simyplemente esta cuestion: jSe hace por el vo-
to actnulativo o por el voto de lista la eleccion de
miembros de ln Comision Conservadoral

El senor Varag (Presidente).—En ofras ocasiones
se ba sometido la misma cuestion al Senado. Pero
midniras 1o se devogue el articulo 109 del Reglamen-
to, no pedra votarse.

il sefior Vergara (don José Francisco).—Cada
cual votara conforme a su conciencia.

Bl sefior Zafartu.—;l puede votarse esa propo-
sleiont

I seifor Varas (Presidente).—Iil Senado resol-

;
vera.

Tl zefior dafiartu.—Pero ezo cs contrario al Re-
¢lamento.

El seitor Varas (Presidente).—Su Seflorfa votard
en contra,

Ii setior Eai
wento oy defo

J_\)«.@

—Is cierto que nuestro Regla-
debemos

so; pero, de todos meoedos,
o %u?ﬂ o cl.

{ respetario 1 no s

venicate,
Il sefior Bodriguez,—Se
gue no puede discutirse,

estd discutiendo algo
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Se dice que para reformar el Reglamento es nece-
garlo una lei. Se padece un grave error. No necesita-
mos absolutamente una lei para introduecir una modi-
ficacion en el Reglamento del Senado. El Senado se
dicta solo sus reglas de procedimicuto interno, no ne-
cesita someterlas a la aprobacion de ningun civo po-
der.

Siendo esto asi, me pavece que el sefior Senador
por Coquimbo debe redactar por eserito la modifica-
cion que en c¢onsecuencia del acuerdo del Senado de-
be introducirse en el Reglamento. Los sefiores Sena-
dores que crean que no ha habido la tramitacion de-
bida votaran en contra; pero los que entiendan que el
Senado no necesita el concurso de la Clmara de Di-
putados ni del Presidente de la Republica, lo aproba-

:
rén.

Juazgo, como el sefior Senador por Coguimbo, que
hai un antecedente poderoso para esperar que el Se-
nado aprobaré el artfeulo que proponga Su Seflovia;
pero no debemos desconocer tampoco que en os cuer-
pos colejiados Ias mayorlas cambian a menudo, 1 de
aqui Iz nécesidad de votar nuevamente, 1 para votar

es indispensable que Ia proposicion se presente per-
foctamente clara, redactada. Se trata de alterar el Re-
glamento, es mdxspuxsame formular esa alteracion.

Bl sefior Vergara (don José Francisco).—La mo-
dificacion que propongo | podiia lL(‘{L’L‘Wbe asl: «La
eleccion do los miembros de la Comision Conservado-
ra se hard por el voto acumulativoy.

El sefior Sanfuentes.—No sé cimo podriamos
introducir en el Reglamento, sin mas tramite ni deli-
beracion, el articulo que acaba de formular el seiior
Senador. Iil Reglamento para el Senado es lo mismo
que la Constitucion para los paises. jPor qué se esta-
blecen trabas en lag constituciones para su reforma!
Porque no convicne que se estén alterando todos los
dias, porque asf se harian una chicana para los par-
tidos

Lo mismo que la Constitucion, el Reglamento el
Senado exije una tra amitacion mui esmgml para su al-
teracion, i es evidente que, por mas que se diga, no
basta que el Senado con tal o cual wotivo haya ma-
nifestado una opinion, para que se pueda pe«b’r enun
momento dado que, sobre tabla 1 sin mas tramite, sc
considere esa opinion como un acusrdo espreso dicta-
do con la intencion deliberada de incorporarlo al ve-
glamento. Isto es precisamente lo que no ha habido
ilo que es indispensable, a mi modo de ver.

Fl sefior Varas (Presidente).——Se suspende la
sesion.

SEGUNDA IIORA

El sefior Varas: (Presidente).—Continta la se-
sion.

Se di6 cuenta de la siguiente mocion:
«Honorable Camara:

Dofia Josefa Carrera de Tira, nicta de don Juan
Tgnacio dela Carrera, nica hij wm“cvww}uo de «
fobo Miguel Carrera, sobrina de «lo: Jos
don Luis Carrera, 1 vinda de u;n J
pﬂrulc un monuﬂpo de solo q\

o :

mettm‘m (le lzx Glim Tt
Habiendo variado las ciroungbanciag pecuni ;
ln espresada sefiora, ha legade la opor umdac‘l ilo que

clon del Menad

el Congreso, aplicindole una regla que ha seguido en
muchos otros casos, sefiale, tanto a clla como a su hi-
ja soltera dofla Cirmen Lira Cerrerz, un attinento de
‘nos (qul‘ alei:te al que ha concedido

pelh‘ion mas o me
a nm;h ot‘ escendicntes directas de los

do euntrar a men-
cindadanos antes

mencionados.

(Quien dijﬂrn que no los eonoce
nora la historia de Chile.

Kl abuelo, i sobre todo el padree de dofia Josefa
Carrera Lira, han sido 1o solo grandes 1 eminen-
fes servidores, sino fundadores de nuestia Republica.

En vista de estas consi ‘Lemci ones, tengo el honor
de someter o vuestra deliberncion ¢l siguicnte

confesaria que ig-

PROYBCTO DI LEI:

Artienlo dnico. ¥n atencion a los servicios prestas
dos a la patria por su abuelo don Juen Tgnacio de la
Carrora, por su padre don José Alignel Carvera, por

sus tios don Ju an Joz¢ 1 don Luis Carrera 1 por su
marido don Jos¢ Rameon Lira, awnéniase hasta mil
doscientos pesos anuales el montcpm que Lonupondo
por la lel a dofia Josefa Carrera de Lira.

Al fallecimiento de su madie percibird csta renta
dofia Cirmen Lira Carrera, miénfras permanczca sin
contrace estado. B

Santiago, agosto 24 de 1884.—DBenjainin Vieuia
Mackenna, Senador por Coquimboy. .

Tl sefior FHncing.—>Me perito interrumpir la
discusion pendiente para rogar al Senado que se pro-
nuncie sobre unz cuestion previa, acerca de la situa-
cion creada a algunos seilores Senadores con motivo
del informe de la Comision respectiva sobre incompa-
tibilidades parlamentarias. Uno de nuestros honora-
bles colegm se ha ereido en el caso de saliv de 1a Sala
en vista de ese informe, 1 me parace que 1o es posi-
hle que permanezea un momento mas en esa sitna-
eion. Por o mdnes pedivia que v mpecto del sefior
Cuevas se pronunciara inmediatamente cl Senado.

El seitor Varas (Presidente).—Si al sefior Sena-
dor le paroce, tomaremos en consideracion su indica-
vion cuando c\mcluva la discusion pendicnte, que esta
por terminar. Resclvamos algo. Kl negocio que Su
Sefiorfa promueve no 0 tm senciilo.

1l sefior Garcia la Huerta.—Pido la pala-
bra pata moditicar la HldlL acion del sefior Senador en
el sentido de que el Senado acucrde comunicar al se
tior Senador Cuevas que estd en su derecho para con-
gervar su asiento 1 dcb(,mpenar su puesto hasta tanto
que el Senado ne se pronuncie sobre el infoxme. Po-
dria suceder que ¢l Smmdo no padiera ocuparse tan
luegn sobre el particular i pasaran algunas sesiones, 1
yo creo que los sefiores Senadores olgemdoq estan en
su derecho pava sequir deseripeiiando su puesto mién-
tras el Benado no se z’onuz,cx\,, puesto que la resolu-

al i ser contraria al informe.
"uw\ —Ta regla estableci-
bada Lo eleccion
miéntras la

8¢

~ 1y
t

nesho

asunio.
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El sefior Varas (Presidente).—Concluyamos algo,
sefior; hai una indicacion del sefior Senador por San-
tiago.

El sefior Vergara, (don José Franciscoy.—El se-
flor Cuevas estd en su perfecto derecho para perma-
necer en su asiento.

Kl sefior Varas (Presidente).—;Es decir que el
acuerdo que tomaria el Senado seria: que, no obstan-
te la objecion que se hace en el informe, el seflor Se-
nador tiene perfecto derecho para ocupar su puesto
hasta que el Senado se pronuncie!

Bien. Entdnces, si ningun sefior Senador se opone
ni pide votacion, se tendra asi por acordado i se co-
municard al sefior Senador Cuevas.

Acordado.

El sefior Vergara (don José Francisco),—Con-
form4ndome con las opiniones que se han manifesta-
do, he formulado por escrito el proyecto de reforma
del Reglamento, que remito a la mesa,

Pediria al Senado que, ddndole preferencia, lo dis-
cutiera en jeneral 1 particular a la vez, por constar de
un solo articulo 1 haberse ya pronunciado el Senado
sobre él hace pocos dias.

Se leyd el proyecto. Dice ast:

«Lo dispuesto en el articulo 109 del Reglamento
Interior del Senado, no se aplicard a la eleccion de
miembros de la Comision Conservadora, que se hard
en lo sucesivo por voto acumulativod.

El sefior Zafiartu.~Sirvase, sefior Secretario, dar
lectura a los articulos 128 1 131 del Reglamento,

Il seficr Pro-secretario.—Dicen asi:

¢Art, 128, La Cimara no podra alterar ningun ar-
ticulo del Reglamento sino con las formalidades ne-
lce.sarias para la deliberacion sobre un proyecto de
ei,

«Art, 131, Las alteraciones, modificaciones, adi-
ciones o esplicaciones de que habla el artfculo prece-
dente, se comunicardn tambien al Supremo Gobierno
i a la Cimara de Diputados luego que se hayan dado
a la prensay.

El sefior Zafiartu.—Pido la palabra solo para
hacer presente al Senado que ya ha discutido una lei
a-este respecto, la cual se encuentra pendiente en la
Camara de Diputados. I ahora, jirlamos nosotros a
hacer otra lei sobre lo mismo que hemos aprobado
sin esperar la resolucion de la otra Camaral

Me parece algo irregular esta manera de proceder,
A mi juicio, debemos esperar que la Chmara de Di-
putados devuelva ese proyecto de lei en la forma que
lo crea conveniente.

Por esto me opongo a la discusion inmediata del
proyecto que ha presentado el sefior Senador por Co-
guimbe.

El sefior Varasg (Presidente).—En votacion la in-
dicacion que se ha hecho para discutir inmediatamen-
te, en jeneral i particular, el proyecto de reforma del
reglamento.

Resultaron 13 votos por la afirmativa © 11 por la
negativa.

El sefior Varas (Presidente).—Queda aprobada
la indicacion. ‘

En discusion jeneral i particular el proyecto.

Si ningun seftor Senador hace uso de la palabra,
se procederd a votar,

En votacion,

Resultd aprobado por 13 votos contra 11.

Fl gefior Varas (Presidente).—En discusion la
indicacion del sefior Senador por Maule para que se
considere inmediatamente el informe de la Comision
recaido sobre el proyecto relativo a incompatibili-
dades,

Por mi parte, debo declarar a la Cdmara que no me
parece conveniente esta precipitacion por alterar el
érden de la tabla i entrar a ocuparse sin preparacion
de este asunto.

El sefior Encina.—>Me he permitido hacer esta
indicacion porque me ha parecido mui irregular tener
a uno de nuestros honorables colegas sin saber a qué
atenerse en este asunto, i que se ha retirado de este
recinto. Creo que debemos tratar la cuestion ahora
mismo, a fin de sacarlo de una situacion que tiene
algo de incémoda.

El sefior Garcifa de la Huerta.—Pido la pa-
labra solo con el objeto de esplicar la indicacion que
poco ha tuve el honor de hacer.

Cuando indiqué que podian entrar aquellos Sena-
dores cuya eleccion estaba objetada por el informe de
la Comision, no fué para que ocupasen sus asientos en
un momento determinado, sino miéntras Hegara el
turno a la discusion de dicho informe, ila Cdmara
resolvia este negocio, debiendo advertir que yo mis-
mo, que por desgracia llegué tarde a la sesion, no co-
nozco el informe.

De manera 'que, adoptado este temperamento, yo
rogaria al sefior Senador por el Maule que dejara que
este negocio siguiera su ourso ordinario; i asf podria-
mos continuar ocupandonos del importante proyecto
sobre garantias individuales, cuya discusion foca a su
término. Asf tambien se podra examinar i estudiar
con madurez el informe de la Comision relativo al
proyecto sobre incompatibilidad i dar un voto con-
cienzudo.

¥l sefior Eincina.—No tengo inconveniente por
mi parte, con tal que el honorable Senador sefiox Cue-
vas continde ocupando su asiento miéntras se resuel-
ve este negocio.

El sefior Vergara (don José Francisco)—Hai
una circunstancia que escusa la indicacion del sefior
Senador por el Maule para alterar la tabla.

Entiendo que el 30 de agosto es cuando debe pa-
sarse al Ejecutivo la némina de los miembros del Se-
nado gque deben cesar en sus funciones.

El sefior Varas (Presidente).—Los que han cesa-
do en sus funciones, no aquellos cuya eleccion ha si-
do objetada,

El sefior Vergara (don José Francisco).—Creia
que se encontraban en la misma situacion los Sena-
dores que han perdido su derecho de tales por incom-
patibilidad.

El sefior Puelma.—Aunque no tengo inconve-
niente para entrar desde luego en la discusion de es-
te asunto, creo, sin embargo, que debe sefialarse una
sesion inmediata para tratar de él, tanto para cum-
plir con la disposicion que ordena pasar una ndémina
de los miembros de la Cdmara que han cesado en sus
funciones, como de los que se encuentran escluidos
por las incompatibilidades.

Ademas de esto, creo que hai inconveniente en que
sigan funcionando miembros de la Clmara respecto
de los cuales tengamos que declarar despues, quera-
ROS 0 110 queramos, que han funcionado ilegalmente.

En el caso presente solo un sefior Senador ha se-
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guido concurriendo a las sesiones; pero quiero supo-
ner que fueran seis u ocho: jno se correria el peligro
de que pudiera decirse que hemos estado dictando le-
yes nulas, si aparecia despues jue habia habido ma-
yorfa formada por individuos que habian cesado de
ser miembros de la Cémaral

Una vez despachado este informe, que debid ha-
berse traido mucho antes al conocimiento de la Ca-
mara, aungue no hago cargos por ello a la Comision,
su resolucion no puede demorarse por mas tiempo,
porque las consecuenciag podrian ser sérias.

Repito, no me opongo a que no se trate este asun-
to en la presente sesion para tener tiempo de estu-
diarlo; pero debemos despacharlo en la sesion proxi-
mo. Hago indicacion en este sentido.

El sefior Varas (Presidente).—En la préxima se-
sion la hard Su Sefiorfa; porque si seguimos discu-
tiendo indicaciones, no haremos nada.

El sefior Puelma.—Cada Senador puede hacer
indicaciones en el momento que erea oportuno.

Tl sefior Varas (Presidente).—En discusion la
indicacion del sefior Senador.

El sefior Garcia de la Huerta.—No voi a opo-
nerme a que se trate este negocio en la sesion proxi-
ma, ya que tantos de mis colegas han espresado su
opinion en ese sentido. Pienso, sin embargo, como el
sefior Presidente, que nada obliga a dar el aviso al
Presidente de la Repuiblica el dia 30 de agosto. Ksta
ohligacion es respecto de aquellos Senadores que han
terminado su periodo; pero respecto de aquellos que
la C4mara acuerde no poder continuar en sus funcio-
nes, lo haremos cuando hayamos estudiado i resuelto
el asunto.

No dejaré pasar tampoco sin observacion el concep-
to espresado por el sefior Senador del Nuble, de que
podriamos llegar a dictar leyes nulas por la concur-
rencia de Senadores cesantes.

Lo que ha pasado siempre 1 lo que la misma lei es-
tablece, es que los Senadores cuyo derecho es objeta-
do permanezcan en la Cdmara hasta que se resuelva
si han cesado o no en sus funciones. Apelando a la
memoria de los honorables Senadores, no necesito ha-
cer grandes esfuerzos para rccordar que ha habido
hasta doble representacion en algunos departamentos
0 provincias.

De manera, pues, que el peligro apuntado por el
seflor Senador del Nuble es enteramente quimeérico i
nada nos estimula a proceder tan precipitadamente.

El sefior Varas (Presidente).—Veo considera-
ciones mui sérias para detenerme en este asunto.

Sé que en el informe se habla de varios casos de
incompatibilidad. La Comision lo habrd estudiado;
los habrén estudiado tambien los que tienen tiempo
de estudiar todos los megocios; lo comprendo mui
bien; pero, por lo que hace a mi, digola verdad, no
he visto los nembramientos en que se fundan esas
incompatibilidades.

La Comision se estiende tambien a casos que no
estin ‘comprendidos en la lei de incompatibilidad.
31 cs tan sencitlo formular una incompatibilidad 1 ha-
cer abandonar su puesto & un compafiero? Para esto
se requiere un exémen completo. No estoi por la fes-
tinacion de un negocio cuando no se vé inconveniente
alguno para tratarlo despues.

Estos son los motivos que he tenido para indicar
al sefior Senador por el Nuble la conveniencia de

postergar su indicacion para otra sesion, Sin embargo,
ella est4 en discusion.

FEl sefior Vergara (don José Francisco).—Como
miembro de la Comision i creyendo interpretar bien
las ideas de mis honorables colegas, puedo decir a la
Cémara que nada seria mas satisfactorio para la Co-
mision que el que este asunto sc estudiara con toda
madurez i detenimiento. Mui 1éjos de nuestro espi-
ritu ha estado que el informe viniera a producir un
efecto desagradable para la Camara; solo emitimos
nuestro juicio despues de haberlo formado del modo
mas impareial.

Como ha dicho el sefior Presidente, el asunto es
grave; se trata de la composicion misma de la Cama-
ra i no podemos precipitarnos ni proceder en €l como
en cosa lijera. El entrafia resoluciones importantes
de hecho 1 de derecho; i por lo que hace a los miem-
bros de la Comision, -que creojque en este punto pien-
san como yo, no desearfamos otra cosa sino que la
Chmara tomara tode el tiempo necesario para estu-
diarlo.

El sefior Pereira.—Como miembro de la Comi-
sion, debo decir tambien que se ha procedido con la
escrupulosidad mas séria para llegar a la dolorosa re-
solucion que se ha tomado; pues como ha dicho, se-
fior Presidente, es mui mortificante para el espiritu
tomar una resolucion de esa clase,

Ahora, si la Comision ha demorado su informe o
si ha tomado mas tiempo de aquel que se habia cal-
culado, ha sido por esa consideracion, porque ha te-
nido que dirijir oficios i obtener los datos i antece-
dentes necesarios para formar la conciencia unanime
de que se encontraban Senadores en esa situacion, esto
es, escluidos de sus funciones. Ojald no hubiera in-
currido ningun Senador en la incompatibilidad; ha-
bria sido mui satisfactorio para la Comision.

Por otra parte, cuando acepté el nombramiento que
que hizo en mi el sefior Presidente, me resigné a él
como a un sacrificio. No quise dar escusas, porque ya
muchos de mi colegas lo habian rehusado dntes que
yo, i en mi puesto no me era posible desentenderme
de ese deber.

Necesitaba dar estas esplicaciones para manifestar
que cada uno de los miembros de la Comision ha
aceptado la comision como un verdadero sacrificio i
solo en cumplimiento de su deber.

Tl sefior Zafiartu.—He oido con mucho gusto
a los sefiores miembros de la Comision espresar las
medidas tomadas para producir su informe; ¢l ha sido
mui meditado i concienzudamente resuelto.

Sin embargo, por mi parte no aceptaré ninguna ins
dicacion de apremio para resolver este asunto. Deseo
que se tome todo el tiempo necesario, como lo ha he-
¢ho notar el sefior Presidente, para apreciar cada uno
de los motivos o casos que producen incompatibilidad
segun el informe de la Comision, i que deliberemos
con toda calma, tranquilidad i justicia. Esto serd un
motivo de satisfaccion para el Senado i para los
miembros mismos de la Comision.

Tl sefior Encina.—Comprendo que el asunto es
grave, i por consiguiente no insisto en que se trate
con la presteza que habia indicado. Pero si insisto en
que el sefior Senador que ha salido vuelva a ocupar
su asiento.

Tl honorable sefior Cuevas ha estado asistiendo $o-
do el afio, i sin él muchas veces no habria habido
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guorum,; de manera que, si fuera como lo ha espresa-
do el honorable sefior Puelma, esto es, que los Sena-
dores eselaidos por el informe no han podido funcio-
nar, resuliaria que todas las resoluciones del Senado
adolecerian de nulidad por esta causa.

Bl sefior 13— Y0 no he . dicho q ue
nulas Ias vesoluciones que towa habien-
do en ¢l Senado mu“mum) larase
que no 1)“6\&,‘ tar funci onando, e dicho (UC S0
puede influir en 01 inimo de algunos para pensar que
sea Una circunstaneia que puede afectar a la forma-
cion de las leyes

Do todos modos; no me parece conveniente prolon-
gar una situacion de esta naturaleza. Pero, como el
asunto parcee grave, propondria que se postergara has-

ta el vidrnes.
Lnﬂo incicacion en es uG ““nuldo
seior Varag (Presid
acion del sefior bouaqor
Los sefiores Senadores Vergara ( ion José Fran-
cisco) 1 Bafiarsua (al voml).—u\ d, setior, por no creer
conveniente el fijar un plazo.

Resulio desechade la indicacion por 13 votos con:
tra 9.

El seflor Bincina.—Deseo saber si queda acorda-
do que el seftor Cuevas vuelva o su asiento.

¥l sefior Varag (Presidente).—l sefior
rio davé razon del acuerdo sobye ¢l partienlar.

Bl sefior Becratario.—Se ha acordado gue el se-
fior Cuevas pumc ocupar su asiento midutras el Se-
nado no resuelve la cuestion.

Bl sefior Bncing.—Estd bien,
Il sefior Varag (Presidente).
sion particular del proyecto sobrc

duales.

Fn segunda

Dice asi:

«Art, 210 Tl ¢ ]czti("e o jefe del establecimiento de
deter 1t'1<m, d’ recibiv provisionalmente al <0\']>ym\di\lo

infraganti, debera exijir que Ia persona gue lo condu-
ce lo \Ie‘la por eserito 1- hajo s ilrma una esposicion
sobie el hecho que motive el arvesto.

B1 esa persona 1o suviere h‘“mpr, firmaran In
sicion dos testigos Hamados al efecto

Hi aleatde o jefe del estableci: nvvhto de detencion
debera dar parte del d p\mto del preso al juez ordi-
nario en lo criminal, en la audicncia mas nmloumh
nas tardar, dunm de las 24 1 siguientes a I

z‘;"..

serian

1

QUe Gespes

acion la In-

th'

Secreta-

seflor.
—Continua la discu-
garantias indivi-

,,_‘

discusion el articul

3o~

ide o jefe del establecimisnto de detencion
HUI(‘EU r°<1b1uo u ‘)1e°‘) 101 uf‘hto 11111

si dentu) de L s velnbicuatro h‘)}‘db smumnhs 10 Teci-
biere de ¢sto ¢nden para que continde la prision. En
estos cesos, al pic e la esposicion del aprehensor
anotara la hora a que did aviso al juez i la hora en
gue puso al preso en lbertady.

Respocto del dltimo inetso, el seior Presidente ha-
] o uahcm'mn para sustiiuirlo por ol siguienter
tra pues de dado cl parte

de e habla el inciso precedente no se hubiere espe-
ulo Ia um(m Je arres to 1 nmmwuow al alea 1(10, este
arte ol juez por est
1 zaide

s
5E-

fior, para segunda discusion por haber hecho yo indi-
cacion para que sc afiadiese a continuacion del inciso
propuesto por el sefior Presidente el inciso final del
articulo orijinal, quitdndele la parte final.

Indico, pues, que en el inciso propuesto por el sefior
Presidente se intercalen, despues de las palabras «por
eseritoy, estas otras: (¥n cstos casos el alcaide, al pié
de 1a esposicion del anrehensor, anotar4 la hora en
que dio los avisos al juezy.

El sefior Varas (Prealdeu’oe). acion la in-
dicacion con la enmicnda propuesta por el sefior-Se-
nador por el Nuble.

El seilor Vergara, (don José Francisco).—No hai
oposicion, sefior Presidente.

Il gefior Varas (Brondento) —Es una mdlcacmn
en sustitucion del articulo del proyecto, sefior Sena-

i dor. Pero, i no se pide votacion, se dard por apro-
had
bada.

Aprobado el art{culo con las modificaciones.

Se past al

CATh 26,
bajo de fian
tardar a las
tado.

La flanza tendra por objeto asegurar la compare-
ceneln del reo a todos los actos del juicio para que
fuere citado, 1 ¢l cnmplimiento de la sentencia que
se pronunciare.

Ll juez fijara su cuantfa teriendo en consideracion
Ia clase del delito imputado, la pena que la lei le se-
flala 1 las circunstancias personales del procesado.

Para s otorgamiento, bastard que se estienda ante
el juez un acta firmada por el procesado i el fiador.

A la flanza puede sustituirse prenda o hipoteca su-
ficiente.

El procesado que
nalmente hajo de far
en el Tugar del juleic

El sefier Varas (lelﬂc‘lte) — Advierto al Sena-
do que convendria cambiar la palabra provisional que
emplea el testo 1 preferiv la palabra prowvisordo, porque
es el tévmino que emplea el Cddigo Civil para casos
andlogos; conviene guarda la uniformidad en las es-
presiones que usa la lel.

i de parece al Senado, se aprobard el articulo con
este cambio.

Aprobado.

La solicitud sobre libertad provisional,
13, deberda resolverse por el juez a mas
cuarenta i ocho horas de haberse presen-

obtuviere. la libertad provisio-
zz, deberd constituir domicilio

Se pasé al

«Art. 27. Si el procesado puesto en libertad no
compareciere a los actos del juicio para que fuere ci-
tado, sin justificar imposibilidad, pero sin ausentarse
del lugar, se aplicard al Fisco Liasta I cuarta parte
de lIn fianza; i el procesado podrd ser nuevamente
puesto cn prision si, atendidas las circunstancias del
caso, cl juez lo ere eyere necesario.

51 se fugare o ¢l se gustrajere al ecumplimiento de
la sentencia, todo el monto de la flanza quedard apli-
cado al Hisco,

Al procesado que so hublere fugado i que fuere
nuevuments aprehiendido, no podrd otorgarse despues
Ia libertad provisional bay) de fianzay.

El sefior Vergara Albano (Ministro de Rela-
ciones Fst ﬁrnneb) —;Cudl seria el objeto de la dispo-
sicion eon que prineipia el articulo de aplicar solo la
cuarta parte de la multa si el procesado no compare-
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clere a los actos del juicio’
toda la multal

Bl sefior Varas (D“Osuwlm )--=Creo que el arti-
culo ha tomado en cuen
ga del reo que fnlt
del juic 1o para los cuales
parecencia alguna pena n
ila lei ha tomado (antom'm el partide
fuga el reo, perdera la totalidad de la 1
permaneciendo en ¢l mismo g :
derd solo la cuarta parte.

jPor qué no se aplicaria

GUEe 10 ¢s

achos

Es una gradacion que me pavece
porque ent realidad, no es lo mismo fi

sustraerse por completo ol cumplimiento de b
tonum, gue dejar de asisti a los actos del j juicio, en-
torpeciendo su curso.

Bl sefior Vergara, Albano (Ministro de Relo-
ciones Ls*“nomg) —>Me parece que la primera parte
de esta disposicion es osasionada a dificultades.

Si el reo no estd imposthilitado para comparceer
ante el juzgado i sin embargo se niega, es evidente
que con tal procodimimlto se conlicsa antor de nun de
lito 1 que 2 lo ménos debe pesor sobr ¢l ese acto de
rebelion.

In tal caso no debe
sobre el flador.

En consecuencia, parese natural dar al juez la fa-
ciltad de tomarlo preso.

El sefior Varas (Presidente)—I] mi
Ie concede esa facultad.

S~

pesar

810

El sefior Vergara Albano (Ministro de Rela-
ciones Esteriores).—DPara ciertos casos.
Bl sefior Varas (Prssidente).—— No, seflor; en Je-

neral. Dice que «el procesado podrd ser nuecvamente

puesto en prision si, atendidaes las circunstancias del

cuso, el juez lo creyere necesariop.

El setior Puelma.-—Iin mi concepto, lo dispues-
to en el primer inciso del articulo en debate se halla
justificado por muchos casos que ocurren, en que al
procesado le serla sumamente vergonzoso present:
ante el juez a confesar su falta.

[se

Cualquiera puede incurrir en fultas de policla o
en cualesquiera otras que en realidad no son delitos,
pero que son vergonzosas para el que las comete.

Se ordena al (;ehnpuont“ que (’()hl))(l’ ezea ante el
juez. Prefierc, dice el reo, perder la cuarta parte de
I fianza fintes que asistir al juzgado.

Si esta circunstancia de inasistencia del reo ante
el juez ofreciera inconvenientes para el curso de la
causa, s¢ deerctard la prision,

Kl delincuente quedara entdnees en la condicion
de un individuo que no se defiende 1 que se somete
a la sentencia.

Pero este es el procedimiento que jeneralmente
adopta toda persona que b cometido una falty; pre-
fiere que la condenen dntes que presentarse al juez.

Mo veo, pue qué inconvenientes pudiera tencr en
la practica la aplicacion I el ('umphn'mmo de lo que
dispone la primera parte del articulo que se discute.

Berior, no debemos olvidar que, en jenoral, pue-
den Ineurrir en una falta personas decentes que ejer-
cen alguna industiin w ocupacion conoeidas, que tie-
non vesidencia fija 1 que, en el caso a que se reliers
este articido, han plo%ado fian

Lues bmn, jpor qué imponer pov

la fuerza a esas

lo P“ss,m la fu- |

toda la responsabilidad |

articulo |

personas la dura obligacion de pasar por una vor-
()ﬂbnzdﬂ
Ahora, st

fuese 111(11spcnsable para el curso de Ia
que cllios

coneurran al juzgado, en eso

CAso se

Causy

ard la prision.
sefior Varag (Presidente), — jNingnn

ador have uso de la palabral

n vobaclon,

Il seftor Vergara Albano (Ministio de Rela-
ciones Isteriores).—Yo no he hecho oposicion al
avticnlo, seflor Presidente.

I sefior Varas (Presidente).—In tal caso, lo du-
remos por aprobado.

Se pasd al

Art. 28, La libertad bajo de flanza puw
marla el procesado en cualquier este
awin antes de ser puesto en prision, 1
sido denegada.

Tambien podra ponellc término el juez et aindo d
las nuevas nivoth ciones que se pr

rezea que el pmcesqdo es culpable de «

Toi1s QO el
LCLLLO @M iy

segun esta lei, no pueda concederse la libertad pro-
visionaly. :
B! seiior Presidente propone en reempiazo ds eslo

aiticulo el siguienter

At 28, La libertad provisoria puede reel:
el procesado 1 otorgarsela en enalquicr estwds
juicio, aun dntes de ser puesto én prision 1 aungu
haya sido ya denegada,

La seguridad de la persona ofendida o el peligro
10 gque se frastren lag investigaciones autovizan para
la libertad provisoria midntras in
considlere necesaria para los fines indicados.

1 juez podrd poner término a la libertad provis
cuando hubicre motivos para temer que el
puesto en libertad se fugue, o s las inve
practicadas o nuevas circunstancias manifes
necesidad de poner al procesado en pris

Fué nprobado por unaninidad © sin (Zwa{ﬂ ol
culo propuesto por el sefior Presidente.

Se 7’((5(/ Gl

¢Art. 29.—El que fuere absuelto en primera ins-
tancia, serd puesto provisionalmente en liberts
cuando se interponga apelacion del fallo ¢ ve i
consulta, salvo que el delito imputado sea de aquellos
a gue se refiere el ertioulo 24

En estos easos solo podrd otorgarse la libertad b
de fianzo, previa audiencia del ministerio publico i
con su acuoerdo.

&1 el reo continuarc en prision pronunciads la sen-
teneia do primera instancia, 1 fuere absuelto en la se-
gunda instancia, serd puesto en libertad luegs ol
juez tenga conocimiento oficial de esta sentencia, witi-
(ue no haya sido devuelto el proceso. Pava los cfoc-
tos e esta disposicion, todo tribuns da ins-
fancia comunicard sin demora el fallo abso 10 e
hubiere pronunciado 1 que no haya reeursn log:l
interponer. Lo mismo observara pava los dem
de segunda instancia que pongan términe o la p
de un individuoy.

Tl sefior Varag (Presidente)-—Conio n
Senado, la Wltima parte del primer inciso o es
culo se refiere al articulo 24 del proyecto.

Para mayor claridad de la disposicion, parcee que
i valdela mas vedactar el primer inciso ew ostes tér-
minos; v

T

1

do s

rision
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«El que fuere absuelto en primera instancia, serd
puesto provisoriamente en libertad, aun cuando se in-
terponga apelacion del fallo o se eleve en consulta,
salvo que el delito imputado sea de aquellos que la
lei pena con muerte, presidio o reclusion perpetua o
presidio temporal en cualquiera de sus grados).

Asl quedaria armonizado con las reglas establecidas
dntes por los articulos 23 1 24.

El inciso que proponge no importa sino una espli-
cacion de lo dispuesto por el articulo 24.

Se di6 por aprobado el articulo con la modificacion
indicada por el sefior Presidente.

El sefior Vergara, (don José Francisco).—Antes
de pasar al articulo 30, propongo a la Cimara comple-
te este proyecto com los articulos del titulo 6.°del
proyecto orijinal presentado a la Camara de Diputa-
dos, titulo que fud suprimido por ésta por urjencia de
tiempo para despachar esta lel.

Fse titulo, compuesto de cuatro o cinco articulos, tra-
ta de los recursos contra las prisiones arbitrarias, de
manera que es el complemento de esta lei, cuyas ge-
rantias pueden quedar burladas si ne se da a los ciu-
dadanos los medios de hacer efectiva la responsabili-
dad de las autoridades que las atropellen,

Si el Senado acepta mi indicacion, podrfamos discu-
tir esos articulos en la sesion siguiente. Son sencillos.

El sefior 'Varas (Presidente).—FEn tal caso, mas
vale dejar tambien la indicacion de Su Sefiorfa para
la sesion siguiente i aprobar en dsta el articulo 30,
En discusion el articulo 30.

Se leyd.

El sefior Varas (Presidente).—Observo que la
hora es avanzada i que talvez demorard mucho la lec-
tura de los articulos que se derogan. Levantaremos
mas bien la sesion,

El sefior Vergara Albano (Ministro de Rela-
ciones Esteriores).—Seria bueno que se publicara el
titulo a que se ha referido el sefior Senador por Co-
quimbo.

El sefior Varas (Presidente).—Estd impreso. Se
encuentra en el proyecto orijinal.

Se levanta la sesion, quedando en tabla este mismo
asunto 1 los demas que lo estaban para la presente.

Ramuxpo Siva Cruz,
Redactor de sesiones,

SESION 35.* ORDINARIA EN 27 DE AG0sTO DE 1884
Presidencia del sefior Varas
SUMARIO

Acta.—Cuenta.—Continué la discusion del proyecto sobre
garantias individuales,—Considerado el articulo 30, fué
suprimido despues de algun debate.—Fué aprobada en
jeneral i pas6 a Comision la indicacion que habia formu-
lado en la discusion de esta lei el sefior José Francisco
Vergara.—En empate de votos, se acordé pcstergar la
discusion del proyecto sobre reforma del articulo 1454
del Cédigo Civil, propuesto por el sefior Sanfuentes.—
Se resolvié considerar en la sesion préxima el proyecto
sobre ferrocarril trasandino.—Fué en seguida aprobado
por unanimidad, en particular, el proyecto que declara
apelables los autos que espidan ciertos tribunales en

¢ uso de ciertas facultades legales.~——Puesto en discusion

" jeneral el proyecto relativo a la reparticion de terrenos
en Arauco, despues de un breve debate [fué aprobado
por unanimidad,—Se levanté la sesion.

Agistieron los sefiores:

Besga, José

Gana, José Francisco
Garcia de la H., Manuel
Guerrero, Ramon
Hurtado, Rodolfo
Ibafiez, Adolfe

Lazo, Joaquin
Marcoleta, Pedro N.
Pereira, Luis

Puelma, Francisco
Rodriguez, Juan E.
Rosas Mendiburu, Ramon

Sanfuentes, Vicenta
Silva, Waldo
Valenzuela C., Manuel
Vergara A., Aniceto, (Mi-
nistro de Relaciones Es-
teriores)
Vergara, José Francisco
Vial, Ramon
Vicufla M., Benjamin
Zafiartu, Javier Luis
i el sefior Ministro de lo
Interior.

Aprobada el acta de la sesion enterior, se did
cuenta:

1.° Del siguiente mensaje de 8. E. ¢l Presidente
de la Republica:

«Conciudadanos del Senado i de la Cimara de Diputados:

El ciudadano frances don Gabriel Larrieu solicitd
en junio de 1881 que el Gobierno de Chile le reco-
nociera log derechos procedentes de un contrato cele-
brodo con el Gobierno del Pert para la construceion
de la aduana i muelle del puerto de Arica.

De los documentos 1 antecedentes relativos a este
negocio consta que el Gobierno del Perd se compro-
metid a pagar a Larrieu, por las indicadas obras, la
suma de un millon treinta 1 dos mil trescientos soles
en bonos de la deuda peruana, los cuales fucron emi-
tidos en julio de 1870, debiendo ser cubiertos con el
producto de la misma aduana.

Hacia la época en que el puerto de Arica fué ocu-
pado por las armas de la Repiblica, la espresada deu-
da a favor del sefior Larrien se hallaba reducida a la
cantidad de quinientos setenta i un mil soles,

No siendo entdnces la ocupacion de Arica ila con-
siguiente percepcion de los derechos de su aduana
sino simples medidas de hostilidad contra el enemigo,
ninguna obligacion incumbia al Gobierno ocupante
de reconocer aquella deuda, por mas que el Perd hu-
hiese afectado al pago de ella las entradas de aduana
del mencionado puerto. ‘

Obedeciendo, no obstante, a un sentimiento de
equidad, el Gobierno espidid el decreto de 20 de di-
ciembre de 1881, en virtud del cual se ordend que la
aduana de Arica pagase por trimestres vencidos, a los
tenedores de bonos emitidos por el Gobierno del Perd
a favor de Larrieu, los intereses del seis por ciento,
a contar desde el 1.° de octubre del espresado afio.

_Dictdse esta disposicion con el caracter de pro-
visoria.

Ahora, terminado el estado de guerra i hecha la
paz con el Pertl, el sefior Larrieu se ha presentado de
nuevo al Goblerno solicitando: 1.° el pago de los in-
tereses vencidos e insolutos desde la fecha de la ocu-
pacion de Arica, hasta el 1.° de octubre de 1881, lo
que importa una suma de cuarenta i cineo mil seis-
cientos ochenta pesos; 2.° el pago de la amortizacion
correspondiente al tiempo trascurrido desde la fecha
de la ocupacion de Arica, hasta el 1.° de setiembre
préximo venidero, es deeir, la cantidad de doscientos
diezinueve mil trescientos pesos; 1 3. que desde el
1.° de seticmbre préximo se contintie atendiendo al
pago de los intereses i amortizacion de la deuda en
los plazos, forma i condiciones establecidas por la lei
peruana de 28 de enero de 1869 i decrets correlativo



