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wPussta en discusion la parlida 42-con la indicacion.del
suiior Ramirez (doncFrancisco Anjelypara quo se.agregace
\n itemn Ge véinte :mil pesos para’auxiliarda construceion
de la:casa:de locos, fué apr'obadaucon esta agregacion:por’
&b votos'contra'2.- e}
Se:pasé’a’ consxdemr la parbuch £6i:fad aprobada-sin,
debate alginozpor48 votos contra;3:i =y une=d aniranttes
-<At tratarse:dédaupartida 47; sel.sefior Ervdzuriza dijé:
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que.ya enotras) ochsiones se: habiardispatado sobre el |

caracter. de 1éizde estarque se.decia léi:de.Seétiémbrer de-
4832,"ia lo ménos si lo era, su disposicion: estaba'énvuel:]
ta en lavoscuridad +i- el . misteriojsijqué como larCamata
debiawotar publicatente los .gastos.de da-adminisiracion,
i Jaspartidande que-sé trataba adoleciaxenralto grado del:
oscuridaduio.debia .votarla,porque:atendiendo asla Cons-
titucion ésta:norla-autorizaba-paratello. i nw =
~Congste motivo-el sefiorMinistroy del:Interior -rebatio;
a.1a.lijerd la idéar-emitida por elrsefior ‘Errdzurizien se-:
guidase procudid a.votar: fa:partida-fué-aprobadaipor 424
votosicontra s b 5+ ' L 9. Wt
sActo continud se puso en-discusion; elrpresupuesto’ de!
Ministerio'de Justicia, Culto e .Instrucéion:Pablicaji fue-]
ron aptobadas: sin:debate alguno, i-énvirtud.del silencio-
de/la Camara, las partidas primera:a diezew i &+ -~
#Puestaen consideracionla*-partida-{;ehsefior Palma-
manifestd que hastahahora habia wna-guarnicionyen.la
casa:Penitencidria; que sefhacia:coi tropa veterana o’de
policia, i que en la, presente partida; kabia-un item que I,
creia destinado,para- pagar guardianes a persenas que
cuidagen de la reclugion de-los.presidarios, i quesi este’
era el objeto a que se destina 4 esa cantidad era;una’idea.
plausible él.que no'reprovocaba;sing por el contrano, en-
comiaba, por lo que desearia oir al Ministro del -ramo scbre
este particular, o - -, e e LrLetRa o o o
Habiéndose . espueslo por vel Ovalle que por de;prontp
no podria satisfacer:a lo que se:le. preguntaba. i+ . <o
. EL sETor MinisTro1DEL InTEfMOR, did algunas esplica-
ciones sobre el.ilem. ;. N B SN S T o
Haciéndose presente por.el.sefior Palma, que ¢l no se
habia‘opuesto a la partida;sino:que habta deseaco:oirila
anterior esplicdcion;sfde aprobade por, unanimidad i ew
virtud del silencio de la Camara -como la’ .precedente. .
Pussta en discusion la partida 12 el:sefior s Ministro-de
Justicia observé,que,consideraba inalil la partida, por-,
que se habia’ presentadoqun:proyecto al.Senado con-el
mismo-{in, i con este motivosse--acordd Suprimir dicha

partida. Coa e bowidoe oopoenpny
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Despues fuerdn siicesivamert'e aprobadas-las~partidasy.

13, 44 i 45: R ITU o 2 i) b
Puesta en consideracion.la 16;.el sefior Présidetite dijo:
(ue deskaria-saber.si se-habian gastado:los;. 25,000 -psis
que se habiun presupuéslado ¢l .afio:pasado cou- este ob-
jetos  me . .
+Mauifesté el. sefior Ovalle que dicha partida se- habla
agotado; i que-creia.convéniente que la Camara.ausiliase
sucesivamentela: obral o+ . Lman b
JEL sENor PresipenTE. «<El-afto pasado vi-un plano'deé |

'l"'.'-‘|4_;.1v P B

o i

hr e Vet e o T

uly Q"

dicha obra i'por:élisuve ocasion de conocer que se-trataba|

¢ un:edificio* de grandes dimensiones,. que necesitaba se»
gresupuestusen quinientos mil pesos para su cohstruc-
cion.« Se dijo en aquel.entdricés.que se auxiliaba la obra
con veinte:i.cinco mil:pesos:sin que el Gobierno.se echase
sobre si la carga de presupuestar mas cantidad ahora; i
se manifiesta que no solo se ha agotadoesa cantidad, sino
que-ha-sido.insuficiente:* yo 1i0-sé hasta quéipunto se lle-
varé:estelaukilib;.porslo que.me opongo a la partida.

' .Contestada ‘pot. el+$efior.Ministro; de-Justicia esta gb-
servacion apojéndose . para:combatlrla' en gqueé;-si bient
era verdad que, segun ¢l primer plano; el edificio costaria:
quinientés mil-pesos, por el sggundoigue se babia levan-,
tado i-por:el que se estabatrabajando la obra, solo se
gastariah a.loisumo ciente.veinte.a ciento.treinta mil, .en.
que.era‘anestablecimiento:qué. hacia honor.al pais; i que
as{ como:lrabian academias déarmas;para:formar Huenos.
militares, del mismo modo debia haber un Seminario pa-
raformar tuenos sacerdotes i por Ultimoredsque ddvertia
tambxen rque si‘nosse votaba résta-sumi de’ trefnta mil
peso;, seyperderiarla que.:sei:habia ninvertido - anterior-
mente, jporque-ho habrian.fondos pard conlinuar el edifi-
cio; quedd la partida para: -gegufida discusionls |- .

- En seguida. fueron:-aprobadus { sin debate alguno las.
partidas 17 a. 27,.129 .a 58;-quedando la:partida 28 para
segUnda;dis'busion,pbr-inglicacion.'"del‘ sefior Barros Ara-
na para.que se -aumentasé:kl'itemiprimero a uno-o dos-
miltipesosag wrotp s B L e b s e, e

-8¢é $uspendié lassesion, .uel 2wy

A segunda.horanserdiscutié el presupuesto .del Minis-
terip dovGuerrd i,Marima;i-fueron -aprobadas-por-el si-
lencio: de‘la CAmdra todas: susipariidas; en los mismos.
términos que lo habiarside‘por.el'Senado.". . -
+ . Puesto endiscusion jenerald particulara.la-vez:elpro-..
yecto de leipropuestorpor:la Comision: mista,:dirijide-al
dedlarar subsistentes las: contribuciénes establecidas, fué
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-| aprobadopor ur'xaxairhiidad el {mico~articulo que el pros

Yecto contiene Dice asi "' g s Tty

"o dAfiealo Unics, S8 'déclaran subsisténtes por ¢l t6r-

minode diez i ochd mese% Yds contriliiciones” estableci-
das, ¢ com.rndose este hempo desde la promulbamon dé’la
prestiite’lei.n " « " VLES MR
t Selevints la sesion) qnedanﬂo én'tabla para lammedxa-
taho; mlsmos asantos que 16 cstaban para 4 presente
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1 sEsION 17.% EN25, DE JUNIO bR 1855,

-t ()

ol e Preszdencza dél senor Benavenle.., '

FASI:UETOD o3 sefibres Aristegui; Blloes; Cerda Correa,
Garefa de»IaIIIuerta, Mena Mupca, Ossa, Perez, Pm,o i
Salas. . .+ - v .

Aprobada rel acta de lasesron anterior se did cuenta :
de un proyecto de lei aprobady por la‘Camara de Dipu-

i tados,isobre el establecimienito de uha caja hipetecaria de
fomento.aila agrlcultura :

En seguida s¢ puso-¢n discusion particular el proyecto |
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de lei sobre: darnueva orzanizacion:a los tribimales de
comercio:. 1 v o~ T oo

- En discusion-el art.«.°, fué aprobado por unanimidad,
como-asi-mismo- lo- fueron «los. siguientes hasta el 10.°
inclugive.: .~ + -t g B o e
<+En discusion el A4 .o ol o sy

- Bi sefor PresipexTs.—El articulo en dlscusmn eata
destiriado’ a salvar el defecto de que.-adolecia.la admi-
nistracion de justicia en.los tfibunales de comercio, re-
lativamente a la demora ena tramitacion de las.causas. |
Pero yo hallo que queda, sin embargo,-un vacio: i es
que los jueces letrados, en pleitos.de esta naturaleza;no| ;
tieneh los mismos conocimientos que.los diputados de
comercio; ia mi ver, el mejor..modo.de arreglar esto
serfa . el establecimiento de praclicos, que; nombrados
por cada una de las partes, ilustren-. competentemente la
materia. o
«Er sefor Mena.—La diferencia respeoto a la-antigua
administracion de justicia de comercioi.la que ahora se
quiere introducir, no consiste-en olra:cosa que en la in-
tervencion de los jueces letrados en -estos tribunales,
que, hasta ahora, solo se han compuesto de jueces esclu-
sivamente comerciales. Yo veo tambien-en esto un incon:
veniente, pero unidos. los jueces prac'ticos a los de le-
tras,.formarian un juzgado competente, que lenaria las
miras con que se les ha establecido. Este seria el mejor
medio que, a mi entender deberia adoptarse para evitar
que los jueces puramente letrados no.errasen en el des-
empefio de! cargo que sé les quiere confiar.: . ’

Ev sENor Pinto.—La esperiencia ha demostrado que
los - diputados de comercio son causa de demoras perju

diciales en la tramitacion de las causas ; ellos eternizan:

Jos toncursos, causando asi males de trascendencia.
Pero, si tomamos otras medidas a este respecto, si se les
sustituye por jueces letrados, surje otro inconveniente,
ol no ser éstos intelijentes en asuntos de comercio, ol
cual no es menor que el primero.

EL seNor MENA.~-A mi me parece que la ob%ervncwn
del sefior Presidente salva de un modo ventajoso los in.
convenientes que se presentan. La‘intervencion de préc.
ticos comerciantes nombrados por cada parte es el medjp
mas oportuno para poder arreglar la administracion de
justicia i proceder en ella con la ‘seguridad que puede

exijirse. Pues es evidenle, que abandonarla a jueces le-

trados, poco mteluentes en asuntos de comercio, es, sin
duda, esponerse a que fallen desacertadamente en asun-
tos de gravedad. -

® EL ss¥or Mustca.~El proyecto que-nos-ocupa, solo
tiende a la sustitucion de los diputados i,asesores de co-
mercio en'las plazas de Santiago i Valparaiso, “dejando
en el estado .actual-d los demas puertos i plazas-de la
Republica, en que se hallen establecidos i quescontinten
como al presente consultando solo a los jueces letrados,
donde los haya, en aquellas cuestiones de mayor interes;
porgue no seria posihle hacer-estensiva esta. disposicion
a.todos los puntos, en, atencion que el comercio es bas~.
tante reducido i dificil de encontrar:hombres capaces de
juzgar-i que puedan obrar imparcialmente, bz -

Elstemor: que:parece -asistir. al sefor Senador,. a mi

{ modo de ver, salva las dificultades que una vez adoptada.

la medida propuesta pudiera encontrarse. Si necesaria,
fuese:ld opinion de comerciantes practicos nombrados
por las partes, en cuestiones comerciales qué sucederia?
que en’las plazas donde hubiese poco.comercio no se en-
contrarian hombres imparciales sino ‘rélacionados i qoo
solo obrarian-no en’concienéia sino guiados por el inte-
res'personal ; ‘i-ademas no se. haria otra cosa que entor-)
pecer la administracion de Justlcxa ocaszonando pel‘]UlCIOS :
de consideracion, . . . :
»Por gtra:.parte, los :pleitos de mayor .cuantia son mui

'raros ‘i'aun supuesto, vendria .por.la inforvencion de

los précticos entéuces ésto a convertirse en una defensa
o alegato.entre ellos solamente, i los jueces enténces ino
se hallarian en el mismo caso que &ntes? tendrian de to-
dos modos que fallar porsi solos i con mas. embarazo
puesto que los practicos en vezde zanjar-las dificultades -
solotratarian de sacar a salvo a la parte ‘que los nom-:

braba. El objeto con que los jueces letrados han side co-

locados, no‘es otrd que para el cuidado i buen érden en

la administracion de justicia ; para que por medio d¢

e'lossede alos asuntos toda la lijereza i tramitacion

necesaria, i para que en union con los jueces comerciales

puedan llenar cumplidaments el cargo que se les confia.

Creo, pues, debe aprobarse el articulo tal como esté.

Ev sefon Ossa.—El sehor.Prezidente ha hecho una
indicacion -sobre dar nueva redaccion al articulo que se
discute.-;Por qué no se procede a votarla? K

" Er SEROR PresipENTE.~=Por 10 espueslo por el sefior
‘Senador que- ha precedido en la palabra al sefior que
‘acaba de dejarla, veo que no existen los inconvenientes
que se oreian-encontrar; i que la redaccion del arifculo
no ofrece dificaltad alouna de modo que, a mas do no
haber sido tna indicacion formal lo que he hecho, creo
convenienle dejar ! articulo en los mismos términos en
que se ‘halla concebido. Sin embargo, si ala Cimara
parece, pucde dejarse para segunda discusion,

Quedd para segunda dlscusmn.

‘En'discusion el art, 12, fué aprobado por unammldad
del mismo modo lo fué el 13, i el articulo transitorio,
quedando, en consecuencia, aprobado todo el proyecto.

Et sefor Presmexte,~El proyecto sobre Banco po-
driamos desde luego, poanerlo en discusion jeneral; pero,
14 Sala no se halla suficicntemente .informada acerca de
él, i en ellano hai persona ninguna que pueda resolver
las observaciones que sobre ¢l pudieran hecerse. Esto
me tiace creer (fue seria mejor aguardar hasta ver sila
otra Camara manda una comision para sostenerlo,

. Er seNor MENA,~El aprobar un provecto en jeneral
00 es mas.que aprobar el pensamiento de 6l, la idea
que en si encierra, quedando para ladiscusion particular
el variar o modificar algunos de sus articulos. Esle pro-
yecto es sumamente Gtil isu importancia cfeo que nadie
se atravera a ponerlo en duda. El fomento de la agricul-
tura, la subministracion al pobre de recursos que leins.
piraba €l paralizar. sus trabajos, asegurandole asf su
$ubsistenciaj-son hechos.que merecen la atencion dela
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Sala, Asi, entiendo que no debe haber inconveniente pau
. ra procedera la discusion jeneral deél.
. EL $EROR PRESIDENTE.~—Al aprobar- éste 'proyecto er'l
jeneral, verdad es que solo*se ‘aprueba laidea’o pensa-
miento que él encierra; - mas, ‘como a la idea 0'pensa-
miénto reasume la’sustancia de todos Ios articulos que lo
compoten; se sigue que, una. vez aprobado en jeneral;
se.aprueba tambien el objeto de cada’ uno ‘da- sus'articus’
los, quedando-selo para_la discusion: particular, variar ||
* su redaccion o modificarlos; porque;‘saprimizalgono de
ellos, vale tanto como: destruir el proyecto por sii base|
Recordara la Sala que el proyecto sobre Banco para
fomento a la agricultura, cuya impertancia no piede du-
darse, tuvo orfjen en esta Camara, - la' que;* conociendo
su utilidad, lo discutié i le iprestd su aprobacion. Des-
pues, pasé-a la de Diputados'en donde 1o’ se tomd en
consideracion, sino que el sefior Ministro del Interior,
no como Ministro, sino como: Diputado, presenté €l que
ahorawva a ocuparnos, el que ha sido redactado a seme-
janza de uno de los Bancos de Europa, el que en laiac-
toalidad, creo, no es convemente 'adoptarlo tal como 'sé
nos presenta. I . ¥ ’
En el proyecto que yo tuve el honor de presentar ob
servaba que Jla emision de billetes! solo” tendria lugar
cuando lacaja contase ya con fondos yi'créditos -suficien-
tes al descuento. de todos ellos; porque.obrando:de: otro
modo, nos -espondriamos a que la empresa no llenase:

T O i

las miras que se tiené en su establecimiento.. En: el mis- |,

mo proyeclo encuentro algunas dudas’ que no sé como
resolver; no tenemos aqui tampoco, quien pueda dar
solucion a.las demas que puedan tambien ocurrir, como
nj tampoco a las observaciones que Se hagan.I, asi ep.
trar a emitir nuestro voto, sin poder quiza salvar los tro-
piezos que ocurran, n0 me parece .conveniente;. i juzgo
mas oportuno dejar la aprobacion jeneral para, otra seé-
sion, i esperar, como dije, sila CAmara de Diputados re-
.mite una comision que ilustre la materia. | « ., ..
Consultada la Sala, se acordé dejar la discusion para
la sesion préxima vemdlerar e - e
Se Ievanto la sesion. . . .
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" ESTRACTO DE-LA SESION 16.2 EN 26 DE JULIO DE1855.
Se abnéala 13/; i selevants a las 3 3/4 de Ia tarde.
Presidencia del sefior Urmeneta. ’

. BTN ¢
Asistieron 40 sefiores Dlputados.. Fp
SUMARIO: * " >
. \ .

) 4){‘(.10 mfnrmel sohcltudes paltlcnlaree de qne se d'1 vuentn
—-Senunda dlscuslon de la partida 16 de presupuesto del
Ministerio de Justicia : £ dpl’()bad’l —-Indncdcmn del sefior
" Bar rus Arana sobre la pnmd-x 23’ del _mismo presupuesto

r:e desecha i se 'lpmeb'\ la partida ()rl_]llldl —LEs 'tprob'ldo
por unaniniidad, en jeneral i p'lrtlculdr, el ‘proyecto de le|
" que .mton/.x al Ejecntivo, para invertir' la cantidad qué’
fugse’ neceshria, e fa adquisicion de un vaporrethdleador

4

+ para ¢! puerth de Constitueion~En distusion 8] proyecto
. de lei gobre términos de pruebas-i emplazamie ntos.—Indi-
- eacion del sefior ‘Ministro del- lnterior.—Es aceptada e in-
mediatamente aprobado en -jeneral ¢l- proyecto a que la
indicacion es referente.—Discusion particnlar de los arti-
(‘ul()s ‘del 'm mismo proyecto decde el1>al9 mchmva. i soft
todes ellos reservados para sevunda d(scusmn Aﬂmlos en
tabla” p.nm h sesion mmedmn ' )

r N

Lelda i aprobada el acla de la sesion precedente, se
dié cuenta ; :

4.° De un 1nforme del Senado por.el que comunica.
que pasa a esta hongrable Camara, una, nota que le fug
dirijida por 8. E. el Prefsndente de 1a Repiblica, . inclu-,
yéndole un acuerdo de la Junta de Beneficencia de bon-
cepcion. por el que solicita, que el Convreso Nacional
tome en consideracion el proyecto de lei de enajenacion
de los lianos de Arquen se mando doreaarlos a sus an-
tecedentes ; .
® 2.0 De varlos mformes de la Comnsxon Militar : uno,
sobre el provecto 'de lel que fija la fuerza del ejército
permanente para el afio prox1mo de 4806 otro, sobre ¢l
[proyecto que tiende al aumento de sueldos de los ciruja-
nos de marma ;, otro, concernjente-a la sohmtud del sar-
jento’ mayor graduado don Juan ‘Urzda;. otro, sobre las
solicitudes de don Ramon .* Olla Obando i de don Deme-,
trio N. ee g i olro relativo a la sollcltnd de don Diego
Guzman, Tbafies : todos esios asuntos quedaron en tabla
para consuderarse,

3.2 De un mf‘orme de la Comlsxon de Petlclones refe-
rente a la solxcltud de dona Carmen Peualhllo quedé
lambien en tab]a, como los anterlores asuntos i

4.° De una solicitad de don- Andres Arrieta por la que
pide la devolucxon de los antecedentes con que .esta
acompanada la” otra sohcnud sobre que habia conocido
i resuelto yala Camara relatlva al desafuero del sefior
,Dxputado don José Ienamo Garcia. No habiéndose opuesto
ningun sefior anutado al, fin dg esta solicitud, se acordo
la devolugion., ;

En seguida se procedlo a contmuar la dxscusmn de la
partida 16 del presupuesto del’ Ministerio de Gracia i

- fJustxcla, reservada para segunda dlscuclon por- haberse
| opuesto a ella en ld sesion anterior el senor Presidento

dela Camara, qmen a continuacion espuso

EL SEfioR PRESIDENTE.---Que al oponerse. en la sesion
pasada ala subsnatencxa de esta partlda habia alegado
las razones en que fundaba su oposmlon razones que
peaaban ahora (Iioble mas en ¢él, porque "habia tenido oca-
sion de’| recmer mas datos sebrela matema iaun tambien
de hablar’ personalmente con el dlrector de la obrd del

: \Seminario, quien lehabia dicho, que. 1mportarxa ésta para’
su total conclusion una cantidad sobrado crecida,’ que, a

su juicio, no sé hallaban los fondos' pubhcos en estado de -
deseinbolsar para remediar con ella una necesidad no
mui 3premiante; miéntras tanto se desalendian otras
mas urjente$ ‘i ventajosas: que’si enel” afio anterior, al
consultdrse esta partida, habia 'accedidb a elfa sin recla-
mo, erd porque habia” entendldo que sefia una sola Ia
subvencxon de parte del Gobierno, para ese’afio’i no mas;
pero:desde que o afio en afio vénia conswltandose una

'
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Sala. Asf, ¢ntiendo que no debe haber inconveniente pa-

ra proceder a la discusion jeneral de él. R

EL $eROR PRESIDENTE.—Al aprobar este proyecto en

jeneral, verdad es que solo‘se aprueba laidea o pensa-
miento que él encierra; mas, comd a la idea o pensa-

miento reasume la‘sustancia de todos"los articulos gue lo |

componen, se sigue que, una vez aprobado.en jeeral,| -
se-apryeba tambien el objeto de cada uno ‘de sus arlicue
los, quedando solo para la discusion: particular, variar
su redaccion o modificarlos; porque; saprimif‘alguno de
ellos, vale tanto como destruir el proyecto por si base

Recordara la Sala que el proyecto sobre Banco para
fomento a la agricultura, cuya importancia no piede da-
darse, tuve orfjen en esta Camara, la que, conociendo
su utilidad, lo discutié i le prestd su aprobacion. Des-
pues, pasé a la de Diputados.en donde o se tomd en
consideracion, sino que el sefior Ministro del Interior,
no como Ministro, sino como Diputado, presenté el que
ahora-va a ocuparnos, el gue ha sido redactado a seme-
janza de uno de los Bancos de Europa, el que en la ac-

toalidad, creo, no es convemente adoptarlo tal como sé’

nos presenta. .
In el proyecto que yo tuve el honor de ‘presentar, ob-
servaba que la emision de billetes solo tendria lugar
cuando la caja contase ya con fondos ' crédités -suficien-
tes al descuento - de todos ellos; porque obrando de otro

modo, nos espondriamos a que la empresa no llenase-

Jas miras que se tiené en su establecimiento. En el mis-
mo proyecto encuentro algunas dudas’ que no sé como
resolver; no tenemos aqui tampoco, quien pueda dar
solucion a las demas que puedan tambien ocurrir, como
nj tampoco a las observaciones que e hagan.’I, asi en.
trar a emilir nuestro voto, sin poder quizé salvar los tro-
piezos que ocurran, no me parece .conveniente; i juzgo
mas oportuno dejar la aprobacion jeneral para otra se-
sion, i esperar, como dije, sila CAmara de Diputados re-
.mite una comision que ilustre la materia. .

Consultada la Sala, se acordd dejar la discusion para
la sesion préxima venidera. ) -

Se levantd la sesion. = S ,

———— e T
Camara de Riputados.
ESTRACTO DE- LA SESION 16.2 EN 26 DE JULIO DE 4855.
Se abri&ala 13/; i selevanté a las 3 3/4 dela tarde.
 Presidencia del sefior Urmenefa.

Asistieron 40 sefiores Diputados:
SUMARIO. .

" Oficio, mfnrmel solicitudes partlcularee de que se da cuenta.
—Segunda discusion de la partida 16 del presupuesto de
Ministerio de Justicia : es aprobada. —Indlmcmn del sefior

'B.u ros Arana snbre Ia partida 28 del mismo presupuesto
se desecha, i se ﬁprueb'x la partida ‘orijinal —Es aprobado

i

" por unauimidad, en jeneral i particular, el proyecto de lei’

" que autorizs al Ejecutive, pura invertir In cuntidad que
fuese necesaria, en la adquisicion de-un vapor remolcador

- pora ¢! puerth de Constitucion,—En disetision el proyecto

- de lei sobre.términos de pruebas-i emplazamientos.—Indi-
cacion del sefior Ministro del Interior.—Es aceptada e in-
mediatamente aprobade en jeneral ¢l proyecto a que la
.indicacion es referente.—~Discusion particnlar de los arti-
'culns dei mismo proyecio desde el 12 al Y inclusive, i son
todos ello§ reservados para segunda discusion.—Asuntos en
mbh p.\m ‘a sesion mmedmm

Leida'i aprobada el acla de la sesion precedente, se
di6 cuenta ;

que pasa a esta honorable Camara, una, nota que le fué

cepcion-por el que solicita, que el Convreso Nacional
tome en consideracion el proyecto de lei de enajenacion
de los llanos de Arquen : se mando agregarlos. a sus an-
tecedentes ;

® 20 De vamos informes de la Comision Mnhtar uno,
sobre el proyecto de lei que fija la fuerza del ejército
permanente para el aiio préximo de 4806 otro, sobre el
| proyecto que tiende al'aumento de sueldos de los ciruja-
nos de marina ; otro, concerniente a la solicitud del sar-

9 jento’ mayor graduado don Juan Urzda; otro, sobre las

solicitudes de don Ramon * olis Obando i de don Deme-
trio N....; i olro relativo a la solicitud de don Diego
Guzman Tbafies : todos esios asuntos quedaron en tabla
para consmeraxse, .

3. De un informe de la Comision de Peticiones refe-
rente a la 'so]icitud.de dofia Carmen Pefailillo : quedd
lambien en tabla, como los anteriores asuntos ; i

4.° De una solicitud de don Andres Arrieta por la que
pide la devolucion de los anlecedentes con que .esta
acompaiiada la” ofra solicitud sobre que habia conocido
i resuclto yala Camara, relativa al desafuero del sefior
szutado don José Ignacxo Garcia. No habiéndose opuesto
ningun sefior Diputado al fin de _esta solicitud, se acordé
la devolucion.

En seguida s procedlo a continuar la dxscusmn de 1a
partida 16 del presupuesto del Ministerio de Gracia i
Justicia, reservada para segunda discusion por- haberse
opuesto a ella en Ja sesion anterior el sefior, Presidente
dela Camara, quien a continuacion espuso:

Ex sEfion PRESIDENTE.---Que al oponerse en la sesion
pasada a la subsistencia de esta partida, habia alegado

peaabau ahora doble mas en él, porque habia tenido oca-
sion de’ recoler mas datos schrela materia, i.ain tambien
‘de hablar personalmente con el director de la’ obra del

|iSeminario, quien lehabia dicho, que importaria ésta para’

su total conclusion una cantidad sobrade crecida, que, a

'su juicio, no se hallaban los fondos pablicos en estado de
desembolsar para remediar con ella una necesidad no
mui apremiante; miéntras tanto se desalendian otras
mas urjenteS i ventajosas: que'si en ‘el afio anterior, al
consultarse esta partida, habia accedido a ella sin recla-
mo, era porque habia entendldo que’ seria una sola Ia
subvencion de parte ‘del Gobierno, para ese afio i no mas;

'

pero desde que de afio en afio venia'consultandose una
10

1.° De un informe del Senado por el que comunica.

dirijida por S. E. el Présndente de 1a Repiblica, inclu-
yéndole un acuerdo de la Junta de Beneficencia de Con-,

las razones en que fundaba su oposicion; razones que



igual o mayor partida, no comprendia hatds qué punto
llegaria fa intervencion del Gobierno en esta materia de
importancia setundaria, si se atendia a los otros muchos
males que feclamaban mas pronto e imperioso remedio;
‘por lo que, sin agregar mas sobre el particular, insistia
en supriméra idea;

EL sefior MINISTRO DR JUSTICIA.---Que era mucha ver=
dad que la conclusion total del e@xﬁcgo demandaba la
nversion-de crécidas sumas, porque era harto espacioso
i se habia hecho conforme en un todo al plan levantado
por €l mismo dirdetor de la obra; pero que se tratabha solo
dela conclusion de la-mitad del edificio, encomendando
al tlempo lo demas, de modo- que no vendna a ser tan
gravoso como $¢ pensaba queen buenos términos, la cues-
tion venia a quedar reducida a decidirsi convenia o no
el prestar auxilio a un estwblecxmlenlo donde podrian
formarse no solo hombres aptos para el sacerdocio, sino
tambien para todas materias; porque era innegable qne
no todds‘los que estudiasen en el Seminario se dedica-
rian’infaliblemente al sacerdocio: que creia que no podria’
desconocerse esta venta]a, ien esta persuacion aceptaba
el itein'propuesto: que la Camara de Senadores, al de-
cretar la partida, obraba consecuente en sus” principios,
i*que’la de Diputados, desechéndola, no procederia del
mismo modo; a lo que se agregaba; que con la repulsa no
se hacia sino perder superfluamente lo ya“ gastido: que
por otra farte, creia digno de tenerse presmte que la ca~
sa que actualmente ocupa el Seminario; a mas de su in-
capacidad conomda de su msa!ubndad nolona, deman-
daba tambxen de- parte del Gobierno el desembolso. de
una no mui insignificante suma anual, en razon de alqm-
ler, afiadiendo a esto la consideracion de que, fomentando

el establecimiento, podria en él transcurso dé pocos afios |

ahorrarse tambien el pago de profesores, i la cuestion
vendria a ser enténces para_ la’ nacion no solo atil, smo
econdmica | lucrmva i que por todas estas razones con-
sideraba'de conveniencia el’dejar subsistente la partida.

EL sefor PBESIDLVTE.—-YO entiendo que el Seminario
Conciliar existe, i que Ia paruda constltada no se dirije
a remediar una necesidad sobre la cual nada se hahe-

cho todavna isi solo a dar mas ensmchel estension élf

remedio que a- esta 1msma neceandad se ha aphcado
mientras que 56 deaatlenden ‘como he dicho antes, nece-~
sidades mas apremlantes que 88 deJan sentir en toda la|
Repubhca El'sefior Mlmstro dice .que: aceptando la par-
tida se consulta tambxen 14 economia de Ia nacion; pero

no-comprendo como esto llegue a sucader 8ing es desas

tendiendo, i sin tomar én cueata, los’ mtereses de los ca-
pltales inyertidos..

Despues de este’ luero debate se puso en votacnon la,

partlda), i fue apnobada por, 28 votos contra 42 ,
Acto continuo, se.pasd-a la dlSGllal()n de la pﬂrtlda 28
respecto a la cual pxdxo ‘el senor Barros Arana en la sesion,
precedendente, qne ss. aumentaae hasta la canhdad de
¢inco mnl _pesos; i el mlsmo senor anulado en apoyo,
de su petncxon alegd, los cortos 0 ningunvs fondos con que,
anualmente contaba la Blbhoteca nacional para engran-.
decerse i perfecuonarse medlante Ia adquxsxcxon, asi, de

e

L

lxbros inuevos, Gotho tambien de por i6dicos europeos i
de manuscritos importantes relativos.a nuestra hisloria
ila dela America entera, que.se. hallaban, disiminados’
en varios, puntos i condenados a ser siempre desconocidos,
no obstante su utilidad, por laimposibilidad de procurarse
copias. Tamblen .agregé su sefioria que habia-trascurrido
mucho tiempo desde que la Biblotleca no se sostenia sino
mediante-algunos obsequios gratuitos, mas o menos im-
portantes, como, lo fué, por ejemplo, el que en el afio 47
se le lxigo ‘por el Supremo Gobiernp de la coleccion de
libros que fué.de propiedad del sefior Egafia, coleccion
que si bien‘escojida en su clase, no.por eso fud de gran-
deimportancia para elestablecimiento,.pérque con ella no
se hizo sino, introducir. un nuevo ejemplar do los. mismos
libros que en el oxistian de ante-mano.-

‘Eu seRom, Ministro pE JusTicta—La Bibloteca nacio-
nal, tal cual existe ahora, corresponde perfectamente asu.
objeto; contiene treinta i un mil i tanto volamenes, i
como de afio en aifio se aumentan éstos, es de esperar
que andando unpoco el tiempo llegue. a ser una oficina
jefe en su jénero, i;tal.vez‘ la primera de Sud.América..
Yo comprendo que debe favorecerse este establecimiento,,
pero no en tal.grado que se-descuiden por so necesis
dades mas .urjentes i mas Gtiles, como lo es, por ejemplo,
la de la creaccion de biblotecas populares o provicionales.
que el Gobierno.tieno en:mira el-plantear ala mayor.
brevedad; i en mérito de estas consideraciones soi de,
dictimen que debe desécharse la indicacion del sefior
Diputado i aceptarse la partida orijinal;

Despues de otra lijera esposicion del mismo sefior. Bar-
ros, imsistiendo en.. su . primera idea por cuanto- no se
habiah- salvado en las observaciones del sefior Ministro
de Justicia, !las dificultades por él apuntadas, rclativas a.
la adquisicion de nuevos libros, de periédicos i manus-
eritos, se pasé:aivotar la indicacion .do. este sefior Dipu-
tado, i fué desechada por 30 votos contra 9 ; teniéndose
cn consecuencia. por aprobada la partida, sin alteracion
algana: “..°

*® En seguida s puso en discusion jeneral i particular .
al mismo tiempo, por constar de un solo artfculo, el
proyecto de lei que tiende a autorizar al- Presidente - de
la Repiiblica, .para invertir.la cantidad quoe.fuere nece-
saria, en la’ adqunswnon de un vapor remolcador para ol
puerto de Constitucion ; i no habiendo usado de la pala-
bra. ningun seﬁor-Diputado sobre esto asunto, se consul
té ala Cimara.si aprobaba o no el proyecto, i decidio.
1o primero por unanimidad.

Inmedidtamente se pasé a tratar del proyecto de lei
‘concerniente 4 103 términos de-pruebas i emplazamientos,
i acto continuo el sefior Ministro de! Interior hizo indi-

{ cacion para que la Cémara tomase por base en la dis-

cusion, el proyecto que le fué presentado por el Gobier-
no, ique tratd puramente de los términos de prueba i
emplazamientos, sin mesclarse a inuovar sobre proce-
dimientos judiciales ; materia por demas ardua, que
requeria mas delenido exdmen, mas estudio i mas dila-
tado tiempo que el que se necesitaba para resolver 80-
'bre la reforma de los términos probatorios ; términds que
¢
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50 habia intentado abreviar desde seis afios atras, i 6;

obstante nada se habia- hecho aun por querer hacer-

lo mejor, i apesar de exijir el mal un pronto rémcdio;

porque fodo ‘habiavariado en‘Chile ‘ménos los * térmi-
nos diclids, qué -erdn’ demaalado largos i conmbuxan‘a
hacer eternos los Juncxos‘~~ N S AT

ciendo porsu parte; “con bxen corta dxferenc:a, las mis
mas xdeas emitidas por el sefior Mnnstro del Intenor,

se pasé a votar sobre ella, i fué aprobada por 33 votos‘

contra 6 ; quedando en- consecuencla enr dlscu§1‘on_ este
proyecto. ’ ST

" A continuacion el sefior Pinto pidié que se reservase
la discusion de este asunto para la sesnon “inmediata,
a fin “de que los sefiores Dlputados pudlesen adquirir
mayor conocimiento de sus ideas; pero hdbuendo es
puesto el sefior Presidente, que-esle proyecto g6 habia
dnstnbundo por dos veces a la Camara en el afio pasado

‘una, ila otra como veinte dias’ .’mtes por’ manera que|
1o podla obJet'\rse fa falia de conocimiento :a lo que s,

agreg6 por el sefior Ministro del Intérior; que el punto
gobre el cual'se iba a discutir no presentaba el’ mcon-
veniente de dilicultades, porque era materia de aprecxa-

ClOl’! el sefior Pinto’ desistié de su pehclon, i 'se’ paso a

votar et )eneral el proyecto, que fue aprobado por una-
nimidad." mEe e ;
Acto contlnuo 1o hablendo otros asuntos de qne tra-
tar, se procedid a la discusion parucular 1 debatldo h-
jeramente cada uno de los articuios, “desds ‘el*1. 0 al 9
inclusive, se'reservaron todos ellos para seounda dlscu-
sion : el 1.0, . por haber md)cado el senor Mlmstro del
Interior que creia ‘conveniénte reducw 2 cuarenta dlas,
€l término’ que el articulo ﬁja, snfrulendo Ia idea de o
otros dos proyectos que tratan sobro el mlme asunto
el 2.2 por hallarse relaclonado con el 4 5 el 3°por
haber pedldo el sefior Enézum don )Fedenco) que fue-
se subrogado por el art(culo 40 del. proyecto del sefior

Lastarria ; el 4.° por hdberlo sohcltado asi el senor Ar-|,

gielles ; el 5.26.07.9i8.° a petlclon del senor Reyes
quien al hacérla respecto del artlculo 5 ° agregé que la
hacia desde luego estensxva a,todos los articulos del
proyecto, que so pusiesen en d1scus1on en la~ sesmn pre-
sérite; i finalmente el 9.°, a mas de serlo por la‘ qsposxslon‘
del sefior Reyes, de que se ha hecho mérlto, lo fue ‘tam-
bien por habeér indicado el senor E:rézunz, que 'S8 inter-
cilasen entre esle articulo i el anterior, “Tos grticalos 43
i 16,del proyecto del sefigr Lastarria: advirtiendo én
conclusxon que en la lijera dxscu»wn de todos los articulos
mensiona dos, tom6 tambien ‘parté, a mas de Ios sefio-
res Diputados que se espresan, el sefior Palma a fi de
esclarecer la redacclon o de espllcar la mente de cada
uno de élios,

En este estadose levantd la sesion, quedando en tabla
para la inmediata, .a mas del proyecto dnscuudo en la

presente, las solicitudes paruculares del mayordomo eed-

nomo, de la Iglesia Metropolitana dé’ S'mtlago de don Ta-
deo Mateluna del” Sarjento del ReJlmlerltO de Cazadores
a calzrllo don Melchor N...ide don flosé Mana Pinto. .

Camara de Senadores.
" sEsioN 48 EN 27 nn ‘JULIO DE 1805
Preszdencm del sefior - Benaveozle.

Asistieron Ios senores BenaVente, Ansfegm Bulnes,

' Cerda, Corréa, Lousmo Garcla dela Huerla, Mena Or-
Apoyada esta mdncacnon por el senor Pa‘ma re‘produ-’

tu7ar Perez, Salas i el senor mestro de] Iiterior.
Aprobada el acta de'la sesxon antenor' se di6’ cuénta:
*1.0 De un oficio de'S. E. el Prémdente dela’ Repubhca,
eh qué comunica haber expedldo en fayor-de don Augusto
Fouloizain, natural de Francia, 1a (‘Orrespondlente carta
de'naturaleza. Sé mandé archivar, N

|® 2.° De una solicitud de dofia Mercédes Labarca, para

que, en atencion alos servicios de su finado «esposo, don
Juan Tétres, se le conceda una pensmn de gracna Se
dej6 para segunda lecturd,”  © ~
® Volviése a considerar’ nubvaniento 13 ‘indicacion hecha
por el sefior Mena, en la sesmn precedente, &l art. 14
dél Proyecto de Lei qué d4 nuéva organizacion a los Con-
sulados de Santiago i Valparaico, i que el sefior Presi~
dente la modnﬁco, llmltandola a los negocios de mayor
cuantia. a0 ;o

i »EL sENOR PRESIDENTE.—La’. observacion que se ha he-
cho al articulo que se-discule i que di6 orijen a que éste
se dejara para.segunda discusion, se reduce a que en los
casos en que.se- presenten pleitos:de mayor cuantia, es

| decir, en los que exceden de mil pesos, se asocien a los

jueces letrados, précticos de comercio nombrados por las
partes, a finde que, esclareciendo el asunto, los Jueces
procedan con mayor acierto.

- Al presente solose tiende avariar el érden establecido
enlds provincias -de Valparaiso i Santiago, dejando sub~
sistente a los Diputados de-Comercio en: los démas puntos'
dondelos hai, como ser-en Concepcion, Coquimbo, La
Serena, .quedando asi. todo el litoral, ménos La Caldera,:
donde pueden tenerse con el tiempo; i yo desearia que
‘esta lei se hiciese estensiva a todos los demas puntos.-

+ Eslas obsorvaciones son justas; a mi.ver. Que en aque-
los pleitos de bajo: interes'i que de por si se hallan al
alcance de cualquiera . jueces no intevengan los practieos
de Comercio, para mi notiene nada de particular; pero,
en los que son de mayor cuantia, i en donde los jueces
letrados pudieran hallarse quiza dudosos deresolvér por
‘falta de conocimientos comerciales, yo' prodondria que,
en, tales casos, seles unieran hombres practicos en el
comercio, que les ilustraran en'la cuestion,.i, asi, desva-
necieran el temor, que justamenle se:puede tener, de que
el fallo dado por losj ]ueces no hubiera sido con el acierto
necesario.

EL, sENoR MINISTRO I)EL INrEmon! h]ZO varias obser-
vaciones contra-la indicacion propuesta,: manifestando
las dificultades que se oponian a su ejecucion’i las pocas
garantias que por ella se daban:a la. pronta i recta ad-
ministracion de justicia. Ce s e

; BuseNor Mena.—La indicacion hecha por el sefior
Premdente 5010 es relauva a que en los pleitos de mayor
cuantia, se nombre por cada una de las parles un préc-

tico de Comerclo “el que, umdo a los jueces - letrados,



