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pero sin seialarse de una manera tan notable que
se hagaacreedor a recompensas escepcionales.

Si diferimos a la presente demanda vamos a
establecer un mal precedente. Mafiana se nos pre-
sentaran nuevas peticiones particulares, apoyadas
en los mismos titulos, i sin duda ninguna tendre-
mos que desecharlas i seremos inconsecuentes.
Concedamos solo aquellas que concederiamos a to-
dos los que se encuentran en idsntico caso. La Ca-
mara no debe proceder por afecciones particulares
sino por la justicia estricta, por la conveniencia.
piblica. Esto ntes que todo. Se dice que son mui
elevados los servicios del sefior Talavera; pero,
sefior, sin ofender en nada la memoria de un
muerto, me serd permitido observar lo justo i re-
ducirlo a su verdadero valor: no es exacto que ellos
puedan equipararse con los rendidos por los filan-
trépicos ciudadanos Eizaguirre i Salas.

Ev seXor Siva.—Aunque por regla jeneral he
negado mi voto a las solicitudes particulares, con
todo, la del cefnor Talavera, creo'que se haya en el
caso de aquellas solicitudes justas que conviene
aceptar, i en este sentido estoi dispuesto a apoyarla.

Pero dntes de hacerlo, la Cdmara me permitird
observar a los sefiores Diputados que han comba-
tido la solicitud como inconstitucional, que en mi
concepto la Constitucion no la rechaza, asi como
no rechaza a muchas otras que la Cdmara ha acor-
dado de antemano.

Creo que al decirse por los sefiores Diputados,
que solo a los grandes servicios es dado recompen-
sar con pensiones, no dan a la Constitucion <u je -
nuina interpretacion. Dice este Cédigo en el art.
37 quesolo en virtad de una lei se pucden dar
pensiones, i decretar honores a los grandes servicios;
Len esto nose quiere dar a entender que toda
pension ha de ser siempre motivada por servicios
dealta importancia. Si asi hubiera de entenderse el
articulo constitucional, resultarfa, o que todas las
pensiones que hasta ahora ha votade el Congresoson
inconstitucionales, o que los servicios que los han
motivado han empefiado la gratitud nacional, co-
sas que no siempre han sucedido.

Ademas, sefiores, si solo a los grandes servicios
hubiera de acordarse pensiones, preciso ser4 en-
ténces negar a las viudas e hijos de los militares,
las que por una lei del Congreso se les ha declara—
do con titulo de montepio militar. I tambien seria
preciso negar a la lei de montepfo civil, que pende
en el Senado, presentada tiempo hd por uno de
sus miembros.

Yo creo, sefior, que los Fonores piblicos son los
que deben decretarse a grandes servicios, i que las
pensiones pueden darse tambien en favor de los
familias desvalidas, de buenos servidores. El sefior
Talavera se halla en este dltimo caso;él no ha em-
peitado la gratitud nacional; pero en cambio ha
tenido servicios dignos de tomarse en cuenta para
remunerarlos en su familia. Al opinar de esta ma-
nera, rechazo el articulo del proyecto que trats de
darle a su familia, a mas de una pension, educa-
cion gratuita costeada pos el Estado para todos sus
hijos. Esta tltima recompensa solo se ha dado a
los hijos de Portales i del Presidente Ovalle, en

honor de sus familias o}comoluna alta distincion que
no cabe alos servicios del sefior Talavera.

Creo, pues, que la Constitucion permite dar pen-
siones para premiar buenos servicios, i tambien en
recompensa de grandes e importantes hechos que
empeiien la gratitud nacional. A esta dltima clase
pertenecen las asignaciones que el gobierno ingles
acordé a Wellinton, i la Francia al vencedor de
Malakoff.

Ev seNor Matra.—Tomo la palabra solo para
contestar al seiior Diputado por Coelemu; pues
me ha causado estrafieza la interpretacion que ha
querido dar al inciso de un articulo de la Consti-
tucion. No creo que se aviene a la intelijencia je-
nuina de aquella prescripcion el que puedan conce~
derse pensiones por servicios comunes. Esta exije
que seau grandes, notables, i no veo que esté enla
atribueion del Congreso dispensar estas distinciones
a servicios que no salen de una esfera comun. En
este sentido no me parece que el seiior Falavera se
encuentra en el caso que la Constitacion ha tenido
en mira. Iiste empleado ha servido bien, es verdad,
lo que le distinguia era su benevolencia, su trato
afable, sus cualidades de hombre privado; pero no
por eso se ha hecho acreedor a que se le conceda
una pension a su familia. El sefior Diputado Marin
ha dicho lo bastante para probar que no la mere~
cia, no entraré en esto. Yo solo quiero notar, para
los efectos de dar pensiones, la diferencia entre los
servicios comunes en que se cumple con el deber
de empleado, ilos que prestan militares en un 6r-
den superior. A este respecto creo que se ha dado
una intelijencia violenta al articulo constitucional.

Votado el primer articulo del proyecto, resulté
empatada la votacion, quedando para votarse se-
gunda vez en la sesion inmediata,

Phsose en seguida en discusion la solicitud de do-
fla Maria Otero, pero no alcanzé a votarse por ha-
berse retirado algunos seiiores Diputados.

Ev sefor Mivistro pE JusTisia.—Tengo el ho=
nor de presentar a la Cimara la Memoria de mi ra-
mo. Se mandé distribuir,

Se levant6 la sesion.

ses1oN 31.2 orDINARIA EN 17 DE AGOsTO DE 1848.
Se abrid a ladir/, dela tarde i selevanté a las 5 i/,
Presidencia del sefior Valenzuela Castillo.
Asistieron 43 sefores Diputados.
SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Observacion de! sefior Santa-Ma-
ria (don Miguel).—Id. del sefior Herrera, —Acuerdo,—
Dos oficios del Senado.—~Dos informes de la Comision
de Guerra.—Uno de la Comision de Peticiones.—Dis-
cusion sobre si se insistia 0 no en la modificacion del
art. 6.° sobre hacer puerto mayor el habilitade del
Tomé.—Votacion sobre esta insistencia, desechada,—
Discusion sobre autorizar al Gobierno para la compra
de acciones del ferro-carril de Valparaiso a Santiago.
—Modificacion del proyecto orijinal.—Indicacion del
sefior Astaburuaga.—Modificacion del sefior Matta,—
Lectura de una contrata por el sefior Rodriguez.—In-
dicacion del sefior Gallo (don Custodio), desechada.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior;
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Fr su¥on Sanrta-Maris [don Migael) —Caando
¢! Honorable sefior Herrera hizo indicacion para
que las solicitudes particulares se tratasen los saba~
do a primera hora, no supe la resolucion que ha-
hia tomado el sefior Presidente, i si hiubiese visto
que cra lo que acaba de leerse, me habria opucsto,
porque considero que las solicitudes particalaves
son tan importantes como los asuntos de interes
jeneral. Téngase presente que solo quedan tresc
cuatro sesiones, que el Ejccutive puede prorrogar-
las para la consideracion de otros asuntos i que la
restriccion que se pido redunda en perjuicio de las
peticioncs. Por csto es que me opongo a la indi-
cacion del Honorable sehor Herrera i pido que la
Camara Ta deseche, '

P sefor Heregra. - Creo que serfa mejor dejar
Ta indicacion del Honorable sefior Santa-Maria para
considerarta el sihado préximo. En ese dia la Cama-
ra acordaré si se hace o no como pide el sefior Di-
putado. {Asi se acordd).

En segnida se dié cuenta:

1.9 De dos oficios del Senado:

En el primero comunica haber insistido en el art.
6.¢ del proyerto de lei sobre incer puerto mayor el
habilitado de! Tomé i tambien haberse conformado
con la alteracion hecha en el art. 7.0 del mismo
proyecto. Eu el segundo remite aprobado el pro-
vecto de lei sobre declarar libres de derecho el
equipo i utiles pertenecientes a todas las compaiifas
de bomberos de fa Reptblica.

9.0 De los informes de la Comisinn de Guerra so-
bre las solicitudes de don Manuel Baneta i Mariano
Barrueta.

8.c De un informe de la Comision de Peticiones,
opinando porque compete a la Cimara el conoci-
miento de la solicitud de don José Ignacio Soto-
mayor.

En scguida se pasé a consultar ala Cimara sobre

sl insistin 0 no en la modificacion hecha al art. 6.°
del provecto de lei sobre hacer puerto mayor e
kabilitado del Tomé.

Er suvor Sitva.—No es mi objeto hacer obser-
vaciones sobre la modificacion que tuve el honor de
proponer al art. 6.° del proyeclo en discusion: solo
quiero llamar la atencion de la Cdmara ala influen-
cia que respecto de los demas articulos tendrid la
insistencia en este momento.

Kl art. 6.0 fué aprobado por el Senado en la for-
ma cn que lo pasé el Presidente de la Republica,
despues fué modificado como se sabe por la Gima-
ra de Diputados: vueito al Senado, esta corpora-
cion insistié en su acuerdo primitivo i si esta Cima-
ra insisticra a su vez en e} suvo, resultaria que el
articulo no habria sido aprobado, ni en un scatido
ni en otro. En una palabra, que faltaba el acuerdo
de dmbas Camaras.

La cuestion es, pues, de insistencia o no insisten-
cia.

I qué influencia tendria sobre todo el provecto
o1 desacuerdo de dmbas Camaras en uno de sus ar-
ticulos? No seré yo el que conteste: la Cimara de
Diputados, la de Senadores i el Ejecutivo han re-
suelto ya en otra ocasion que en tales casos cadueca
ol nrovecto en su totalidad. Cuando esto sucedio,
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la Camsra de Diputados nomhié una Comision de
dos individuos de su seno para que asociadosa olru
Comision del Senado, formnlasen un proyecto que
tomando cn cuenta estas i otras ocurrencias que
pudieran tener lugar en la formacion de las leyes,
estableciesen el procedimienta conducente a zanjar
las dificultades que de alli podian nacer. Esta Co-
mision nada ha hecho todavia; Jas cosas se halian
en el mismo estado que en.esa época, ide cousi-
guiente, aceptando como Dbnena esa practica, la in-
sistencia de la Cémara de Diputados traeria nece-
sariamente la.cadueidad del proyecto isu aplaze-
miento hasta la proxima lejislatura.

Como la modificacion cs de tan poca importancia
i -como en Jaaplicacion de la lei no producird mu-
cho efecto, valdria mas que-la CAmara no insistiera.

Despues de esto se procedio a votar sobre si la
Cémara insistia o no en la alteracion, i resultaron
42 votos por Ia negativa i 3 por la afirmativa.

A indicacion del sefor Astaburnaga, se acordd
pasar e} proyecto al Senado, sin esperar la aproba-
cion del acta.

Pasise en seguida a la discusion particular del
proyeeto de lef sobre autorizar al Gobierno para
comprar las acciones del ferro-carril de Santiago a
Valparaiso.

Puesto en discusion el art. 1.0

I susor Mariy.-=Yo considero que el Gobier-
no no dehe comprar a la par las acciones de los
particulares en la empresa del ferro-carril de Val-
paraiso a Santiago, porque esto equivaldria a ha-
cor a esos individuos una dadiva, a darles una
pension. En la actualidad les acciones se venden
cen una pérdida de un cincuenta por ciento, i
ol Grobierno comprandolas a Ia par, paga por ellas
el doble de 1o que realmente valen. kgnoro los mé-
ritos que el seiior Cousino i demas accionistas ha-
yan contraido para hacerse acreedores a esta gra-
| cia. Sezun la Constitucion, solo las grandes servi-
cios deben ser compensados con gracias tan hono-
rahles como la que se trata de acordar a los accio~
nistas de esta empresa. Pero cuando esos servicios
no existen, acordarles una gracia, un privilejio, pu-
diera dar marjen para-formar un mal jaicio tanto
de los agraciados como de los bhenefactores.

La situacion del Erario ptblico no es tampoco la
mas aparente para proceder a inverlir sumas tan
fucrtes en la compra de acciones. El sefior Minis-
tro de Hacienda nos ha confesado que en el presen-
te afto habia un déficit de 200,000 pesos en las
rentas fiscales, i esta circunstancia s una razen
poderosa para que nos opongamos a la admision del
provecto enla forma que estd conecbido,

Se dice que comprando el Gobierno las acciones
particulares existentes en la empresa del ferro-ca-
rril de Valparaiso, serfa mas seguro acabar la obra
i mas sencilla su administracion. Convengo en que
asf sea, pero esto no antoriza para que el Erario se
perjudique obligandolo a comprar las acciones por
un valor que realmente no tienen. La cbra marcha-
ria lijero 1 Ia administracion se mejoraria nombran-
do- personas competentes i honradas i cuidando de
que en estos nombramientes no intervenga el favo-
ritismo. Sin embarge, s Comision se ha empecina-




do en no ver ningan arbitrio para hacer adelantar Ia
obra del ferro-carril sin gravar al Erario. Vamos,
sefior, a conceder la inversion de injentes camhl(x
que hacen mucha falta para otvos objetos cn la
adquisicion de aceiones que podrian obtenerse con
ménos péridida para el Erario Nacional,

Ademas, hai necesidades tan impericsas como es-
ta i que serian perfectamente atendidas, si se aco-
diese a ellas con los fondos que se pn-tvndo desti-
nar a fa compra de acciosies. Necesitamos construir
carceles, mejorar los caminos, aumentar el ntimero
tte Jas cseuelas para bien del pueblo i atender Ja ca-
ga de enajenados i el hospicio. ;1 desatenderemos
todo esto para protejer a algunos ricos que no ne—
cesitan de nuestro sucorro, olvidando la miseria de
los desgraciados?

Yo sostengo que esta jenerosidad es intempestiva
i caprichosa, Los caudales s pablicos deben invertir-
se eon provecho deda nacion; la cconomia i la fiu-
idad son los principios fundamentales de todo
ohiervo i principalmente de las Reptblicas. La es-
re de nuestra actividad politica mui estrecha,
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neslros recursos mui cortos, | For cso la nrndon—
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honradez en Ia administracion de los

son mas indispensebles entre nosotres.,

creo gue vi proyecto ro consalta estos prin-
gue por el contrario, sancionarlo, serfa mal-
cusfar ¢l Tesoro Nacional, Por esto me opongo a
quese compren lts aecionies por su valer nominal.
Sor Mimisteo pon INverior.—Rl sefior Di-
putado porla Vieioria ha hablado en un sentido je-
neral, olvidando talves que la Cdmara ha dado su
sprobecion al ]H useniento del proyecto. Yo creo,
w“m, que la discusion presente tiene un Ob;oto
niai distinte: ahora selo xo trata de fijar Jas bases
pera proceder a la compra de las acciones del ferro
2rritf entre ‘smimgo i Valparaiso, i en este sentido
es que somelto a a consideracion de la CAmara las
siguientes modifieaciones al provecto orijinal: para
que e considerasen eomo indicaciones.

Arto 1.0 Gomprense por ol Bstado las acciones
det ferro-carril entre Santiago i Valparaiso que
pertericzean a particalaresi que éstos quieran ven-
der. Ei lstado reemplazard en todos sus derechos,
veprescatacion i demas prerogativas alos accionis-
tas cuyas acciones adquiera en virtnd de esta lei.
2.2 La compra se hard a la mejor propuces-
ta, sin que el precio pueda exceder de la par i bajo
Irs condiciones siguientes:

1.2 »e pagard al contado el 30 por ciento del va-
lor de ia compra en letras de Ja Caja Hipotecaria,
computados a la par.

2.% K} resto del importe se cubrird en cineo divi-
dendos, pagdndose el primero a los dos afios desde
la fecha en que se constituya la obligacion i los
cualro restantes, mediando un ano entre el pago de
('ula uno.

“ kil Estado abonard el interes del 8 por cien—
1o .J ano sobre el monto de la deuda que contrai-
ga per esta compra.,

Art. 3.0 Queda facultado of Gobierno para ena-
jenar en subhasta piblica los enseres i propiedades
q'n- ne necesite la empresa.

L SENOR ASTABURUAGS . —Crand
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Gobierno examiné el asunto en cuestion, vo mie
adhierf alas consideraciones de interes ‘]encml que
le sirvieron de fundamento para basar el proyecto
de lei que ha sometido a la Cimara. Creo que es-
tas obras de tan grande importancia deben correr
la cargo de la nacion, haciéndosc ella duetio, sino
de todas las acciones esclusivamente, al méuos de
todas aquellas que se le pueden ofrecer en venta.
Hai un interes evidente en que los caminos publi-
ros, 1 sobre todo los ferro-carriles, esos medios de
tconduaccion i de trasportes que influyen tan ventajo-
jsamente en promover i desarrellar los elementos de
prosperidad de unpais, abtenazan una atencion pre-
ferente i que en suestablecimiento emplee la nacion
recursos de gue pnede disponer. Pero en el modoen
rque Ja Comision hace adaptable el ponsamiento i
redacta el proyecto, no estuve de acierdo; i 2hora
por lo que ha espuesto el Diputado porla Victoria
sobre que lus acciones se han enhjen(\'lo por un 59
por ciento de su valor, me confirmo con el modo de
Jer que tuve en este asanto. En ese sentido habi&
anleriormente formulado el articulo I me permito
someterio @ la consideracion de la G
jo estime e 1o que crea conveniente, Dice
adrt, 1.0 Cémprense las acciunes del ferro-carril
de Valper-iro a Bautisgo por el valor efectivo que
hnbiere costedo 2 sus actuales tenedores,

El valor efectivo deberad acreditarse ante dos jefes
de oficinas 1o hacienda, bien sea por una esposicion
jurada, o vor un documento fehaciente.

Er seiox varto.—3e parece que la cues-
tion ha sido llevada por ¢l senor Diputade porla
Victoria a un ferreno enteramente ajeno de aquel
en que debe fratsrse. Kl gefor Diputade pregunta
enales sen los servicios estraordinarios que han
prestado al pais los empresarias del ferro-carril pa-
ra que la € ava a hacerles el favor de com-
pEAr sus aceiones por un precio mui superior al que
tienen en roalidad. Se quiere, pues, hacer de este
proyecto un ssunto [:TIH.(‘I]HU‘, i para mf por el con-
trario, el negoc'o se me presenta como de un alte
interes pihlicoy i ereo que la cuestion debe tomarse
como lo dijo mui bien el seiior Diputado por Rere
en la sesion anfevior, particndo del principio que al
Estado toca eideber de construir 1 conservar las
vias pablicasi principalmente los ferro-carriles, que
conducen de nna manera tan directa at desarrollo
material. Selo en el caso de que la nacion no pueda
por sf S(i]'t acometer esas empresas, debe recurriral
auxilio de los particnlares, como lo ha hecho en el
ferro-carril de que tratamos; i st por cualguier
evento posterior 1a obra no pucde Hevarse a cabo,
nosotros no debemos oividar que ¢f Estado i no los
particulares son Jos obligados a su realizacion.

Pero se dice: i por qué hemos de comprar fas ac~
ciones a la par? Porque desde el momento que lo
que se pretende es comprarlas todas, esa operacion
no puede hacerse, sino fijando su precioj suponza-
mos, por cjemplo, queadoptando el arbitrio que se
ha indicado, dijéramos que la compra se hicicse
a propuesia cerrada i al precio de mejor postura.
Qué resulteria? Kl accionista Pedro propondra sus
[occiones a &0 por cienfo, Juan al 70, Dicgo al 80,
“otro al 90 3 Jos demas a la par; el Gobierno diris
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enténces: acepto primero las acciones propuestas
al 60, despues las del 70 i asi sucesivamente hasta
absorverlas todas para cumplir con el objeto de la
lei. Siendo esto asi, quién serd el accionista tan tor-
pe gue vaya a ofrecer las suyas a un precio inferior
al nominal, sabiendo que esperando un poco, ese
serd al fin i al cabo el resultado?

Por otra parte, el proceder que se propone colo-
ca al Estado, como antes lo ha dicho el sefior Matta,
en la situacion de hacer el papel de un miserable
ajiotista que ha estado esperando el momentoen
que las acciones bajen para obtenerlas aun predio
inferior, i esta conducta seria tanto mas indigna
cuanto que ¢l ha sido quien les invité para que en-
trasen en la empresa; i puede asegurarse que su in-
fluencia moral debié decidirles a tomar parte en
ella. Por mi parte, yo estoi cierto de que si un par-
ticular hubiera sido el autor del pensamiento, nadie
se habria asociado a é1;los accionistas contaron i de-
bieron contar con que los presupuestos i planos gue
se les presentaban eran exactos; despues resulto que
en lugar de cinco aifios la obra duraria diez i que
en vez de siete millones costard diez o duce, i serd
justo que los accionistas paguen ese error involun~
tario, que sola se debe atribuir a los injenieroso a
la falta de esperiencia que teniamos en esta clase de
obras? Sera justo que los particulares que entraron
en esa empresa confiando en las propuestas que la
Nacion les presentd, sufran esas consecuenciasi que
el Bstado se aproveche del engailo involuntario en
que los hizo caer para esplotarlos a mansalvo? Se-
mejante conducta seria mas que indigna. Creo,
pues, que la Camara debe aprobar el artfeulo for-
mulado por la Comision; comprar las acciones de
Tos particulares a propuesta cerrada, seria echar en-
cima del buen nombre del pais un borron indtil,
porque como he dicho 4ntes, nada sacaremos con
esa medida, todos harian sus propuestas a la par i
Ta lei quedaria burlada .

Ev seRor MiNistro verL InTERIOR.—Por lo que
ha espuesto el sefior Secretario, parece que se es-
tuviera discutiendo el art. 2.0 del proyecto. Sin em-
bargo, ya que se ha tocado esta cuestion, diré que
vo creo con el sefior Secretario, que las acciones del
ferrocarril deben comprarse a la par. Pero como
algunos de los sefiores Diputados han dicho que
estan a la baja, he propuesto por esta razon, que
se compren por propuestas cerradas, que nunca
pasen de la par. En tal caso el Gobierno fijaria pla-
sos para admitir propuestas por cierta cantidad i
elejiria las que fuesen mas ventajosas. Los accio-
nistas que desean vender se apresurarian ahacer
propuestas por ganar tiempo pero otros aguarda-
riah enla seguridad de enajenarlas a las par, i yo
no me alucino, pues creo que este seria el resultado
la compra a la par.

Ev sefor Manrin.—Yo no sé lo que se discute,
si es el primero o el segundo articulo del proyeclo,
o si estamos considerando el que acaba de presentar
¢l senor Minstro del Interior. Si fuera este \iltimo,
pido ante todas cosas que pase a Comision. El asun-
to es mui grave i sin la circunstancia que he indi-
cado, no es posibie que nos ocupemos del contra-
pro-vecto que acaba de leerse.
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Er suNor MinisTro DEE INTERIOR.~—Para salvar
los escripulos del sefior diputado; me permitiré de-
cir al seiior presidente que retiro el proyecto que
he presentaco i solo pido que se tenga el primer
articulo como una indicacion al proyecto orijinal.

Er seNor Marta.—Pido la palabra para presen=
tar tambien una modificacion al primer artfculo del
proyecto, i es la siguiente:

«Se autoriza, durante ochenta dias, contados des-
« de la promulgacion de esta lei, al Poder Ejecativo
» para que compre las acciones del ferrocarril de
« Valparaiso a Santiago.»

No puedo impugnar ahora el artfculo de la Co-
mision ni el presentado por el seflor Ministro del In-
terior; pero como supongo que tengansegunda dis-
cusion me resolveré para enténces el hacer mis ob-
servaciones,

Ei sENorGarro {don Tomas),—Cuando en otra
sesion se hizo indicacion para que el proyecto pasa-
ra nuevamente a Comision, se tuvo presente que si
se adoptaba en la forma que se ha presentado, los
estatutos de la sociedad iban a cambiarse comple-
tamente, dejando a los accionistas que no quieren
vender en una posicion indefinida. Segun los esta-
tutos, el directorio se compoue de cinco individuos,
duefios de cincuenta acciones cada uno. Estos esta-
tutos no pueden modilicarse sin que 4ntes se vea si
la variacion puede redundar en perjuicio de un ter-
cero, i la que se proponeanularia los estatutos ha~
ciendo imposible la reunion del directorio. Por eso
dije que apoyaba la indicacion que se habia hecho
para que el proyecto volviera otra vez a Comision.
Al insistic en esta circunstancia, lo hago por que
s6 positivamente que uno delos accionistas a quien
tengo el honor de representar, dofia Candelaria
Goyenechea, no quiere vender una sola de las ac-
ciones que tiene en laobra del ferrocarril. Partiendo
de este principio, no sé como ahora se pretesii» Lo~
mar una medida que va a atropellar sns ibrocho
cuando ella entré en la empresa con I <
que losestatutos de la sociedad no podvian varars

Esta faz de la cuestion no ha sido prevista porla
Comaision, ni por el proyecto preseutaido poco ha por
el sedor Ministro, ni por la indicacion que ha he-
cho el honorable diputado por Copiapé. Por mi
parte, yo no veo medio como salvar este inconve-
niente i creo que seria mejor dejar las cosas tales
como estan, si antes no se garantizan los derechos
de los individuos que no quieren aceptar la propo-
sicion de venta. Pido, pues, que la Camara se fije
con preferencia en lo que acabo de esponer i que
no se tome resolucion alguna 4ntes que el proyec-
to pase nuevamente a Comision.

EL sedor MinisTro pEt INTER10R.—No0 compren-
do como pueda inferirseles perjuicio a los particu-
lares, autorizando al Gobierno para comprarias
acciones a los que quieran vender, ni tampoco co-
mo puedan prohibirse las enajenaciones por temor
de faltar a los estatutos que reglamentan la so-
ciedad.

Solo a los que quieran vender se les compra, i en
este sentido no hai perjuicio ni para los accionistas

que ofrecen sus acciones en venta, ni tampoco pa-
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ra los que descan conservarlas. Estos Gltimos que-
dan en la misma situacion que dntes.

El argumento que se hace diciendo que se falta
a los estatutos, tampoco lo creo exacto. Si por és-
tos es licito a los asociados vender sus acciones; si
la lei que estableci la sociedad tampoco lo prohibe
ipor qué se quiere enténces negar al Gobiernola
facultad de comprar las mismas accionas que los
particulares pueden adquirir? Si estos por compras
sucesivas pueden reunir acciones bastantes para
formar una gran mayoria i tambien para constituir
el directorio, lo formaran. Si por el contrario estin
en minoria, dejarin de formarlo. Supdéngase que los
accionistas hubieran enajenado sus acciones, repar-
ti¢ndolas hasta el punto de no haber accionistas con
el ndmero que los estatutos requieren para ser di-
rector, no habria llegado el caso que se leme, com-
prando el Estado la mayor parte de las acciones? |
sin embargo, qué restricciones legales hai para que
no tenga lugar desde que cada accionista es libre
para comprar o vender en la forma que le plazca?
Esto es claro. Pues bien, si a los accionistas particu-
lares les es licito reasumir muchas acciones en po-
cas manos, de manera que con ellas puedan adqui -
rir una gran influencia en la empresa jpor qué se
quiere negar igual derecho al Gobierno que tambien
es accionista? Con 6l se seguirdn las mismas reglas
que con los particulares, i de ninguna manera es
justo pretender dejarlo en peor situacion. Siempre
los estatutos, serdn la regla que nivele la sociedad
en cuanto sea dable, i a mi modo de ver creo que
puedeu ser aplicados sin inconveniente.

No veo, pues, que los particalares puedan perju-
dicarse, porque el Gobierno tenga algunos votos
mas.

Ev seSor Gairo (don Custodio).—En el presen-
te debate se ha olvidado hasta ciecto punto la cir-
canstancia mas importante i que segun mi entender
es decisiva: tal es la que versa sobrela inviolabili-
dad de los estatutos.

En ellos se crearon ciertos derechos a favor de
los socios particulares, derechos que no pueden ser
arrebatados por nadie porque nacen de un contrato
de buena fé. Eptre estas facultades existe la de que
Jamas podrdn estar estos bajo la presion del Go-
bierno en su caracter de socio, pues un articulo de
la lei fundamental del ferro-carril, impide al Gobier-
no tener mayorfa no debiendo en ningun caso in-
{luir sino con una cuarta parte de los votos. Sin em-
bargo, el seilor Ministro del Interior nos dice que
segun la lei en cuestion, el Gobierno subrogando a
los particulares en sus derechos, acciones i repre-
sentacion, bien puede valiéndose de esta sustitu-
cion tener la mayorfa que 4ntes de ningun modo
debia tener. Esto, pues, si es que tal disposicion
pudiese dictarla la Camara, seria o una violacion de
un derecho privado preexistente o un fraude; mas
creo yo que ni la Cdmara ui nadie puede injerirse
o arrebatar los derechos adquiridos por los particu-
lares en virtud de los estatutos que han sido la ba-
se de sus contratos'i que han fijado la intelijencia e
intencion con que estos debieron tomar parte en la
empresa.

Desde que comprendf e hice presente este emba~

razo que existe parala aprobacion del proyecto e
indicaciones que sobre él se han hecho, no he podi-
do encontrar un medio de conciliar en esta parte el
interes i las prerogativas de los sorios particulares
con el objeto jeneral del proyecto en cuestion.

La circunstancia de que el fisco aumentara sus
acciones no fué prevista; pero si ahora pretende
obtener mayoria en las deliberaciones de la junta,
atropella una espectativa fundada en la buena fé de
un contrato. Yo creo que en todo caso el Gobierno
no llegaria jamas a tener un voto decisivo en los
asuntos del ferro-carril; pues asf lo previenen los
estatutos. Si lo pretendiese se lo negarian los par-
ticulares, i para delinir la controversia se tendria
que apelar al fallo de jueces arbitros.

De este modo, la principal i dnica razon que se
alega para defender el proyecto, queda por tierra,
pues no pudiendo alterarse en lo menor el sentido
de los estatutos, se sigue que los particulares ten—
drén siempre mayoria, i el objeto de la lei habra
caducado.

Aunque sea majaderia, insistiré, pues, en que el
proyecto vuelva a Comision. Todas lasindicaciones
que se han hecho a este respecto me parecen mal,
es preciso conciliarlas, isobre todo, arbitrar un me-
dio que, salvando los derechos de los accionistas,
haga posible el {in que se propene la lei. Repito
que los particulares han entrado de buena [¢ en es-
te negocin, adquiriendo algunas facultades de las
cuales ninguna let posterior puede despojarlos.

Er seNor Presipents.—El senor Diputado re-
cordara que en la sesion pasada, la Cimara acordd
que el proyecto no pasase a Comision, i sobre este
acuerdo no se puede volver.

Ev sefonr CovarrOpias.—Me parece que las in=~
dicaciones que se hicieron en una de las sesiones
anteriores sobre que se pasara nuevamente el pro~
yecto a Comision, tuvieron un objeto mui diverso
de la que ahora se hace. Entonces se dijo por el se~
nor Matta que se pasase a Comision i; que esta,
oyendo a los accionistas, informase bajo que condi-
ciones podrian enajenar sus acciones; iyo propuse
que se hiciese esto mismo, agregandose a la Comi-
sion de Gobierno la de Hacienda, para que juntas
emitiesen su voto como la importancia del asunto
lo requeria.

Se trataba, pues, de saber si el Gobierno podria
contar con recursos bastantes para comprarlas to-
das, o si habia accionistas que no querian vender.
Se ha dicho por los Dipatados que sostienen el pro-
yecto, que la empresa era unclavo i que de ella de-
bia hacerse una cosa buena reuniendo los trabajos
i la direccion del ferro-carril bajo la accion del Go-
bierno; i se ha dicho tambien por otra parte que el
Gobierno, conforme a los estatutos, no puede tenes
en la dircccion mas representacion que la equiva-
lente a una cuarta parte de esa representacion. Los
estatutos fijan las bases de una contrata que da de-
rechos, i la Cdmara cnalquiera que sea la resola-
cion gue tome, no puede destruir los derechos pree
xistentes, si es que por el proyecto que se ha pues-
to en consideracion se propendiese a echarlos por
tierra. Esta es una circunstancia grave que es pre-
ciso tener presente; son cosas que la Gdmara no
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puade modificar; i envolviendo cuestiones sérias)
que tienden a perjudicar los intereses de algunos
particulares, no deber4 sino meditarse bien el asun-
toi proceder en ¢l con datos maspreciosos que los
guae tenemos hasta aqui, Hai,pues, en esto dos cosas
que deben tenerse presente, i son cuidar de no com-
prometer los derechos adquiridos que les dan los es-
tatutos de la sociedad i ver con que medios puede
contarse para realizar las compras de las acciones.
Iistds consideraciones son de umportancia para que
1o convenga que nos detengamos un poco i no va-
mos tan de lijera: no es asi como se obtiene el acier-
to. Por esto es «ue yo tambien apoyo la opinion que
se ha emitido de que este negocio vuelva otra vez a,
Comisicn, a (in de que mediante un nuevo exdmen
de todos las indicaciones que se han hecho icon el
conocimiento delo que se ha espuesto, tengamos
wmas luz i Hegne la Camara a un resw/tado mas pre-
cioso i acertado.

. seNor Secrurarto.—Yo me ¢pongo a que
pase el asunte de nuevo a Comision. Lo que discu-
timos es el acticalo primero del proyecto tsi, hu-
hieramos de pasarlo a Comision i siguidsemos el
mismo tramite con todos los dewmas, Ia discusion se-
ria cternn, sin arribar jamas a ningan resultado.
Ademas, sobre qué pedirfamos informe a la Comi-
sion? Be dice que su informe deberia ser sobre si
los estatutos permiten o no la compra de que se
trata i sieila destrairfa, como se ha dicho, fa exis-
tencia del dircetorio; pero yo creo que esto estd
salvado en el proyecto de la GComision, que dispone !
que se compraran tas acciones de los que qaieran
vender i en caanto a la dilicultad de la organiza-
cion del directorio despues de hecha la compra,
me parece (e el proyecto presentado por elselor
Ministro del Interior, salva perfectamente la dificul-
tad, pues declara que el Gobierno reemplazard a
ios empresarios particulares, cuyas acciones com-
pre, en todos sus derechosi prerogativas. Bi al-
gun accionista no quisiera vender i tuviese las ac-
ciones sulicientes para ser director, a salvo le que~
darfa su derecho i la dnica diferencia que habria en
este caso seria que el Gobierno, como representan-
te de sus accionas i de las que habia comprado, po-
dria enténces tener mayoria en los acuerdosila
pavte principal en la direccion de la empresa, lo-
grandose asi esa uniformidad en la dircecion que
es lo que tiende a conseguir el proyecto. Yo no
veo que en esto havaningun abuso ni que sea con-
trario a los estatutos. Supongamos que manana;
cualquicra de los accionistas particulares reasumie-
se en s todas las acclones, se diria que por eso ha-
bia desaparecido el directorio? De ningun modo.
No coucibo porque el ntmero de los directores ha
de ser forzosamente cineo, ni puede haber sido fal
el espiritu de los estatutos porqae esa disposicion
equivaldrfa en muchos casos a ponera a los accio-
nistas en la fatal condicion de no poder enajenar
sus acciones. '

Creo, pues, que seria inutil que el proyecto pa-
sara nuevamente a Comision, por que ésta nada nos
podria decir que nosotros no podamos tambien ver
aqui desde luego,
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Ei su%0r Garro ‘don Tomas).—La relacion que

hahecho el sehor Secretario sobre el proyecio pre-
sentado por el sefior Ministro del interior, me ha
revelado una circunstancia que al principio no ha-
bia prévisto. Segun la lei orgdnica de la sociedad,
el Gobierno no puede tener mas que una cuarta
parte a lo swno en los votos de las deliberaciones,
i atendido el espiritu del proyecto -presentado
por el seiior Ministro del Interior, se qniere alte-
rar esa disposicion, permitiendo al Gobierno re-
presentar a la vez sus derechos i los de los particula-
res, cuyas acciones haya comprado. El senor Se~
cretario ha dicho que esta operacion puede hacerla
el Gobierno del mismo’ ‘modo que tendria facultad
para realizarla cualquier otro de los accionistas:
pero yo creo que hai una diferencia mui notable.
Supongamos que un particular hubiese reasumido
en sftodas las aceiones o que estas se hubiesen
subdividido entre tautos duefins, que ninguno fu-
viese el ndmero suficiente para ser director; es
cierto que en este caso los estatntos quedardn sin
cfecto, peroeste mal seria transitorio por que na-
da se opomdrin a gae poco despues se hiclesen
nuevas transacciones que viniesen a repariic las
acciones de modoque el directorio puilicse volver de
nuevo a esnstitnirse.  Bientras que sisuponemos
qus ol provecto de que se frata se lieva a cabo,
todas las accinnes que el Gobierno compra no sal-
dran ya de sus manos i como este es el objeto que
se propone ¢l proyecto, lo considero conte rio a los
estatutos porque asi quedaria el directorio anulado
para siempre.

El articulo en la forma que se propone iconla
alteracion indicada en el proyecto del sefior Minis-~
tro del Interior, equivale para mi a un engano
que se havia a los accionistas. Estos entraron ala
compaiia bajo ciertas bases i una de ellas, la priv-
eipal, fud que nuneca tendria el Gobierno mayorfa
en los acuerdos. 8i ahora se quicre echar por tie-
rea esa condicion esencial, no puede hacerse sin
violar un contrato celebradoa nombra de fa Nacion
i el acuerdo de la mayorfa en este caso, equivaldria
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ta un lazo indigno tendido a los accionistas que

quicren vender sas acciones i que no entraron en
la cmpresa, confiades en que sus derechos no
serian atropellados arbitrarizmente. Repito, pues,
que  yo no veo otro modo de salvar esta di-
ficultad que pasando el proyecto a Comision pa-
ra que esta vea sies contrario a los estatutos,
i si asf fuere, arbitre los medios de ponera salvolos
dercchos de los aceionistas que no quieren vender.

He notado que el efeeto jeneral de nuestros Go-
biernos, mayorias i minorias, es presentar proyec-
tos unos tras otros i guerer que se apruben a toda
prisa. Por mi parte, yo creo que no cstd Ja monta
en hacer muchas leyes sino en hacerlas buenas, i
para consegoirlo, el Guico modo es su detenida
deliberacion i nosancionarlas sino despues de estar
perfectamente seguros de su conveniencia. Bl asun-
to de que se trata es demasiado grave paraquererlo
resolver tan de prisa; yo no veo que inconveniente
habria para demorar su resolucion un mes, un ano,
dos, si fuere necesario, para que la lei llenase el
objeto que se pretende, respetando tambien los
dercchos preexistentes, Parece, por el contrario,



que lo que se tiene en vista al precipitar de este mo-
do la sancion del proyecto, es dnicamente favore-
cer a ciertos accionistas, sacrificando al inismo tiem-
po los intereses de otro; semejante proceder es por
cierto injustifical.le.

L su¥or Varas.—Se ha repetido, sefior, que los
Diputados que sostienen la conventencia de la com-
pra las acciones del ferro-carril de Santirgo a Val-
paraiso, proceden con la mira de favorecer intere—
ses particulares. (Por qué no hemosde repestar las
opiniones de cada cual; porque no las hemos de
creer nacidas de su manera de comprender el bien
del pais, sin atribuirles esas miras? Los sehores
Diputados que combaten el proyecto, creen ellos
que por tales motivos vendrian a dar su voto?l
enténces gpor qué hacen esas imputaciones a los
demas?

La compra de las acciones del ferro-carril se
promovid a (ines dei afio anterior. Al principio me
parecié mal, crei que se daba un paso atras sepa-
rando a los particuiares de la participacion en lIa
empresa; pero despues de un exdmen detenido
de los inconvenientes que se presentaban para
Hevar a efecto la obra por esa sociedad, me he
persuadido de que la compra es buena, convenien-
te para el Estado, Esta conviccion la tenia dantes
de que viniers a la Camara este asunto i sin que
apareciesen intereses particulares ligados con ¢l
iesa conviccion de entdnces me mueve ahora a
apovar la compra por el Estado. Losintereses par-
ticulares a qae se atribuye esa influencia no exis-
tian cuando formé mi juicio, ni habrian contribui-
do de ninguna manera a que apoyarse la compra.
Lo mismo creo de los demas seiiores Diputados.
:De ddnde ha nacido esa ciencia infusa para cono-
cer lasintenciones ajenas, los pensamientos futi-
mos? I eudl seria el motivo que pudiera llevar a al-
gun Diputado a favorecer a un particular con per-
juicio det Erario pablico? Yo creo que no hai nin-
gun Diputado que por tales motivos proceda, i si
asi procediese seria indigno de ocupar un asiento
en este lugar. Dejemos las recriminaciones; res-
petemos las conviceiones de cada cual; combatan-
se las razones que se den, asi se ilustran las dis-
cusiones, no supongamos que otros proceden por
motivos que consideramos indignos.

En la sesion pasada, tratindose de este raismo
asunto, se hicieron cargos al Congreso que decretd
Ja construccion del ferro-carril de Santiago a Val-
paraiso i al Gobierno que promovié esta obra; car-
gos a que no pude contestar porque ya habia usado
de la palabra las veces que me permite el reglamen-
to. Me permitird la Cimara Hamar por un instante
la atencion sobre c¢ste punto. Yo tuve la fortunade
poper mifirma en Ia lei que mandé counstruir el fe~
rro—-carril, i en las diversas medidas ulteriores que
exijia su ejecucion, i de todos los actos de Go-
bierno enqueheintervenido eseste del que estoi mas
satisfecho. La primera lei sobre la materia, man~
d6 construir el ferro-caril i que se invitase a for-
mar una sociedad, i autorizé al Gobierno para que
tomase acciones por dos millones de pesos. La otra |
que se dicté un ailo despues, concedié varios pri-i

vilejios™ a la empresa, e impuso al Estado la obli-
gacion de concluir la obra, si terminado el ferro-
carril hasta Quillota no hubiese medios de llevarlo
adelante, En ninguna de estas leyes veo nada de
inconstitucional ni que pueda servir de fundamen-
to para hacer un cargo al Congreso que las dicté.
Si el Congreso se penetré de la importancia de
construir el ferro-carril para desarrollar ¢l progre-
so i prosperidad del pais, ;por qué hacerle cargo de
que las haya dictado? La obligacion que el Hstado
contrajo de continnar la obra, si despues de ha-
ber llegads hasta Quillota no habia otros medios de
levarla adeiante, era indispensable para qué hu-
biese accionistas; de ofra manera nadic habria
aventurado sus capitales sin la seguridad de que la
obra conclniria. Sise cree que el pais no estabi
preparado todaviapara esas empresas i que el Con-
greso fué imprudente en decretarla i obligarse a
terminarla, confieso que celebro que hoya habido
esa imprudencia, esa temeridad! Las grandes obras
no se emprenden sin algun grade de arrojo, i si son
necesarias convicne que se peqne por ese estre—
mo. Si esas consideraciones hubteran prevalecido,
si el creer que no estibamos en estado de aco-
meterla hubicra hecho desistiv de ella, quién sa~
be por cuanto tiempo se habria postergado su
iniciacion 1 por cuantos afos habria estado pri-
vada ¢l pais do las ventajas que promete! Pero ese
cargo se puede hacer siempre a toda obra gran-
de que se emprende. La misma revolucicn de nues-
tra independencia no se habria realizado i la Re-
ptblica no se encontraria en la situacion a que ha
alcanzado, si los que la acometieron hubieran ce-
dido a la consideracion de que no estdbamos pre-
parados para ella.

Pero zqué es el ferro-carril? Qué es esa obra
eaya promocion tanto se vitupera? Es el medio
mas eficaz de progreso para el pais; él acorta las
distancias, acerca las pobiaciones, facilita el tras—
porte de los productos, es el instrumento mas
poderoso de civilizacion. I hai en ¢l la circunstan-
cia especial de tender alaigualdad, cuando para
empreitder negocios es necesario hacer un viije,
el hombre de fortuna puede hacerlo cémodamen—
te, el pobre lucha con mil incoinvenientes, i sacri-
fica su tiempo que para ¢l es un capital. El ferro-
carril ofrece a uno i otro iguales facilidades, en
igual tiempo se trasladan ambos de un punto a
otro 1 con igual comodidad. Kl ferro-carril no so-
lo facilita la conduccion de frutos, da actividad a la
produccion 1comercin, sino que tambien allanaa
las personas las dificuttades del trasporte icon ellas
viajan la civilizacion i las ideas.

Ll ano anterior, el hambre se dejd sentir en una
parte de la Repiblica, hubriamos esperimentado
sus efectos si hubiésemos tenido ferro-carriles?
No! En pocas horas habrian llegado al punto ne-
cesitado los articulos de consumo que fué necesa-
rio mandar al paso lento de la mula, i que no
pudieron llegar éntes que el mal hiciese sus estra-
gos. Un ferro-carril habria conducido en horass
lo que exije dias, i habria bastado para proveer
los puntos en gue se hacia sentir la necesidad, el
interes privado que habria conducido los frutos
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donde sabia que faltaban is2 podian vender con
ventaja, .

No entraré em wmas consideraciones sobre esta
materia, ue es mui abundante, por no cansara
la Céamara repitiendo cosas que ella sabe. Si me
hie ocupado de ella, ha sido para responder al car-
go que se hace al Congreso que muandé construir
el fervo-carril 1 al Gobierno que tomé la iniciati-
va de esa obra.

Tambien debo decir algo sobre la inculpacion
que se ha hecho, de que esa obrase acometié para
distraer la atencion del pais de los sucesos lamen-
tnbles de gune acababa de ser testigo. Kl ferro-carril
se emprendié porque el interes, el progreso del
pais 1o reclamaban; porgne era considerado me-
dio cficaz de promover su prosperidad.

Pero qué habria de malo i censnrable en que el
Gobierno hubiese tenido presente al emprender esa
cbra, apartar la atencion del pais,’de acontecimien-
tos desgraciados i dirijirla a una ebra importantei
que tanto podia inlluir en sa bien? [ este cargo
fu¢ formulado por el mismo senor Diputado que
decia enotra sesion que debia acometerse de Heno
ta reduceion 1 civilizacion de los araucanos, i que
esos grandes pensamientos tenian la ventaja de fijar
fa atesicion del pafs en graudes mntereses pablicos,
apartindola de las pequencses del interes de par-
tido. Yo no veo nada de maloen que un gobierno
emprenda grandes obras que consultan ei hien del
pafs con esa mira, al contrario, creo mui convenien-
te que as{ se proceda, que el gobierno senale un
término al cual las esperanzas del pafs se dirijen,
que ias encamine aun fin grande, que designe tam-
Lien ese lin como objeto digno de sus propias es-
peranzas, no puede jamas censurarse.

Contravéndome ahora a la indicacion, no veo la
necesidad i convenieneia de que el proyecto pase
de nuevo a Comiston.

(Qué hard la Comision? Examinara las variasindi-
caciones, propondrd la que le parezeca mas conve-—
niente, i vuelto el asunto a la Camara habria nue-
vas indicaciones (ue considerar. Vale mas que la
Camara las considere, discuta i prefiera la que le
parezca. Si va a Comision para que indague la vo-
funtad de los accionistas, va sin ohjeto. Las revela-
ciones que han servido de fundamento a la indica-
cion, nos dicen lo bastante de que los accionistas no
convendrin todos en vender sus acciones i la Co-
mision se hallard en el mismo caso que la Cdmara.

Tampoco encuentro que los estatutos se opongan
ala aprobacion del proyecto en discusion, ni que
este burie la buena fé de un contrato.

Poco importa que los accionistas sean A, B, G;
cualquiera que llegue a adquirir 1as acciones entra
cn los derechos de accionista: si alguno vende sus
acciones a ofra porsona, este serd accionista i no
por eso se habrd aiierado el contrato. El Estado no
puede ser de peor condicion que an particular i al
fijar la lei un ntmero de votos que en las delibera-
crones del Directorio tendvia, fud solo respecto de
fas acciones con (ue entraba por entdnces,

Perosi adquiere por compra ofrasacciones, se su-
broga en los derechos del vendedor i su representa-
cien no nace entoncesde las aceiones que le autorizd

gav)

alomarla lei de 18351, sino de las que compra a parti-
calares cuyos derechos adquiere. Supongamos que
habiendo cuatro accionistasi ¢l Estado, uno de ague-
lios comprala de los otros tres; es indudable que su
representacion serd por todas las acciones que ad-
guiera. Ll Estado, comprando a todos los accionis-
tas 11én0s a uno, se halia tambien en el mismo ca=~
so. De la misma manera que el accionista que com-
pra a todos adquiere preponderancia en la direc—
cion, la adyuiere el Estado comprando a esos accio-
nistas. Desmejora el cccionista su condicion? Sea,
si se quiere; pero Jos particulares que vendiendo sus
acciones pueden hacer entrar al directorio personas
con ias cuales un accionista no pudiera marchar ni
avenirse, conduce al mismo resultado. Para librarse
de cllas pedria tomar el partido de vender sus ac-
ciones i esto puede hacerlo tambien en el caso que
nos ocupa. Que la lei sea, pues, igual; que lo que
se concede a los accionistas que pudieran comprar,
se conceda al Estado; que la justicia sea igual para
todos.

Se dice que en la discusion de este proyecto se
marcha con mucha prisa; yo veo qae se procede
con toda la calma acostumbrada en los negocios
mas graves. El asunto no es nuevo, hace tiempo
que se habla de é11 se discute, I nuevas demoras
serian mui perjudiciales. La oportunidad de com-~
prar lis acciones de los particulares ¢s la presente,
dntes de quese principien los trabajos desde Quillo-
ta a Bantiago.

Diré por Gltimo, que no me alarme de que esta
obra no hava correspondido a las espostativas con
que se emprendid, en su sitnacion actual. La ma-
yor parte de las empresas de esta clase han tenido
resultados semejantes en otros paises. itn 1832, solo
las acciones de dos ferro-carriles de la Francia, co-
reian a la par, las demas con pérdida. 30 esto ha
sucedido en paises que disponian de mayores ele-
mentos, que estaban mas preparados, jqué tiene de
estrano que entre nosotros, donde cstos trabajos
eran enteramente desconocidos, donde era necesario
traerlo todo de fuera, se esperimenten equivocacio-
nes i burlen los cdlculos fundados al emprenderlos?

Eu sEXor MinisTro pEL IsTErion. — Cuando con=
cluyé elsenor Diputado por Copiapd, iba a pedir la
palabra para contestar; pero el senor Dipatado por
Cauquenes se anticipé i ha respondido a las ob-
servaciones de aquel sefior. Con todo, no puedo
dejar sin contestacion aquella en e se trata
de acriminar al Gobierno, atribuyéndole en este
proyecto la intencion de favorecer a determinadas
personas: mui léjos de esto, el (Gobierno solo busca
el interes jeneral i por si acaso habiese alguno que
dudase, loque no creo, manifestaré con hechos el
modo de proceder de la administracion. No ha sido

[ el Gobierno quien ha iniciado la idea de comprar

las acciones de los particulares en la empresa del
fero-carril, esta la orijind el director don A. Cus-
todio Gallo. Este sefior fué quien propuso la venta
al Gobierno en noviembre del ano pasado ial efec—
to, presento las bases que fucron redatadas por él i
son las siguientes: (leyd) a mas se levanto una acta
por los directores a {in de que firmasen los accio-
nistas dispuestos a vender i es lasiguiente: que tie-
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quien mas tarde se retracté porque espuso que fas
personas a quien representaba no aceptaban lo
obrado.

fin vista de estos datos puede juzgar la Cémara
lo que valga el aserto de que solo se trata de favo-
recer al que se presenta proponiendo la venta de
sus| acciones, con la solicitud que motivé el pro-
yecto que sc discute.

B suNor Marra.—Respecto de mi indicacion,
lo dicho por el senor Ministro del Interiori por el
Honorable Diputado por Cauquenes, me confir-
man todavia mas de que es preciso que los arti-
culos del proyccto sc pasen de nuevo a Comision.
No me parece que la cuestion se halla suficiente-
mente ilustrada, ni lo que se ha observado por
los Diputados que sostienen la necesidad de reunir
en manos del Ejecutivo todas las acciones del ferro-
carril, ha satisfechu mis dudas a este respecto.

Se me ha hecho cargo de que al esponer mi modo
de mirar enesia cuestion, he vituperado la obra mas
grande, mas santa que se ha emprendido en el pais,
i de que se ha ilevado con aquel arrojo igual al que
se desplegd en la obra de nuestra Independencia.
Léjos he estado de inculpar ese atrevimiento que
se tuvo para emprender la obra del ferro-carril: lo
que he dicho i to repito ahora, es que ha faltado
arrojo i que se did entdénees una autorizacion por
el Congreso en gue no hubo ni una discusion, ni
ana opesicion oe manifestase interes por la impor-|
tancia de obra tan grande. He visto quese han pro-)
cisado las observaciones i lo he visto con gusto, di-
ciendo que con csa obra se tuve eu mira fomentar
los intereses materiales. s cierto que es bueno el
{omento de los intereses materiales, pero tambien
lo es que por atenderlos, no debe echarse en olvido
los intereses morales, la libertad, el afianzamiento
de los dercehos politicos. Bl Gobierno de enténces
no presté ningana atencion al desarrollo de estos
iiltimos; la obra del ferro-carril se prepard en el si-
lencio; nadic se movid. Rl Congre-o de esa época
se componia de personas que obraban ciegamen-
| T

Hr sEXOR PresinevtE.—Advierto al seiior Dipu-
tado que no le es permitido hacer incuaipaciones a
l[ancionarios, ateibuyéndoles intenciones contrarias
& su deber.

HrsuRor Marra.—Califico en jeneral; pero con—
tinnard,

Decia, pues, que ese Congreso no comprendis el
aleance de los resultados de esa obra i que parece
que no quiso reconecer la lejitimidad de una elec-
cion : aun se opuso resistencia i mas todavia, se
envid a una provineia personas que embarazaran la
libre manifestacion de su voluntad. En esto hai al-
go que me tocaba de cerca i esta incidenciala he
tomado alacaso; pero no sé que estas cosas puedan
perjudicar o herir. No tengo mas fin que decir la
verdad, cuando se trata de los interes que repre-
sento i que en mi conciencia creo gue debo soste-
ner i defender. Pero concluiré ahora o mismo (ue
un pirata normando, porque sus palabras vienen al

taso. «aundue soi pirata, soi pirata de corazoni|
de valor.» i

Ei seNor Presipexta.—La tendri el sefier Dipu-~
tado a segunda hora.
Se suspendio la sesion.

A SEGUNDA HORA.

Er sENor SaNTA-Maria (don Domingoe.)— No creo
tampoco que a nadie sea permitido sondear las in-
tenciones ajenas: convengo en este principio; pero
a fuer de hombres cautos, debemos ante todo pre-
guntar si hemos dado mirjen para que sc nos atri-
buya taies miras; ante todo, debemos precavernos
de no dar lugar con nuestra conducta a que sobre
ella se eleven alguna conjeturas.

Yo, seior, apoyo la indicacien del Honorable
Diputado por Valparaiso, sobre que el proyecto
vuelva otra vez a Comision, a finde que esta infor-
me en la materia i la ilnstre con nuevos datos pro-
cediendo con toda madurez. Con qué objeto se pre~
cipita este proyecto? Bn verdad que no lo compren-
do. No demos miérjen a que se nos critique por la
culpable lijereza con que se trata de concluir un
negocio tan grave. Cuando se vé que la Camara e~
va a vapor este asunto, conando se vé que resis-
te tanto a que vuelva a Comision ;No habra funda-
mento para creer que hal empeno en protejerinte~
reses particulares? Yo estoi mui 1¢jos de atribuir a
ningaao de los que aqui ocupamos los asientos de
la lepresentacon Nacional, una intencion torcida,
un dnimo mezquaino; (uiero por el contrario, admi-
tir que todos estamos animados solo por el interes
publico. Otra suposicion seria mui ruin i yo la re~
chazo: sl como indigna del caricter de un Bipu-
tado.

‘ntrando al fondo de la cuestion, recordaréa 1z
Cdmara que actualmente ya tenemos dos verdade—
ros proyectos, sobre los cuales es necesario pronun-
ciarse; el proyeeto orijinal i el contra-proyecto pre-
sentado por el sefior Ministro del Interior. Poeg
bien, el asunto se ha complicado todavia mas; i ed-
mo serfa posible que sobre tabla nos decidig¢semos
por alguno de ellos, cuando niel primere ha sido
bien comprendido? Todavia no se ha formado la
conciencia la Cdmara, i se pretende sin embargo
que nos pronunciemos sin mas tramites,

Podria suceder que la empresa del ferro-carril
del Sad se convirtiese, sirviéndome de la espresion
del sehor Secretario, en un clavo, i tendrfamos por
eso que decretar la compra de las acciones particu-
lares? Bastard solamente saber que lal obra marcha
con dilacion, quesu administracion estd desordena-—
da para que sin mas consideracion autoricemos el
desemboiso de tantos miles de pesos?

El sefor Ministro de Hacienda nos ha dicho que
existe un déficit considerablelen las rentas de Adua-
no i si esto no puede ménos de ser asi, por qué
emos de proceder con tanta imprudencia? Yo no
ereo que la opinion de los miembros de la Camara
esté ya bien ilustrada sobre todas las particulari-
dades de los proyactos en cuestion. El sefior Dipu-
tado porCanquenes ha dicho que no necesita de ma-
yores datos i que en idéntico caso se encuentran
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muchos otros; por wmi parte, sefior, yo declaro hu-}vez a Comision. Repito que el asunto es grave, que

mildemente que mi corta ilustracion no me permi-
teformar un juicio acabado para poder dar mi voto
concienzudamente i por eso pido que el proyecto
vuelva a Comision.

Por otra parte, el sefior Diputado por Valparai-
so ha hecho valer una razon de mucho peso. Con
lalei propuesta va necesariamente a surjir un con-
flicto sério entre el Gobierno i los particulares que
1o hayan querido desprenderse de sus acciones. El
Gobierno pretendera ahora, apoyadoen la compra,
sofocar la voz de la mayorfa que los estatutos con-
ceden a los particulares. Esto seria una violacion
de las bases sobre las que entraron los accionistas
privados en esa empresai una tropelia contra los
derechos que adquirieron por el mismo hecho de
haber tomado parte en el negocio, en la inteiijencia
de que tales eran sus facultades. Sihai, pues, pun-
tos tan graves que resolver, si se divisa de antema-
no la posibilidad de esos conflictos, por qué nos an-
ticipamos a tomar una resolucion con tanta preci-
pitacion que parece que Catilina estuviese ya a las
puertas de la Repiblica?

Voi ahora a esponer una verdad con toda fran-
queza, verdad amarga, es cierto; perocreo de mi
deber el no omitirla, para eso ocupo este puesto.
El sefior Cousiio no debié de ningun modo dirijirse
primeramentca la Cimara ofreciendo en venta sus
acciones en el ferro-carril; parecia mas natural que
se hubiese entendido privadamente con el Ejecuti-
vo i arreglado con él este negocio. En tal caso el
Gobierno, silo creia convenicente, debié formular
un proyecto de lei para obtener lo que se le olrecia
i patrocinar el asunto con toda franqueza.

Otra cosa me ha chocado sobremanera: hablo de
la comparacion que se ha hecho de la empresa del
ferro-carril con la obra de nuestra Independencic na-
cional. Ese paralelo es una blasfemial si! un sacrile-
jio! En dénde estan los enemigos que los iniciadores
del ferro-carril tuvieron que vencer? En dénde las
carceles, los peligros, el destierro que arrostraron?
Pero para qué preguntarlo : los inspiradores de esa
empresa material gozaban a la sazon de la suma de
todos los poderes pablicos, gozsban de las comodi-
dades, se veian halagados nor la posesion del man-
doi de cuantos houores apetece ia ambicion, i dis-
frataban, hasta dci incienso que les quemaba la ser-
vil adulacion. jPor Dios! que no dcbemos estable-
cer semejantes paralelos!

No se crea tampoco lo que se ha dicho de que los
ferro-carrifes son an medio eficaz de fomentar el
elemento democritico. Ahi estd la Alemania, ahi
la Francia, que cruzada de ferro-carriles, jime a
Jos piés de un Emperador. No so: las empresas
materiales las que nos han de tracr la democracia i
Ja libertad. Queremos la libertad que nace del res-
peto a las leyes, queremos la libertad que asegura
el derecho de sufrajio, quéremos la libertad que
convierta a cada ¢iuadano en un soldado de la Re-
publica.

Bien 36 que he salido de la cuestion; pero ello ha
sido necesario i no se me puede reprochar; volveré
sin embargo sobre ella para insistir i apoyar la opi-
nion de los que han pedido que el asunto pasc otra

de 1a forma del proyecto naceran coullictos emba~
razosos, 1 que sobre todo, la Gamara no puede aun
fallar sobre él con la maduarez conveniente. La opi-
nion publica admite varios rumores que es preciso
que la Camara los sepa. Estos ramores importan
sospechas mui feas sobre el objeto de la lei que nos
ocupa. Por qué no lo he de decir? Se cree, se-
fior, que bajo el pretesto de consultar el mejor ser-
vicio pliblico, se encubre el designio de proporcionar
al solicitante los medios de cubrir cicrta deuda que
ha contraido con el Fiscoi gque de otro modo no po-
dria pagar. Este es un rumor, esta es la opinion de
algunos con quienes he hablado; pero supongo
que tales sospechas sean infundadas; sin embar-
0. existen, i la Cdmara debe ponerse a cubierto de
ellas no procediendo con una lijerewa que talvez la
comprometeria en el pablico. Kl asanto es sério: se
v4 a autorizar la inversion de grandes sumas i aun-
que no hubiera otra razon, ella sola debe empenar
ala Camara en aplazar su resolucion aunque sea
por algunos dias mas.

E. seXor Seceerario.—He pedido la palabra,
con el objeto de rechazar un cargo goe el sefior Di-
nutado por Copiapd i otros miembros de la Cimara
han hecho a todos los Diputados gue han tomado la
palabra en favor del proyecto presentado por la Co-
mision. Se ha dicho ¢gue venimos aquia defender in-
tereses particulares, sacrilicando el Erevio Nacional
i aun se ha afadido que lo que pretendemos es be-
neficiar a don Matias Cousiiio, atropeliando los es-
tatutos de Ja empresa. Como sot uno de los Diputa-
dos que ha hablado en favor del proyecto, i como la
mayor parte de mis conciudadanos no me conocen,
temo naturalmente que algunos puedan creerme ca-
paz de un proceder tanmezquino; me apresuro, pues,
a rechazarloi ntesde entrar en la cuestion me per-
mitiré hacer presente a la Cimara que jimas habia
asistido a las sesiones del Congreso i segun la idea
que tenia formada de la Representacion Nacional,
creia que la templanza, la moderacion i la justicia
debian ser las cualidades distintivas de los miem-
bros de ella. Grande fué mi sorpresa cuando enlu-
gar de estas cualidades vi que el espiritu de partido
i los 6dios personales se mostraban sin rebozo en
su recinto, 1 no es estraiio que arrastrado por la in-
dignacion que este hecho causd en mi en las prime-
ras sesiones, me excediese yo tambien alguna vez.
Pero si esto pudo sucederme en un momento de ca-
lor, puedo asegurar de que me considero incapaz
de atribuir a sangre fria a ningun Diputado, inten—
ciones tan miserables como las que se nos suponen
que tenemos en vista al sostener el proyecto.

Volviendo a la cuestion, he dicho ya éntes, que
yo miro este asunto partiendo del principio que es
un deber del Estado la construccion i conservacion
de las vias ptblicas, que a él toca, porlo tanto, car-
gar con las dificultades que elias traigan consigo,
que a mas de esta obligacion milita tambien en fa-
vor del proyecto presentado, la razon capital de gue
la contrata que actualmente tenemos celebrada con
los accionistas del ferro-carril de Valparaiso, es al-
tamente perjudicial i ruinosa al Erario Nacional,
Creo, pues, que la Cimara debe empefiarse i hacer
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caalquier sacrificio por disolverlai el pagar las ac-
ciones a la par para conseguirlo; me parece poco con
tal que se obtenga ese resu'tado.

Tales son los motivos que me han movido a to-
mar la palabra en este asunto, i no como se cree, al-
gun interes particular; mui I¢jos de eso, quizas al
sostener el proyecto de la Comision habria teni-
do fundamento para hacerlo con el objeto de opo-
nerme a intereses particulares que ficilmente
pueden desarrollarse, como tengo antecgdentes pa-
ra suponerlo, a la sombra de ese directorio que tan-
to empeilo se tiene en sostener. Si mi inteucion
fuese volver injuria por injuria, podria tambien
afiadir que esa lentitud con que se quiere llevar
este asunto, esa tramitacion indefinida i morosa a
que quiere sujetirsele, no son otra cosa que medios
chicaneros para favorecer la duracion de ciertos
derechos en beneficio de los intereses de determina-
das personas. Pero, lo repito, no quiero hacer esa
ofensa, aunque tendria documentos en que fandar-
la, i si he entrado en este terreno; ha sido solo por
habérseme provocado.

Er skXorR Varas.—No esperaba que la presente
discusion nos Hevara hasta hacer cargos al Congreso
i al Gobierno que tomaron la iniciativa del ferro-
carril, no ya por esta empresa solamente, sino por
toda su marcha administrativa, Me tocd ser miem—
bro del Gobierno en aquella época i acepto toda la
responsabilidad de su conducta.

No es del momento presente entrar a contestar
todos esos cargos; si fuera del caso daria las rozo-
nes de esa conducta. Si en la parte que tuve en ella
hubo desaciertos, huabo errores, bien puede ser,
porque nadie es infalible, ni jamas he tenido la pre-
tension de lograr siempre el acierto. Pero la buena
f6, el desinteres i el patriotismo con que en esa po-
sicion servia mi pais, eso a lo ménos, creo que no
se me negard. Siempre traté de hacer jo que me pa-
recia mejor, lo que mas conveniente crei al bien
del pais aprecidndolo, como se dice vulgarmente,
segun mi leal saber i entender. Ipara hacer esos
cargos tun graves, qué se alega, senior? Considera—
ciones vagas i jenerales que nada determinan.

No fué el ferro-carril una obra emprendida por
sujestiones del espiritu de partido: su influencia en
el bien del pais, la conviccion jeneral de lagran con-
veniencia de su realizacion, fueron los motivos que
decidieron al Gobierno a promoverla i que le me-
recieron la aceptacion del Congreso. Ni esta era en
aquella época una idea nueva. Hacia tiempo que se
habia promovido, que el piblico se ocupaba de ella
iformada la conviccion de que la obra podia reali-
zarse, natural era que tuviese favorable acojida. Ese
Congreso no la aceptd, pues, por espiritu de parti-
do: la acepté porque se petietrd de cuanto impor-
taba su ejecucion al progreso del pais. Por qué te-
niendo esa obra tantos titulos que la recomendaban,
se ha de imputar a aquel Congreso una aceptacion
apoyada en otros motivos? Los ciudadanos que figu-
raron en esa Lejislatara no necesitan que yo los
defienda de semejantes inculpaciones.

Se ha condenado que el Gobierno mirase con
especial atencion la obra del ferro-carril para fo-
mentar los intereses materiales, i se ha dicho que

es muestra ese fomento de una politica torticera,
Pero el desarrollo de los intereses materiales es el
camino mas seguro i eficaz para elevar la condicion
intelectual i moral de un pueblo. Antes que ocu-
parse de la cosa pdblica, el ciudadano tiene que vi-
vir; &ntes que trabajar en su mejora intelectual i
moral, tiene que trabajar en adquirir el sustento
diario. Facilitémosle los medios de ganar la subsis-
tencia, de mejorar su condicion material, de mane-~
ra que no tenga que estar todo el dia con el hacha
en la mano o siguiendo el tardo paso del buei tras
del arado, i enténces tendri mas tiempo que dedi-
car al cultivo de su intelijencia, a pensar en los in-
tercses morales i sociales Es un axioma que para
juzgar el estado de atraso o civilizacion de un pue-
blo, su condicion material es el signo mas seguro,
porque la mejora de la condicion material da tiem—
po para el cultivo de la intelijencia i eleva la con—
dicion moral. Habia entre nosotros un estranjero
que llevaba su estadistica del progreso del pais, por
la mejora que notaba en la condicion material.
GGustaba de recorrer los alrededores de Santiago i
notaba de ano en afio sus progresos. Ya, decia, la
jente de tal barrio come en mesa i con cubierto, ya
no se tiende a dormir sobre un cuero, tiene su ca—
ma aseada, ya cuidan de vestirse tambien con aseo.
Cuando se llega a este punto se respeta asi mismo
ielque iba ala taberna a pasar el domi. go gastan-
do el salario de la semana, se siente otro hombre
cuando su condicion material mejora i se abstiene
de frecuentarla. Echese una ojeada sobre el pueblo
de Santiago en las festividades de setiembre, com-
parese lo que es actualmente con lo que cra en anos
anteriores i se veran marchar a la par la mejora de
las condiciones materiales de existencia i la mejora
de costumbres; se verd que con ellas se ha elevado
la condicion moral del individuo.

La mejora de fa condicion material, es la base de
la mejora moral. Predicando en las plazas i calles
principios sociales, i morales no se consigue elevar
la condicion de un pueblo: es preciso preparar al
oyente para que pueda oir i comprender esas prédi-
casiesa preparacion es la mejora de la condicion
material. Cuando hai esa preparacion, la semilla cae
en buen terreno, miéntras que sin ella la semilla
caerd entre las piedras del caminoilas aves del
cielo la recejeran ino fratificars como dice el Evan-
jelio. ’

Los paises donde los intereses materiales se han
dasarrollado mas, son tambien los mas civilizados i
serdn siempre los que ofrezean mejor acojida ala li-
bertad. La Francia con sus ferro-carriles ha dado
grande impulso a los intereses materiales i es e] pais
de Europa en que la igualdad social ha ganado mas
terreno. Cada pais adopta segun sus circunstancias
la forma de gobierno que cree le conviene i no por-
que tenga el ~“’imen que al presente tiene, deja de
ser cierto que el desarollo de sus intereses mate-
riales ha influido poderosamente en su civilizacion
icultura i de que la libertad i la igualdad han pro-
gresado en ella. La Alemania misma que cargando
con el legado de muchas jeneraciones, en su situa-
cion politica no se presenta favorable a la libertad,
deberd a los ferro-carriles que la cruzan el sacudir
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anfiguas tradiciones i colocarse a una altura que
sin ellos se habria postergado por muclos aios.

A lo ménos se ha reconocido la grande impor-
tancia de los ferro-carriles i esto es algo. Yo no he
pretendido comparar la empresa del ferro-carril de
Valparaiso con la revolucion del afio 10. Dije, si,
contestando al cargo que se hacia de que no se con-
siderd bastante lo que era esta empresa al acome-
terla, que si se hubiese cedido a los consejos de los
que no creian al pais suficientemente preparado
para ella, la obra no se habria ejecutado, i gue
si semejante modo de discarrir hubiese prevalecido
enel animo de los que acometieron fa revolucion
de la independencia, tan grande obra habria que-
dado sin llevarse a efecto en aquella época, i bien
se concibe lo que esto habria importado. Bajo este
aspecto comparé la revolucion de la independencia
con la empresa del ferro-carril, no para ponerla en
una misma linea por su importancia. Tambien ca-
Jifiqué de santala empresa_del ferro-carril porque
desde nuestra independencia, esta es la obra mas
grande que hemos emprendido i la que mas eficaz-
mente ha de influir, no solo en el progreso mate-
terial del pais, sino tambien en difundir la civiliza-
cion, en derramar las buenas ideas i elevar la con-
dicion moral del pueblo, i o que a tales fines con-
duce, no tengo reparo en calilicar de santo.

He dicho que por lo que a mi toca, no necesito
para formar mi juicio del informe de Ja Comision.
El pensamiento de comprar las acciones del ferro-
carril es del abo pasado, i a que se inicié en la Gé-
mara hace dias, i como es de importancia, he cui-
dado de examinarlo i apreciarlo con relacion al in-
teres del pais. Creo tambien que sin perjuicio de
que la Cdmara siga ocapandose de él, puede pedir-
se que la Comision informe sobre si se burla la fé
de un contrato o si se contraviene a ¢l eon el pro-
yecto. Enlasegunda discusion se puede tener el
informe, postergandola hasta que este se presente.
De este modo se logrard esa ilustracion que se de-
sea, sin demorar el curso de la discusion, en lo cual
no encuentro ninguna ventaja.

Tambien se ha traido a la Cimaralo quese dice
en el pablico de este proyecto. No sé lo que diga el
publico i esbien dificil averiguar. Porlo que ami to-
ca, he hiblado con muchas personas que conside-
ran conveniente fa compra de las acciones del ferro-
carril. Tambien se dice que las acciones que vende
el accionista que se ha presentado a la Camara, se
destinan a pagar una deuda que reconoce} a favor
del fisco. No me importa ni importa a la Camara el
destino que los accionistas den a lo que perciban por
<us acciones. Daeiios son de hacer lo que mas les
convenga, de lo que la venta les produzca.

Temo molestar a la Cimara hablando mas, i me
siento fatigado.

Er seXor Gavro {don Custodio}.—Qniero contes-
tar lijeramente al senor Secretario porque me pa-
rece mui cobarde su modo de atacar. Desde 1853
no he tenido mas injerencia en el ferro-carril que
una mera inspeccion sobre los trabajos que en él
se ejecutaban. La direccion se habia conliado por
el Gobierno i por el directorio a un solo individuo
a cuyo cargo estuvo esclusivamente la obra. Des-

i pues se nombrd otro i los trabajos continuaron bajo

su direccion Gnica. Por consiguiente, no he tenido
| que influir como director en la aprobacion o repro-
‘bacion de los contratos que la empresa ha celebra-
"do. Diré tambien que el sedor Secretario sabe in-
juriar i pedir a la vez perdon.

Ec stNor PresipExtE.—Llamo al érden al sefior
Diputado.

EL sevor Gatro (continuando}.—Respondiendo
ahora al senor Diputado por Cauquenes, diré que
la lei fundamental de la empresa del ferro-carril,
prohibe que se modifiquen los estatutos en el sen~
tido quese pretende i estoi seguro que sino hu-
biese mediado esa condicion, no habria habido per—
sona que quisiera entrar como accionista.

Respecto del cargo que me ha hecho el se-
iior Ministro de! Interior, diré que aun cuando
fué cierto que coro representante de intereses.
particulares, apoyé la compra de las acciones, co~
mo Diputado la rechazo con todas mis fuerzas, i
esto o tiene nada de estraio porque el papel del
negociante es sacar siempre todo el interes posible
de sus capitales, miéntras que el Diputado debe ol-
{vidar los intereses particulares para atender unica-
Imente a la conveniencia piiblica. Pero yo pregun-
taré a mi vez ypor qué se halla esa acta en poder
del Ministro del Interior i no en el archivo de la
empresa? Por qué no firmé el ajente del Gobierno
el convenio presentado por los demas accionistas?
Porque no habian enténces de por medio- los inte-
reses particulares que hai ahora.

Volviendo al cargo hecho por el sefior Secreta-
rio, mas que como insulto, lo reputo como una
lijereza, pues ¢l sefior Secretario me conoce bas-
tante para saber que soi honrado i por lo mismo
me estrafia que haya formulado un cargo tan in—-
jurioso.

Er seXor PRESIDENTE.—Yo creo que el seiior
Secretario no se ha referido personalmente al sefior
Diputado.

L sENOR GaLLo.—Si, sefior; ha sido a mi.

Er suvor Ropriguez.—EIl sefior Secretario ha
tenido razon en lo que ha dicho, como lo manifes—
taré oportunamente.

L sgfor GaLLo (continuando).—Volviendo al
cargo que me ha hecho el seitor Ministro del In-
terior, diré que si consentf en firmar la contrata de
venta que Sa Seiiorfa ha leido, fué cediendo a las
instapciasde otros accionistas gue por no poder cu-
bric sus dividendos, se veian en el caso de estar
ejecutados o de malbaratar sus acciones en rema-
te nablico; i annque mi poderdante se negé a ra-
titicar ese contrato, no por eso habria dejado yo
de cumplir mi palabra.

La Camara no debe estrailar, pues, esa aparen-
te contradiccion que ha querido hacer valer el se-
fior Ministro; por el contrario, ella prueba que si
intes por intereses particulares tuve tal opinion,
eso 1o me impide ahora cumplir con mi deber.

Tiene esto algo de vituperable? De ninguna ma-
nera. Concluiré, pues, repitiendo que es indispen-
sable que el proyecto pase a Comision, que se trata
de violentar los estatutos, que es lo mismo que vol-
ver sobre un asunto pasado en autoridad de cosa
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juzgada i por ultimo, que la Camara debe proce-
der con calma i madurez.

Ev seNor Ropricuez.—No entraré en el fondo
de la cuestion porque ya la Cadmara esta suficien—
temente instruida de ella; me limitaré solo a dar
cuenta de una contrata que existe en mi poder,
en la que figura como socio principal uno de los
directores de la empresa del ferro-carril. Como es
demasiado larga, solo leeré algunos de sus articu-
los. Dice asi:

«Los sefiores Anjel Custodio Gallo, comerciante,
Tosé Agustin Verduago, injeniero, Rufino del Canto
injeniero, Rafael Garcfa, Wenceslao Salas, José
Falix Ciceres, Eusebio Septilveda, Ildefonso Ga-
jardo, Cayetano Rojas i Juan Ignacio Gutierrez,
industriales de profesion, establecen una sociedad
anénima con el capital de cien mil pesos.»

«El objeto de esta Sociedad, segun el articalo
2.0 es: licitar contratos en la construccion del fe-
rro-carril entre Santiago i Valparaiso, etc.»

Por el articalo 3.° aparece que los socicios in-
tegrardn un 50 por ciento en arcas de la sociedad
al tiempo de la inscripcion i otorgamiento de la es-
critura.

El artfeulo 7.° dice asi: «Tiene la direccion je-
neral de la companfa, don Anjel Custodio Gallo
con facultad de hacer propuestas, la compra de
ttiles i viveres, (irmar pagarées obligando a la so-
ciedad, ien jeneral, le pertenece la representacion
judicial i estrajudicial de la compaiiia, etc.»

Por el articulo 13, se determina: «La duracion
de la Sociedad serd por el tiempo que trascurra en
la ejecucion de la linea del ferro-carril de Santiago
a Valparaiso, etc.»

Suscriben este contrato don Anjel Custodio Gallo
por diez accicnes, por igual ndmero don José
Agustin Verdugo i don ¥lias Montalva, por seis
don José Félix Cdceres, por una don Rufino Be-
suain. Contindan las firmas de los demas socios in-
dustriales hasta completar las cien acciones de a
mil pesos cada una que constituyen el fondo de la
sociedad.

Para que la Cimara pueda apreciar este docu-
mento, i darle la importancia que, a mijuicio me-
rece i estimar en parte la oposicion que se hace al
proyecto que se discute, es preciso que no pierda
de vista que don Anjel Custodio Gallo es uno de
los directores de la empresa del ferro -carrit de
Santiago a Valparaise.

Ee seRor Garro (don Tomas).—Como por la
contrata, Ia continuacion de los trabajos del ferro-
carril de Quillota a Santiago debe hacerse por
cuenta del Gobierno, creo que no tiene nada de es-
trailo que un accionista director se haga cargo de
una parte de esos trabajos en la continuacion de
linea. La tnica injerencia que podia tener, era en
la conduccion do materiales; pero por lo demas,
Yo no veo en que podria influir la referida contra-
ta en los trabajos de la nueva empresa.

B seRor Srcrurario.—Pido la palabra.

Ev seXor Pues peENTE. - Concedo a Su Sefiorfa la
palabra para tratar de la indicacion que se debate;
pero no para cuestiones personales.

Er sENOR SecrETARIO.—No, sefior, no entraré a

contestar las injurias que me ha dirijido el seiior
Diputado por Valparaiso; creo que seria ridfculo
ocupar a la CAmara de mi personai mas aun el en-
trar a debatir la cuestion de valor i cobardia trai-
da por el sefior Diputado. Pasando ahora a la cues-
tion, diré que efectivamente me he referido al
sefior don Anjel Custodio Gallo, al decir que en
tugar de ser yo quien venia a sostener aqui in-
tereses particulares, talvez los que se oponian al
proyecto, no tenian otra mira que favorecer in-
tereses privados defendiendo la existencia del di-
rectorio. Yo no he asegurado que el sefior Gallo
haya hecho talo cunal uso dela contrata que se
ha leido, me he limitado a sentar un hecho i na-
da mas. En cuanto a las razones que ha espuesto
el senor Diputado para prebar que desde el afio
55 no ha tenido injerencia en la empresa, léjos
de convencerme, veo en ellas una contradiccion.
Si es efectivo, como el sefor Diputado -dice, que
desde esa fecha la direccion ha estade confiada a
una sola persona, eso mismo prueba que no ata-
cariamos ningun derecho haciendo qune el Go-
bierno la reasumiese, pues esto eslo mismo que
ahora pasa i desde que los accionistas adoptaron
esa medida, ella esla mejor prueba de la utilidad
del pensamiento de uniformar la direccion, pues,
to que los mismo accionistas lo han reconocido i
acordado de ante mano. No comprende tampoco
como puede decirse que seria injusto pagar las
acciones a la pariasegurarse a la vez gque el pro-
yectoes perjudicial a los accionistas. Si es cierto
que el precio de las acciones es mui inferior al no-
minal, me parece claro que todos los accionistas
deben darse por mui contentos logrando vender por
él; tal creo que debe ser el aspecto bajo el cual
debe considerarse la cuestion, i si hubiese un aceio-
nista bastaute caprichaso para no querer vender
apesar de conocer que el negocio le convicne, la
culpa serd suya si despues sale perjudicado.

Ev seNor Marin.—Hasta aqui no he ofdo ningu-
narazon en favor del proyecto que me satisfaga
en lo menor. Se ha dicho principalmente doscosas:
primero que es conveniente dar a la obra un caral—
ter nacional porque interesa mas al servicio piibli-
co, isegundo, si mal no me acuerdo, que asi se
concluiran mas pronto los trabajos. Pero ya se ha
ofdo que no todos los dueiios de acciones quieren
vender i por esta parte el objeto de la lei cadu-

caria.

El sefior Ministro del Interior ha dicho que se
habian hecho propuestas de venta en yio sé que mes
del afio 57.....

Eu seNor MinNistro pEL INTERIOR.—Ei 5 de no-
viembre.

Ev seRor Marin (Continuando).—No era estra-
no, seiior, que todo el mundo procurase safarse
del negocio, pues segun ha dicho el sefior Secre-
tario era un clavo.

Pasaré a otra cosa, sefior, voi a hacer un carge
al sefor Ministro del Interior, pero no quiero gue
me conteste porque no es mi objeto interpelarlo;
en la sesion siguiente, si lo cree necesario, podra
replicarme. Decia, sefior, que habia un cargo i es
mui grave. En_los ltimos meses del afio anterior
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se invirtié la suma de 700,000 pesos en la compra: te, serfa bueno que ilustrisemos la materia con [a

de acciones de algunos particulares morosos en sus
pagos i como el Gobierno viese despues que habia
excedido sus facultades, vino a solicitar cuando
el hecho estaba consumado, que la Cimara lo san-
cionase, autorizindole para que .invirtiese en la
obra del ferro-carril el producto de la deuda pe-
Tuana.

El senor Diputado por Cauquenes ha enzalsado
muchos losintereses materiales de las naciones. Yo,
senor, tengoideas mui distintas: la libertad. . .pero
1o quiero continuar porque sé mui bien que el se-
nor Presidente me interrumpiria.

Repetiré con los sefiores Diputados que me han
precedido en la palabra, que mi parecer es que el
proyecto vuelva a Uomision. No sea que mahana
los accionistas del ferro-carril del Sud pidan lo
mismo.

Ademas, no son las acciones de estas empresas
las que mas merecen la proteccion del Estado.
Recuerdo, seiior, una idea que me sujirié un ami-
go mio, un primo, sobre la predileccion que debe-
ria concederse a los bonos de la deuda interior. El
célebre orador i sabio don Mariano Egana no con-
cedia, sin embargo, el menor sacrificio de las ren-
tas phblicas en favor de los comprometidos en este
crédito tan sagrado; i qué diria, senor, si viese el
favoritisme de estos tiempos en circunstancia en
que las rentas piblicas estan en mal estado?

Recuerdo que el sefior Ministro de Hacienda ha
liablado de una disminucion de ochocientos mil pe-
sos en las rentas fiscales. No estoi mui seguro de lo
que digo; pero de cuanto es, sehor Ministro?

Ei seNor Ministro pE Hacienpa.—De 300,000
pesos,

EL skNor SiLva.—Estoi aburrido, sefior Presi-
dente, i por eso pido a Su Senoria que llame a la
caestion al senor Diputado que habla. Estamos tra-
trando de averiguar si el asunto pasa a Comision
i Su Sefioria nos cuenta la historia de la deuda in-
terior i habla de otras cosas inconducentes.

E. seRor Presipenre.—(Dirijiéndose al sefior

tarin). Hago presente al sedor Diputado que ha
salido de la cuesiion.

EL sefor Marin.—Estoi cansado, no quiero con-
tinuar, he hablado bastante, sobre la verdadera
cuestion........

FL seSor MiNisTro DEL INTERIOR.—Aunque el se-
for Diputado no lo exija, voi a desvanecer una equi-
vocacion que ha padecido al asegurar que el Go-
bierno procedi6 arbitrariamente a invertir 700,000
pesos en el ferro-carril de Valparaiso. Una lei de
fecha anterior a ese procedimiento, autorizaba al
Gobierno para invertir en esa empresa el producto
de la deuda peruana. Es, pues, infundado el cargo
de que el Gobierno haya obrado con arbitrariedad.

EL seior Ussa.—Ya que de hecho isin que la
Camara lo haya acordado, el sefior Presidente, nos
ha constituido en sesion permanente; pido, sebior,
que 4ntes de procederse a votar la indicacion, se
Jean los estatutos de la compaiia del ferro-carril.
Creo necesaria esta lectura, porque el conocimien—
to de ciertos articulos, deberd influir en la opinion
de la Camara. Ya que estamos aqui indefinidamen-

‘lectura que he pedido.

KL sefor Presivente.—Puedo prolongar la se-
sion porque para ello me autoriza el Reglamento
de la Sala. Ademas creo que esti en mi deber no
levantarla hasta que no hagamos algo atil para el
pais. (Hubo un lijero debate entre el seilor Presi—
dente i el senor Ossa.)

Ev seXor Gavto {don Custodio].—Yo insisto en
mi indicacion 1 me adhiero a la hecha por el senor
Diputado por Copiapd, porque creo mui relaciona-
dos, coun los asuntos de que tratamos, la mayor
perte de los articulos de los estatutos.

Votada la indicacion del senor Ossa, fue dese~
chada por 31 votos contra 153.

Puesta a votacion la indicacion del sefior Gallo
(don Custodio) sobre que el proyecto volviese a
Comision, fué igualmente desechada por 30 votos
contra 16.

Se levantd la sesion quedando pendiente la dis-
cusion particalar del mismo proyecto.

SESION 32.% orDINARIA EN 19 DE aGosTO DE 1858.
Se abrio a lat 1/, de la tarde i se levantéa las & 1v/4
Presidencia del seiior Valenzuela Castillo.
Asistieron 47 seiores Diputados.

SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Protesta del sefior O3sa.—Lectu~
ra de dos informes dela Comision de Bacienda.—Soli-
citud de don Timoteo Avaria.—Incorporase a la Sala
el sefior don Eduardo Cuevas. —Discusion del art. 2.0
del proyecto de comprar las acciones del ferro-carril
de Valparaiso.—Indicacion del sefior Mimstro del In-
terior.—1d. del senor Ossa, desechada.—Id. del seiior
Vargas Fontecilla, desechada.

Leida el acta de lasesion anterior:

Er seNor Ossa.—Creo, seiior Presidente, que el
acta que se acaba de leer, no esta conforme en la
parte relativa a la lectara de'los estatutos que yo he
pedido, porque si es verdad que yo exijia que dntes
que se votara el primer articulo del proyecto de la
Comision se leyese ese documento; no estoi con-
forme en que se diga que yo hice indicacion para
que se postergase la discusion del asunto hasta que
se hubiese procedido a esta lectura. Yo he dicho
que antes que la Camara se pronunciase sobre el
primer articulo del proyecto, creia necesario i aun
esencial que la Gamara se impusiera de lis conce-
siones sobre que se formd la Sociedad del ferro-ca-
rril, porque de ese informe resultaba indudablemen-
te la competencia o incompetencia el Gobierno
para revocar esos acuerdos orijinales. Su Seioria
me impugnd, i dijo que los estatutos se leerian en
la sesion siguiente, al tratarse del segundo articulo; 1
apesar de mi insistencia para que se juzgase la que
todavia sostengo, pues si de la votacion resultaba
aprobado el articulo, ya no tendria objeto la lectu-
ra de los estatutos; con todo, Su Senoria ordend
que se consultara a la Sala presentando mi propo-
sicion en forma de indicacion, la cual fué rechaza-
da. Habiendo yo entdnces hecho observar que no



