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torio, no vale la pena de dejarlo para segunda discu-
sion, que nos haria perder tiempo,

Se trata de un procedimiento seguido en todas par-
tes sin inconvenicnte alguno. Ista infervencion (el
Jefe del Estado en la organizacion por primera vez de
una Facultad nuestra, es natural i hasta indispensa-
ble, sobre todo si se piensa que es transitorin, que en
adelante los nontbramientos se hardn siempre en con-
formidad a las prescripeiones jencrales de lu lei,

Por lo que hace al ndmero de los micmbros docen-
tes, ellos seran muchos; porque, adenas de log profe-
sores de los ramos de la Facultad de Leyes i Ciencias
Politicas, hai los profesores estraordinarios que han he-
cho clase durante wn afio, 1 estos son algunos. Creo que
esto bastard al sefior Senador i que no habrd menester
del nimero preciso para juzgar,

El seiior Thaiiez, —Pido lapalabra.

Il sefior Ceeceedrer (vice-Presidente). —Ta tiene
el seilor Senador.

Ll seiior 1hetitez,——Solo faltan eineo minutos,

Bien, sefior; hard las observaciones que aleance en
estos cinco minutos.

He indicado, como motivo determinante de mi opi-
nion i de mi voto en este negocio, la necesidad abso-
luta e imprescindible que hai de limitar; en cuanto
sen posible, las atribuciones el Presidente de Ja Re-
piblica. A esta razon jeneral de mi voto hai que agre-
gar una especial, i es lu signicnte:

Seiior, no ha habide jamas en nuestro pais wna ad-
ministracion que Laya tenido un campo tan inmenso
de accion como la actual, que haya contado con tal
suma de poder i de influencia, i, sobre todo, que la ha-
ya ejercido con tanta avidez de mando i predominio.

Tia actual administracion ha llegado en su lujo de
poder hasta formar el tratado paz con cl Perd, persi-
guiendo como ohjeto prineipal el de dejar por su ma-
no entronizado en aquel pais un mandatavio que des
graciadamente no durd sino lo que duran las rosas,

La actnal administracion ha tenido en las tesore-
rias publicas millones i millones de pesos para espar-
cirlos por todas partes como L querido; ha tenido
ejéreitos 1 un miiero crecidisimo de empleados como
nolo habia habido nunca a sus drdenes. Todo este
climulo inmenso de poder ha sido ejercido de la ma-
nera mas personal, mas arbitraria, mas despdtion; sf,
sefior, mas despitica, por mal que suene la palabra.

A todo esto se quicre todavia agregar esta especie
e florones, esta especie de adornos, como para for-
mar talvez el coronamiento de una administracion que
no ha dejado facultad por ejercer.

Ln la sesion pasada no wss, el Senado ha tenido oca-
sion de prestar su aprobacion 4 las propuestas hechas
para proveer las gedes vacantes de obispos i arzobis-
po; pende todavia de la consideracion de la Camara
de Diputados un proyecto para dara S. I, ol Presi.
dente de la Repiiblica el permiso requerido por la
Constitucion para que pueda usar una condecoracion
eon que lo agracid el rei de Espaa.

I no basta todavia, 1 aun se quiere mas. ;Qué! jaca-
so S. K. no puede dejar algo siguiera a su inmedialo
sucesur, a su hijo nredilecto, a quien ha favorecido
con toda su intelijencia i pode?

;Por qué no le dejé siquiera el lionor de poner la
mitra sobre Ios futuros obispos? jPor qué no le deja

siquiera la atribucion de nombrar los miembros de
esta futura Facultad de la Universidad?

Me parece, seflor, que toido esto demuestra que hai
muchos de aquellos apetitos Humados pantagruélicos,
de Heliogdbalo, que es menester disimular an poco
siquiera.

3 Bs posible, sefior, que, como una especie de premio,
vayamos a conceder el ejercicio de estas atribuciones
a quien nos ha arrebatado todas nuestras facultades,
a quien ha presenciado impasible las escenas sangrien-
tas que tuvieron lugar en las elecciones dltimas?

yHasta cudndo vamos a conceder facultades sobre
facultades a aquel que abusé del poder hesta dar al
Congreso el golpe de Estado del 9 de encro?

Sefior, duela a quien duela, lo que yo digo en este
momento, estoi seguro que es aceptado i reconocido
por la inmensa mayorfa del pais, '

Ll sefior Ceeaedireae (vice-Presidente).-—Como ya
ha dado la hora, podemcs levantar la sesion, quedan-
do con la palabra el sefior Senador,

El seiior THeaiiez.—Como gusie ol seiior Presi-
dente.

Se levantd lu sesion.

Ramoxpo Siwva Crug,
Redactor,
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Se lee i aprueba ¢l acta de la sesion anterior.—Los sefiores
Eusebio Lillo i Luis Pereira presentan los poderes que
los acreditan Senadores de Talca.—El sefior Pereira
presta el juramento de estilo i queda incorporado a la
sala.—Antes de la drden del dia, el sefior Sanfuentes
pide que se dispense del trdmite de Comision i quede en
tabla cl proyecto de reforma del articulo 1,464 del Co-
digo Civil —Apoyan esta indicacion los sefiores Ibifiez
i Fabres. —Por asentimiento ticito de la sala es aproba-
da dicha proposicion.—Con anuencia del seiior Ibdfiez,
que tenia la palabra, usa de ella el seiior Concha i Toro
para preguntar al sefior Ministro de Instruccion Piblica
qué motivos aconsejan el pronto despacho del proyecto
sobre reforma de ln lei de instruccion secundaria i su-
perior.-—Despues de algunas esplicaciones del sefior Mi-
nistro, el sefior Concha i Toro entra en variag considera-
ciones i pide que el proyecto pase a comision.— Se sus-
cita un debate sobre la regularidad de esta indicacion
en que toman parte los sefiores Cuadra (vice-Presiden-
te), Concha i Toro e Ibdfiez.—Se acuerda considerar
a segunda hora la proposicion del sefior Concha i Toro,
—Se suspende la sesion.— A segunda hora se pone en
debate la indicacion del sefior Senador de Rantiago
para que el proyecto pase a comision.—Usan de la
palabra el sofior Varas (Ministro de Instruccion Pdblica),
que se opone a la indicacion, i el sefior Concha i Toro,
que queda zon clla por haber llegado la hora. —Se fija
la tabla para la sesion proxima i se levanta la presente.

Asistieron los sefiores:

Antinez, Ctirlos, (Ministro Recabirren, Manuel

de Guerra) Rodriguez, Juan E.
Besu, Josd Rodriguez Rozas, Joaquin
Castillo, Miguel Rosas Mendiburu, Ramon
Concha i Toro, Melchor Sdnchez Fontecilla, Mariano
Cuevas, Iduardo Saavedra, Cornelio
Flizalde, Miguel Sanfuentes, Vicente
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Encina, José Manuel
Fabres, José Clemente
Gana, José Francisco
Ihifiez, Adolfo
Lamas, Victor
Marcoleta, Pedvo N.
Muiioz, Francisco J.
Pereira, Luis

Puelma, Francisco

Valderrama, Adolfo
Vergara A., Aniceto
Vergara, J. Ignacio (Minis-
tro de lo hm crior)
Zafartu, Javier Luis
i los sefiores Ministros de
Relaciones BEsteriores i de
Justicia.

Se leyd 1 fué aprobada el acta de la sesion anterior.

Didse cuenta de haber presentado los sefiores Tillo
don Eusebio 1 Pereira don Luis los poderes que los
acreditan Senadores propietarios por la provineia de
Talea.

Pasaron a la Comision de Elecciones.

Presté el juramento de estilo i quedd incorporado a
la sala el sefior Pereira don Lauds, Senador propirta-
70 de la provincia de Talca.

Bl sefior Sanfuentes,—Pido la palabra, sefior
Presidente, antes de la drden del dia,

Tl sefior Cuteeedrae (vice-Presidente).—Tiene Su
Sefiorfa la palabra.

El sefior Serarfuentes, —En la Conision de Le-
jislacion 1 Justicia se encuentra desde largo tiempo
atras un proyecto de lei que tuve el honor de presen-
tar sobre reforma del articulo 1464 del Cadigo Civil,
referente a las cosas embargadas.

Hoi dia, el que compra una propiedad, corre peli-
gro de que se la quiten, 1 aun el de perder ¢l precio
que por ella pagd, porque el Codigo Civil se olvilé
de disponer que se rejistravan los embargos,

Como la comision de lejislacion no ha podido ren-
nirse, pues los Senadores gne la componen ticnen
que atender a graves 1 nwmmnerosag ocupaciones; i co-
mo, por otra parte, la materia es mui sencilla, 1 la re-
forma gue propongo es urjentisima, me permito rogar
a la Cdmara que se sirva dispensar el proyecto del
trimite de comision 1 se agregue a la tabla en el dr-
den que le corresponda.

S1 se hiciera oposicion a mi indicacion, entraria en
mas consideraciones para apoyarla i hacer ver la ur
jencia de la reforma que propongo.

El sefior Ibdaives,—Quidnes son los miembros
de la comision?

El seftor Recabarren,—El sefior Senador tie-
ne razon para quejarse de la falta de asistencia de los
miembros de la comision .....

Bl sefior Sanfuentes.—Si yo no me he queja-
do de la Comision: he dicho que eran mui ocupados
los eaballeros que la componen.

Bl sefior Recalarreir,—IlLa Comision de Lejis-
lacion no ha podido reunirse hasta hoi, a pesar de ha-
berse citado a sus micmbros en varias ocasiones. Yo
he tenido el honor de estar en mi puesto cuando se
la ha citado, pero los demas miembros de ella no han
podido coneurrir por impedirselo ocupaciones ur-
jentes.

Creia necesario dar esta esplicacion.

El seiior Pro-Secretario, —Componen la Co-
mision de lejislacion los sefiores Vergara don José
Tujenio, Aldunate don Luis, Ihifiez den Adolfo, Re-
cabarren don Manuel i Sanfuentes don v icente.

Fi setor Thasiez.——5i el Senado quisies
tar el informe verbal de uno de log miembros de la
comision, podrin agegurar, pucs he estudiado deteni-

damente el asunto, que el proyecto de que habla el
seflor Senador es sencillo 1 de urjente necesidad i
efectivos los inconvenientes 1 deficiencias a que lLa
aludido Su Seforfa.

La medida que se propone es ficil, su propdsito
]u\to i legal, i guarda conformidad con las demas pres-
cripeiotes del Cédigo Civil gue afectan la enajena-
cion de la propiedad.

Por mi parte, apoyo la indicacion de Su Sefioria
para eximir el proyecto del trimite de comision, 1 se
le dé el Tugar correspondiente en la takla,

Ll sefior Feabres.—iNo es mas ¢ proyecto que
le que el sefior Senador por Valdivia ha espresado?

Ll sefior Sanfruentes,—Voi aesplicarlo en do
palabras.

Lo que yo propongo no e mas que agregar al ar-
ticulo del Cidigo Civil, que dice que hai un objeto
ilicito en la enajenacion de las cosas embargadas por
decreto judicial, a ménos que el juez lo antorice o el
acreedor consienta en ello, una frase que disponga 1
ordene que el embargo se vejistre en el conservador
respéctivo.

¥l artienlo en reforma anula la enajenacion de co-
sa litijiosa o embarcada; pero el lejislador olvidd, al
dictar este avticnlo, el dar la publicidad que en su
sistema jeneral ha observado en el Cédigo Civil para
evitar los fraudes a que da ovfjen la fraslacion del
dominio.

Iin consecuencia, es indispensable i urjente garan-
tir a todos los que eonfratan contra los frandes de la
mala f¢, amparada hoi en la dificultad que hai para
saber los embavgos 1 prohibiciones de enajenar, que
en la mayor parte de los easos quedan sin publicidad -
ninguna,

Ll sefior Fabres.—Siendo ast, no solo es conve-
niente, sino necesaria la indicacion Aol setior Senador
para eximir el proyecto del tramite de comision. La
cosa es mui sencilly, a la vez que de suma importancia;
i esto 1o solo podemos reconocerlo lox de In profesion,
sino todos los sefiores Senadores 1 todns los que con-
tratan, aungne se dediquen a otras profesiones.

Funeuentro mul justa la indicacion, i, por mi parte,
ya tambien la apoyo.

Y1 sefior €verelier (viee-Presidents).——Si ningun
seftor Senador usa de la palabra i no se hace observa-
cion, daremos por aceptada la indicacion” del sefior
Senador por Valdivia.

Aceptada.

Pasaremos a la drden del dia,

Tl seiior Conecha @ Toro.—Tido la palabra para
rogar 2 i honorable amigo sefior Ibifiez se sirva ce-
dérme la, porque aun cuando desco oo uparme de la
umstmn en debate, me propongo hacerlo hajo un as-
pecto previo, 1 pudiera decir prejudicial, sobre el pro-
cedimiento 1 no sobre el mticulo pendiente.

Tl sefior Ihetites.—Con mucho gasto cedo la pa-
fabra a mi lonorable amigo el sefior Concha i Tora;
i no solo accedo a su peticion, sino gue suplico a Su
Sefiorfa use de ella,

Ll setior Cereredper (vice-Presidente)..—;Para una
cuestion previa
¥l sefior Thetites.—Para una cuestion previa o
pava lo gue el sefior Senadoer ten; slen )

Kl sefor Cididra (vice- Preside Abe)—Tiene la
palabra el sefior Senador por Santiagy, sefior Goneha
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i Tero, 1 deho werme que lo (e esin en diseusion
es hn inediwen o  henorable sefior Thitesz 1A e
quede par seonmda disension o] articulo 1ransi OY10,

pues los deny proyecto estin ya aprobados,

Elsedor €000 00 § Tosg.—intes de hacer uso
de Ta palabra, vogaria al seror Ministro de Instiuccion
Pidblica se sirviera espresar cudles son los motivos de
urjencia o de especial iuteres que hava tenido para
pedir que se altemra el Swden de tabla, tratindose
preferentemente del proyecto de reforma de la lei de
instruccion secundaria.

SiSa Sentorfa tuviera la bondad Je espresarlos,
podria saber si la fulicicion que me propongn hacer
es 0 no justificada: st debo o no mantener el proposi-
to que en este moments alirigo,

El setior Ferpees (Ministro de Instruecion Pibli-
ea).—Me permito observar desde luego, sefior Presi.
dente, que la investigacion que persigue el honorable
Senador de Santinco ha sido va objeto de la delibe-
racion del Nenado, que acordd ocuparse preferente-
mente de este asunto. Creo, pues, que cualquicra es-
plicacion seria estenporinea i fuera del debate, desde
qne existe el acuerdo a que he alndido, i desde que
el proyecto ha sido aprobado en su casi totalidad, que-
dando sclo el articulo transitorio por discutirse.

Sin embargo i solo para complacer el deseo de S
Sefiorfa, vol a espresar nnevamente las considercio
nes que aduje en Io sesion anterior, esto os, ¢l largo
tiempo que este proyecto se encuentra pendiente an-
te el Senado; In cireunstancia de haber sido aprobado
ya por ln Camara de Diputados iaprobado ignaluren-
te por esta Cdara, quedando solo yor debatirse cuos.
tiones de detalle; i, finalucnte, que el Scuada debe
ocuparse en breve le importantes proyectos linaneie-
ros, de graves cuestiones de lucienda, que exijivdn
por largo tiempo su atencion.

Lo repito, sefior, estas consideraciones las CSPONYO
para complacer los deseos del sefior Senador; pero ereo
que ellos no ticnen al presente ohjeto ni cabida il
debate, desde que va ha <y aprobacdo el proyecto en
sus avticulos principales 1 deade que In diseusion ver-
ga sobre L Irnlicacion del sefior Senador Dhaniez Dra
que el articulo transitorio quede parm segunda dis-
cusion.

El sefior Conelia i Toro.—Asvadezco Ia aten-
cion del sefior Ministro; pero siento que su respuesta
no me haya satisfecho. No diviso motivo alguno que
Justifique la precipitacion i celeridad con que se quicre
Hevar adelante la aprobacion del provects,

La consideracion de que este proyeeto habia sido
remitido el afio pasaldo, o sen la razon de edad; no es
razon. En efecto, hai proyectos mucho nias antiguos
que duermen, i que tienen, sin emburgo, una mpor-
tancia mucho mus capital.

Mas wjente es, verbigracia, el proyecto que tiene
por objeto reovzanizar ln Contaduria Mayor, Il ho-
norable Ministro tenia a su lado a su colega el sefior
Ministro de Hacienda, 1 ¢1 Le habria debido pedir que
1o embarazara el proyectio referente a la Contaduria
&layor, porque hal cuentas enyo exdmen estd atrasa-
do, o por afivs, sino por decenas de afios. El le ha-
bria dicho gque ese pnoyects era urjente, que ha sido
preparaide por diversas comisiones, que los mensajes
I memorias han ewpeiiado el patriotismo del Congr
$0 para que lo despache, El habria dicho, finalmente,
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gue es Ja unica ofivina de Haeienda que queda por
veformear, que queda con Ia planta i sueldos de s
de cuarventa afos,

La indicacion, pues, del sefior Ministro ha debido
contrariar a su colega el de Haciends, a niénos que
¢ste 1o tenga intercs en el despachio de uu proyecto
en el cual ha trabajado 1 al cual estd vinewlada Ta lo-
Jitima i regular inversion de los fonidos piblicos.

Ta consideracion de que el asunto es Importante i
de que era necesario despachar el preyecto, tampoco
Justifica la alteracion de Ia ¢rden del dia i la festina.
cion de la discusion.

Mas importante 1mnas urjente es ¢l despacho del
proyecto de Iei relativo a Ia forma del nombramiento
de los majistrados judiciales.

Nos hallamos hoi, despues de la Tei de Organiza-
cion de los Tribunales, en la misma situacion que du-
tes. En la prdctica, la promocion i los nombramien-
tos de los jueces estan completamente o la meveed del
Presidente de la Repiiblica. Esto no consulta la in-
dependencia del Poder Judicial como un réjimen li-
beval i el buen servicio piiblico 1o exijen.

AWM tenia el sefior Ministro un proyecto de una
importanein mas capital i cuvo despacho le haria
honor.

I'si el honorable Ministro de Tnstruceion Priblica
descaba un campo vasto a su actividad administrati-
va, jpor qué no ha levado su vista a la organizacion
de la instruccion primarial

Liste ramo es Ja base de nuestra constitueion social,
Lo e es el puehlo serda la Repiblica. 1Moi ol ramo
de instruecion primaria estd esclusivamente entregi-
do a la aceion politica i administrativa del Dresilon-
te. Dada laestension del campo cn que por nuestra
organizazion se cjereita ln accion ministerial o guber-
nativa, el servicio a que me reliero no prede ser aten-
dido conio debicra. Si se erec lo contrario, es porque
no se ve lo que se podiia hacer dando intervencion o
asociando a esta gran obra ln aecion de los ciudadanos.

La Lei de Instruccion Primaria consigné Ia idea de
una contribucion especial. Mdénos que los recursos La
importado siempre para mi esa disposicion un medio
jde hacer que los cludwdanos tomaran interes en un
’mmo del servicio piiblico de una importaneis trascen-
dental.

Ya en' varias ocasiones, en esta misma sula, se ha
tratado de la reorganizacion de la instruecion prima-
’rin, de Ia creacion de un enerpo superior que dé ani-
Jdad 1 vijile el servicin, en el cual tendrian a honor los
ciadadanos mas importartes de tencr nn asiento, e
|ta idea ha sido sicmpre bien acojida, pero hasta este
momento espera la hora de ser «disentida, al méuos
formulada en un proyecto, :

isto habria sido para el sefior Ministro un campo
mas rico para sus trabajos o s actividad que Ta fes-
tinacion del proyecto que estd en diseusion,

No puedo, pues, esplicarme ni encuentro Justitica-
do el empeiio en solicitar sin demora la aprobacion
de la lei de reforma. No diviso ni la wrjencia ni los
caracteres especiales que se quieren pintar. Hai pro-
yectos mas urjentes i mas importantes que él.

Siendo esto ast, me veo en el caso de formular in-
dicacion para que el proyeoto pase u cotigion,

Sime veo en lanecesidad de hacer esta indiecacion,
no es mia la culpa,

I
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Ignoraba que el sefior Ministro limbiera de pensar | proyecto. Il pase a comision obvialas difieultades que
pedir la alteracion de la drden del dia. I como la pi-| he espuesto.
dié i la obtuvo de la Camara, i como se probaron| Ahora, entrando al fondo mismo de la cuestion, hai
articulos que, a mi juicio, merecen una 1'0(:011sidem-j diferentes puntos, de los cuales algunos e pavecen
cion, me veo en el caso de hacer la indicacion que | capitales 1 graves.
acabo de formular. | Ll proyecto contiene cuatro puntos principalmente.
Pero si ejercito un derecho, me veo en la necesi- ] I:1 primero, la supresion de la Facultad de Teolojia; el
dad de justificar snuso, a fin de poder inclinar el

i segundo, que es una derivacion, la elhuinacion del
dnimo del Senado a la adopeion de una medida que| elemento relijioso del Consejo de Tnstruceion; el terce-
ro, la derogacion del derecho de ciertos sen: inarios para
recibir ciertos examenes con cardcter de validos para
la colacion de grados; i el cuarto la creacion de una
nueva Facultad.

Dasta enunciar los puntos que acabo de enumerar,
para comprender que bien vale la pena de meditar i
estadiar el proyecto en el reposo i serenidad de una
comision,

Ante todo, debo declarar que soi partidario de la
instruceion dada por ¢l Estado. Considero que antes
que un derecho es un deber, porque la instruceion es
una cosa necesaria para la sociedad, i no debe, por tan-
to, quedar subordinada a medios continjentes, Porque
asi pienso contribuir con mi voto, 1 en algunas ocasio-
nes con mi palabra, si algo puede valer, a la aproba-
cion de la lei de 1879.

Sin embargo, debo declarar tambien que nada hai,
a mi juicio, mas peligroso para el derecho propio que
ol exceso del uso del derecho o el desconocimiento del
derecho ajeno, Condeno 1 condenaré siempre las exa-
jeraciones, porque ellas llevan amenudo a la intran-
sijencia. Il esclusivismo casi siempre viola la libertad
o el derccho de otros,

Los homhres politicos deben siempre, para afirmat
sus principios, no exajerarlos, porque deben siempre
pensar que la polftica es movible, i que toda exajera-
cion trac su reaccion. Cuando ésta viene, quedamos
mas atras que el punto de que partimos,

Comprendo la supresion de fa- Facultad de Teolojfa,
porque el Estado no cusedia teolojla, La supresion de
esa Facultad bajo ese aspecto, no tendria inconvenien-
tes. La consecuencia, si por otro lado no se provee a
ella, es la que para mi tiene importancia,

considero conveniente 1 necesaria.

La cuestion tiene diferentes aspectos. La preferen-
cia solicitada i la insistencia en el propdsito de mejo-
rar simplemente, "ya que se cree mejorar un ramo del
servicio pitblico, sino una faz de hostilidad a ciertos
intereses determinados. Para la jeneralidad, la re-
surreccion violenta del proyecto serd un acto de par-
tido contra partido.

I jes cso conveniente tratandose de una materia
como es la instruccion? Aqui la accion debe ser co-
mun para editicar fa Repiiblica sobre el mayor nime-
ro de cludadanos ilustrados que sea posible. Mas
adelante habré de ocuparme de este punto,

Muchos, 1 puedo decir el mayor mimero, estiman
que ¢l empefio en el despacho del proyecto ohedece
al propdsito de asegurar una mayoria en las eleccio-
nes o nombramientos en que tenga que intervenir
la Universidad. Se trata de despedir a aquaellos con
quienes se cree no poder contar. Lsta es, sefiores, la
interpretacion que jeneralmente se da al empetio que
se pone en la aprobacion del proyesto.

;Es conveniente, acaso, que una lel nazea con un
orijen semejante? jLe conviene al Ministerio? Ll pa-
triotismo aconsejaria evitar con un prudente tramite
ese ataque, que podria]aparecer justificado por una
injustificada insistencia.

Por otro ladv, acaba el Scuado, a peticion del Go-
bierno, de aprobar los candidatos que se propone dste
presentar para el arzobispado i obispados vacantes.

Luego puede afitmarse que el Gobierno quiere rea-
nudar Ias relaciones con la Santa Sede, 1 que el Se
nado, dando su voto, ha aceptado, dado el ¢rden cons-
titucional actual, que se vaya por ese camino.

Ahora bien, no puede ocultarse a la penetracion
del Senado que el proyecto actual no puede ser lazo
de union ni puede ser una manifestacion del props-
sito que supone la presentacion. Cabalmente, el pro-
yecto tiene por objeto prineipal la supresion de la Fa-
cultad de Teolojla 1 del derecho de los seminarios pa-
ra recibir ciertos exdmencs con cardcter legal. 1 es
evidente que la Santa Sede no podrd ver en el des-
pacho del proyecto un testimonio de Ia cordialidad
de que en otros documentos se Ie hablara.

No es ésta cuestion de doctrina, no es cuestion de
sepatatistas o unionistas; es simplemente cuestion de
1djica de que quien quiere un fin no debe ponerse obs-
taculos cn el eamino. Es tambien cuestion de respeto
reciproco i de seriedad en los goblernos.

Por otro lado, jse ha pensado en la situacion de los
nuevos prelados propuestost? jEs este el testimonio de
consideracion que les da el Gobiernc! ;Es el obsequio
que les ofreee Junto con la presentaciont

Me parcee que lo dicho basta para que yo pueda
agregar 1 decir al Gobierno que medite en la oportu-
nidad, dntes de entrar a diseutir la conveniencia del

Que en el Consejo de Instruccion haya un repre-
sentante de los intereses relijiosos 1 morales, es para
mi cuestion importante. I seria diffeil esplicarse la
supresion desde que en nuestras leyes se consigna el
patronato, las relaciones de la Iglesia con el Kstado;
desde que se subvenciona el culto, i, sobre todo, des-
de que en los establecimientos nacionales de educa-
cion se ensefia la relijion 1 sus fundameutos.

Puedo disentir de la opinion de algunos, pero 1o
puede negarse que el punto que acabo de tratar mere-
¢ce estudio, 1 tanto mas lo merece cuanto que la opi-
nion que avanzo tiene sostenedores que deben inspi-
rarnos consideracion i respeto.

Pasando a la parte referente a los exiinenes o prue-
bas, hai dos aspectos bajo los cuales puetle considerar-
se: uno jencral, otro especial.

En cuanto al primero, el proyecto conserva en pis
el sistema de las pruebas parciales para optar a log
grados universitarios,

Ahera hien, jno seria materia de estudio si deberia
conservarse este sistema en la lei o preferir el de una
prueba final, séria i severa? Yo no avanzo opinion,
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Me limito a deciv que opiniones respetables estan por
el viltimo sistema,
Tsiesto esasi, jno seria conveniente qne la eomision

tomara en cuenta estas ideas que tienen defensores |

tan distivgnidos como el ilustrado rector de la Uni-
versidad, segun mis recuerds?

Llegando al aspeeto especial de esta cuestion de
examencs, observar (e ¢l consiste on In sup

|

|

i
i

|

del derecho reconoeilo a ciertos seminarios Jde recibir

examenes de algunos ramos determinados.

A mi jnicio, la sapresion de ese derceho importa
una reaceion contra los prinsipios que prevalecieron
en la discusion de lu lei de 1879,

Lntonces se quiso estimular la accion cowdyu-
vante de la iniciativa privada en el desarrollo de la

Instruccion, Se trato de quitar a las instituciones |

del Estado el cardeser de monopolio. Se reconocia
que el Estado gana con el desarrollo de la instrue.
clon, 1 que ésta se frmentaba estimulando i no hos-
tilizando las instituciones no nacionales, Bused sa-
rantias para la seriedad de las pruehas, 1 esto le hastd,

I no podia ser de otro modo. El Lstado no da ni
puede dar su instenecion en proporcion a lag aspira
ciones i necesidades del pais. El actual Ministro de
lo Interior propuso, cnando desempetiaba el Minis-
terio de Instruceion Tiblica, In creacion de nna nueva
seccion del Instituto Nacional, independionts lol ac.
tual. No se levd Tn idea w cibo, pero debid aquedar
establecida parva el soitor Ministro la convenicneia i
la necesidad, i debid quedar, por lo mismo, compro-
bado que habia una exijencia que no se podia satis-
facer.

81 esto cs asf, es claro que 16jos (e crear cmbara-
z0s, debemos estimular la accion no oficial, que da el
mismo resultado sin ser una carga para el Krario, T
esto es tanto mas claro, cuanto que los examencs o
pruebas estan sujetos a garantias, condiciones I pro-
gramas que dan segnridad de la seriedad de los cs-
tudios,

Ahora_es el easo de vecorlar que el articulo de Ia
lei que ahora se cuiove modificar consigna ménos que
1o que algunos de nuestros honorablos colegas querian
en 1879, Nuestro honorable vice-Presidente i el ho.
norable sefior Balmaceda querian algo mas, cuando
mantuvieron eon su voto el proyecto primitivo de la
Cémara de Diputados. Hoi se quiere suprimir el mi-
nimum que enténees se reconoeid.

Despues de lo dieho, que fué materia de tanta dis-
eusion, considero justificado, obligado el tramite de
comision, para no suprimir por una simple pretericion
Io que tan tenazmente se dilucidd en época pasada.

Otra de las ideas consignadas en el proyecto es la
ereacion de la Facultad de Ciencias Polfticas 1 Admi-
nistrativas. ;Qué especialidad os esta? Un gefior Dipu-
tado, cuando esto se proponia, insinug la idea de que
se agregazen las palabras milit res, astrondinicas, cte.,
Ialaverdad las especiales se habrian multiplicado.

Hoi tenemos una Facultad de Leyes i Ciencias Po-
liticas, Asf es posible que ingresen en ella tanto las
personas que se han dedicado al cultivo de esos di-
Versos ramos, como las que han hecho ohjeto espe-
elal de sus estudios zolo Ia Jurisprudeneia, o la cien-
cia soeial,

Separando los diversos ramos, nos espondrfamos a
{qhe 8o creyese que eq posible hacer segregaciones im-

posibles. No s¢ puede comprender, por cjemplo, un
profesor de cconomfa politica o de derecho piblico
sin que a la vez sea versado en ol derecho, Basta pen-
sar en luinfluencia que tiene en el desarrollo i distri-
bucion de I viqueza la Iojislacion civil i comereial, i
aun la de procedimientos, para comprender que la se-
gregacion que consulta el provecto es inadmisible,

Reconozeo que hai especialidades en los hombros
de estudios; pero esto es cosa mui diferente. No in-
sistird sobre este punto, porque considero que lo di-
cho hasta para detenerse un poco, a fin de no consig-
nar en una lei de instruceion algo que podria apare- .
cer poco meditado o que podria modificarse veutajo-
samente.

El trémite de comision en este caso no solo servi.
ria para no hacer lo que no conviene hacer, sino para
hacer aquello que debe hacerse. Me esplicaré,

La lei de 1842 que organizé la Universidad, ered
las facultades con 30 miembros. Ta de 1879, modi-
ficando aquélla, dispuso que las facultades se compu-
sieran de miembros docentes 1 de miembros académi-
cos. Ilstos wiltimos deben ser quinee. Conservé Ia lei
de 1879 a los miembros de Ias facultades su caracter
de universitarios, pero no deben ser recmplazados,
miéntras su ndmers no baje de quince.

De aquf ha resultado que el faliceimiento do fos
anbiguos universitarios ha ido dejando vacantes, 1 co-
mo los aflos corren, con sus conseceuencias, la edad i
los achaques inhabilitan a muchos de log que quedan,
Tsi a esta circunstancia se agrega la de Ia ausencia
de otros académicos, se comprenderd que algunas fa-
cultades estén llenas conforme a lei, ¢ incompletas para
los propdsitos de ella.

La cuestion de la conservacion de la Universidad
o sus facultades fué mui debatida. Los sefiores Montt
L Varas veian en ellas un medio de estimulo para los
trabajos intelectuales i una intervencion saludablo en
las designaciones o nombramicntos que deberian ha-
cer en este importante ramo del servieio piiblieo,

L6 hecho es que, segun resulta de lo que acaho de
esponer, los propdsitos de In lei no estin servidos con
el drden actual de cosas.

No debemos crear nuevas facultades como lo pro-
pone el proyecto; vale mas awmentar el nimero de
los miembros académicos de las existentes. Iisto os lo
que puede estudiar una comision, Ya que no se ha
estudiado antes.

Procediendo asf, habria medio de premiar con una
distineion 1 estimular con un honor a los que se han
conquistado un puesto distingnido en las lotras o las
ciencias. Ioi, annque se quiera, no se puede, porque
la lei no lo permite.

Dentro i fuera de esta sala, jenantos hombres dis-
tinguidos en las letras i en las ciencias no tienen ad-
quiridos tftulos sobrados para formar parte de la Uni-
versidad? Los sociedades crecen i nuevos elementos
vienen a cooperar a su desarrollo, Tl diarismo es un
poder, i en Chile tiene dignos representantes; jno da-
ria ¢l acaso un justo titulo para ir a cooperar en la
lahor a que se eonsagran los publicistas en su trabajo
diario? ;No habria en ello una ventaja?

Pues bien, todo estd probando que  hai algo mejor
que hacer que lo que contienc el proyecto. listo pue-
de prepararlo una comision.

Yo comprendo que puedo estar ‘convencido, pero
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que puedo no convencer, porque falte a nid palabra el
prestijio que desearia tuviese en esbe mumento,

Por eso invoco ahora el peso de la opimion de
quien debe ser una autoridad para el Henado, purque
con sus votos le honrd largo tiempo contiandole la
presidencia.

No tuve el honor de tratar con el sefior Varas la
cuestion que hol debatimos, como lo tuve en otras
ocasiones para diversos asuntos de interes publico.
Pero, puedo asegurar al Senado que uno de los pun-
tos sustanciales gque he sostenido, el de la represen-
tacion del elemento relijioso en el Consejo de Ins-
treeion, era sostenido por ¢l como reclamado por la
consecutencia 1 la 1Gjica. Puedo agregur mas aun, que
el sefior Varas se proponia introducir algunas modif
caciones al proyecto; 1 yo me haré, a su tiempo, un
honor en presentarlas, lamentando la desgracia de
que los respetos 1 I autoridad del sefior Varas no
puedan hoi asegurar la aprobacion de do que estimo
justo 1 conveniente para el pais,

T si lo dicho no bastara para justificar la indicacion
de que el proyecto pase a comision, bastaria la con-
gideracion de que dicho proyecto es una reforma de
la lei actual, que no hai razon para civeunscribirla a
los limites en (ue se nos propoue.

La comision puede estenderla a otros puntos 1 evi-
tarse as{ indicaciones que complicarian muas adelante
la discusion.

T setior Clueaedrre (vice-Presidente).—;La indica-
cion de Su Seflorfa es para que este proyecto pase a
comision?

El setior Conecha i Toro.—Si, sefior.

Ll sefior Clerteliree (vice-Presidente)~Por mi
parte considero que, segun el Reglamento de la Ci-
mara, no esta facultado el Presidente para introducir
en la discusion una nueva proposicion interrumpien-
do la unidad del debate.

El articulo 68 del Reglamento dice como sigue:

«Art, 68. Sometida una proposicion a la Cdmara,
no podrd presentérsele otra, sino para los objetos si-
guienbes:

1.2 Para proponer una ennienda;

2.0 Para propouer una prorogacion;

3.9 Para reclamar una medida de drden en el ins-
tante mismo de haber sido éste violadop.

El Reglamento de la Camara de Diputados es mas
lato a este respecto, pues el articulo 88 dispone lo si-
guiente: :

«Art. 88, Sometido un proyecto o proposicion a
Ja Cdmara, se gnardard rigorosamente la unidad del
debate, 1 no podran admitirse indicaciones sino para
los objetos sigulentes:

1.2 Para suspender la sesion o reclamar cualquie-
ra otra providencia de drden;

2.0 Para diferir la discusion indefinida o tempo-
ralmente;

3.2 Para proponer una cuestion previa;

4.2 Para pasar el asunto de nuevo a comision;

5.2 Para dividir un articulo complejo, o para hacer
en ¢l adiciones, supresiones o enmiendasy.

Como se ve, nuestro Reglamento, a diferencia del
de la Camara de Diputados, no permite interrumpir
la unidad del debate sino en los dnicos tres casos
que acabo de enumerar, salvo que el Senado lo acuer-
de por mayorfa de votos,

En todo caso, la indicacion de Su Sefiorfa queda-
ria para ser cousilerada despues de votarse la del
sefior Ibdfiez, que cs la que actualmente esta en
discusion.

' sefior Conchea i Toro.—Si hubiera duda-
do siquiera del devecho gue tengo para formular la
indicacion que he hecho, habria podido valerme de
otra forma que produjese el mismo resultado, como,
por ejemple, pidiendo el aplazamiento indefinido de
este proyecto. Pero ereo que debemos proceder dan-
do a las cosas la forma que les corvesponde, I por eso
he pedido que el proyecto page a comision.

Por otra parte, jes este un procedimiento nuevo?
Veinte veces se ha empleado en el Senado, 1 veinte
veces estando en discusion un negoeio 1 habiendo pa-
sado ya a comision, ha vuelto a la Camara para iv
nuevamente a comision. I bien, no habiendo este
proyecto estado en comision, jqué estraio es que yo
pida se le dé ese tramite?

Es necesarly, ademas, tener presente qie nuestro
Reglamento, como mas antiguo que el de la Camara
de Diputados, 1 habiendo sido Ia base de nuestra or-
ganizacion parlamentaria, es mui  deficiente. Asf, Su
Sefioria el sefior vice-Presidente no encontrard en ¢l
ninguna disposicion que lo antorice para ¢l nombra-
miento de comisiones calificadoras de clecciones, pero
la practica ha consagrado ese procedimiento, i esa
misma practica es la que yo invoco para formular mi
{ndicacion.

Ll sefior Cuvcredra (vice-Presidente).—Consulta-
ré, entdnees, al Senado =i se admite o no la propo-
sicion de Su Sefioria, interrwmpiendo la unidad del
debate.

El sefior Conclia © Toro,—Sceria algo peligro-
s0, seflor Presidente, entrar a resolver por un caso
concreto principios Jenerales, como es el derecho de
iniciativa 1 el derecho gue tiene cada sefior Senador
de apreciar fa forma que debe darse a la discusion.

Ll senior Ctaediet (vice-Presidente).—Il Regla-
mento establece espresamente que el Presidente no
pucde, sin acuerdo de la Camara, interrumpir la uni-
dad del debate.

El sefior Concha i Toro.—Ile invocado la
prictica seguida a este respecto, i si tuviera tiempo
pata rejistrar algunas actas de sesiones anteriores,
creo que podrian encontrarse muchos casos en que se
ha enviado a comision proyectos que ya se¢ habian
discutido.

Comprendo que esta proposicion pueda ser recha-
zada, pero no podra negarseme el derecho que tengo
para formularla i para que ella se discuta.

El seitor Lhetiiez.—~Fntiendo que el sefior Pre-
sidente pretende no solo poner en duda, sino negar
la facultad de un Senador para pedir que se envie a
comision un proyecto cualquiera que se esta diseu-
tiendo, i a este propdsito ha citado un articulo de
nuestro Reglamento.

Ante todo, las disposiciones de este Reglamento,
cuya reforma fud encargada a una enmision que ja-
mas se ocupd de su cometido, corresponden a una si-
tuacion mui diversa de la actual. lis verdad gque él
fué obra del sabio don Andres Bello. pero fué dicta-
do bajo Impresiones i en vista de civeunstancias de
las que nosotros estamos mui 1¢jos i que no podrdn
volver,
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Ll reglaments del Senado es tan rextrictivo i tan
depresivo de fas facdiades do o eada individuo, consi-
derado 1o solo conme Senador sino aun como hombre,
que niega a un Senador el devecho de pedir segunda
discusion de un articulo o de la totalidad de un pro-
yecto de ey st da Cdmara por mayoria asi uo lo
acuerda. Esta facultad se reconoce en el Reglamento
de la Cimara de Diputados, 1 si en ciertos casos pue-

de ser ocasionada a Jdificultades, es, sin cibargo, Ta
Unica garantia salvadora de los derechos de los mi-
Nnerias.

I tan cierto es esto, que alwra lo estanos compro
bande. Yo habia pedido segunda discusion para el
articulo transitcric del provecto en debate; la mayo-
ria de la Cawary, » Linbivra egado w la votacion,
probablemente s libria negudo a esa peticion, porque :
los sefiores Ministros habinn idicado Ia urjencia del |
proyecto, 1 ex clavo ¢ ue su opinion, tan urjentemente
manifestada, habria sido mijentenente seguida.

Fué, pues, necesuio que yo acudiese a uno de esos
arbitrios o que Jumas debe acadiv un Senador, al sub-
terfujio de prolongar Tn sesion mas alld del tiempo
que debia dirar. De este modo se ha manifestado
practicamente que, cuando se niczan estas facultudes,
que pueden llamarse naturales e imprescindibles en
cualquiera nstitucion colejinda, liaj siempre medio
de evadir i burlar In negativa,

Bista disposicion reslonentivia gue no permite a
cada Senador podiv sequnda discusion sobre un pro-
yeeto de lei, sino ciando prozede de acuerdo con la
wayorfa de la Cluara, responde a propusitos que
siempre se tuvieronw en mira cuando este alto CUerpo
tué constituido por primera vez segun la Constitu-
cion del afio 33. El objeto fué hacer del Senado un
cuerpo couservador, o mas proplamente dicho, un cner-
Do esencialmente gobiemista, de' manera que el Pre-
sidente de In Repiblica contara siziapre en ¢ con
una mayoria pata peder rechazar cuabquiera innova-
cion, o aquelle que no fuese de su agrado,

Pero, entre tanto, La situacion politiea de entonces
ha eambiado comnpletamente: en 1n actualidad el Se-
nado es wna Canira de orjen tan popular como la
Camara de Diputades, i lus atvibuciones de una i otra
son o deben ser exactamente las mismas; de suerte
que st aleuna diferencia existe, ésa dele desaparecer
cuanto dntes. Lainica diferencia que hai entre cllas,
L que no podria Hawmarse sustancial, consiste en que
los miembros de la. Camara de Diputados son nom-
brados por departamentos 1 los del Senado por pro-
vineias, lo que hace que cste cuerpo sea menor en
nitmero que la otra Chmara.

i, pues, el reglamento del Senado fud hasado en
una situacion que ya no existe i que no ha de volver
Jamas, jand es Lo que aconsejan los priveipios recono-
eidos de la hermendutica lesil para los efectos de in-
terpretar Ia disposicion reglamentaria que La leido ol
sefior vice-Presidente? Amoldar las disposicioues de
nuestro Reglamento a la mieva sitwacion. Tenemos
en la actnalidad muchas leyes antiguas, del vdjimen
eolonial, ial lado de esas vetustas leves existe la
Constitucion politica i domas leyes que forman
nuestra lejislacion actnal, contradictorias i antagénicas
de las que nos rejian durante Lo colonia, T bien, jqudé
se hace vada vez que Lai necesidad de aphicar esfas

£
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leyes del eoloniaje 1 que aun no se han modificado?
Armonizarlas con la nueva situacien que se ha crea-
do en el pais. Tste es el eriterio que dehe prevalecer
al interpretar el Reglamento.

En apoyo de mi opinion no solo existen estos prin-
cipios meramente tedricos, sino que existe la practica
constante del Senado, que en el caso presente es la
mejor fuente de interpretacion. Como es sabido, tra-
tindose de la interpretacion de una lei cualquiera, de
un contrato o cualquier acto de esta clase, la inteli-
jencla prictica que los interesados le han dado, es la
mejor regla de interpretacion.

Eu el Senado ha ovwrido veinte veces que en me-
dio de la dizcusion de una lei se ha hecho la propo-
sicion de volverla a comision, i la Cdmara asi lo ha
acordado. :

Esto no solo es natural sino que es necesario, de
necesidad ineludible a veces. Supongamos que en la
discusion de una importante lei se encuentre el Se-
nado con un artfenlo que 10 estd en armonfa con los
anteriores, que no corresponde a la idea capital, que”
en los articulos signicntes hai deficiencias, antino-
mias, irregularidades que es imposible subsanar en la
dizeusion de todo el cuerpo ceolejiado. Entonces hai
necesidad absoluta de encomendar el asunto a una
comision que estudie esas difionltades i prosente un
proyecto mas acabado. Iusto es frecuente.

Iis cierto que el Reglamento del Senado obedece a
ese espivitu conservador 1 autoritario de otros tiempos;
pero por esto mismo ha tenido que dejur lngunas in-
mensas 1 tiene que adolecer de defectos graves que
ha sido necesario subsarar en la practica. Sino re-
cnerdo mal, hai en el mismo Reglamento una disposi-
clon que autoriza, no sé si al Presidente de la Camara
0 a cualquier Senador, para pedir al Senado que vuel-
va a abrir discusion sobre uno o was articulos ya apro-
bados de wn proyecto; jeon cudnto mas derecho no
podra pedir que vuelva un proyecto a Comision para
que lo estudie en los vaclos que se le notan?

Lsto responde saficientemente a las ohjeciones he-
chas por el seior Ministro de Instruccion Piblica a
la Indicacion de mi honorable colega de senaturia por
Santiago. Su Sefiorfa decia que ya no tenia necesidad,
ui debia dar esplicaciones sobre los antecedentes de
esta lel, porque sus principales articulos habian sido
ya aprobados i pasados como autoridad de cosa juzga-
da. Se equivoea, pues, el sefior Ministro, i s equivo-
ca profundamento si asf lo eree. Sino existiera en el
Reglamento la disposicion que he recordado, deberia
existir, 1 en la practica existe.

Razon, por consiguiente, tenia mi honorable amigo
el sefior Concha i Toro para estender sus ohservacio-
nes a los articulos ya aprobados; porque el Senado
estd en situacion 1 en la oportunidad de reverlos.

Por lo que hace al camino que nos propone el ho-
noruble sefior Presidente, no sé si me sea permitido
usar de un dicho vulgar, pero disctlpeme la Camara,
poigie no encuentro otra espresion mas propia para
indicar el efecto que me hace. Dice un adajio vulgar:
al asno muerto, cebada al rabo; 1 perdéneme el sefior
Presidente, pero, jno seria hacer algo parecido con la
indicacion en debate, postergindola para resolverla
despues que esté aprobado todo el proyecto?

Acerca de la manera como fué aprobado este pro-
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yeeto i apropdsito del recuerdo que sobre el particular
ha hecho el sefior Concha i Toro, puedo por lo ménns
dar testimonio de la impresion que me produjo a mi,
i produjo a muchos, la manera como paso este proyee-
to junto cou otros varios de 10 menor trascendeneia,
Recuerdo que fué una feliz sesion a que no tuve el
honor de asistir, i econmigo varios de mis amigos, entre
otros ereo que los sefiores Concha i Toro 1 Irabres,
sesion entre correlijionarios, en que no se levanto una
sola voz disidente. Kn ella se aprobaron con una ra-
pidez vertijinosa gravisimos ¢ importantes proyectos,
porque pasaron verdaderamente como por huzon, slen-
do wno de cllos el que ahora estamos dissutiendo 1
que tuvo su turno a titima hora, razon por la cual 10
alcanzé a ser aprobado por completo.

Aqui delo agregar todavia que mi proposito al pre-
sentar el proyecto de que se tomd pié para llegar a
esta reforma trascendental de Ia supresion de una de
las facultades de nuestra Universidad i demas dispo-
siciones gravisimas, wi principal propdsito, digo, fué
el mui inocente de suprimiv el estudio del derccho
candnico, estudio initil despues de la creacion del
Rejistro Civil, matrimonio civil i demas leyes teoloji-
cas o antiteoldjicas que se dictaron el aflo pasado.
Con la lei de matrimonio civil, los juicios sobre di-
vorcios, sobre validez de matrimoniog, 1 otros que dn-
tes se ventilaban ante la cuvia eclesidastica conforme
al derecho candnico, debian ventilarse, ante I justi-
¢ia ordinaria en conformidad a la lei civil: de manera
que no habia para qué conocer el devecho canonico.
Quise, pues, proponer la supresion de este ranto, pero
me encontré con el insouveniente de ser un asunto
demasiado pequefio para un proyecto de lei, 1 como so
aseguraba que se iba a una reforma radical, no tave
inconveniente paia propouner tambien la supresion de
la Facultad de Teolojia.

Sea como fuere, sefior, el hiecho es que cl sefior
Concha i Toro ha hecho indicacion para que pase cl
proyecto a Comision, 1 yo creo que, al hacerla, hace
uso el gefior Senador de un perfecto derecho, como
creo tambien que el sefior Presidente no debe some
ter a votaciou la lejitimidad de ese derecho, sino pura
i simplemente la indicacion misma. Los que por cusl
quier motivo no la crean aceptable, votaran en con
tra; pero votar el derecho mismo de formular la indi
cacion, seria desconocer no solo ¢l detesho propio de
cada Senador como tal, sino aun el dereeho como in-
dividuos, como ciwdadano para espresar libremente
gu opinion en una cuestion cualquiera.

Tal es mi modo de pensar a este propdsito, 1 como
ha llegado la hora de suspender la sesion, suspendo
tambien el hilo de mis ideas i dejo la palabra.

Il sefior Creaedrer (vice-Presidente).—Por lo que
a mi respecta, no tengo inconveniente en que se dis-
cuta i vote la indicacion; pero no me ereo con la fa-
cultad necesaria para ponerla en debate, dado el es-
tado actual de la discusion; de manera que si ningun
sefior Senador reclama ni hace objecion, podid cen-
tinnarse dizeutiendo la indicacion del scfior Senador.

Parece que no hai inconveniente. L tal caso, s
pondrd en discusion a segunda hora, i suspenderemos
la sesion.

A SEGUXNDA IIORA

11 seftor et (vice Presidente).- - Continda

la sesion, i el debate sobre la indicaciom el sefior
Councha 1 Toro.

Tl sefior Feereres (Ministro de Instruceion Publi-
ca). —Siento, seflor Presidente, tener (ue oponerme a
la indieacion formulada por el sefior Senador por
Santingo, ilo siento porque indudablemente vol a con-
traviar ¢l deseo de Su Seftorfa; pero es 1o clerto que
en justificacion de este desco no he encontrado en el
largo razonamiento, en ¢l estenso deseuvolvimiento
de que el seiior Senador creyd oportuno i convenien-
te hager preceder su indicacion, nada que mantfieste
ni la neeesidad ni la oportunidad de esa indicacion.

jCon qué objeto pasaria a comision este provecto?
jPara que la comision estwdiase i era aceptable la
idea de supvimir la Tacultad de Teolojia?

Tista cuestion ha sido tan estiwdiada, tan estensa-
nente delatida en una i otra Cliara, queno ven qué
pudiera decir de nuevo la comision que no se haya
dicho ya, que no se haya controvertido largamente.
La idea cn st misma es clara 1 sencilla, i puede decir-
se que cuenta con una aceptacion de eardcter univer-
sal, inclusa la del mismo honorable Senador por San-
tiago, sefior Ibdfiez, que ha entrado a terciar en este
ircidente; porque, aungque Su Seforfa acaba de Jimi-
tav i resteinjir el aleance de su proyecto hasta redueir-
1o al tico proposito de suprimir el estwlio del dere-
cho candnico, si el sefior Senador refresea bien sus
recucrdos 1 busca los antecedentes eseritos, encontra-
rd que lo hizo preceder de consideraciones, firmadas
de sumano, mucho mas trascendentales, tendentes a
probar la necesidad de suprimir la Facoltad de Teo-
lojia.

Si Su Seflorfa revisara esos antecedentes encontra-
ria que en ellos se espresaba la idea de fue una vez
presentado 1 aprobado el proyeeto de matvimonio ci-
vil, era llegado el caso de suprimir esa Facultad 1 la
cnsefianza del derecho candnico.

Tista idea clara i sencilln, como dign, despues de
haber sido tan estensamente discutida, ha sido acep-
tada en una i ofra Cdmara, de manera que no solo se
pide yue se vuelva sobre un proyecto aprobado ya
por el Senado sino por la Camara de Diputados, 1 so-
Lre ¢l eual va todos los miembros del Congreso tie-
nen su opinion perfectamente formada.

Tal es ¢l resultado, segun entiendo, a donde pre-
ende condueirnos con sus razonamientos el honora:
bie Senador por Santingo, sefior Conche.

iCrde I Honorable Camara que, dadas cstas congi-
deraciones, aun hai necesidad de pasar ¢l proyecto o
comision? ;Ta habrd respocto del dltimo articulo que
resta por aprobarse?

jSerd necesaria una larga 1 prolija investigacion,
un estwdio clentifico 1 profundo  para conocer  com-
deben nombrarse los miembros de la nueva Facultad
que se erea? Ta Chmara sabe que el procedimiento
adoptado en el proyecto, es el que se ha seguido siem-
pre cn estos casos.

No se divisa pues, qué nuevos datos, “qué nuevas
investigaciones de situaciones presentes, pasadas i
futuras sc requieran.

Tero todo esto ha sido materia de estudio, de dis-
cusion ide exdmen, i respecto de lo enal cada uno de

| los seitores Senadores tiene su coneiencia formada.

jQué quedaria enténces en pié que justificara la
imdicaeion del sefior Senado? jlas vonsideraciones
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que tuvo a bien hacer acerca de ¢ue habia otros pro-
yeetos mas urjenles i mas importantes a juicio de Su
Sefiorfa, i que hobrian merccide mas la preferencia
que pide para éste el Ministro que habla?

LEllo seria desde Tuego materia de apreciacion i so
bre lo cual el Senado se ha promunciado ya.

En seguudo Iugar, annque agradezeo la mencion
que el sefior Senador ha heelo a este respeeto, me li-
mito a declarar que el Ministro de Instraceion I
blica se ocupa de Ins proyectos a que se ha referido
Su Sefiorfa, 1 su mencion solamente manifestarvd al
Senado que no son de un despacho tan sencillo i tan
rapido como el de este provecto.

De manera que vl mencion que ba liecho el se-
flor Senador estid Lrazon que Justifica el por qud el
Miunistro que habla ha dado Ia preferencia al asunto
en debate.

perd acaso la seimda consideracion que apuntaha
Su Seflorfa, de v a heriese In suseeptibilidad de los
dignos esclesiasticos propuestos para la provision de
las sedes vacantes 1 aceptados por esta Camara?

Creo que a este vespecto el sefior Senador mani-
fiesta wn exceso de colo, delque no participan las per-
sonas en cuya comunidad de ideas han vivido 1 vi-
ven, segun creo, los dignos eclesidsticos propuestos
para estas didcesis.

Para probarlo, me bastaria evocar el recuerdo de
un precedente establecido por el honorable sefior
Amundtegui enla Camara de Diputados, en una de
las sesiones de julio de 1884, quien hizo Ia declara-
cion de que, en el seno de la comision nombrada pa-
ra informar sobre los provectos de instruceion sceun-
daria i superior, In mayoria de los micmbros de
dicha comision, entre los cuales figuraban los hono-
rables sefiores Cifuentes 1 Rodriguez (lon Zoroba-
bel), aceptaban lu supresion de la Facultad de Teo-
lojia.

ste antecedente me parece hastante para que el
seflor Senador vea disipados sus temores, sin necesi-
dad de otras consideraciones <|ue 1\0(111(111 llevarnos a
prolongar esta Giseusion mag alli deo sus verdaderos
Hmites.

pSerd, por vltimo, In civeunstanein de que las fa-
cultades universitarias van a ocuparse cn pocos neses
mas de la eleccion de rector?

Pero, si en la discusion de los negocios priblicos i
en lag regoluciones que hubivran de dictar Jas Cima-
ras, tuvieran éstas que estar pendientes de cousidera-
ciones de esta clase, creo que a veces marcharian tan
despacio, a veces tan rapidamente, que no se legaria
jamas a soluciones definitivas.

Despues de 1o dicho jqué queda en pid de las obser-
vaciones hechas por el sefior Senadox? ;La de ue Su
Sefiorfa i algunos otros de s1s honoral lcw colegas pu-
dieran formular indicaciones a propisito de este pro-
yecto?

Si asi fuera, yo me permitiria preguntar: jrequicren
esas indicaciones tan largo 1 detenido estudio, son cllas
de naturaleza tan complicada que necesiten tal medi-
tacion i el conocimiento de tales antecedentes, que no
puedan ser preparadas ni formnladas en la diseusion
del proyecto? Pero si no hace meses, sino afiox, que esle
asunto estd en sonocimiente de los honorables seiiores
Senadores, 1 por consiguiente en su estudio i medita-
cion.

No creo, pues, que la necesidad de formular alguna
indicacion haga preciso que este proyecto pase a co-
mision 1 sufra todos log estudios 1 los trdmites consi-
cuientes a clla

Por estas consideraciones, a que estimo innecesario
dar mayor desenvolvimicnto, tengo el honor de epo-
nerme a la indicacion del sefior Senador,

El getior Conelicr § Toro.-—1le oido con toda
atencion las observaciones heclias por el scfior Mi-
nistro e Instruccion Publica para combatir Ia
indicacion que he tenido el honor de formular, Es-
peraba encontrar en clla algnua razon atendible que
justificara su rechazo; pero, despues de cixlo, abrigo la
esperanza de que Su Sefiovia concluya por participar
de mi opinion, porque sino tiene otras razones que
alegar en su contra, como ha dejado en pid las capita-
les en que la he fundade, no es exajerado esperar que
el acuerdo Ilegue un poco mas tavde.

ITa principiado el sefior Ministro por deeir que es
innecesario que el proyeeto vayaaeemision, por cuatito
ha sido diseutido mud estensamente 1 los sefiores Se-
nadores han podido darse cuenta eabal, en el debate
de los articulos ya aprobados, del negocio, conocer su
aleance i votar deliberadamente 1o que amn queda por
aprobar,

Pero, si Su Seflorla toma el Boletin del aio ltimo
ilee la parte en que se da cuenta de la discusion del
proyeeto, verd que toda In discusion i votacion ecupa
ménos de una paym

I biewn, sefior, jqué discusion es esta? La verdad es
que este proyecto ha entrade, cowo suelen entrar tan-
tos otros a la discusion de cuerpos eolejlados; cuando
les legn su turno 1 s momento, no estando prepara-
dos Jos sefiores Senadores para el del hate; 1 asi se dis-
cuten 1 se votan talvez sin ¢l dctummonto que la
naturaleza i la importancia del negoelo requicren.

Viéase la discusion que tuvo lugar a propdsito de
este proyecto 1 se reconocerd que lo que avanzo es la
verdad. No se nos arguva, pues, que ha habido una
larga discusion 1 un detenido eximen para rechazar la
idea de volver a estudiar detenidamente este proyecto,

Por lo demas; si el voto que el Senado ha dado res-
pecto de algunos de sus artionlos eseluyera la idea de
todo estudio posterior, entonces st que habria razon
para descehar la idea que he propmesto, de que este
proyeeto vuelva a comision; i entdnees cada vez que
ge discuticra nn negocio podria hacerse el argumento
aducido por el sefior Ministre, 1 con mucha nrayor ra-
zon tratandose de proyectos que vienen de Ja otra Ca-
mara, i que habria motivo para considerar bien cstu-
diados.

Pero no es ast. Recuerdo que en log primeros tieme
pos de la campaiia contra el Pert 1 Bolivia se discutia
un proyecto sobre provision de fondos para hacer la
guerra; vino el proyecto de la Camara de Diputados,
se discutié aqui detenidamente dwante una larga
noche i fué, por fin aprobado, Sin embargn, despues
de aprobado, tuvo que modificarse 1 se volvid a entrar
en st diseusion.

JQué tendria entdnces de estraiio que ahora,
pues de diseutivse en parte este proyvecto, fuera nue-

vamente objeto de otra discusion? Se trida de una
reforma de considerable alcance 1 de vastas proporeio-
nes; i, como la reforma puede hacerse no solo sohre
1o que e propone sino tambien wobre lag demas dispo-

des-
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siciones que no sc hayan consultado, justo ex yne, en
un negocio en que 1o hai razon alguna que aconseje
que vayamos mui de prisa, el Senado desee tomurse
algun tiempo mas para meditarlo.

Observaba tambien el sefior Ministro gne el trami-
te de comision i la diseusion detenida del proyecto
serian innecesarios, porue serian ineficaces, or cian-
to la Camara de Diputados lo diseutio hista la sieiv
dad, despues de haberlo estudindo detenidament:.

Pero, jqué resultaria de esta observacion del s:tor
Ministro? Que el Senado no podria hacer otra vosa
que aprobar todo lo quele mandara Ta Cinara de Di
putados, porque habia sido mui estudiado 1 medi-
tado.

Sin embargo, en el mecanismo lejizlative, cada C 1-
mara ticne sus atribuciones isus responsabilidades
que les son proping, i las nuestras consizten en estu-
diar i examinar mui detenidamente
votar. No podemos, pues, escusar el estudio e un
asunto porque en la otra rama del Poder Lejislativo
se haya estudiado 1 discutido.

;No estamos viendo todos los dias
vienen de la otra Cimara 1 cn los cuales el Senado
introduce modificaciones? Entre tatito, de laargumen-
tacionjdel sefior Ministro se desprenderia que habia in-
correceion por parte del Senado en moditicar proyes-
tos aprobados por la Cdmnara de Diputados, win euan:
do el interes piiblico exijiera esas modificacimes.

I téngase presente que las observaciones de S Se:
florfa podrian tener alguna fuerza, siquicra aparente,
si el proyecto de que tratamos hubiera pasado por el
estudio de alguna comision, perono hu sido asi; vomo
lo sabe mui bien el Senado. Enténces, joqud tiene de
estrafio, que se pida ahora este trdmite? ;No o venios
todos los dias que proyectos de cardcter urjente, 1 que
son ademas sencillos 1 elavos, pasan a comision euan
do lo piden los sefiores Senadores! ;Nu hemos visto
hace poco que ¢l proyecto relativo a la eleceion de
Municipalidad de Curepto ha pasado o comision? 1
puede haber algo mas siwple 1 mas zencillo que dar
Municipalidad a un departamento’

El seftor ITDetites.—Lasé a comision porue lo pi-
dié el sefior Ministro de lo Interior, Silo hubicra pe-
dido yo, no habria pasado.

Bl sefior Conclia @ Toro.—i 1= mas shuple I
reforma que introduce el proyecto que disentinos
que la idea de dar Municipalidad a wi departa-
mento? A pesar de que la Coustitucion otorgn a los
departamentos el derecho de tener Municipalidad, se
dice: pase este proyecto a comision. De aynd fud que
los que pensaban que no habia necosidad de someter-
lo a ese tramite, votaran negativamente, ya (ue para
ellos la idea no podia ser mas sencilla i elemental.

Este proyecto, que es mucho mas complicado, por
que abarea ideas distintas, 1 que no tiene cardcter al-
guno de urjencia, jse encuentra en el mismo cago que
el relativo a la Municipalidad de Curepto, en el cual
se trata de dar representacion local a an departamen-
to que carece de ella? jPor qué lo que se creyd con
veniente tratandose ds la Municipalidad de Curepto
se escusa ahora para este proyecto? ;L nombre de
qué interes, en nombre de qué principio se eseusa pi-
ra ¢l el trdmite de comision?

Yo, francamente, no lo comprendo.

He debido ser poco feliz al esplicarme la primera
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ver que hice uso de la palabra, cnando ol sefior Mi-
nistro ha combatido mi indicacion funddndose en que
lo que yvo con elln deseaba vra que se volviera a es-
tudiar por la comision In idea capital, esto es, T de
suprimir la Faeultad de Teolojia. Digo que he sido
poco feliz, porque he debido espresar mal mi pensa-
wiento hasta el punto de espresar lo qre no sentia.

He considerado esta supresion hasta cierto punto
como parte acecsoria del proyveeto: 1 «i pedia el trami-
te de comision, e porgue, dentro de estu supresion
de cardeter ménos importante, hal otraz graves cues
tiones que el proyecto pasa en sileneio 1 que tenen
una tmportancia capital en el desirollo de Lo instrac-
cion pihlica en nuertro pais.

Pensaba tambien ol serfior Ministro que una de lag
yazones determinantes que tenia el que habla para
pedir que el negocio pasara a comision, era el que pu-
diera vo creer que con el proyecto se iba a herir Ia
susceptibilidad de los prelados que se van o proponer
para I provision de las sedes vacantes; 1 Su Seforia
se apresiraba a dar la seguridad de que csos prelados
aceptan el proveeto. Kl sefior Ministro tendrd razon
pare Tucer esta afirmacion: pero como yo no tengo
mativos para avaizar un juicio...

Bl sefior Ferees (Olinistro de Justicia.—;Me per-
wite el seiior Senador?

Fl sefier Coseedeer § Toro.—Con 1ucho gusto,

Bl sefior Feerers (Ministro de Justic a).—Siento
inferrumpir a Su Sefiorfa; pero me veo precisado a
ello, porque no creo haber hecho fa ascveracion de
que este proyeetn Laya sido aceptado por los cclesias-
ticos propuestos para lns sedes vacantes,

Ll scitor £eedrrres, — Pero lo habia dado a enten-
der el sefior Ministro; de sus palabras pavecia des-
premcderse que era un buen titulo para hacer la pre-
sentacion af Sunto Padre la supresion de Ia Facultad
de Teolojla. ..

El seiior Teraars (Ministro de Justicia), — Creo
que, con la rectificacion que acabo de harcer, el seflor
Senador dard 1 sentide elaro o mis palibras.

1 sefior Cosrelice 4 Toirg.—aedn en pid, sin
emburun, este hechor que yo no habia fundado i in-
dicasion en el deseo de que no fuera & herirse la sus-
ceplibilidad de Jos prelados; me habia fundado en la
sitwacion que iba o credrseles con laaprobaelon de es-
te provecto. Bn euanto a lo que yo hahia entendido
al sefior Ministro, cra que Su Sefiorla habia dicho,
ne que a los distinguidos prelados les chocara o no la
aprobacion de este proyeeto, sino que no podia herir-
se Ta suseeptibilidad de esos prelados por las razones
espresadas por Su Sefioria.

De aqui eva que juzgaba que el eefior Ministro te-
nin antecedentes par ereer que no se lastimaria con
esto la snsceptibilidad de esos prelados,

Pero, os otro el aspecto bajo el enal he coloeado yo
la cuestion: s un aspecto mas alto. Me parece que el
proyecto que discutimos mo es cn ningun caso un
vinealo de union para Hevar adelante los propdsitos i
¢l plan que el Gobierno manifiesta acudiendo al Se-
nado a pedivle su voto para la aceptacion de los =a.
cerdotes que deben presentarse para la provision de
las Sedes vacantes.

Sicndo mi conviecion que este proyeceto no enviel-
o facilidades a cste respecto, me he dicho: jes cuerdo
pradente, cuando se persigue un objoto dudo, tomar
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un camino que puede ser un obstaculo, 1 que, en oo
caso, no es una faciidad? ‘,
l%\ observacei ion, mas que de Iundo, era de opor- |
tunidad. Me parecia que la perspicacia de los seiioves ]
Senadores era hastante e msul( rable para Jivisar que]
esto, si no crea dificultades, no aumenta en manera l
alguna las facilidades, \
I)UL que no se trataba aqui de un drden tal o cual |
de ideas, sino de que todos aquellos que han \um(lni
esta presentacion, no podian pradentemente hucer algo |
que hasta cierto punto la jnvalidase o Lo erease difi-|
cultades, Pueden los que sosticnen el drlen netuad de
eosas ir a ln separicion de o Ighesin ol Fstadog pero,
miéntras hava de porvicdio una pre wn(:\wiun neG pUe-
den tomar uu eanine opuesto al que les seiala esta
nueva situacion, |
Decia tambien el sefior Ministro de Instroccion |
Piiblica que yo no tenia vazon para fundar en un ar- |
|
[
|
|

gramento de oportunidad la indicacion que he tenido
el honor de hacer para que este proyecto pase o comi-
sion, porgue si se aceptura esta observacion de que!
tenicndo por objefo el siltimo artieulo awmentar ol |
mimero de micmbros de la Universidad, i dul»iemlo%
verilicarse proximaniente nna cleceion en ¢l senn de
ese cuerpo, podria dociran que el finteres de desy ‘

|

achar |

este proyecto fuera el de poder influir en esa eleceion, |
51 este argumento pudiera aceplasse, agrezaba Su S
florly, la reformano pordria hacirse

I yo pregumtor;porqué no bhade tomarse en cuenta |
Ia influencia que actualmiente ha de tener en In elee-!
vion niversitaria a autoridad, aprobamdo este pro- |
yecto en la forma en que estd? ; No se robusteceria su
accion entregandole un elemento was para influir en
esa eleceion?yl no ha de haber dereclio para juzgar
de la oportnnidad de este provecto, enando veuwos
¢ue, por efecto de la constitucion, porefecto de nues-
tros hdbitos, desgracindos sin dwly, tods va concen-
trandose en una sola auteridad? ;) No debemos pensar
que la prudencia acorsejn aprovechar esta osasion pa-
ra desprender de Ta acclon oficial ~iquiera esta migaja [
de existencin propin! 4

Mas eonvenionte sevia, s1 hublera de hacerse o que
dispone el proyeeto que se hiciera despues de pasada
la eleccion, cnando los intereses que van a ponerse
-pré\(innnwnto en juezo liayan desaparceldo; porque
asi seria posible tomar en euenta para apreciar la in-
dicacion (ue he tenido el lLonor Jde formular otras |
econsideraciones que las que pudicran tenerse en vista |
en las circunstancias actuales. |

Iistas son, mas o ménos, las observaciones con que \
ha cmnlmtula ni indicacion el sefior Ministro: pero
haciéndose carzo solo de aquellas mzones m,,mmm-'
Ies o de oporfunidad que Lie tenido ol honor de espo- |
ner, i olvidando las fundamentales. Por eso, como (lu—f
‘cia al prineipio, abrigaba la esperanza de que, <1 el
sefor Ministro mo habia combatido sino pov esto mi
indizacion, bien podriamos llegar a un acuerdo,

I en efecto, sefior, jos cierto o no que en este pro-
yecto va envuelta, entre otras, I grave cuestion de
examenes? Fste es p:n'a miun punto mui importante.

s cierto o no, 1 aqul vuelvo a invoear la respeta-
ble opinion de nuestro honorable vice-Presidente, que
fud una gran batalla ta que se did para aleanzay oI e
t,uuocnnmutu del derecho de los colefins particulares
de recibir sus exdmenes?

I esto, que no aparcee en el provecto, juo merece-
ria ol estudio de una comision? Ia cooperacion indi-
vidual en el desarrollo de la fustrucelon jes una cosa
seeundaria? jProvee el Istado de una manera tan prd-
diga, tan jeneral 1 tan ficil al desenvolvimiento de
la nstruceion secundaria, que no tengamos para qué
pensar en los colaboradoves e esa instruceion!? s es-
to nada?

I’s cabalmente lo mas importante 1 lo mas capital.
U nombre de Ia Iibertad se vota una disposicion que

Hleva envuelta la supresion de nna Facultad univer-

sitaria, 1 por una pretericion suprimimos esto que cs

Pmateria de defenido estudio 1 de larga diseusion.

jo merece todo esto el exdnien de una comision?

l la ereacion de una nueva Facultad, como la que
establece el proyecto, jes acaso tan chra i tan facil?

Ll setior Cererdia {(vice-Presidente).—Si el se-
flor Senador desea continuar, podria prolongarse la
sesion,

Ll setior Conelia @ Toro.—Seré mui breve en
lo que me resta que decir, pero estol a disposicion de
Su Sefiovia,

El sefior ("ireeelpar (vice-Presidente).—THal un
asunto que deboe fratavse el lunes, el mensaje del Pre-
sidente de Ja Republiea, cuya discusion estda acordada
para ese dia, 1 en seguida el proyecto actual. Despues,

Hawocon del sefior Senador por Llanquilive sobre
i pago de sueldo a los empleados; en cuarto Iugar, la re-

por ltimo, ¢l pro-
s e} érden de la ta-

a Contadur{a Mayor; 1,

sefior Sanfuentes. Lste ¢

forma de 1
veeto del
Dla,
Se Tovanta In sesfon
Jurio Reves Lavarrr,
Redactor,

Sesion 12.* ordinaria en 28 de junio de 1888

PRESIDENCIA DEL SESOR CUADRA

SUMARIO

Cuenta. —Prestan juramento i se incorporan a la sala los
sehores Lillo, Senador por Talen, i Valenzuela Castillo,
Senador por Curicd.—Se acuerda i se celebra sesion se-
ereta parva tratar del proyecto sobre conversion de la
denda esterior.

Asisticvon los gefiores:

Aldunate, Luis
Altamirano, Kulojio
Besa, José

Castillo, Miguel
Concha i Toro, Melchor
I Corvea 1 Coro, Cirlos
uevas, Kdaardo
Enciua, José Manuel
Fabves Josd Clomente
Ihinez, Adolfo

Lillo, Fusebio
Mareoleta, Pedro N,
Martinez, Aristides
Pereira,
Puelma,

Recabdrren, Manuel
Rodriguez, Juan E.
Rosas Mendiburu, Ramon
Saavedra, Cornelio
Sinchez Fontecilla, Mariano
Sanfuentes, Vicente
Valderrama, Adolfo
Valenzuela C., Mannel
Varela, Federico
Vergara A., Aniceto
Vergara, José Ignacio, (Mi-
nistro de lo Interior)
i los sefiores Ministros de
Justicia i de Hacienda,

Luis
Francisco

Se aprobd el acta de la sesion anterior,

e dio cuentas

Lo De que los sefiores Correa 1 Toro don Cérlos i
Valenzuela Castillo habian presentado los poderes que



