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ANTECEDENTES

Esta Historia de Ley ha sido construida por profesionales de la Biblioteca del
Congreso Nacional, Corte Suprema y de la Contraloria General de la
Republica especializados en andlisis de Historia de la Ley, quienes han
recopilado y seleccionado los antecedentes relevantes y el espiritu del
legislador manifestados durante el proceso de formacidn de la misma.

Las instituciones sefaladas no se hacen responsables de las alteraciones,
transformaciones y/o del uso que se haga de esta informacién, las que son
de exclusiva responsabilidad de quienes la consultan y utilizan.
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NOTA DE CONTEXTO

La Historia del Articulo 75 de la Constitucidn Politica, se termind de
construir en el mes de septiembre de 2010, con los antecedentes existentes

a esa fecha.!
Su contenido ha sido recogido de las siguientes fuentes:

1) Actas Oficiales de la Comisién Constituyente
2) Actas del Consejo de Estado
3) Antecedentes de la Ley N° 20.050

! El texto del articulo 75 fue fijado en virtud del Decreto Ley N° 3464 del 11 de agosto de 1980, como
articulo 72. Posteriormente, en virtud del Decreto N° 100 de fecha 17 de septiembre de 2005, se fij6 el
actual texto refundido, coordinado y sistematizado de la Constitucion Politica de la Republica, cambiando

a su actual numeracion.
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ANTECEDENTES CONSTITUYENTE

1. Actas Oficiales de la Comision Ortazar

1.1 Sesion N° 325 del 08 de Noviembre de 1977

-0 -
Agrega que el inciso tercero dispone; “No obstante, si la representacion
tuviera lugar con respecto a un decreto promulgatorio de una ley o de una
reforma constitucional por apartarse de los términos en que hubiere sido
aprobada por el Poder Legislativo o Constituyente, o por ser el decreto o
resolucion contrario a la Constitucion Politica del Estado, el Presidente de la
Republica, en caso de desacuerdo con la opinion de la Contraloria, debera
remitir los antecedentes al Tribunal Constitucional dentro del plazo de diez
dias, a fin de que se resuelva la controversia”.[r1]

Hace presente el sefior Presidente que, en estos casos, no puede prevalecer
ni la opinidn de la Contraloria ni la opinién del Presidente de la Republica, y
la discrepancia deberia ser resuelta por el Tribunal Constitucional.

La sefiora BULNES sefiala que le merece duda la expresion “los términos en
que hubi-ere sido aprobada...” ya que no ve con claridad a qué se refiere
especificamente. Podria referirse incluso, a los tramites de la ley.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que no. Ella se refiere a los
términos en que la aprobd el Congreso. O sea, la expresion “términos” se
refiere al texto.

La sefiora BULNES acota que entonces, podria después suscitarse la duda
en cuanto a que pudiera decirse que no se aprobd con los tramites
legislativos correspondientes. Esa es la expresidon respecto de la cual tiene
duda. Si la representacidn tiene lugar con respecto a un decreto
promulgatorio por apartarse de los términos, écual es la facultad del
Contralor? Representa, porque hay un texto que no estd de acuerdo con lo
aprobado. Ahora, ¢puede el Contralor, apoyandose en este texto,
representar porque no cumplié con tal tramite?

El sefior CARMONA contesta que esa no es funcion de la Contraloria.
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El sefior ORTUZAR (Presidente) cree que no, porque no habla de apartarse
de los términos de la Constitucién.

El sefior LORCA expresa que hay dos aspectos: uno es una omisién de
tramite, una cuestién formal. Y lo otro se refiere a un aspecto de fondo, en
cuanto a la calidad de los términos de la ley. Son dos cosas completamente
distintas.

La sefiora BULNES hace presente que no quiere que la redaccién dé lugar a
representar por los dos motivos. Cree que la redacciéon se presta a duda.

El sefior CARMONA estima que la sefiora Bulnes tiene razén, porque el dia
de mafana podria suponerse, usando la expresién “términos” referida a
plazo, que se hubiera faltado a los plazos de urgencia o a cualquier otro
aspecto de la tramitacidn misma del proyecto de ley. Es preferible,
entonces, referirse al texto.

El sefior ORTUZAR (Presidente) cree que es mejor, no obstante que la
observacién, a su juicio, no habria tenido en definitiva posibilidades de
prosperar, porque no habla de apartarse de los términos de la Constitucion.
—En ese caso no cabria ninguna duda—, sino que habla de apartarse de los
términos en que hubiere sido aprobado, o sea, se esta refiriendo al texto.
Pero, como hay una duda, es mejor colocar la palabra “texto” en reemplazo
de la expresion “términos”.

El sefior CARMONA sugiere eliminar la expresion “por el Poder Legislativo o
Constituyente”, quedando entonces la expresion “por apartarse del texto
aprobado”.

El sefior BERTELSEN observa cierta discordancia entre los dos incisos que se
han aprobado, ya que en el que seria inciso segundo aparece que el
Contralor debe pronunciarse sobre la inconstitucionalidad o ilegalidad de
que puedan adolecer los decretos o resoluciones, pero debe darles curso
cuando hay insistencia. Entonces, aparece como que, a pesar de haber
representaciéon por inconstitucionalidad, puede haber insistencia, en
circunstancias de que en la parte final del inciso tercero se ha establecido
que no puede haberla, por lo que sugiere revisar su redaccién, a fin de que
no quede duda alguna de que, siendo la causa de la representacién una
posible inconstitucionalidad, no cabe insistir, sino remitir los antecedentes al
Tribunal Constitucional,

El sefior CARMONA sugiere suprimir en el inciso segundo la expresion
“sobre la inconstitucionalidad” quedando el inciso redactado “En el ejercicio
de la funciéon de control juridico, el Contralor General tomara razén en
conformidad a la ley de los decretos y resoluciones que deben tramitarse
por la Contraloria, y se pronunciara sobre la ilegalidad de que puedan
adolecer, pero debera darles curso cuando, a pesar de su representacion, el
Presidente de la Republica insista con la firma de todos sus Ministros”,
borrando, a continuacion, el término “No obstante” prosiguiendo el precepto
“Si la representacion tuviere lugar con respecto a un decreto promulgatorio
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de una ley o de una reforma constitucional por apartarse del texto aprobado
o por ser el decreto o resolucién contrario a la Constitucién Politica del
Estado, el Presidente de la Republica, en caso de desacuerdo con la opinién
de la Contraloria, debera remitir los antecedentes al Tribunal Constitucional
dentro del plazo de diez dias a fin de que éste resuelva la controversia”,
evitando, de esta forma, la duda que se pudiera suscitar sobre la
inconstitucionalidad dentro de los términos del inciso segundo y tal como la
ha planteado el sefior Bertelsen.

El sefor ORTUZAR (Presidente) expresa que le parece acertada Ila
proposicion del sefior Carmona, pues ella le estaria dando al término
“ilegalidad” un sentido amplio que permitiria sostener que se puede
representar también la inconstitucionalidad, porque, en definitiva, también
podra representarse un decreto inconstitucional, por lo cual cree que podria
aprobarse en dichos términos.

El sefior GUZMAN manifiesta que estd enteramente de acuerdo con el
contenido del precepto y sélo desea hacer algunas observaciones de
redaccion.

En primer lugar, considera inconveniente usar las palabras “la funcion de
control de la legalidad consiste”, que se emplean en el primero de los
incisos en analisis, porque encierran ellas una definicibn que estima
impropia de un texto constitucional. A su juicio, seria preferible acercarse a
la redaccidon primitiva propuesta por la Mesa en el sentido de encargar
directamente esa funcién de alguna manera al Contralor.

El sefior ORTUZAR (Presidente) senala que el tema ya se tratdé y que, en
realidad, la Mesa habia propuesto la formula que senala el sefior Guzman de
que “en el ejercicio de la funcidon de control de la legalidad, el Contralor
tomara razon”.., etcétera. Sin embargo, el sefior Bertelsen consideré que
esta funcidon era tan delicada que era preferible precisarla un poco mas.

El sefior BERTELSEN acota que su observacion tenia por objeto cerrar en el
texto constitucional la posibilidad de que recayera en manos de la
Contraloria General de la Republica el control a posteriori de los actos
administrativos. Por eso propuso que en el inciso primero del articulo 1° se
dijera o hubiera una referencia al control juridico preventivo.

Afade que se hicieron algunos planteamientos respecto de los decretos y
las resoluciones que entran en vigencia de inmediato, antes del tramite de
toma de razén, por lo cual se sugirid, entonces, tomar en cuenta las
observaciones que habia formulado y llevarlas al inciso segundo en una
forma indirecta, de modo que la funcién de control juridico que se asignara
a la Contraloria consistiera inequivocamente en el examen de los decretos
supremos o las resoluciones: su toma de razoén, o bien, su representacion, a
fin de que no pudiera quedar duda alguna de que no hay ninguna otra
funcion de control juridico en manos de la Contraloria.
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El sefior ORTUZAR (Presidente) acota que ello tiene por objeto evitar que el
dia de manana la futura ley organica de la Contraloria pueda darle una
funcion de control de la legalidad a posteriori. Esa disposicién, entonces,
seria inconstitucional, ya que se apartaria de los términos y la concepcion
gue el constituyente atribuyd a aquélla.

El sefior GUZMAN expresa que comparte enteramente el objeto, sdélo
plantea la posibilidad de buscar una férmula de redaccidon que satisfaga el
objetivo que anuncia el sefor Bertelsen, pero que, al mismo tiempo, no
signifique entrar a una definicién en el texto constitucional. Lo encuentra
preferible, ya sea diciéndolo a través de las palabras “sélo tendra tal
funcion” o algo semejante, o bien, con una frase en el inciso primero que
contenga expresamente la regla o norma que se quiere establecer, en el
sentido de cerrar el paso a la extension indebida de ese control a una etapa
posterior a la promulgacidon de los decretos, por lo cual sugiere que se
encomiende a la Mesa buscar la férmula de solucion.

—Acordado.

Agrega que la segunda observacién se refiere a que entiende, por la lectura
gue se acaba de hacer, que se suprimiria la expresion “aprobada por el
Poder Legislativo o Constituyente”, de lo cual se alegra mucho, porque
tiende mas a oscurecer que a clarificar, Pero plantea a la Comisién la duda
de si acaso no seria conveniente precisar que esta aprobacion tiene que ser
conforme a las normas constitucionales, que ha sido “aprobada en
conformidad a la Constitucion”.

El sefior ORTUZAR (Presidente) hace presente que sobre ese particular
formuld una observacién la sefiora Bulnes. El temor de ella al empleo de la
palabras “apartarse de los términos en que hubiera sido aprobado por el
Poder Legislativo” residia en que el dia de mafiana podria entenderse que la
representacion de la Contraloria General de la Republica tiene lugar cuando
un texto constitucional se aparta de los tramites constitucionales o los
requisitos “interna corpore” que cada camara establece en sus reglamentos
para la aprobacién de determinados proyectos de ley, en circunstancias de
que sbélo cabe cuando el decreto promulgatorio de la ley o la reforma
constitucional se aparta del texto propiamente aprobado.

El sefior CARMONA acota que esa no es funcidon de la Contraloria, sino que
vendria a ser de la competencia del Tribunal Constitucional.

El sefior ORTUZAR (Presidente) afiade que igualmente lo seria si se incurre
en otro vicio de inconstitucionalidad —el Presidente de la Republica, por
ejemplo, promulga una norma que Unicamente ha sido aprobada por una de
las camaras, en un régimen bicameral—, no es labor de la Contraloria
pronunciarse al respecto: correspondera al Tribunal Constitucional o a los
propios tribunales ordinarios de justicia decir que eso no es ley, porque no
es la expresion de la voluntad soberana manifestada en la forma como la
Constitucién lo establece.
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El sefior GUZMAN sefiala que entiende que es posible entregar la resolucion
sobre el problema de la inconstitucionalidad de forma a otro organismo, lo
que tal vez sea mas conveniente. Piensa que probablemente puede ser el
Tribunal Constitucional la entidad indicada para ello, de acuerdo con las
tradiciones mas recientes de la evolucién constitucional chilena y la idea de
la Comision de crearlo. Pero le inquieta, por su vaguedad, la expresion
“apartarse del texto aprobado”, ya que puede prestarse a controversias. Del
texto aprobado: ¢Por quién? ¢éEn qué forma? ¢Hasta donde alcanza esta
facultad? Debe comprenderse que esas palabras daradn lugar
inmediatamente a la interpretacidn, la discrepancia y la controversia.

De manera que, si se pudiera evitar estas posibles dudas, cree que seria
conveniente hacerlo.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que la supresion de esa referencia
a los Poderes Legislativo y Constituyente nacié precisamente a raiz de una
duda que surgidé acerca de su conveniencia. Incluso, el sefior Bertelsen se
puso en el caso de que hubiera habido un referéndum y el texto del decreto
promulgatorio fuera distinto del aprobado ya en el plebiscito. Por ultimo,
aceptando una indicacidon del sefior Carmona, se prefiri6 no decir nada.
Entendiéndose que el texto aprobado es por el érgano constitucional
correspondiente y de acuerdo con la Carta Fundamental.

El sefior BERTELSEN senala que le parece que no se puede evitar ciertas
imprecisiones. Porque, efectivamente, la controversia puede suscitarse
sobre si ha habido o no aprobacion.

Agrega que en el caso de la anterior forma de tramitar las leyes en Chile,
con un texto aprobado por el Congreso, si no hay veto presidencial, no
existe problema alguno: es el proyecto de ley aprobado por el Parlamento el
que debe aparecer en el texto del decreto promulgatorio. El problema surge
cuando, por el examen del veto por parte del Congreso y las posibles
insistencias, se producen algunas discrepancias entre el Presidente de la
Republica y el Parlamento en cuanto a qué quedd aprobado y qué se
rechazé.

Pero, en todo caso, estima que la Contraloria nunca puede ir mas alla. No
puede entrar a examinar si el proyecto de ley aprobado por el Congreso y
que éste envié al Ejecutivo fue tramitado de acuerdo con las normas
constitucionales, legales y reglamentarias. De hacerlo, ello implicaria
inmiscuirse en el funcionamiento interno del Parlamento. Debe tenerse en
cuenta que se da esta atribuciéon a la Contraloria porque hay decretos
promulgatorios. Porque, en el fondo, se estad controlando una actividad del
Gobierno, que consiste en promulgar.

El sefior GUZMAN cree que el analisis del tema puede llevarles a un
reexamen de este punto. Porque, en primer término, de la mecanica que la
Comisién estd aprobando en principio, entiende que, si se produce una
insistencia del Presidente de la Republica respecto de un decreto que la
Contraloria ha objetado por ser inconstitucional o por apartarse del
contenido de la ley o reforma constitucional que promulga, el propio
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organismo contralor debe, no obstante, tomar razén del decreto, sin
perjuicio de la obligacién del Primer Mandatario de enviar los antecedentes
al Tribunal Constitucional.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que en ese caso no puede existir la
toma de razon por parte de la Contraloria, ya que lo esta representando por
inconstitucional. El Presidente de la Republica tampoco puede insistir, por
su parte. En consecuencia, debe resolver el Tribunal Constitucional.

El sefior GUZMAN replica que de acuerdo con esa mecanica, entonces,
habiendo reparo por razones de inconstitucionalidad o de apartamiento del
texto de la ley o de la reforma constitucional aprobada, la Contraloria no
toma razon y el Primer Mandatario no puede emplear el método de la
insistencia, sino que envia los antecedentes, con su sola firma vy
determinacion al Tribunal Constitucional.

Hace presente que habia entendido el asunto en forma diversa. Pero le
parece que la mecanica es perfectamente aceptable. No obstante, afiade, el
problema radica en que si se otorgan facultades a la Contraloria para
resolver sobre la congruencia material entre el texto aprobado y el decreto
promulgatorio, se le esta de alguna manera confiriendo una potestad que
entra a analizar la constitucionalidad de forma de una ley, por cuanto, para
verificar si esa ley estd aprobada o no, y por lo tanto, si el decreto del
Presidente de la Republica se ajusta o no a lo que fue aprobado, la
Contraloria debe al menos verificar ciertas cosas, como una ponderacion
inevitable de la tramitacién a que estd sujeta la reforma constitucional o la
ley. Por ejemplo, cuando a fines del Gobierno anterior se produjo entre don
Salvador Allende y la Contraloria el problema derivado del intento del
Presidente de la Republica de promulgar parcialmente una reforma
constitucional, el Contralor debié hacer una ponderacién de cuando se
entendia que una enmienda constitucional se encontraba aprobada y en
virtud de qué estaba considerando que dicho decreto promulgatorio era
meramente parcial. Es inevitable que entre de algun modo a esa materia.
No dice que entre a pronunciarse, por ejemplo, sobre si se cumplieron los
requisitos de quérum en las Camaras. Pero un minimo de analisis acerca de
la constitucionalidad de forma tiene que realizarse, para saber cual es el
texto del decreto que se debe promulgar.

Entonces, afade, desea Unicamente, a modo de exploracién del tema y sin
gue esto constituya una proposicion, plantear si acaso no seria conveniente
eliminar esta facultad de la Contraloria, desde el momento en que su
aplicacion mas importante quedaria entregada al Tribunal Constitucional, en
lo referente a velar por la constitucionalidad de forma de las leyes.

Si el Presidente de la Republica promulga como ley un texto que sélo ha
tenido aprobacion por una de las Camaras —en el caso de un Parlamento
bicameral—, ha incurrido a su juicio, en una falta mucho mas grave que si
se aparta en una palabra del texto aprobado por ambas ramas del
Congreso. Entonces, no le parece necesario, tal vez, hacer esta distincidon
en el sentido de que, por ser un decreto promulgatorio de una ley o de una
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reforma constitucional, él debe ir a la Contraloria. Porque estan viendo que,
tratandose de un decreto promulgatorio de una ley que el Presidente de la
Republica pretende imponer, no habiendo cumplido ésta los tramites
constitucionales, el Contralor se veria obligado a tomar razén de ese
decreto y seria el Tribunal Constitucional el que resolveria en definitiva.

Ahora, agrega, la férmula no le satisface del todo. Cree que es preferible
clarificar y sefalar resueltamente que lo relativo a la congruencia material
entre el decreto promulgatorio de una ley o de una reforma constitucional y
el texto aprobado en conformidad a las normas constitucionales, debera
apreciarlo, juzgarlo y resolverlo, en caso de controversia, el Tribunal
Constitucional, lisa y llanamente, estableciendo los medios para que el
Tribunal Constitucional entre en accion.

El sefior CARMONA expresa que es partidario del texto tal como estd, por la
razon de que estima que, para incursionar en la inconstitucionalidad, sea de
fondo o de forma, en materia de leyes o de reformas constitucionales, la
Contraloria no puede tener mas facultad que la que se le da aqui.

Le parece que deben distinguir algunas cosas. Estan dando a la Contraloria
una facultad para pronunciarse sobre el decreto promulgatorio de una ley o
de una reforma constitucional, por apartarse él del texto aprobado. No se
trata de distinguir si el texto que el Congreso considera aprobado en
determinada forma, de acuerdo con la mecanica de los vetos, etcétera, es
éste o0 es este otro, sino de una cosa mas sencilla: de que el Presidente de
la Republica trata de adulterar, de cambiar, lo que fue realmente aprobado.
Entonces, la Contraloria le dice: “No senor; éste es el texto aprobado de la
ley o de la reforma constitucional y, por lo tanto, yo represento el decreto
promulgatorio”. Hay que tornar en cuenta que la Contraloria no dira la
Ultima palabra al respecto, salvo que el Presidente de la Republica se
conforme con la resolucién de ella. Porque él puede recurrir al Tribunal
Constitucional, que es el que siempre dira la ultima palabra en estas
materias.

Enseguida, debe suponerse el otro aspecto: que la Contraloria pudiera
incursionar en el campo de los tramites de la ley o de la reforma
constitucional para decir que el texto que entiende aprobado es éste y el
texto que entiende aprobado el Presidente de la Republica es este otro.
Podria pensarse que la Contraloria también pudiera tener alguna atribucion.
Pero el asunto no lo resolvera ella, sino el Tribunal Constitucional.

Y debe suponerse también que pueda presentarse la cosa mas burda: que
el Presidente de la Republica, por ejemplo, tome una reforma constitucional
o una ley aprobada por la Camara de Diputados, y que no haya pasado por
el Senado, y trate de promulgarla de esa manera por medio de un decreto.
Considera que, en tal caso, la Contraloria también tendria que decirle que
no puede dar curso a un decreto de esta naturaleza, por una razén muy
sencilla: porque se trata de una ley o de una reforma constitucional
inexistente. No cabe un decreto promulgatorio de algo inexistente. Ahi ver3,
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entonces, el Presidente de la Republica si envia o no los antecedentes al
Tribunal Constitucional.

En definitiva, todos los asuntos iran al Tribunal Constitucional en estas
materias. Pero piensa que no se produciran conflictos sobre el particular.

El sefior ORTUZAR (Presidente) estima que la observacion del sefior
Carmona, que comparte, lleva a la conclusién de que el sefior Guzman tiene
razon. Porque lo que nadie discute es que, en definitiva, el Tribunal
Constitucional debe resolver si el texto que se desea promulgar es diverso
del que constitucionalmente corresponde. De eso no cabe ninguna duda,
Pero no parece propio limitar el papel de la Contraloria nada mas que a la
confrontaciéon material de dos textos. Si, sea por error involuntario, sea por
dolo, el texto comunicado por el Presidente del Senado es distinto del
realmente aprobado por ambas Camaras, ipor qué no podra decirlo asi la
Contraloria, de manera que en definitiva vaya el asunto al Tribunal
Constitucional?

El sefior BERTELSEN sefala que a su modo de ver, en este punto de la
promulgacion de las leyes y de las reformas constitucionales, la funcion de
la Contraloria no debe entrar a examinar la labor interna del Parlamento. De
lo contrario, ahi si que a lo mejor habria un crecimiento desproporcionado
de la Contraloria. A la hora que se le diera atribuciones en este punto,
empezaria a ver si en las Comisiones hubo el nimero de firmas requerido,
si el quérum existio, si la sesion comenzé a la hora, si se pasé de la hora, si
hablaron las personas que debian hacerlo, si el Presidente de la Comisién
cerré antes el debate, etcétera, etcétera. Por ningin motivo desea que la
Contraloria pueda intervenir en el examen de la funcién interna del
Parlamento. Unicamente se inclinaria por darle la posibilidad, que se le esta
concediendo aqui, de provocar una intervencion del Tribunal Constitucional,
cuando el Presidente de la Republica no aceptara los reparos del Contralor.
Pero, a su modo de ver, el Contralor tiene que aceptar el hecho de que los
textos aprobados lo fueron constitucionalmente. En el fondo, él hace un
examen de cotejo de textos. No es otra cosa. El examina el decreto
promulgatorio.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que no ve el asunto tan claro
todavia. Si el Presidente de la Republica procede a promulgar el texto que le
ha hecho llegar el Presidente del Senado, pero él es manifiestamente
distinto del aprobado por el Congreso, épor qué no podria la Contraloria
decir que ese texto no es el aprobado? Como el problema tendrd que
resolverlo necesariamente el Tribunal Constitucional cuando se trate de
promulgar un texto distinto del aprobado constitucionalmente, si no permite
que sea la Contraloria, que es la que hard un examen de la disposicion
legal, équién hara valer esta eventual inconstitucionalidad ante el Tribunal
Constitucional? ¢EI Parlamento mismo? éUna persona cualquiera? éPor qué
privar a la Contraloria de esa posibilidad?

El sefior BERTELSEN acota que eso conduciria a que la Contraloria tendria
gue examinar con todo detalle toda la tramitacion de las leyes.
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El sefior LORCA cree que jamas se ha pensado que la Contraloria puede
intervenir en establecer las irregularidades de la tramitacién de la ley.
Encuentra que eso seria un exceso que la transformaria practicamente en
una especie de tribunal revisor de la ley misma. Para eso existe el Tribunal
Constitucional. Recuerda que, cuando se estudié el Tribunal Constitucional,
se discutid bastante este punto. Entonces se dijo que todo el proceso de
tramitacion de la ley quedaba entregado al Tribunal Constitucional, sin
ninguna duda. Y esto se ve muy claro si tienen presente el texto que leyé el
sefior Presidente referente al procedimiento de formacién de la ley, o sea, a
la tramitacion de la ley. Se trata de una facultad que no puede otorgarse a
la Contraloria. Agrega que concede al sefior Guzman el hecho de que el
Contralor tendra que comparar textos para saber en qué términos lo aprobd
en definitiva la Camara o el Senado y cédmo se produjo la situacion de
insistencia. De esta manera sabra si existe correspondencia exacta entre lo
aprobado por el Parlamento y lo promulgado por el Ejecutivo. Pero nunca ha
ocurrido que la Contraloria haya calificado la legalidad de la tramitacion de
la ley.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que el texto que cred el Tribunal
Constitucional dispone que, en el caso de que el Presidente de la Republica
haya promulgado un texto diverso del que constitucionalmente
corresponda, el reclamo puede formularse por cualquiera de las Camaras.

El sefior GUZMAN sefala que de la discusion va surgiendo que no hay
mayor discrepancia ni tampoco una necesidad imperiosa de apartarse del
texto inicialmente propuesto por la Mesa. Es indispensable, si, dejar
constancia de que, a fin de que el sistema opere adecuadamente, el
Tribunal Constitucional pueda ser puesto en movimiento no sélo por el
Presidente de la Republica o por alguna de las Camaras, sino también por
un quérum minoritario de cada una de las Camaras, como, por lo demas, lo
establecia la Constitucion dentro de la normativa sobre el Tribunal
Constitucional. Porque el Presidente de la Republica, en conjunto con la
mayoria de ambas Camaras, puede perfectamente abusar respecto de los
derechos que pueda tener la minoria en cuanto a quérum que se exigen y
gue no se han cumplido, u otras exigencias de este tipo.

Agrega que todo esto nacié a raiz de que sostenia que el término “texto
aprobado” es incompleto. Analizando el problema mas a fondo, estima
conveniente introducir alguna adicidon a tales palabras que impliquen una
referencia a que “el texto sea aprobado en conformidad a la Constitucion”
dejando constancia expresa de las facultades que tiene el Tribunal
Constitucional en forma privativa, en cuanto a analizar los distintos tramites
que debe cumplir la ley dentro del Parlamento. Por eso es aconsejable dejar
constancia de qué es lo que se entiende por “texto aprobado”. A lo menos,
si no se acoge esta iniciativa, es necesario dejar una referencia muy precisa
en la preceptiva sobre la formacion de la ley y sobre la tramitacién de las
reformas constitucionales destinada a determinar cuando el texto se
entiende aprobado, o sea, qué alcance tiene la expresién “aprobacién” que
en este articulo se menciona. Ello le parece absolutamente indispensable,
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con el objeto de que no quede lugar a dudas sobre una expresién tan vaga
como “texto aprobado”, Agrega que no le repugna en absoluto la idea de
gue la Contraloria pudiera poner en movimiento al Tribunal Constitucional,
analizando la constitucionalidad de fondo, incluso, dentro de la tramitacion
del Parlamento, puesto que en caso alguno sera la Contraloria la que
resolvera en esta materia, sino el Tribunal Constitucional. Lo Unico que
pretendia su iniciativa, planteada mas bien como texto de analisis que de
proposicién, era agregar un organismo mas a los que pueden poner en
movimiento al Tribunal Constitucional; es decir, que aparte del Presidente
de la Republica y del quérum minoritario de cualquiera de las Camaras
también posea tal facultad la Contraloria General de la Republica.

—Se levanta la sesion.
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1.2 Sesion N° 353 del 19 de Abril de 1978

1. — Continlda la discusién de los preceptos constitucionales relativos al
Congreso Nacional.

2. —Memorandum sobre el proceso de formacion de las leyes.
_o_

La Comisidn se reune bajo la presidencia de don Enrique Ortuzar Escobar,
con asistencia de sus miembros sefiores Raul Bertelsen Repetto, Juan de
Dios Carmona Peralta, Jaime Guzman Errazuriz y las sefioras Luz Bulnes
Aldunate y Alicia Romo Roman.

Actla de Secretario, el Prosecretario, sefior Rafael Larrain Cruz.

El sefior ORTUZAR (Presidente) declara, en el nhombre de Dios, abierta la
sesion.

PODERES DEL ESTADO Y SU EJERCICIO FORMACION DE LAS LEYES

El sefior ORTUZAR (Presidente) manifiesta que corresponde seguir
escuchando al sefior Carmona sobre los temas que faltan por considerar,
relacionados con la formaciéon de las leyes.

- o -

El sefior CARMONA expone que los articulos 52, 53, 54 y 55 de la actual
Constitucién, relativos a los vetos y a la promulgacién y publicacion de la
ley, no requieren de mayores modificaciones, salvo en lo que se refiere a la
creacidon de la Comisién Mixta que conocera de los vetos. Llama la atencidn
sobre la formaciéon de las leyes relativas a delegacion de facultades
legislativas al Presidente de la Republica, y las modalidades especiales de
tramitacion de las “leyes organicas constitucionales”, respecto de las cuales
estima que su aprobacidon debe ser por mayoria de los miembros en
ejercicio de cada Camara. Ante una pregunta del sefior Ortuzar
(Presidente), dice que “leyes organicas constitucionales” son, por ejemplo,
la Ley Organica de los Tribunales, la Ley Electoral, la Ley de la Prensa, la
Ley Organica de Presupuestos y otras, las que, a su modo de ver, deberan
tener un rango constitucional menor que las reformas constitucionales, a fin
de poner trabas a su modificacion por parte de mayorias parlamentarias
eventuales.
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1.3 Sesion N° 415 del 28 de Septiembre de 1978

— La Comisidén se ocupa en la redaccion del anteproyecto constitucional

— El articulado debatido en esta sesidon se inserta como anexo.

La Comisidn se reune bajo la presidencia de don Enrique Ortuzar Escobar,
con asistencia de sus miembros sefiores Juan de Dios Carmona Peralta,
Jaime Guzman Errdzuriz y Gustavo Lorca Rojas.

Actla de Secretario, el Prosecretario don Rafael Larrain Cruz.

El sefior ORTUZAR (Presidente) declara, en el nhombre de Dios, abierta la
sesion.

ORDEN DEL DiA
Revision del anteproyecto de Constitucion.

La parte final del anteproyecto, revisado en esta sesién, se adjunta como
anexo.
_o_

ANEXO
- o -

ARTICULO 81

Si el Presidente de la Republica no devolviere el proyecto dentro de treinta
dias, contados desde la fecha de su remision, se entendera que lo aprueba
y se promulgara como ley. (Si el Congreso cerrare sus sesiones antes de
cumplirse los treinta dias, contados desde la fecha de su remisién, se
entendera que lo aprueba y se promulgard corno ley). Si el Congreso
cerrare sus sesiones antes de cumplirse los treinta dias en que ha de
verificarse la devolucién, el Presidente lo hara dentro de los diez primeros
dias de la legislatura ordinaria o extraordinaria siguiente.

La promulgacion deberd hacerse siempre dentro del plazo de diez dias,
contado desde que ella sea procedente.

La publicacién se hara dentro de los cinco dias habiles siguientes a la fecha
en que quede totalmente tramitado el decreto promulgatorio.
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1.4 Sesion N° 417 del 05 de Octubre de 1978

— La Comision se ocupa en la revision final del anteproyecto
Constitucional.

— El texto del articulado pertinente a esta sesidn se inserta como anexo
del Acta. La Comisidn se reune bajo la presidencia del sefior Enrique Ortluzar
Escobar y con asistencia de sus miembros sefores Juan de Dios Carmona
Peralta; Raul Bertelsen Repetto; Jaime Guzman Errazuriz; Gustavo Lorca
Rojas, y sefiora Luz Bulnes Aldunate.

Actla de Secretario el Prosecretario, don Rafael Larrain Cruz.

El sefior ORTUZAR (Presidente) declara, en el nombre de Dios, abierta la
sesion.

ORDEN DEL DiA

REVISION FINAL DEL ARTICULADO DEL ANTEPROYECTO DE NUEVA
CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA.

El sefior ORTUZAR (Presidente) expresa que corresponde continuar la
revision del articulado del anteproyecto de Constitucidn Politica, desde el
articulo 54, inclusive, hasta el final, y cuyo texto es el que se transcribe en
anexos.

- o -

ANEXO
- o —_—

CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA
- o —

CAPITULO V

CONGRESO NACIONAL
- o -

FORMACION DE LA LEY
- o —

ARTICULO 81

Si el Presidente de la Republica no devolviere el proyecto dentro de treinta
dias, contados desde la fecha de su remisidon, se entendera que lo aprueba
y se promulgara como ley. Si el Congreso cerrare sus sesiones antes de
cumplirse los treinta dias en que ha de verificarse la devolucién, el



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 19 de 70

Presidente lo hara dentro de los diez primeros dias de la legislatura
ordinaria o extraordinaria siguiente.

La promulgacién debera hacerse siempre dentro del plazo de diez dias,
contados desde que ella sea procedente.

La publicacién se hara dentro de los cinco dias habiles siguientes a la fecha
en que quede totalmente tramitado el decreto promulgatorio.
- o —_—

ENRIQUE ORTUZAR ESCOBAR
Presidente

JUAN DE DIOS CARMONA PERALTA
GUSTAVO LORCA ROJAS

RAUL BERTELSEN REPETTO
ALICIA ROMO ROMAN

LUZ BULNES ALDUNATE

JAIME GUZMAN ERRAZURIZ

RAFAEL EYZAGUIRRE ECHEVERRIA
Secretario

RAFAEL LARRAIN CRUZ
Prosecretario

Se deja constancia que los sefiores Bertelsen y Lorca concurren a la
aprobacion del texto del anteproyecto que precede, sin perjuicio de sus
opiniones de minoria contenidas en el informe de fecha 16 de agosto de
1978, relacionadas con la forma de eleccion de Presidente de la Republica.

Igualmente, concurren a la aprobacién de este anteproyecto la sefora
Bulnes y el sefior Carmona, sin perjuicio de sus opiniones de minoria
contenidas en el referido informe respecto a la duracién del periodo
presidencial y a la reeleccion de Presidente de la Republica.

Se deja constancia, también, que el integrante de la Comisién, don Sergio
Diez Urzua, no firma este informe por encontrarse ausente del pais
desempefidndose como Embajador de Chile ante la Organizacion de las
Naciones Unidas.
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2. Actas Oficiales del Consejo de Estado

2.1 Sesion N° 85 del 14 de Agosto de 1979

En Santiago, a 14 de agosto de 1979, siendo las 17.00 horas, se relne el
Consejo de Estado bajo la presidencia del titular don Jorge Alessandri
Rodriguez y con asistencia del Vicepresidente don Gabriel Gonzdlez Videla y
de los siguientes sefiores Consejeros: don Enrique Urrutia Manzano, don
Héctor Humeres Magnan, Almirante (R) don Ramoén Barros Gonzalez, General
del Aire (R) don Renato Garcia Vergara, don Juan de Dios Carmona Peralta,
don Hernadn Figueroa Anguita, don Enrique Ortuzar Escobar, don Carlos
Francisco Caceres Contreras, don Julio Philippi Izquierdo, don Pedro Ibafiez
Ojeda don Guillermo Medina Galvez, dofia Mercedes Ezquerra Brizuela y don
Juan Antonio Coloma Correa.

Excusaron su inasistencia los consejeros sefiores General de Ejército (R) don
Oscar Izurieta Molina y General de Carabineros (R) don Vicente Huerta Celis,
por encontrase enfermo el primero y por un inconveniente de ultima hora el
segundo.

Asisten, también, el secretario y el Prosecretario abogados sefiores Rafael
Valdivieso Aristia y Arturo Marin Vicuia, respectivamente.
- o —_—

Se da lectura en seguida al articulo 67 del anteproyecto, pero
ante diversas observaciones que a su respecto formula el sefor
Presidente, se acuerda que dicho precepto y todos los demas del
capitulo referente a las materias de ley y formacion de las leyes,
sean estudiados por la Comision Ad hoc que ya quedo designado en
esta sesion. El sefior Alessandri pide que en ella se tomen en cuenta sus
comentarios, en el sentido de que es inconveniente que se limite, con la
exigencia de quérum o de tramites especiales, distintos a los hasta ahora
existentes, la facultad que tiene el Presidente de la Republica de pedir al
Congreso que en ciertos caso delegue en él facultades legislativas. Asi se
acuerda.
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2.2 Sesion N° 88 del 04 de Septiembre de 1979

En Santiago, a 4 de septiembre de 1979, siendo las 17.00 horas, se
reune el Consejo de Estado bajo la presidencia del titular don Jorge
Alessandri Rodriguez y con asistencia del Vicepresidente don Gabriel
Gonzdlez Videla y de los siguientes sefores Consejeros: don Enrique
Urrutia Manzano, Héctor Himeres Magnan, General de Ejército (R) don
Oscar Izurieta Molina, Almirante (R) don Ramdén Barros Gonzalez,
General del Aire (R) don Renato Garcia Vergara, General de Carabineros
(R) don Vicente Huerta Celis don Juan de Dios Carmona Peralta, don
Hernadn Figueroa Anguita, don Enrique Ortuzar Escobar, don Carlos
Francisco Caceres Contreras, don Julio Philippi Izquierdo, don Guillermo
Medina Galvez, dofia Mercedes Ezquerra Brizuela y don Juan Antonio
Coloma Correa.

Excusaron su inasistencia los Consejeros sefiores Carlos Francisco
Caceres Contreras y Pedro Ibanez Ojeda, por haberse ausentado al
extranjero.

Asisten, también, el Secretario y el Prosecretario abogados sefores
Rafael Valdivieso Ariztia y Arturo Marin Vicufa, respectivamente.

- o -

Anteproyecto de Nueva Constitucion Politica del Estado. El Consejero don
Juan de Dios Carmona informa acerca de las tareas cumplidas por la
comision que él preside atinentes al encargo del Consejo sobre los articulos
relacionados con las materias de ley y la formacion de las leyes.

- o -

“Articulo 78.- Si el Presidente de la Republica no “devolviere el
proyecto dentro de treinta dias, contados “desde la fecha de su
remision, se entendera que lo “aprueba y se promulgara como ley. Si el
Congreso cerrare “sus sesiones antes de cumplirse los treinta dias en
gue “ha de verificarse la devolucion, el Presidente lo hara “dentro de los
diez primeros dias de la legislatura “ordinaria o extraordinaria siguiente.

La promulgacion debera hacerse siempre dentro del “plazo de diez
dias, contado desde que ella sea “procedente.

La publicacion se hara dentro de los cinco dias “habiles siguientes a la
fecha en que quede totalmente “tramitado el decreto promulgatorio”.

El sefior Carmona expresa que con la aprobacidon prestada por el
Consejo a los articulos 66 a 78, la comisidon presidida por él ha cumplido
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el encargo que se le hizo. El sefior Presidente formula un voto de aplauso
para los sefiores Consejeros que la integraron, por el trabajo
desarrollado y los resultados obtenidos.
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TEXTO ORIGINAL ARTICULO

3. Publicacion de texto original Constitucion

Politica.
3.1 DL. N° 3464, articulo 72

Tipo Norma :Decreto Ley 3464

Fecha Publicacion :11-08-1980

Fecha Promulgacion :08-08-1980

Organismo ‘MINISTERIO DEL INTERIOR

Titulo :APRUEBA NUEVA CONSTITUCIO
POLITICAY LA SOMETE A
RATIFICACION POR PLEBISCI

Tipo Version :Texto Original De : 11-0

URL

http://www.IeychiIé.cI/Navegar/?idNorma:7129&idVers
-08-11&idParte=8713767

Articulo 72.- Si el Presidente de la Republica
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, cont
desde la fecha de su remision, se entendera que lo
y se promulgara como ley. Si el Congreso cerrare su
sesiones antes de cumplirse los treinta dias en que
verificarse la devolucion, el Presidente lo hara de
los diez primeros dias de la legislatura ordinaria
extraordinaria siguiente.

La promulgacion debera hacerse siempre dentro d
de diez dias, contados desde que ella sea procedent

La publicacion se hara dentro de los cinco dias
siguientes a la fecha en que quede totalmente trami
decreto promulgatorio.
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INFORME COMISION CONSTITUCION

LEY N° 20.050

1. Primer Tramite Constitucional: Senado

1.1. Informe Comision de Constitucion.

Senado. Fecha 06 de noviembre, 2001. Cuenta en Sesion 12, Legislatura
345.

El término de la distincion entre Legislatura Ordinaria y Extraordinaria
gue también tiene su origen _en la presente Ley, por la cual se
autorizaba al Presidente de la Republica para la convocatoria del
Congreso Nacional, hace necesario adecuar diversas disposiciones
constitucionales, entre las cuales se encuentra el actual articulo 75,
gue es modificado _en su _inciso _primero como se analizara _mas
adelante, a propodsito del acuerdo adoptado en la Comision de
Constitucion, Legislacion y Justicia.

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LEGISLACION,
JUSTICIA Y REGLAMENTO, recaido en mociones de los HH. Senadores
sefiores Chadwick, Diez, Larrain y Romero, y de los HH. Senadores sefores
Bitar, Hamilton, Silva y Viera-Gallo, con las que inician sendos proyectos
que introducen diversas reformas a la Carta Fundamental.

BOLETINES N°s 2.526-07 y 2.534-07

HONORABLE SENADO:

Vuestra Comision de Constitucidén, Legislacion,
Justicia y Reglamento tiene el honor de informaros los proyectos de reforma
constitucional en referencia.

En la mayor parte de las sesiones en que se
debatieron estas iniciativas participaron, ademas de los miembros de la
Comision, los HH. Senadores sefiores BoOeninger, Fernandez, Larrain,
Moreno, Parra y Viera-Gallo.

A algunas sesiones asistieron, ademas, los HH.
Senadores senores Bitar, Canessa, Cordero, Horvath, Martinez, Stange,
Sabag, Urenda, Valdés, Vega, Zaldivar, don Andrés, y Zurita.

En el curso de su trabajo, se conto
permanentemente con la presencia y colaboracion del Ministro del Interior,
sefior José Miguel Insulza S. Asimismo, al abordarse las distintas materias,



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 25 de 70

INFORME COMISION CONSTITUCION

se escuchd a las autoridades pertinentes, a especialistas y académicos y, en
muchos casos, se solicitd informe a expertos. De ello se da cuenta en los
respectivos capitulos de este informe.

Los sefalados proyectos inciden en los Capitulos I
Bases de la Institucionalidad; II Nacionalidad y Ciudadania; III De los
Derechos y Deberes Constitucionales; IV Gobierno; V Congreso Nacional; VI
Poder Judicial; VII Tribunal Constitucional; X Fuerzas Armadas, de Orden y
Seguridad Publica; XI Consejo de Seguridad Nacional, y XIV Reforma de la
Constitucién.

- o_

A su turno, la aprobaciéon de aquéllas que recaen en los Capitulos II, IV, V y
VI exige el voto afirmativo de las tres quintas partes de los sefores
Senadores en ejercicio.

Cabe dejar constancia que al inicio de su
trabajo, en el seno de la Comision los sefores Senadores de los
distintos Comités advirtieron la conveniencia de incluir en el primer
informe la discusiéon tanto en general como en particular de estas
mociones.

Del mismo modo, a fin de dar un sentido
organico a su trabajo, hubo coincidencia en torno a la idea de incluir
en este analisis las iniciativas y las indicaciones que en su decurso
se resolvié considerar.

En sesién de fecha 16 de octubre de 2001, los
acuerdos precedentes fueron transmitidos por los Comités a la Sala, la que,
unanimemente, los ratifico.

_o_

ACUERDOS DE LA COMISION

Las reformas constitucionales que, en
definitiva, la Corporacion conocié6 en primer tramite, cuya
aprobacion unanimemente se acordé recomendar en esta
oportunidad, son las que se consignan a continuacion:

- o —
5.- Eliminanse, en el inciso primero del
articulo 72, las palabras “ordinaria o extraordinaria”.

- o—
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INFORME COMISION CONSTITUCION

Como consecuencia de las consideraciones precedentemente
expuestas, vuestra Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento, tiene el honor de proponeros que aprobéis el siguiente

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL

“Articulo Unico. Introdlucense las siguientes
modificaciones a la Constitucion Politica de la Republica:

_O_

31. Eliminanse, en el inciso primero del articulo

m”.n

72, las palabras “ordinaria o extraordinaria”.”.
- o —_—

Acordado en sesiones celebradas los dias 11 y 18 de julio; 1, 8 y 29 de
agosto; 5 y 12 de septiembre; 3, 10 y 17 de octubre; 7, 14 y 28 de
noviembre y 12 y 19 de diciembre, todos del afio 2000, y 9 y 23 de enero;
6, 13y 20 de marzo; 3, 10y 17 de abril; 3, 10 y 15 de mayo; 6, 12y 19 de
junio; 3, 10, 17 y 31 de julio; 4 y 11 de septiembre y 2 y 9 de octubre y 6
noviembre, todos de 2001, con asistencia de los HH. Senadores seinores
Sergio Diez Urzta (Presidente), Marcos Aburto Ochoa, Andrés
Chadwick Piiera (Carlos Bombal Otaegui), Juan Hamilton Depassier
y Enrique Silva Cimma.
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DISCUSION SALA

1.2. Discusion en Sala

Senado. Legislatura 345, Sesidn 16. Fecha 14 de noviembre, 2001.
Discusién general. Queda pendiente.

REFORMA DE CAPITULOS I, II, III, 1V, Vv, VI, VII, X, XI, XIII Y XIV
DE LA CONSTITUCION POLITICA

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Corresponde ocuparse en el
proyecto de ley, en primer tramite constitucional e iniciado en mociones de
los Senadores senores Chadwick, Diez, Larrain y Romero y de los Senadores
sefiores Bitar, Hamilton, Silva y Viera-Gallo, que introduce diversas
reformas a la Carta Fundamental, con informe de la Comisién de
Constitucién, Legislacién, Justicia y Reglamento.

--Los antecedentes sobre los proyectos (2526-07 y 2534-07)
figuran en los Diarios de Sesiones que se indican:
Proyectos de ley: (mociones de los seiiores Chadwick, Diez, Larrain
y Romero y de los seiores Bitar, Hamilton, Silva y Viera-Gallo).
En primer tramite, sesion 72, en 4 de julio de 2000.
Informe de Comision:
Constitucion, sesion 1223, en 6 de noviembre de 2001.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Conforme al acuerdo
adoptado por los Comités, hoy se escucharad el informe que rendird el
Presidente de la Comision de Constitucidén, Legislacidon y Justicia, Senador
sefior Diez.

Se hizo distribuir a Sus Seforias el texto integro
del informe despachado por aquel organismo, a fin de que dispongan de un
documento que les permita seguir en forma mas ordenada y con mayor
cantidad de antecedentes el debate que se llevard a efecto sobre esta
materia, que es de bastante trascendencia.

No debemos olvidar que los Comités propusieron a
la Sala -por supuesto, ello puede ser revisado- continuar el debate de este
proyecto en las sesiones del martes y del miércoles proximo.

En todo caso, tocante a la votacién de las
reformas el miércoles, sugiero que los Comités acuerden el procedimiento
en la reunidon del martes, segun la realidad existente ese dia, sobre todo
considerando el problema de los quérum, que es un punto relevante.
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Como ya sefalé, en esta ocasiéon escucharemos al
Presidente de la Comision de Constitucidon. También iba a intervenir el
Senador sefior Viera-Gallo, quien no esta ni estara presente.

Por lo tanto, terminado el informe del Honorable
sefior Diez, los Senadores que lo deseen podran hacerle preguntas, para
completar el ciclo. Luego daremos por terminado el Orden del Dia, pues no
hay otro asunto en tabla, y pasaremos a Incidentes.

No debemos olvidar que los Comités propusieron a
la Sala -por supuesto, ello puede ser revisado- continuar el debate de este
proyecto en las sesiones del martes y del miércoles préximos.

En todo caso, tocante a la votacidon de las
reformas el miércoles, sugiero que los Comités acuerden el procedimiento
en la reunidon del martes, segun la realidad existente ese dia, sobre todo
considerando el problema de los quérum, que es un punto relevante.

Como ya sefalé, en esta ocasion escucharemos al
Presidente de la Comision de Constitucidon. También iba a intervenir el
Senador sefior Viera-Gallo, quien no esta ni estara presente.

Por lo tanto, terminado el informe del Honorable
sefior Diez, los Senadores que lo deseen podran hacerle preguntas, para
completar el ciclo. Luego daremos por terminado el Orden del Dia, pues no
hay otro asunto en tabla, y pasaremos a Incidentes.

- o -

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario).- El sefor Presidente pone en discusién el
proyecto, en primer tramite constitucional, que introduce diversas reformas
a la Carta Fundamental.

Esta iniciativa, como ya expresd Su Sefioria, tuvo
origen en sendas mociones de los Senadores sefores Chadwick, Diez,
Larrain y Romero, y de los Senadores senores Bitar, Hamilton, Silva y
Viera-Gallo.

En sesidon de 16 de octubre del ano en curso, se
autorizdé a la Comisién de Constitucidn, Legislacion, Justicia y Reglamento
para incluir la discusién en general y particular habida en su seno en el
primer informe, como también para comprender en el analisis de ese
organismo otras iniciativas de reforma constitucional, con la finalidad de
formular una propuesta organica de enmiendas a la Carta Fundamental.

- o -

Tiene la palabra el senor Presidente de la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

El sefior DIEZ.- Sefior Presidente, después de casi un afo de labor en el que
se llevaron a efecto cerca de un centenar de sesiones de trabajo, la
Comision de Constitucion, Legislaciéon, Justicia y Reglamento tiene el honor
de presentar su informe sobre el proyecto de reforma constitucional de
mayor extension y profundidad abordado por el actual Congreso Nacional.

- o —
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El proyecto que os proponemos consta de un articulo Unico permanente,
que modifica 41 articulos de la Constitucion, y de siete disposiciones
transitorias nuevas. La Comision lo aprobd en general por la unanimidad de
sus miembros.

- o -

CAPITULO V, CONGRESO NACIONAL (3/5)

FORMACION DE LA LEY
Concordancia de plazos con legislatura Gnica
En el articulo 72, que trata sobre los plazos en que
el Presidente de la Republica debe promulgar las leyes, se suprime la
referencia que alli se hace a las legislaturas ordinaria y extraordinaria, que
desaparecen.
- o -

Quiero dejar constancia de que tuve el privilegio de presidir la Comision de
Constitucién para el estudio de las reformas y de que sus integrantes
asistieron sin ningun reparo a todas sus sesiones, que fueron decenas,
algunas de varias horas, y otras de varios dias de duracion.

Deseo agradecer al personal de Secretaria por el
trabajo excepcional que realizé y por el informe que confecciond, que
prestigia al Senado.

Espero que esta reforma constitucional sirva para
que los chilenos logremos lo que hace bastante tiempo necesitamos -en ello
he coincidido desde hace mucho con el Presidente de la Republica-, que es
contar con una Carta Fundamental que todos sintamos como nuestra y que
no constituya un campo de batalla entre los diversos pensamientos
politicos.

Creo que sostener que las constituciones no deben
ser modificadas permanentemente sélo es posible desde el momento en que
ellas son fruto de un consenso nacional. Yo anhelo que ésta, que ahora
logra ese consenso, goce de la estabilidad debida, pues contempla con
sumo cuidado diversas medidas acordadas por representantes de los dos
grandes conglomerados politicos para asegurar ese objetivo.

Quiero agradecer, también, a los Honorables
colegas que concurrieron a muchas de las reuniones efectuadas por la
Comisién, que ordinariamente sesiond con la presencia de entre diez y
quince Senadores.

De igual forma, deseo expresar mi reconocimiento
al Poder Ejecutivo, por su buena voluntad y la asistencia y cooperacién de
los sefiores Ministros, algunos de los cuales actuaron, no sdlo ejerciendo las
facultades que les son propias, sino también, como en el caso del titular de
Defensa -que dio su opinién profesional en un tema en el que es
especialista-, informando sobre materias ajenas a sus Ministerios.

Es cuanto puedo decir, sefior Presidente.
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1.3. Primer Informe Complementario Comision de
Constitucion.
Senado. Fecha 08 de enero, 2002. Cuenta en Sesidon 22, Legislatura 345.

INFORME COMPLEMENTARIO DE LA COMISION DE CONSTITUCION,
LEGISLACI()N, JUSTICIA Y REGLAMENTO, recaido en las mociones de
los HH. Senadores sefiores Chadwick, Diez, Larrain y Romero y de los HH.
Senadores sefores Bitar, Hamilton, Silva Cimma y Viera-Gallo, con las que
inician sendos proyectos que introducen diversas reformas a la Carta
Fundamental.

BOLETINES N©s 2.526-07 y 2.534-07

HONORABLE SENADO:

Vuestra Comisidon de Constitucion, Legislacién, Justicia y
Reglamento tiene a honra evacuar el informe complementario solicitado
sobre las iniciativas en referencia.

Las senaladas mociones fueron informadas, en primer
tramite, por esta Comision con fecha 6 de noviembre de 2001.

En el referido informe, se propuso una serie de
enmiendas a la Constitucion Politica.
_o_

El Senado, en sesion especial del miércoles 19 de
diciembre de 2001, dispuso, en virtud de lo establecido en el articulo 131,
namero 79, del Reglamento de la Corporacién, que el proyecto de reforma
constitucional volviera a la Comisidn para que ésta elaborara un informe
complementario con el objeto de precisar los acuerdos relativos a las
materias mencionadas precedentemente. Se precisé que el senalado
informe complementario debia hacerse llegar a la Sala, a mas tardar, el 9
de enero en curso.

TEXTO SOMETIDO A APROBACION EN GENERAL

En consecuencia, el texto de la reforma constitucional
gue la Comision de Constitucidon, Legislacion, Justicia y Reglamento somete
a aprobacion en general del Senado, es el siguiente:

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL
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“Articulo Unico. IntrodlUcense las siguientes
modificaciones a la Constitucion Politica de la Republica:
- o -

26. Eliminanse, en el inciso primero del articulo

”n

72, las palabras “ordinaria o extraordinaria”.”.

Acordado en sesion celebrada el dia 8 de enero de
2002, con asistencia de sus miembros HH. Senadores sefiores Sergio Diez
Urzda (Presidente), Marcos Aburto Ochoa, Andrés Chadwick Pifera, Juan
Hamilton Depassier y Enrique Silva Cimma.
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1.4. Discusion en Sala

Senado. Legislatura 345, Sesion 23. Fecha 15 de enero, 2002. Discusion
general. Se aprueba.

REFORMA DE CAPITULOS I, II, III, 1V, Vv, VI, VII, X, XI, XIII Y XIV
DE LA CONSTITUCION POLITICA

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Corresponde continuar la
discusiéon general del proyecto de reforma constitucional, iniciado en
mociones de los Senadores sefiores Chadwick, Diez, Larrain y Romero y de
los Senadores sefores Bitar, Hamilton, Silva y Viera-Gallo, en primer
tramite constitucional, que introduce diversas modificaciones a la Carta
Fundamental, con primer informe e informe complementario de la Comisién
de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento.

--Los antecedentes sobre los proyectos (2526-07 y 2534-07)
figuran en los Diarios de Sesiones que se indican:
Proyectos de ley: (mociones de los seiiores Chadwick, Diez, Larrain
y Romero y de los seiores Bitar, Hamilton, Silva y Viera-Gallo).

En primer tramite, sesion 73, en 4 de julio de
2000.

Informes de Comision:

Constitucion, sesion 123, en 6 de noviembre de
2001.

Constitucion (complementario), sesion 223, en 9
de enero de 2002.

Discusion:

Sesiones 163, en 14 de noviembre y 183, en

18 de diciembre de 2001(queda pendiente su discusion); 193, en 19
de diciembre de 2001 (vuelve a Comision para informe
complementario).
- o -

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Conforme a lo resuelto,
corresponde votar la idea de legislar.
- o -

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En votacion.
El sefor ZALDiVAR, don Andrés (Presidente).- Terminada la votacion.

--Se aprueba en general el proyecto (40
votos contra 5 y 2 abstenciones).
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Votaron por la afirmativa los senores Aburto,
Bitar, Boeninger, Bombal, Cantero, Cariola, Chadwick, Diez, Fernandez,
Foxley, Frei (dofia Carmen), Frei (don Eduardo), Gazmuri, Hamilton,
Horvath, Lagos, Larrain, Lavandero, Matta, Matthei, Moreno, Munoz Barra,
Novoa, Nufez, Ominami, Paez, Parra, Pérez, Pizarro, Romero, Ruiz (don
José), Ruiz-Esquide, Sabag, Silva, Urenda, Valdés, Viera-Gallo, Zaldivar
(don Adolfo), Zaldivar (don Andrés) y Zurita.

Votaron por la negativa los sefiores Canessa,
Cordero, Martinez, Stange y Vega.

) Se abstuvieron los sefiores Prat y Rios.

El sefnor ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Como no hay quérum para
tomar acuerdos, en la sesidbn de mafiana se fijard el plazo para la
presentaciéon de indicaciones.
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1.5. Segundo Informe Comision de Constitucion
Senado. Fecha 18 de marzo, 2003. Cuenta en Sesion 36, Legislatura 348.

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION,
LEGISLACION, JUSTICIA Y REGLAMENTO, recaido en los proyectos de
reforma constitucional, en primer tramite, originados en mociones de los
Honorables Senadores sefiores Chadwick, Larrain y Romero y del ex
Senador sefor Diez, y de los Honorables Senadores sefiores Silva y Viera-
Gallo y de los ex Senadores sefores Bitar y Hamilton, con los que se
introducen diversas enmiendas a la Carta Fundamental.

BOLETINES N°s 2.526-07 y 2.534-07
HONORABLE SENADO:

Vuestra Comisiéon de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento tiene
el honor de presentaros su segundo informe acerca del proyecto de reforma
constitucional en referencia.

A las numerosas sesiones en que se debatieron estas iniciativas asistieron,
ademas de los miembros de la Comisién, los Honorables Senadores sefores
Bbéeninger, Canessa, Cordero, Flores, Horvath, Larrain, Lavandero,
Fernadndez, Martinez, Pizarro, Prokurica, Romero, Sabag, Stange, Valdés,
Vega, Viera-Gallo y Zurita.

En el curso de este trabajo, se conté permanentemente con la presencia y
colaboracién del Ministro del Interior, sefior José Miguel Insulza Salinas.

También participaron los titulares de los Ministerios Secretaria General de la
Presidencia y Secretaria General de Gobierno, a la sazén, los senores Mario
Fernandez Baeza y Heraldo Mufioz Valenzuela, respectivamente. Asimismo,
concurrid la Ministro de Relaciones Exteriores, sefiora Maria Soledad Alvear
Valenzuela.

Al abordarse las distintas materias, se escuch6 a las autoridades pertinentes
y a los especialistas que se mencionaran en los respectivos capitulos de
este informe.

En sesidon del 15 de enero de 2002, el Senado dio su aprobacion en general
a este proyecto de reforma constitucional por 40 votos a favor, 5 en contra
y 2 abstenciones. En aquella oportunidad, se fij6 un plazo para la
presentacidon de indicaciones.

Transcurrido dicho lapso, se recibié un total de 344 indicaciones.
- o —_—
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Por su parte, los numeros 5, 6, 7, 8, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 42y 47
del articulo Gnico permanente y las disposiciones transitorias
primera, segunda, tercera, cuarta, sexta, inciso primero, y séptima, inciden
en los Capitulos II Nacionalidad y Ciudadania; IV Gobierno; V Congreso
Nacional; VI Poder Judicial, VI-A Ministerio Publico, IX Contraloria General
de la Republica y XIII Gobierno y Administracion Interior del Estado. En
consecuencia, en conformidad a la norma citada en el parrafo anterior, para
su aprobacion es menester el voto conforme de las tres quintas partes de
los seinores Senadores en ejercicio.

CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 124 del Reglamento del
Senado, se deja constancia de lo siguiente:

1.- Disposiciones del proyecto que no fueron objeto de indicaciones
ni de modificaciones: los niumeros 21, 22, 25, 26 y 30 del articulo Unico
permanente, que pasaron a ser 25, 26, 32, 33 y 37, respectivamente y la
disposicién primera transitoria.

- o -

TEXTO DEL PROYECTO PROPUESTO AL SENADO

Como consecuencia de lo anterior, el texto de reforma a la Carta
Fundamental que la Comisién de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento somete a vuestra aprobacion quedaria como sigue:

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL

“Articulo Unico. Introdldcense las siguientes modificaciones a la Constitucion
Politica de la Republica:
- o -—

33. Eliminanse, en el inciso primero del articulo 72, las palabras “ordinaria o
extraordinaria”.”.
- o -

Acordado en sesiones celebradas los dias 7 y 14 de mayo; 4, 11 y 18 de
julio; 2, 9, 16 y 30 de julio; 6 y 13 de agosto; 3 y 10 de septiembre; 2, 8,
15, 28 y 29 de octubre; 5 de noviembre; 3, 10 y 17 de diciembre, todas
del afno 2002; 7, 14 y 22 de enero, y 11 y 18 de marzo de 2003, con
asistencia de sus miembros Honorables Senadores senores Andrés
Chadwick Pifiera (Presidente), Marcos Aburto Ochoa, Alberto Espina Otero,
Rafael Moreno Rojas y Enrique Silva Cimma.
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1.6. Discusion en Sala

Senado. Legislatura 348, Sesion 42. Fecha 29 de abril, 2003. Discusion
particular. Queda pendiente.

Por no haber sufrido modificaciones el actual articulo 75 (72),
reglamentariamente se entiende aprobado en particular. De acuerdo
a lo anterior, no se abrio debate respecto de la disposicion en
analisis.

REFORMA DE CAPiITULOS I, II, III, IV, V, VI, VI-A, VII, IX, X, XI,
XIII Y XIV DE LA CONSTITUCION POLITICA

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Proyecto de reforma
constitucional, iniciado en mociones de los Senadores sefiores Chadwick,
Larrain y Romero, y del ex Senador sefior Diez, y de los Honorables senores
Silva y Viera-Gallo, y de los ex Senadores sefiores Bitar y Hamilton, en
primer tramite constitucional, que introduce diversas reformas a la Carta
Fundamental, con segundo informe de la Comisién de Constitucién,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

- o_

El sefior HOFFMANN (Secretario).- El proyecto fue aprobado en general en
la sesidn del 15 de enero de 2002.

El informe destaca la circunstancia de que se
presentaron 344 indicaciones a la iniciativa ratificada en general.

La Comisidén informante deja constancia, para los
efectos reglamentarios, de que no fueron objeto de indicaciones ni de
modificaciones los numeros 25, 26, 32, 33 y 37 del articulo Unico y la
disposicién primera transitoria.

El nidmero 25 sustituye al articulo 51 de la
Constitucién, que se refiere al periodo de sesiones ordinarias del Congreso
Nacional, estableciendo que una ley organica constitucional regulara la
organizacién y funcionamiento del Parlamento; el niumero 26 reemplaza el
articulo 52, relativo a la legislatura extraordinaria de sesiones, disponiendo
la modificacion que el Congreso Nacional se instalara e iniciard su periodo
de sesiones en la forma que determine la ley organica constitucional; el
numero 32 intercala un inciso en el articulo 61, autorizando al Presidente de
la Republica para fijar el texto refundido de las leyes, introduciéndole los
cambios de forma que sean indispensables; el nimero 33 elimina en el
articulo 72 la distincion entre legislatura ordinaria y extraordinaria;
el nimero 37 suprime el articulo 80, que consagra el recurso de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad; y, finalmente, la disposicion primera
transitoria mantiene en seis afos la duracién del mandato del Presidente de
la Republica en ejercicio.
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Conforme al articulo 124 del Reglamento, los referidos
numeros del articulo Unico deberian darse por aprobados. Sin embargo,
segun el acuerdo de Comités, se tratardn en el orden numérico
correspondiente. El sefior Presidente oportunamente hara presente la
situacion reglamentaria de cada uno de estos preceptos
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1.7. Oficio de Camara de Origen a Camara Revisora.

Oficio de Ley. Comunica texto aprobado. Fecha 11 de noviembre, 2004.
Cuenta en Sesion 20, Legislatura 352. Camara de Diputados.

AS. E. NO 24.342

el Presidente de la

Honorable Camara de ) _
Diputados Valparaiso, 11 de Noviembre de 2.004.

Con motivo de las Mociones, informes y antecedentes que tengo a honra
pasar a manos de Vuestra Excelencia, el Senado ha dado su aprobacién al
siguiente

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL:

“Articulo Unico. Introducense las siguientes modificaciones a la Constituciéon
Politica de la Republica:
- o -—

32. Eliminanse, en el inciso primero del articulo 72, las palabras “ordinaria o
extraordinaria”.
- o —
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2. Segundo Tramite Constitucional: Camara de
Diputados

2.1. Primer Informe Comision de Constitucion.

Camara de Diputados. Fecha 16 de marzo, 2005. Cuenta en Sesion 55,
Legislatura 352.

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LEGISLACION Y
JUSTICIA RECAIDO EN EL PROYECTO DE REFORMA
CONSTITUCIONAL QUE MODIFICA LA COMPOSICION Y
ATRIBUCIONES DEL CONGRESO NACIONAL, LA APROBACION DE
LOS TRATADOS INTERNACIONALES, LA INTEGRACION Y FUNCIONES
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Y OTRAS MATERIAS QUE INDICA.

BOLETINES N© 2526-07 y 2534-07

HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Constitucion, Legislacion y Justicia
viene en informar, en segundo tramite constitucional y primero
reglamentario, el proyecto de la referencia, originado en dos mociones
refundidas: una de los Senadores sefiores Andrés Chadwick Pifiera, Hernan
Larrain Fernandez y Sergio Romero Pizarro y del ex Senador sefor Sergio
Diez Urzua; vy la otra de los Senadores sefores Enrique Silva Cimma y José
Antonio Viera Gallo Quesney y de los ex Senadores sefores Sergio Bitar
Chacra y Juan Hamilton Depassier.

Durante el andlisis de esta iniciativa, la Comision contd con la
colaboracién de las siguientes personas:

Don José Miguel Insulza Salinas, Vicepresidente de la
Republica.

Don Jorge Correa Sutil, Ministro del Interior subrogante.
Dofa Antonia Urrejola Noguera, asesora del Ministro, y
Don Gonzalo Garcia Pino, asesor del Ministro.
OBJETO
El proyecto tiene por objeto reformar Ia
Constitucién Politica introduciendo modificaciones en los siguientes

capitulos:
- o —
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Capitulo V.- Congreso Nacional.
- o -

QUORUM DE APROBACION.
- o —_—

Los demas capitulos que se modifican, requieren
Unicamente del voto conforme de los 3/5 de los Diputados y Senadores en
ejercicio
- o -

SINTESIS DEL PROYECTO APROBADO POR EL SENADO.

Realizando una resefia por cada capitulo que se
modifica, puede sefalarse lo siguiente:
- o -

Se modifican los articulos 45, 47, 48, 49, 50, 51,
52, 54, 55, 56, 57, 58, 61y 72.
- o —

n.- Por la décimo cuarta modifica el inciso primero
del articulo 72, que se refiere a los tramites finales de la formacion de una
ley, para eliminar la referencia a la legislatura ordinaria y extraordinaria.

- o -—

Cerrado finalmente el debate, la Comision procedio
a aprobar la idea de legislar por unanimidad (participaron en la
votacion los Diputados sefiora Guzman y los seifores Bustos,
Burgos, Ceroni, Luksic, Monckeberg, Paya, y Saffirio), acordando,
con el objeto de facilitar un conocimiento mas profundo por parte de
los integrantes de la Corporaciéon, que permitiera un mejor examen
de las reformas, proponer a la Sala solamente la consideracion en
general del proyecto, para luego proceder a analizar en detalle, en
la Comision, las indicaciones que se formularan

%k 3k 3k 3k 3k %k k ok

De conformidad al acuerdo anterior, esta Comisién propone a la Corporacién
la aprobacién en general del proyecto propuesto por el Senado, sobre la
base del siguiente texto:

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL:

“Articulo Unico. Introdlcense las siguientes modificaciones a la
Constitucién Politica de la Republica:
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32. Eliminanse, en el inciso primero del articulo
72, las palabras “ordinaria o extraordinaria”.
- o -

Acordado en sesiones de fechas 19 de enero
y 16 de marzo de 2005, con la asistencia de los Diputados seiior
Juan Bustos Ramirez (Presidente), sefioras Maria Pia Guzman Mena
y Laura Soto Gonzalez y sefores Pedro Araya Guerrero, Jorge
Burgos Varela, Guillermo Ceroni Fuentes, Nicolas Monckeberg Diaz,
Dario Paya Mira, Eduardo Saffirio Suarez y Gonzalo Uriarte Herrera.
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2.2. Discusion en Sala

Camara de Diputados. Legislatura 352, Sesidon 55. Fecha 23 de marzo,
2005. Discusién general. Se aprueba.

REFORMAS A LA CONSTITUCION POLITICA. Segundo tramite
constitucional.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Corresponde tratar, en segundo tramite
constitucional, el proyecto de reforma constitucional que modifica la
composicién y atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacién de los
tratados internacionales, la integracién y funciones del Tribunal Constitucional
y otras materias que indica.

- o —_—

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Hago presente a la Sala que por
acuerdo de los comités parlamentarios, para la discusion de este proyecto
se destinaran dos horas y media, distribuidas en la forma en que se indica:
Comité Union Demodcrata Independiente, 43 minutos 3; Comité Demodcrata
Cristiano, 31 minutos %; Comité Renovacion Nacional, 26 minutos ";
Comité Partido por la Democracia, 26 minutos %, y Comité Socialista y
Radical, 22 minutos V.

- O -—

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Corresponde votar, en general, el
proyecto de reforma constitucional que modifica la composicion vy
atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacién de los tratados
internacionales, la integracién y funciones del Tribunal Constitucional y
otras materias que indica.

- O -

El sefior ASCENCIO (Presidente).- A continuacion, corresponde votar
en general las enmiendas que inciden en los capitulos II, 1V, V, VI, VI A,
XIX, XIII y disposiciones transitorias, para cuya aprobacién se requiere el
voto afirmativo de 68 diputados en ejercicio, lo que equivale a un quérum
de tres quintos.

En votacion.

-Efectuada la votacion en forma econdmica, por el sistema
electrdnico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 109 votos. No hubo
votos por la negativa ni abstenciones.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Aprobadas.
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-Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores diputados:

Accorsi, Aguild, Alvarado, Alvarez-Salamanca, Alvarez, Allende (dofa
Isabel), Araya, Ascencio, Barros, Bauer, Bayo, Becker, Bertolino, Burgos,
Bustos, Caraball (dofia Eliana), Cardemil, Ceroni, Correa, Cristi (dofia Maria
Angélica), Cubillos (dofia Marcela), Delmastro, Diaz, Dittborn, Egafa,
Encina, Errazuriz, Escalona, Espinoza, Forni, Galilea (don Pablo), Galilea (don
José Antonio), Garcia (don René Manuel), Garcia-Huidobro, Girardi,
Gonzalez (dofia Rosa), Gonzalez (don Rodrigo), Guzman (dona Pia), Hales,
Hernandez, Ibafez (don Gonzalo), Jaramillo, Jarpa, Jeame Barrueto, Kast,
Leal, Letelier (don Juan Pablo), Letelier (don Felipe), Longueira, Lorenzini,
Luksic, Martinez, Masferrer, Melero, Mella (dofia Maria Eugenia), Meza,
Molina, Monckeberg, Montes, Mora, Moreira, Mulet, Mufioz (don Pedro),
Mufoz (dofa Adriana), Navarro, Norambuena, Ojeda, Olivares, Ortiz,
Palma, Paredes, Paya, Pérez (don José), Pérez (don Anibal), Pérez (don
Ramon), Pérez (dofia Lily), Pérez (don Victor), Prieto, Recondo, Riveros,
Robles, Rojas, Rossi, Saa (doifa Maria Antonieta), Saffirio, Salaberry, Salas,
Sanchez, Seguel, Sepulveda (dofa Alejandra), Silva, Soto (dona Laura),
Tapia, Tarud, Toha (dofa Carolina), Tuma, Uriarte, Urrutia, Valenzuela,
Varela, Vargas, Venegas, Vidal (dofa Ximena), Vilches, Villouta, Von
Muhlenbrock y Walker.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- El proyecto vuelve a la Comisién
de Constitucion, Legislacion y Justicia para su segundo informe.
Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesién.
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2.3. Segundo informe de Comision Constitucion.

Camara de Diputados. Fecha 18 de mayo, 2005. Cuenta en Sesién 79,
Legislatura 352.

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION,
LEGISLACION Y JUSTICIA RECAIDO EN EL PROYECTO DE REFORMA
CONSTITUCIONAL QUE MODIFICA LA COMPOSICION Y
ATRIBUCIONES DEL CONGRESO NACIONAL, LA APROBACION DE
LOS TRATADOS INTERNACIONALES, LA INTEGRACION Y FUNCIONES
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Y OTRAS MATERIAS QUE INDICA.

BOLETINES NO©S. 2526-07 Y 2534-07

HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Constitucion, Legislacion y
Justicia viene en informar, en segundo tramite constitucional y segundo
reglamentario, el proyecto de reforma constitucional de la referencia,
originado en dos mociones refundidas: una de los Senadores sefores
Andrés Chadwick Pifiera, Hernan Larrain Fernandez y Sergio Romero Pizarro
y del ex Senador sefior Sergio Diez Urzla; y la otra de los Senadores
sefiores Enrique Silva Cimma y José Antonio Viera Gallo Quesney y de los
ex Senadores senores Sergio Bitar Chacra y Juan Hamilton Depassier.

De conformidad a lo establecido en el articulo 130
del Reglamento de la Corporacién, este informe recae sobre el proyecto
aprobado en general por la Cdmara en su sesidon 552, de 23 de marzo del
afio en curso, con todas las indicaciones presentadas en la Sala y admitidas
a tramitacion y las presentadas posteriormente en el seno de la Comisidn.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 290 del
Reglamento de la Corporacién, en este informe debe dejarse constancia de
lo siguiente:

1.- De las disposiciones que no fueron objeto
de indicaciones durante la discusion del primer informe en la Sala ni
de modificaciones durante la elaboracion del segundo en Ila
Comision.
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En esta situacion se encuentran:

En el articulo 1° los nimeros 6 letra b); 14;
16, letra b); 19; 20; 22 (sdlo respecto de los articulos que substituyen a los
articulos 40 y 41); 29 N° 2, 32 letras a), c), d) y e); 33; 37; 41, 42, 45;
50; 54; 56; 59 NOs. 2, 6, 7 y 8 que se refieren a los articulos 11; 24; 26;
30; 32; 40 y 41; 50 N© 2, 54; 55; 61; 79; 80; 80 G; 90; 99; 117 vy las
disposiciones transitorias cuadragésima segunda, cuadragésima sexta,
cuadragésima séptima y cuadragésima octava..

2.- De las disposiciones que deben darse por
aprobadas reglamentariamente, salvo aquellas que contienen
normas para cuya aprobacion se requiere un quérum especial.

Todas las disposiciones mencionadas en el nimero
anterior, requieren, por tratarse de reformas a la Constitucion, de un
quérum especial de votacién para su aprobacion en particular, por lo que,
de acuerdo al articulo 131, inciso segundo, del Reglamento de la
Corporacion, deberan votarse también en particular.

- o -—

5.-Articulos modificados.

La Comisién modificd los siguientes numeros
propuestos por el Senado para el articulo 1°:

El N°© 1 que pasd a ser 2; el N° 3 que pasd a ser
4; el N°© 4 que paso a ser 5; el N° 5 niumero 1 que paso a ser 6 numero 1;
el N° 8 que pasé a ser 12 c; el N° 12 que pasd a ser 15; el N° 14 que pasd
a ser 18; el N° 19 que paso a ser 24; el N° 20 que pasod a ser 26; el N° 21
que paso a ser 27; el N° 22 que paso a ser 28; el N° 23 que paso6 a ser 29;
el N° 24 que pas6 a ser 30; el N° 25 que paso a ser 31; el N° 26 que paso a
ser 32; el N° 28 que pasoé a ser 34; el N° 32 que paso a ser 40; el N° 37
que paso a ser 46; el N° 38 que paso a ser 47; el N° 39 que pasoé a ser 48;
el N° 40 que paso a ser 49; el N° 42 que paso a ser 51; el N° 43 que paso a
ser 52: el N° 44 que paso a ser 53, y el N° 48 nimeros 5 y 6.

6.- Indicaciones rechazadas.

83.- La de los Diputados sefores Ascencio,
Burgos, Luksic y Mora para eliminar, después del primer punto seguido, el
parrafo final del inciso primero del articulo 72.
- o -

Por las razones expuestas y por las que sefialara
oportunamente el sefior Diputado Informante, esta Comisién recomienda
aprobar el proyecto de conformidad al siguiente texto:
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PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL:

ARTICULO 1° Introdlcense las siguientes
modificaciones en la Constitucién Politica de la Republica:
- o -

40.- Substitiyese en el inciso
primero del articulo 72, la frase " de la legislatura ordinaria o extraordinaria
siguiente” por los términos “ siguientes a la reanudacion de sus sesiones”.

- o -

Acordado en sesiones de fechas 20 de abril, 4, 10,
11, 17 y 18 de mayo del afio en curso, con la asistencia de los Diputados
sefiora Laura Soto Gonzalez (Presidenta), sefiora Maria Pia Guzman Mena y
sefiores Jorge Burgos Varela, Juan Bustos Ramirez, Guillermo Ceroni
Fuentes, Marcelo Forni Lobos, Nicolds Monckeberg Diaz, Dario Paya Mira,
Anibal Pérez Lobos, Victor Pérez Varela, Eduardo Saffirio Sudrez y Gonzalo
Uriarte Herrera.

En reemplazo de los Diputados sefiores Pedro
Araya Guerrero, Marcelo Forni Lobos, Nicolds Monckeberg Diaz y Eduardo
Saffirio Suarez asistieron los Diputados sefiores Zarko Luksic Sandoval, Julio
Dittborn Cordua, Gastén von Muhlenbrock Zamora e Ivan Norambuena
Farias, Alberto Cardemil Herrera y Edgardo Riveros Marin.

Asistieron también a las sesiones los Diputados
sefiora Isabel Allende Bussi y sefior Eduardo Diaz del Rio.
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2.4. Discusion en Sala

Camara de Diputados. Legislatura 352, Sesién 79. Fecha 18 de mayo, 2005.
Discusion particular. Queda pendiente.

REFORMAS A LA CONSTITUCION POLITICA. Segundo tramite
constitucional.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Continua la sesion.

Corresponde tratar, en segundo tramite constitucional y segundo
reglamentario, el proyecto de reforma constitucional, originado en mocidn, que
modifica la aprobacién de los tratados internacionales, la integraciéon y
funciones del Tribunal Constitucional y otras materias que indica.

- o_

El sefior ASCENCIO (Presidente).- En votacion las siguientes
disposiciones que forman parte de los acuerdos alcanzados por senadores y
diputados: niumeros 4, 8, 9, 12, letras b) y d); 13, letra b); 15, 16, 17, 18,
21, 22, 26, 27, 28, 29, 30, 32, letras a), ¢), d) y e); 33, 34, 35, 38, 40, 43,
44, 45, 49, 52, 53, 57 bis, 58 y 59, niumero 4.

- o_

-Efectuada la votacion en forma econdmica, por el sistema
electrdnico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 105 votos. No hubo
votos por la negativa ni abstenciones.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Aprobados.

-Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores diputados:

Accorsi, Aguild, Alvarado, Alvarez, Allende (dofia Isabel), Araya,
Ascencio, Barros, Bauer, Bayo, Bertolino, Burgos, Bustos, Caraball (dofa
Eliana), Cardemil, Ceroni, Cornejo, Correa, Cristi (dofia Maria Angélica),
Cubillos (dofia Marcela), Diaz, Dittborn, Egafia, Encina, Errazuriz, Escalona,
Espinoza, Forni, Galilea (don Pablo), Galilea (don José Antonio), Garcia (don
René Manuel), Garcia-Huidobro, Girardi, Gonzalez (dofia Rosa), Gonzalez
(don Rodrigo), Guzman (dona Pia), Hales, Hernandez, Hidalgo, Ibafiez (don
Gonzalo), Ibafiez (dofia Carmen), Jaramillo, Jarpa, Jeame Barrueto, Kast,
Kuschel, Leal, Leay, Letelier (don Juan Pablo), Letelier (don Felipe),
Longton, Longueira, Lorenzini, Luksic, Martinez, Masferrer, Melero, Mella
(dofia Maria Eugenia), Meza, Molina, Monckeberg, Montes, Mulet, Munoz
(don Pedro), Mufoz (dofia Adriana), Navarro, Norambuena, Ojeda, Olivares,
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Ortiz, Palma, Paya, Pérez (don José), Pérez (don Anibal), Pérez (don
Ramon), Pérez (dofia Lily), Pérez (don Victor), Prieto, Recondo, Riveros,
Robles, Rojas, Rossi, Saa (dofia Maria Antonieta), Salaberry, Salas,
Sanchez, Seguel, Sepulveda (dofa Alejandra), Silva, Soto (dona Laura),
Tapia, Toha (dofia Carolina), Tuma, Ulloa, Uriarte, Urrutia, Valenzuela,
Varela, Venegas, Vidal (dofia Ximena), Vilches, Villouta, Von Mihlenbrock y
Walker.
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2.5. Oficio de Camara Revisora a Camara de Origen

Oficio de aprobacion de Proyecto, con modificaciones. Fecha 22 de junio,
2005. Cuenta en Sesion 11, Legislatura 353. Senado.

Oficio N© 5656

mip/me
sS.9

AS. E.
EL PRESIDENTE VALPARAISO, 22 de junio de 2005

DEL H. SENADO

La Camara de Diputados, en sesion de esta fecha, ha
dado su aprobacion al proyecto de reforma constitucional de ese H. Senado,
que modifica la composicion y atribuciones del Congreso Nacional, la
aprobacién de los tratados internacionales, la integracién y funciones del
Tribunal Constitucional y otras materias que indica, boletines N°s 2526-
07(S) y 2534-07(S), (refundidos), con las siguientes enmiendas:

Articulo Unico

Ha pasado a ser Articulo 1°.

N©° 32
Ha pasado a ser N° 36, sustituido por el siguiente:

“36.- Sustituyese en el inciso primero del articulo 72,
la frase “ de la legislatura ordinaria o extraordinaria siguiente” por los
términos “siguientes a la reanudacién de sus sesiones”.”.

- o -



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 50 de 70

INFORME COMISION CONSTITUCION

3. Tercer Tramite Constitucional: Senado.

3.1. Informe Comision de Constitucion.
Senado. Fecha 12 de julio, 2005. Cuenta en Sesion 13, Legislatura 353.

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LEGISLACION,
JUSTICIA Y REGLAMENTO, recaido en el proyecto de reforma
constitucional, en tercer tramite constitucional, que introduce diversas
enmiendas a la Carta Fundamental.

BOLETINES N°s 2.526-07 y 2.534-07

HONORABLE SENADO:

Vuestra Comision de Constitucion, Legislacion,
Justicia y Reglamento, tiene el honor de informaros acerca del proyecto de
reforma constitucional de la referencia, que se encuentra en tercer tramite
constitucional en el Senado.

A las sesiones en que se estudid el proyecto asistieron, ademas de sus
miembros, los Honorables Senadores sefiores Boeninger y Larrain.

Concurrieron, asimismo, el sefior Ministro del Interior, don Francisco Vidal;
el Subsecretario del Interior, don Jorge Correa; el Jefe de la Divisién
Juridica de esa Secretaria de Estado, don Gonzalo Garcia, y el asesor de la
misma Cartera, don Alexis Yanez.

Las votaciones mediante las cuales se adoptaron los acuerdos de vuestra
Comisién en este tramite, se consignan en la parte final del presente
informe.

- o_

Por su parte, la sustitucion del encabezado del articulo Unico (que paso a
ser articulo 1°); los numerales 4; 5; 7,nuevo; 12 (que pasé a ser 13); 13
(que pasoé a ser 14); 15, nuevo; 14 (que paso a ser 16); 19 (que paso a ser
21); 22, nuevo; 20 (que paso a ser 23); 21 (que pasd a ser 24); 22 (que
paso a ser 25); 23 (que pasd a ser 26); 24 (que paso a ser 27); 25 (que
paso a ser 28); 26 (que paso a ser 29); 28 (que pasod a ser 31); 32 (que
paso a ser 36); 39 y 40, nuevos; 40 (que pasé a ser 45); 52, nuevo; 53,
nuevo, en lo concerniente a la derogacion de las disposiciones transitorias
undécima, decimosegunda, decimotercera, decimocuarta, decimoquinta,
decimosexta, decimoseptima, decimoctava, decimonovena, vigesima,
vigesimatercera, vigesimacuarta, vigesimasexta, vigesimaseptima,
vigesimaoctava, vigesimanovena, trigesima, trigesimasegunda,
trigesimatercera, trigesimacuarta y trigesimaquinta; 48, (que pas6 a ser
54), en lo referente a las disposiciones transitorias nuevas
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cuadragesimaprimera, cuadragesimasegunda, cuadragesimatercera,
cuadragesimagquinta, inciso primero, y cuadragesimaoctava; y el articulo 2°,
nuevo, deben serlo con el voto favorable de las tres quintas partes de los
mismos senores Senadores.

A continuacién, siguiendo el orden del articulado del proyecto, se efectla
una relacién de las modificaciones introducidas por la Cdmara de Diputados
al texto aprobado por el Senado en primer tramite constitucional, asi como
de los acuerdos adoptados por vuestra Comisidon en cada caso.

En segundo tramite constitucional, la Camara de Diputados introdujo las
siguientes modificaciones al texto aprobado por el Senado en primer
tramite:

- o -

Namero 32
En primer tramite, el Senado aprobd como tal el siguiente:

“32. Eliminanse, en el inciso primero del articulo

m”n

72, las palabras “ordinaria o extraordinaria”.”.

En segundo tramite, pasé a ser numero 36,
sustituyéndose su texto por el siguiente:

“36.- Sustitlyese en el inciso primero del articulo
72, la frase “de la legislatura ordinaria o extraordinaria siguiente” por los

"o

términos “siguientes a la reanudacién de sus sesiones”.”.

Esta enmienda fue aprobada por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Espina,
Viera-Gallo y Zaldivar, don Andrés.

Sin perjuicio del acuerdo adoptado, la Comision consideré6 que esta
enmienda debe ser perfeccionada de manera que sea armonica con la
eliminacion de la distincién entre legislatura ordinaria y extraordinaria y que
el plazo que tiene el Presidente de la Republica para ejercer la atribucién
contenida en esta norma no se suspenda.

- o -

De conformidad a lo precedentemente expuesto, vuestra Comisiéon de
Constitucién, Legislacion, Justicia y Reglamento os propone, por la
unanimidad de sus miembros presentes, Honorables Senadores sefores
Espina (Presidente), Chadwick, Viera-Gallo y Zaldivar, don Andrés, adoptar
los siguientes acuerdos:

I. Aprobar las siguientes enmiendas de la Camara
de Diputados: la sustitucién del encabezado del articulo Unico y, segun la
numeracion seguida por el Senado en el primer tramite constitucional, las
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signadas con los numeros 1; 3; 4; 5; 7, nuevo; 8 (que pasé a ser 10), letra
a); 12 (que paso a ser 13); 13 (que pasé a ser 14); 15, nuevo; 14 (que
paso a ser 16); 19 (que paso a ser 21); 22, nuevo; 20 (que paso a ser 23);
21 (que pasd a ser 24); 23 (que paso a ser 26); 24 (que pasod a ser 27); 25
(que pasod a ser 28); 26 (que pasd a ser 29); 30; 32 (que paso a ser 36);
33; 39 y 40, nuevos; 39 (que paso a ser 44); 40 (que pasd a ser 45); 43
(que pasé a ser 48); 52, nuevo; 53, nuevo, en lo concerniente a la
derogacion de las disposiciones transitorias que alli se enumeran, con
excepcion de la disposicion primera transitoria; 48 (que pasé a ser 54), en
lo concerniente a la aprobacién de las disposiciones transitorias que alli se
proponen, con excepcién de la cuadragesimatercera; y el articulo 2°, nuevo.

Los acuerdos precedentes fueron adoptados con las siguientes votaciones:
- o -

c) Los numeros 30, 32 (que paso a ser 36), 33
y 52, nuevo, se aprobaron por la unanimidad de los tres miembros
presentes de la Comision, segun se indicara a continuacién. Los numerales
30 y 32 (que paso a ser 36), contaron con el voto favorable de los
Honorables Senadores senores Espina, Viera-Gallo y Zaldivar, don Andrés.
Por su parte, los numerales 33 y 52, nuevo, contaron con el voto favorable
de los Honorables Senadores sefiores Chadwick, Espina y Zaldivar, don
Andrés.
- o -

Acordado en sesiones celebradas los dias 5 y 6 de julio de 2005, con
asistencia de los Honorables Senadores sefiores Alberto Espina Otero
(Presidente), Andrés Chadwick Pifiera, José Antonio Viera-Gallo Quesney y
Andrés Zaldivar Larrain.

Sala de la Comision, a 8 de julio de 2005

NORA VILLAVICENCIO GONZALEZ
Secretario
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3.2. Discusion en Sala

Senado. Legislatura 353, Sesion 15. Fecha 13 de julio, 2005. Discusion
Unica. Queda pendiente.

REFORMA DE CAPiITULOS I, II, II1, IV, V, VI, VI-A, VII, IX, X, XI,
XIII Y XIV DE LA CONSTITUCION POLITICA

El senor ROMERO (Presidente).- Corresponde seguir ocupandose en el
proyecto de reforma constitucional, en tercer tramite, con informe de la
Comisién de Constitucién, Legislacién, Justicia y Reglamento.

- o -

El sefior ROMERO (Presidente).- Ayer en la mafiana se alcanzé a hacer la
relacion del proyecto, de modo que ahora procederia aprobar
reglamentariamente todas las normas que no fueron objeto de indicaciones
en la discusion general o de modificaciones en el segundo informe, salvo
que algun sefior Senador, en los préximos diez minutos, nos indique cuales
quisiera que se debatieran y votaran.

- O -

El sefior ROMERO (Presidente).- La Presidencia comparte el criterio del
Honorable sefor Silva y propone a la Sala lo siguiente: dar por aprobadas
las enmiendas acogidas por unanimidad en la Comisién, dejando para
debate y votacién tanto las sefialadas por el Honorable sefior Silva como las
despachadas por aquélla en votacién dividida.

- O -

El sefior ROMERO (Presidente).- Muy bien.

Ya se ha reunido el quérum de aprobacién necesario.

Si le pareciera a la Sala, se darian por aprobadas las normas
acogidas unanimemente por la Comision, dejandose constancia del numero
de sefiores Senadores que se pronuncian favorablemente.

- O -

--Se dan por aprobadas las normas acogidas por
unanimidad en la Comision, dejandose constancia de que se reline
el quérum constitucional exigido (31 votos favorables), con las
salvedades hechas presentes.
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4. Tramite Congreso Pleno

4.1. Discusion en Sala

Congreso Pleno. Legislatura 353, Sesién Congreso Pleno. Fecha 16 de
agosto, 2005. Ratificacion de Reformas Constitucionales. Se aprueba.

REFORMA DE CAPITULOS I, II, III, IV, V, VI, VI A, VII, IX, X, XI,
XIII Y XIV DE LA CONSTITUCION POLITICA

El sefior ROMERO (Presidente).- En virtud del articulo 117 de la Carta
Fundamental, corresponde tomar conocimiento y votar el proyecto de
reforma constitucional que modifica la composicién y atribuciones del
Congreso Nacional, la aprobacidn de los tratados internacionales, la
integraciéon y funciones del Tribunal Constitucional y otras materias que
indica.

- o -

El sefior ROMERO (Presidente).- Si le parece a la Sala, se omitira la lectura
del proyecto, ya que su texto esta en poder de cada senor Parlamentario.

Acordado.

Como las enmiendas a la Carta, de acuerdo con la norma
constitucional correspondiente, no ofrecen la posibilidad de abrir debate,
propongo a Sus Seforias -asi ha ocurrido tradicionalmente- fundamentar el
voto.

Con el objeto de ordenar el procedimiento, se declara abierta la
votacion, para que los sefores Parlamentarios, si lo desean, puedan dejar
su voto en la Mesa.

- O -

El sefior HOFFMANN (Secretario).- ¢éAlgun sefior Parlamentario no ha
emitido su voto?
El sefior ROMERO (Presidente).- Terminada la votacion.

--Se aprueba el proyecto de reforma constitucional (150
votos contra 3 y una abstencién), dejandose constancia de que se
reine el quérum exigido en el inciso tercero del articulo 117 de la
Carta Fundamental.

Votaron por la afirmativa los Senadores sefiores Aburto,
Arancibia, Boeninger, Bombal, Cantero, Cariola, Coloma, Chadwick, Espina,
Fernandez, Foxley, Frei (dofia Carmen), Frei (don Eduardo), Garcia,
Gazmuri, Horvath, Larrain, Matthei, Moreno, Mufioz Barra, Naranjo, Novoa,
Nufez, Ominami, Orpis, Parra, Pizarro, Prokurica, Rios, Romero, Ruiz (don
José), Ruiz-Esquide, Sabag, Silva, Valdés, Vega, Viera-Gallo, Zaldivar (don
Adolfo), Zaldivar (don Andrés) y Zurita; y los Diputados sefiores Accorsi,
Aguilé, Alvarado, Alvarez-Salamanca, Alvarez (don Rodrigo), Allende,
Araya, Ascencio, Barros, Bauer, Bayo, Becker, Bertolino, Burgos, Bustos,
Cardemil, Ceroni, Cornejo, Correa, Cristi, Cubillos, Delmastro, Diaz,
Dittborn, Egana, Encina, Escalona, Espinoza, Forni, Galilea (don Pablo),



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 55 de 70

DISCUSION SALA

Galilea (don José), Garcia (don René), Garcia-Huidobro, Girardi, Gonzalez
(dofia Rosa), Gonzdlez (don Rodrigo), Guzman, Hales, Hernandez, Hidalgo,
Ibafiez (don Gonzalo), Ibafez (dofia Carmen), Jaramillo, Jarpa, Jeame,
Jofré, Kast, Leal, Leay, Letelier (don Juan), Longton, Longueira, Lorenzini,
Luksic, Martinez, Masferrer, Melero, Mella, Meza, Molina, Monckeberg,
Montes, Mora, Moreira, Mulet, Mufioz (don Pedro), Mufioz (dofia Adriana),
Navarro, Norambuena, Ojeda, Olivares, Ortiz, Palma, Paredes, Paya, Pérez
(don José), Pérez (don Anibal), Pérez (don Victor), Prieto, Quintana,
Recondo, Riveros, Robles, Rojas, Rossi, Saa, Saffirio, Salaberry, Salas,
Sanchez, Seguel, Sepulveda, Silva, Soto, Tapia, Tarud, Toha, Tuma, Ulloa,
Uriarte, Urrutia, Valenzuela, Varela, Vargas, Venegas, Vidal, Vilches,
Villouta, Von Mihlenbrock y Walker.

Votaron por la negativa los Senadores sefiores Canessa,
Cordero y Martinez.

Se abstuvo el Senador sefor Stange.

--(Aplausos en la Sala y en tribunas).
El sefior ROMERO (Presidente).- Habiéndose cumplido su objetivo, se
levanta la sesion.
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4.2. Oficio de Camara de Origen al Ejecutivo.

Oficio de Ley a S.E. el Presidente de la Republica. Comunica texto aprobado

por el Congreso Nacional para efectos de ejercer la facultad de veto. Fecha
16 de agosto, 2005.

A Su

. NO 25.784
Excelencia
el Presidente
de la )
Ibli Val , 16 de A 2.005.
Republica alparaiso, 16 de Agosto de 2.005

Tengo a honra comunicar a Vuestra Excelencia que
el Congreso Nacional ha dado su aprobacién al siguiente

El articulo cambia a su definitiva numeracion

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL

“Articulo 1°. Introdicense las siguientes
modificaciones a la Constitucion Politica de la Republica:
- o -

33. Sustitiyese en el inciso primero del articulo
72, la frase “de la legislatura ordinaria o extraordinaria siguiente”
por los términos “'siguientes a la reanudacién de sus sesiones”.
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5. Tramite Veto Presidencial: Senado — Camara
de Diputados

5.1. Observaciones del Ejecutivo.

Oficio de observaciones del Ejecutivo a Camara de Origen. Fecha 16 de
agosto, 2005.

FORMULA OBSERVACIONES AL PROYECTO DE REFORMA
CONSTITUCIONAL CORRESPONDIENTES A LOS BOLETINES N°° 2526-
07 Y 2534-07.

SANTIAGO, agosto 16 de 2005
N° 174-353/

A S.E. EL
PRESIDENTE
DEL H.
SENADO.

Honorable Senado:

En ausencia del tramite de Comisién Mixta para la aprobacion de la
reforma constitucional y teniendo presente la necesidad de realizar
adecuaciones ampliamente consensuadas con el objeto de contar con una
Constitucién Politica de la Republica plena, armdnica y precisa, es que
vengo en formular observaciones a algunas disposiciones del proyecto de
reforma constitucional aprobado en el Congreso Pleno el dia 16 de Agosto
de 2005.

SENTIDO DE LOS VETOS.

El sentido y objetivos de los vetos es multiple.

Primero, es una féormula que se justifica ante la ausencia de la
Comisién Mixta en materia de reforma constitucional para absorber las
diferencias manifestadas durante la tramitacion de este proyecto entre la
Camara y el Senado. Desde este punto de vista, recoge parte significativa
de un debate parlamentario propiamente tal y al cual concurre el Ejecutivo
en su papel de colegislador colaborando, propiciando o reproduciendo
acuerdos legislativos.

Segundo, los vetos permiten darle plenitud y armonia al texto
constitucional en los casos en que ello no se logré por la celeridad y
compleja tramitacidén y negociacién final.

Tercero, este tramite también puede servir para precisar la
orientacién e interpretacién de algunas normas que no resultan claras en
sentido o alcance.
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Cuarto, los vetos que siguen no buscan introducir temas nuevos. Sélo
se les ha utilizado para resolver asuntos ya planteados y no resueltos
adecuadamente asi como para resolver vacios que resultan un complemento
indispensable de las modificaciones ya hechas.

Quinto, este ejercicio gubernamental ha permitido traducir el espiritu
de los acuerdos parlamentarios suscritos amplia y consensuadamente.

El conjunto de estas indicaciones son veintisiete vetos y, ademas, el
mensaje de esto vetos contiene algunas precisiones interpretativas para
precaver problemas futuros.

- o -

Periodo para vetar una ley.

En el veto N° 11 se suprime una referencia del numeral 33 del
Articulo 1° de la ley de reforma constitucional aprobada. Con ello se
establece en el nuevo Articulo 72 inciso primero de la Constitucién el plazo
dentro del cual es posible vetar un proyecto de ley por parte del Presidente
de la Republica.

Con las disposiciones ya aprobadas de esta reforma constitucional se
elimind la distincién entre legislatura ordinaria y extraordinaria, resultando
imposible la hipotesis de que el Congreso estuviere cerrado. Con ello, el
Articulo 72 inciso primero establece la regla general en materia de vetos y
gue queda en el texto permanente de la siguiente manera: “Articulo 72. Si
el Presidente de la Republica no devolviere el proyecto dentro de treinta
dias, contados desde la fecha de su remision, se entendera que lo aprueba
y se promulgara como ley”.

Resulta claro, a mayor abundamiento, que los incisos segundo y
tercero del Articulo 72 se mantienen incélumes.

- o -

Articulo 72

11) Sustituyese el numeral 33 del articulo 1° proyecto de reforma
constitucional aprobado por el H. Congreso Nacional, por el siguiente:
“33. Reemplazase el inciso primero del articulo 72, por el
siguiente:
“Articulo 72. Si el Presidente de la Republica no
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, contados desde la fecha de su
remision, se entendera que lo aprueba y se promulgara como ley.”;



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 59 de 70

INFORME COMISION CONSTITUCION

5.2. Informe Comision de Constitucion.
Senado. Fecha 16 de agosto, 2005.

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LEGISLACION,
JUSTICIA Y REGLAMENTO recaido en las observaciones del Presidente de
la Republica, en primer tramite constitucional, al proyecto de reforma
constitucional que introduce diversas enmiendas a la Carta Fundamental.
BOLETINES NO°s 2.526-07 y 2.534-07.

HONORABLE SENADO:

Vuestra Comision de Constitucién, Legislacién,
Justicia y Reglamento tiene el honor de informaros sobre las observaciones
del Presidente de la Republica al proyecto de reforma constitucional
sefalado en el rubro.

A la sesibn en que se consideraron las
observaciones, concurrieron, especialmente invitados, el Ministro Secretario
del Interior, sefor Francisco Vidal, el Subsecretario de dicha Cartera de
Estado, sefior Jorge Correa, y el Jefe de la Divisidon Juridica de la misma,
sefior Gonzalo Garcia.

Es dable senalar que, para su aprobacién, las
observaciones numeros 1, 6, 7, 8, 9, 10, 11 y 24 requieren del voto
favorable de las tres quintas partes de los sefiores Senadores en ejercicio.

_o_

El mismo dia, mediante oficio N°® 174-353, el Jefe de Estado senald que, en
ausencia del tramite de Comisién Mixta para la aprobacién de la reforma
constitucional y teniendo presente la necesidad de realizar adecuaciones
ampliamente consensuadas con el objeto de contar con una Constitucién
Politica de la Republica plena, armédnica y precisa, formularia observaciones
a algunas disposiciones del proyecto de reforma constitucional aprobado en
el Congreso Pleno.

OBSERVACIONES DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

2. Periodo para vetar una ley.

En el veto numero 11 se suprime una referencia al
numeral 33 del articulo 1° de la ley de reforma constitucional aprobada.
Con ello se establece en el nuevo inciso primero del articulo 72 de la
Constitucién el plazo dentro del cual es posible vetar un proyecto de ley por
parte del Presidente de la Republica.

Con las disposiciones ya aprobadas de esta
reforma constitucional se elimind la distincién entre legislatura ordinaria y
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extraordinaria, resultando que el Congreso funcionara en forma continua.
Con ello, el articulo 72 inciso primero establece la regla general en materia
de vetos y se consagra en el texto permanente de la siguiente manera:
“Articulo 72. Si el Presidente de la Republica no devolviere el proyecto
dentro de treinta dias, contados desde la fecha de su remisidén, se
entenderd que lo aprueba y se promulgara como ley”.

Resulta claro, a mayor abundamiento, que los
incisos segundo y tercero del articulo 72 se mantienen sin modificaciones.
- o -

ANALISIS DE LAS OBSERVACIONES

Vuestra Comisién procedid a analizar las
veintisiete observaciones, de lo cual se dard cuenta a continuacion,
consignandose, ademas, los acuerdos adoptados respecto de cada una de
ellas.

_o_

Al articulo 72
Observacion niumero 11

"11) Sustitiyese el numeral 33 del articulo 1° proyecto de reforma
constitucional aprobado por el H. Congreso Nacional, por el siguiente:

“33. Reemplazase el inciso primero del articulo 72,
por el siguiente:

“Articulo 72. Si el Presidente de la Republica no
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, contados desde la fecha de su

mnomnn

remision, se entendera que lo aprueba y se promulgara como ley.”.”.

A raiz de la supresiéon de la distincion entre
legislaturas ordinaria y extraordinaria, se entiende que el Congreso Nacional
funcionara ininterrumpidamente. Por lo tanto, era necesario ajustar la forma
de contar el plazo para que el Presidente de la Republica devuelva un
proyecto de ley despachado por el Parlamento.

Esta observacion fue aprobada por Ila
unanimidad de los miembros de la Comision, Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Espina, Fernandez, Larrain y Viera-Gallo.

En consecuencia, vuestra Comision de
Constitucién, Legislacién, Justicia y Reglamento tiene el honor de
proponeros que adoptéis los siguientes acuerdos respecto de las
observaciones en informe:
_o_

Observacion numero 11
Aprobarla. (Unanimidad, 5 - 0).
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- o -
Acordado en sesidn celebrada el dia 16 de agosto de 2005, con asistencia
de los Senadores sefiores Alberto Espina Otero (Presidente), Sergio

Fernandez Fernandez, Hernan Larrain Fernandez, José Antonio Viera-Gallo
Quesney y Andrés Zaldivar Larrain (Edgardo Boenunger Kausel).

Sala de la Comisién, a 16 de agosto de 2005.

NORA VILLAVICENCIO GONZALEZ
Secretario
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5.3. Discusion en Sala

Senado. Legislatura 353, Sesidén 26. Fecha 16 de agosto, 2005. Discusion
Veto Presidencial. Se aprueban las observaciones de S.E. el Presidente de la
Republica.

REFORMA DE CAPITULOS I, II, III, 1V, V, VI, VI A, VII, IX, X, XI,
XIII Y XIV DE LA CONSTITUCION POLITICA. VETO

El senor ROMERO (Presidente).- Observaciones, en primer tramite
constitucional, formuladas por Su Excelencia el Presidente de la Republica al
proyecto de reforma constitucional que modifica la composicidon vy
atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacién de los tratados
internacionales, la integracién y funciones del Tribunal Constitucional y
otras materias que indica.

_o_

De conformidad con el articulo 188 del Reglamento, estas observaciones
tendran discusién general y particular a la vez, cada una de ellas se votara
separadamente y no procedera dividir la votacion.

- o -

El sefior ESPINA.- Sefor Presidente, en representacion de la Comisién de
Constitucién, quisiera informar favorablemente el veto al proyecto de
reforma constitucional aprobado hoy por el Congreso Pleno.

- o -

El veto nimero 11) es la consecuencia de eliminar la distincidn entre
legislatura ordinaria y extraordinaria. Y alude a la tramitacion a que se
ajustaran los vetos, sefaldandose, en el inciso primero del articulo 72, que si
el Presidente de la Republica no devuelve el proyecto dentro de treinta dias,
contados desde la fecha de su remisién, se entendera que lo aprueba y se
promulgard como ley. La norma constitucional vigente regula un
procedimiento distinto, dependiendo de si se trata de legislatura ordinaria o
extraordinaria.

- o -

El sefior HOFFMANN (Secretario).- El veto N° 11 sustituye el numeral 33 del
articulo 1° del proyecto de reforma constitucional que aprobdé el Congreso
Nacional por el que sigue:

“33. Reemplazase el inciso primero del articulo 72, por el siguiente:
“Articulo 72. Si el Presidente de la Republica no

devolviere el proyecto dentro de treinta dias, contados desde la fecha de su

remision, se entendera que lo aprueba y se promulgara como ley.”.

El sefior ROMERO (Presidente).- Si le parece a la Sala, se aprobara con la

misma votacion anterior.



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 63 de 70

DISCUSION SALA

--Se aprueba el veto N° 11 (35 votos),
dejandose constancia de que se reuniéo el quérum constitucional
exigido.
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5.4. Oficio de Camara de Origen a Camara Revisora.

Comunica aprobacién de observaciones de S.E. el Presidente de la
Republica. Fecha 16 de agosto, 2005. Cuenta en Sesion 32, Legislatura 353.
Camara de Diputados.

AS. E. No 25,795

el Presidente de la
Honorable Camara

de Diputados ]
Valparaiso, 16 de Agosto de 2.005.

Tengo a honra comunicar a Vuestra Excelencia que el Senado, en sesién del
dia de hoy, ha dado su aprobacion a las observaciones formuladas por S.E.
el Presidente de la Republica al proyecto de reforma constitucional que
modifica la composicién y atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacion
de los tratados internacionales, la integracién y funciones del Tribunal
Constitucional y otras materias que indica, correspondiente a los Boletines
NOs. 2.526-07 y 2.534-07.

Hago presente a Vuestra Excelencia que las observaciones formuladas
fueron aprobadas con el voto conforme de 35 sefiores Senadores de un
total de 47 en ejercicio, con excepcién de las numeros 1), 2), 3) y 4) que lo
fueron por 34 sefores Senadores, y de la numero 5), que fue aprobada con
el voto de 33 sefores Senadores, ddandose cumplimiento de esta forma a lo
dispuesto en el articulo 117 de la Constitucién Politica de la Republica.

Adjunto al presente oficio, el Mensaje N° 174-353, de 16 de agosto de
2.005, donde se contienen las referidas observaciones; el Mensaje N° 199-
353, de igual fecha, con el que se modifica el anterior y copia del oficio N°
25.784, del Senado, con el que se comunica a S.E. el Presidente de la
Republica el texto del proyecto de reforma constitucional aprobado por el
Congreso Pleno.
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5.5. Discusion en Sala.

Camara de Diputados. Legislatura 353, Sesion 32. Fecha 17 de agosto,
2005. Discusiéon Veto Presidencial. Se aprueban las observaciones de S.E. el
Presidente de la Republica.

REFORMA A LA CONSTITUCION POLITICA. Veto.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Corresponde pronunciarse, en
primer lugar, sobre las observaciones formuladas por su excelencia el
Presidente de la Republica al proyecto de reforma constitucional.

_o_

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Corresponde votar las observaciones del
Presidente de la Republica al proyecto de reforma constitucional que
modifica la composicién y atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacion
de los tratados internacionales, la integracién y funciones del Tribunal
Constitucional y otras materias que indica.

Se efectuaran dos votaciones, porque se nos ha pedido que el veto
signado con el N© 4) se vote en forma separada.

Por lo tanto, en primer lugar, vamos a votar las veintiséis
observaciones, con excepcion de la N° 4,

Hago presente a los senores diputados que las observaciones
sefaladas con los nameros 2, 3, 4, 5, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,
21, 24 y 26 requieren, para su aprobacion, el voto afirmativo de setenta y
siete sefiores diputados en ejercicio.

Las otras observaciones necesitan el voto afirmativo de sesenta y
nueve senores diputados en ejercicio para su aprobacion.

En votacidon las observaciones del Presidente de la Republica, con
excepcion de la sefialada con el N° 4,

-Efectuada la votacion en forma econdmica, por el sistema
electronico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 96 votos. No hubo
votos por la negativa ni abstenciones.

El sefior ASCENCIO (Presidente).- Aprobadas.
-Aplausos.

-Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores diputados:

Aguilé6 Melo Sergio; Alvarado Andrade Claudio; Alvarez-Salamanca
Blchi Pedro; Alvarez Zenteno Rodrigo; Allende Bussi Isabel; Araya Guerrero
Pedro; Ascencio Mansilla Gabriel; Barros Montero Ramén; Bauer Jouanne
Eugenio; Becker Alvear German; Bertolino Rendic Mario; Burgos Varela
Jorge; Bustos Ramirez Juan; Caraball Martinez Eliana; Cardemil Herrera
Alberto; Ceroni Fuentes Guillermo; Cornejo Vidaurrazaga Patricio; Correa de
la Cerda Sergio; Cubillos Sigall Marcela; Delmastro Naso Roberto; Diaz del
Rio Eduardo; Dittborn Cordua Julio; Egafia Respaldiza Andrés; Encina
Moriamez Francisco; Escalona Medina Camilo; Espinoza Sandoval Fidel;
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Forni Lobos Marcelo; Galilea Carrillo Pablo; Galilea Vidaurre José Antonio;
Garcia-Huidobro Sanfuentes Alejandro; Girardi Lavin Guido; Gonzalez
Roman Rosa; Gonzalez Torres Rodrigo; Guzman Mena Maria Pia; Hales Dib
Patricio; Herndandez Hernadndez Javier; Ibanez Santa Maria Gonzalo;
Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jeame Barrueto Victor;
Kast Rist José Antonio; Kuschel Silva Carlos Ignacio; Leay Moran Cristian;
Letelier Morel Juan Pablo; Longton Guerrero Arturo; Longueira Montes
Pablo; Lorenzini Basso Pablo; Luksic Sandoval Zarko; Martinez Labbé
Rosauro; Masferrer Pellizzari Juan; Melero Abaroa Patricio; Mella Gajardo
Maria Eugenia; Meza Moncada Fernando; Molina Sanhueza Dario; Mora
Longa Waldo; Mufioz Aburto Pedro; Mufioz D'Albora Adriana; Navarro Brain
Alejandro; Norambuena Farias Ivan; Ojeda Uribe Sergio; Olivares Zepeda
Carlos; Ortiz Novoa José Miguel; Palma Flores Osvaldo; Paredes Fierro Ivan;
Pérez Arriagada José; Pérez Lobos Anibal; Jofré Nufiez Néstor; Pérez San
Martin Lily; Pérez Varela Victor; Prieto Lorca Pablo; Quintana Leal Jaime;
Recondo Lavanderos Carlos; Riveros Marin Edgardo; Robles Pantoja
Alberto; Rojas Molina Manuel; Saa Diaz Maria Antonieta; Saffirio Suarez
Eduardo; Salaberry Soto Felipe; Salas de la Fuente Edmundo; Sanchez
Grunert Leopoldo; Sepulveda Orbenes Alejandra; Soto Gonzdlez Laura;
Tapia Martinez Boris; Tarud Daccarett Jorge; Toha Morales Carolina; Tuma
Zedan Eugenio; Ulloa Aguilldén Jorge; Uriarte Herrera Gonzalo; Urrutia
Bonilla Ignacio; Valenzuela Van Treek Esteban; Vargas Lyng Alfonso; Vidal
Lazaro Ximena; Vilches Guzman Carlos; Villouta Concha Edmundo; Von
Muhlenbrock Zamora Gastén; Walker Prieto Patricio.



Historia de la Constitucion Politica, ART. 75 Pagina 67 de 70

OFICIO LEY AL EJECUTIVO

6. Tramite Finalizacion: Senado.

6.1. Oficio de Camara de Origen al Ejecutivo.

Oficio de Ley a S.E. El Presidente de la Republica. Comunica texto aprobado
por el Congreso Nacional. Fecha 18 de agosto, 2005.

A
Su No 25.802
Excelencia
el Presidente
de la Valparaiso, 18 de Agosto de 2.005
Republica

Tengo a honra comunicar a Vuestra Excelencia
que, como consecuencia de la aprobacion por el Congreso Nacional de las
observaciones formuladas al proyecto de reforma constitucional que
modifica la composicidén y atribuciones del Congreso Nacional, la aprobacién
de los tratados internacionales, la integracién y funciones del Tribunal
Constitucional y otras materias que indica, correspondiente a los Boletines
NOs. 2.526-07 y 2.534-07, corresponde promulgar el siguiente

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL

“Articulo 1°. Introdicense las siguientes
modificaciones a la Constitucion Politica de la Republica:
- o -

35. Reemplazase el inciso primero del articulo 72, por el siguiente:

“Articulo 72. Si el Presidente de la Republica no
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, contados desde la
fecha de su remision, se entendera que lo aprueba y se promulgara
como ley.”
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7. Publicacion de Ley en Diario Oficial

7.1. Ley N° 20.050, Articulo 75

Tipo Norma :Ley 20050
Fecha Publicacion :26-08-2005
Fecha Promulgacion :18-08-2005

Organismo ‘MINISTERIO SECRETARIA GEN
LA PRESIDENCIA
Titulo ‘REFORMA CONSTITUCIONAL QU

INTRODUCE DIVERSAS MODIFI
A LA CONSTITUCION POLITIC
REPUBLICA
Version :Unica De: 2005-08-26
URL ;
http://www.leychile.cl/Navegar/?idNorma=241331&idVe
05-08-26&idParte=8131159

"Articulo 1°: IntrodUcense las siguientes
modificaciones a la Constitucion Politica de la Rep
- o -

35. Reemplazase el inciso primero del articulo
el siguiente:

"Articulo 72. Si el Presidente de la Republica
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, cont
desde la fecha de su remision, se entendera que lo
y se promulgara como ley."

ERAL; DE
E

CACIONES
A DE LA

rsion=20

ublica:

72, por

no
ados
aprueba
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1. Publicacion de Ley en Diario Oficial
1.1 Decreto Supremo N° 100, Articulo 75

Tipo Norma

Fecha Publicacién
Fecha Promulgacion
Organismo

Titulo

URL

http://www.IeychiIé.cI/Navegar/?idNorma:242302&idVe
09-06-12&idParte=8563558

TEXTO VIGENTE ARTICULO

TEXTO VIGENTE ARTICULO

:Decreto 100
:22-09-2005
:17-09-2005

‘MINISTERIO SECRETARIA GEN
LA PRESIDENCIA

:FIJA EL TEXTO REFUNDIDO,
COORDINADO Y SISTEMATIZAD
CONSTITUCION POLITICA DE
REPUBLICA DE CHILE

ERAL DE

O DE LA
LA

rsion=20

FIJA EL TEXTO REFUNDIDO, COORDINADO Y SISTEMATIZADO DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE CHILE

Num. 100.- Santiago, 17 de septiembre de 2005.
En uso de las facultades que me confiere el articul
la Ley N° 20.050, y teniendo presente lo dispuesto
articulo 32 N°8 de la Constitucion Politica de 1980

Decreto:

Fijase el siguiente texto refundido, coordinad
sistematizado de la Constitucion Politica de la Rep

Capitulo V

CONGRESO NACIONAL

-0 -

Articulo 75.-

La promulgacion debera hacerse siempre dentro del p
diez dias, contados desde que ella sea procedente.

Presidente de
devolviere el proyecto dentro de treinta dias, cont
desde la fecha de su remision, se entendera que lo

y se promulgara como ley.

la Republica no

- Visto:
0 2° de
en el

oy
ublica:

ados
aprueba

lazo de
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La publicacion se hard dentro de los cinco dias hab iles
siguientes a la fecha en que quede totalmente trami tado el
decreto promulgatorio.
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