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SESION 7.» ESTRAORDINARIA, EN 11 DE MARZO DE 1835

PRESIDENCIA DE DON DIEGO ANTONIO ELIZONDO

SUMARIOQ. —Némina de los asistentes.—Aprobhacion del acta de la sesion precedente.—Cuenta,—Competencia de

la Corte Suprema para conocer en lo criminal i en las causas de hacienda.—Porte de la correspondencia mariti-

ma.,—Acta.—Anexos.

CUENTA

Se da cuenta:

De un Mensaje con que el Presidente de
la Republica acompafia una representacion
de la Corte de Apelaciones,i propone que se
pase a la Corte Suprema el conocimiecnto,
en segunda instancia, de los procesos cri-
minales i de las causas de hacienda. (Awne-
xos niims. 441 a 447. V. sesiones del 10 de
Agosto de 1832 celebradas por la Camara de
Senadores ¢ por la Cadmara de Diputados.)

ACUERDOS

Se acuerda:

1.° Que la Comision de Justicia dictami-
ne sobre la conveniencia de ensanchar la
competencia de la Corte Suprema. (V. se-
sion del 18.)

2.° Aprobar, en la forma que consta en
el acta, los 22 primeros articulos del pro-
yecto de lei que fija el porte maritimo de la

correspondencia i dejar para segunda dis-
cusion el 23. (V. sesiones del 25 de Febrervo ¢
del 13 de Marzo de 1835.)

ACTA
SESION DEL 11 DE MARZO

Se abrié con los sefiores Elizondo, Barros,
Egafa, Ryzaguirre, Elizalde, Ovalle, Portales,
Renjifo, Tocornal, Vial Santelices, Vial del Rio
i Meneses.

Aprobada el acta de la anterior, se di¢ cuenta
de un Mensaje del Presidente de la Republica,
en que propone se pasen al conocimiento de la
Corte Suprema de Justicia todos los procesos cri-
minales i negocios de hacienda que, por recurso
de apeiacion, estuvieren pendientes o debieren
dirijirse a la Corte de Apelaciones, miéntras se
dicta la lei de Organizacion de Tribunales; se
wandg pasar a la Comision de Justicia.

Se aprobé despues en jeneral el proyecto so-
bre el porte que debe satisfacer la corresponden-
cia maritima; se pasd a la discusion particular de
cada uno de los articulos i fueron aprobados
desde el 1.° hasta el 22 inclusive, sin modifica-
cion alguna, los cuales son como siguen;
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unArticuro PRIMERO. Toda carta o paquete
cerrado de correspondencia, periédicos i papeles
ptblicos que llegue a algunos de los puertos de la
Repiiblica en buque nacional o estranjero, se en-
tregard a bordo por el capitan del buque al jefe
del Resguardo o al que hiciere sus veces, en el
acto de la primera visita.

#ART. 2.° Exceptiase de la disposicion ante-
rior la correspondencia rotulada para otros pun-
tos a que deba dirijirse el buque conductor i la
de su consignatario, con tal que ésta no exceda
de ocho onzas de peso calculado, debiendo dm-
bas quedar en poder del capitan o sobre-cargo
para que se les dé el destino conveniente, sin que
por pretesto alguno pueda exijir su entrega el
jefe del Resguardo.

u1ART. 3.° No solo el capitan sino tambien el
maestre i cualesquiera otros individuos que vi-
nieren en la embarcacion, estin obligados a en-
tregar las cartas o paquetes que condujeren. El
infractor incurrird por primera vez en la pena de
pagar el diez veces tanto del valor del porte i
una multa de diez pesos; pcr segunda, el duplo
de estas sumas; por tercera, el cuddruploi cien
pesos de multa o quince dias de prision, dobldn-
dose asf sucesivamente la pena en cada reinci-
denca.

ART. 4.° El capitan es obligado bajo de su
responsabilidad a poner en conocimiento de to-
das las personas que vinieren a bordo el conte-
nido de las disposiciones anteriores; i el jefe del
Resguirdo le entregard al efecto una copia lite-
ral, asi del presente articulo como de los tres que
le preceden, impresa en castellano, inglés, fran-
ces i aleman, exijiendo al pié el enterado del ca-
pitan con su firma.

uART. 5.° El jefe del Resguardo recibird con
tada la correspondencia que se le entregue, dan-
do recibo al capitan del niimero de cartas o pa-
quetes de que conste i anotandolo tambien en el
documento impreso de que habla el articulo an-
terior.

uART. 6.° Verificadaque sea esta dilijencia, i
en el acto de volver a ticrra, el jefe del Resguar-
do remitira la correspondencia por medio de uno
de sus tenientes a la Administracion de Co-
ITeos.

#ART. 7.° En esta oficina se examinard proli-
jamente cada carta o paquete, se fijard su porte
maritimo i sellard con el nombre del puerto i la
espresion de ultramar, todo a presencia del em-
pleado que haga la entrega, a quien dard el Ad-
ministrador recibo por duplicado, especificando
el nimero de paquetes i sus portes.

#sARrT. 8.° Uno de estos recibos se remitird
con oficio al jefe de la Comision Jeneral de
Cuentas para conocimiento de esta oficina.

uART. 9.° Es prohibido entregar o distribuir
la correspondencia o impresos, de que se habla
en el articulo 1., por otro conducto que el de la
Administracion de Correos, i la persona que lo
verifique, incuriird en la pena de perder su desti-
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nosi fuere empleado puyblico i en la multa de
cincuenta pesos u ocho dias de prision si no lo
fuere.

1ART. 10. Las Administraciones de los puer-
tos pagardn medio real por cada carta o paquete
de correspondencia ultramarina al capitan del
buque conductor, siempre que éste o su consig-
natario lo reclame en el perentorio término de
tres dias, con el recibo del jefe del Resguardo, a
cuyo pié deberd estampar el que dé a la Admi-
nistracion por la suma que se le entregare.

uART. 11. Si en el término espresado no ocu-
rriere por el premio de la correspondencia el ca-
pitan o su consignatario, se aplicard su importe
a beneficio de algun establecimiento piblico que
designara el Gobierno en el mismo puerto donde
aquella fuere recibida.

uART. 12. Las penas i multas establecidas por
el articulo 3.°, se impondrdn tambien a toda per-
sona que condujere a tierra correspondencia aun
que no la entregue o distribuya, i tanto aquéllas
como éstas se aplicardn por mitad al denuncian-
te i aprehensor, deduciéndose el doble porte que
debe pagarse a la Administracion.

unART. 13. Se prchibe en los puertos de la Re-
publica franquear correspondencia para paises
estranjeros de ultramar; i el empleado que lo
hiciere perderd por este solo hecho su destino.

unART. 14. Toda carta que del interior se di-
rija a partes estranjeras de ultramar, se franquea-
rd del porte terrestre que adeude hasta el puerto
por donde se quiera dirijir, el cual se designard
en la carta; i en las guias se espresard separada-
mente el niimero de paquetes de esta clase.

«ART. 15. La correspondencia de ultramar,
ademas del porte maritimo que establece esta lei,
pagard tambien el terrestre que se designard se-
gun costumbre en el sobre de las cartas.

#ART. 16. Los Administradores de correos de
los puertos formardn a principio de cada mes
una lista de las cartas rezagadas de ultramar,
fijdindola a mas tardar el dia tres a la vista del
publico i haciéndola insertar en un periddico.

unART. 17. Las licencias para las salidas de
buques se presentardn a la Administracion de
correos de los puertos, a fin de que su jefe forme
un paquete de todas las cartas destinadas para
el punto a que se dirije el buque, rotuldndolo a
la Administracion de correos que alli hubiere.

uART. 18. Este paquete se dard bajo de recibo
al jefe del Resguardo para que lo entregue con la
misma formalidad al capitan del buque.

uARrT. 19. Verificada que sea esta entrega, el
jefe del Resguardo presentard en la Administra-
cion el recibo del capitan, para que allf se ponga
la nota de cumplido al que dicho jefe hubiere
otorgado.

uwART. 20. La correspondencia ultramarina de
paises estranjeros pagard los siguientes derechos
de porte maritimo:
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Carta sencilla....

w doble.i..... ... z reales
n triple.................. 2% "
v hasta una onza..... 3 "

I de una onza para arriba, un real por cada
media onza sobre las tres primeras.

wART. z1. La correspondencia que se condu-
jere por mar, de un puerto a otro de la Republica,
pagard los derechos de porte marftimo en la
forma siguiente:

Carta sencilla....covveeeenn. 1 real
n  doble....couveiivanenn. 13 reales
notriplen.coiciciecias 2

I de este volimen para arriba un real por cada
media onza de peso.

uART. 22. A los capitanes o sobre-cargos de
los buques conductores, se abonard en este caso
un cuarto de real por cada carta o paquete en la
misma forma que se establece en el articulo 10,

El articulo 23 se dejé para segunda discusion,
por haberse hecho sobre €l una indicacion que
se mand$ presentar por escrito; i se levanté la
sesion.—DocTor EL1zonDO, Presidente.— Afe-
neses, secretario.

ANEXOS

Num. 441

Conciudadanos del Senado i de la Can.ara de
Diputados:

Las poderosas reflexiones que se rejistran en
la adjunta comunicacion de la Cortede Apclacio-
nes, sobre el atraso que se esperimenta en los
negocios pendientes ante este tribunal, el vivo
colorido con que en ella se retratan los males
que por esta causa esperimenta la sociedad, i la
conviccion en que estoi de que no son sino mui
justas sus pretensiones, al paso que mui funda-
dos sus temores, me han impulsado a meditar
nuevamente sobre este negocio tantas veces re-
comendado a la sabidurfa del Congreso. El ya
no solo es digno de su consideracion, sino que
por las circunstancias azarosas con (ue se pre-
senta reclama imperiosamente su preferente aten-
cion i pronto despacho en las presentes sesiones
estraordinarias. En efecto, se trata né ya de per-
feccionar nuestra lejislacion o de limpiarla de sus
leves defectos que solo atraen las miradas del op-
timismo, sino de cortar su cdncer que corroe a
gran prisa la mas importante de las institucio
nes sociales que sirven de barrera a losprogresos
de todo jénero que se observan enla Nacion, que
dejan indefenso al débil contra el fuerte i en des-
cubierto a la buena fé contra las asechanzas de
la perversidad que contrasta hérriblemente con
la perfeccion de nuestro sistema politico, i que
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acabarfa, en fin, por minar los mas sélidos funda-
mentos del 6rden i tranquilidad de que gozamos.

Fundado en tan poderosas consideraciones i
con audiencia del Consejo de Estado, someto a
vuestra deliberacion el siguiente

PROYECTO DE LEI:

nArTticuLo PRIMERO. Por ahora i miéntras se
dicta la Lei de Organizacionde Tribunales,cono-
cerd la Corte Suprema de Justicia de todos los
procesos criminales i negocios de hacienda que,
por recurso de apelacion o cualquiera otro, estu-
vieren pendientes o debieren dirijirse a la Corte
de Apelaciones.

uART. 2.° Exceptdanse de la disposicion ante-
rior los procesos criminales i negocios de ha-
cienda que se hallen en acuerdo hasta que éste
se despache.

uART. 3. Quedan as{ mismo exceptuados los
procesos criminales de que la Corte de Apela-
ciones conoce con el cardcter de Corte Marcial.

wART. 4.° El Fiscal de la Corte de Apelaciones
seguird ejerciendo sus funciones ante la Corte
Suprema en todos los negocios de que habla el
articulo 1.°

#ART. 5.° Los recursos de nulidad que se in-
terpusieren de las resoluciones de este tribunal,
se decidirdn por la Corte de Apelaciones, oyendo
en caso necesario al Ministro Fiscal de la Su-
prema.n

Santiago, Marzo 11 de 1835.
T0. — foaguin Tocornal.

JoaQuIN PriE-

Num. 442
CORTE DE APELACIONES

Santiago, Febrero z5 de 1835.—Seis horas por
las mafianas i tres pos la noche, en que no se reu-
nen las Cdmaras Lejislativas, ocupa esta Corte en
el despacho de las causas; pero este sacrificio
que hacen sus Ministros, 1éjos de tener la recom-
pensa de ver disminuidos el mimero de los asun-
tos pendientes, tocan con dolor el aumento de
ellos cada dia. Una sala no basta para todes los
ramos de justicia, i parece que, a la sombra de la
paz que hemos disfrutado en estos iltimos ailos,
se han promovido pleitos innumerables,

La lei de tribunales i sus atribuciones pondria
término a males de tanto bulto; pero su sancion
aun demora a pesar de los deseos del Supremo
Gobierno, i del empeiio que por repetidas veces
ha manifestado. No podemos continuar con ta-
reas tan estraordinarias; perderfamos la salud
para siempre, i el resultado es: que va a crecer
mas i mas el retardo de las causas; i el clamor
publico serd un eclipse de la presente adminis-
tracion.

Con este motivo, la Corte ha meditado con
detencion el remedio nico que puede adoptarse,

6
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i es: que pasen a la Suprema Corte (miéntras se
da la lei de administracion de justicia) los dos
ramos criminal i de hacienda, que no necesitan
conciliacion; i pueden espedirse sin apuro en tres
dias de la semana, queddndole a los jueces los
otros tres para conciliar; i que de los recursos de
nulidad en dichas materias conozca esta Corte,
al modo que conocen mutuamente dmbos tribu-
nales en las recusaciones de sus Ministros. Sir-
vase V. S. hacerlo presente al Excmo. Sefior
Presidente, a fin de que tenga lugar el proyecto
en las presentes Cdmaras estraordinarias.

Dios guarde a V. S.—Gabriel jJosé de Tocor-
nal.—Seiior Ministro del Interior.

Niim. 443 (1)

La Corte Suprema de Justicia ha dirijido al
Gobierno el proyecto de adiciones al reglamento
de administracion de justicia, que tengo la honra
de pasar a manos de V. E., para que, poniéndolo
en conocimiento de su Sala, resuelva lo conve-
niente.

Dios guarde a V. E.—Santiago, Agosto 8 de
1832.—]J0OAQUIN PRIETO.— Joaquin Tocornal. —
Al sefior Presidente de la Camara de Diputados.

Num. 444

Con esta fecha, ha hecho la Corte Suprema el
acuerdo del tenor siguiente:

ul.a esperiencia ha hecho conocer vacfos en
el Reglamento de Justicia i hacer dudar en la
ejecucion de algunos de sus articulos. El celo
del Gobierno ha querido remediar el mal me-
diante un nuevo reglamento; pero como es
obra de la meditacion i dgl tiempo, no se ha
sancionado aun, Las dificultades como en ma-
terias diarias i frecuentes, demandan urjente es-
pedicion, i por lo tanto, la Corte Suprema, pres-
cindiendopor ahora de otros medios, ha acordado
proponer en consulta al Congreso Nacional los
tres puntos siguientes, como de ocurrencia fa-
miliar:

uwARTICULO PRIMERO. Se presentan casos en
que la Corte de Apelaciones puede pronunciar
primeras sentencias, ya interlocutorias con gra-
vdmen irreparable, ya definitivas, aquéllas en la
sustanciacion de las causas apeladas i éstas des
pues de haber retenido por nulidad de la sen-
tencia del Juzgado de Letras. ¢Deberd la Corte
Suprema conocer en apelacion de tales casos?
Por una parte, estd el articulo 137 de la Consti-

()7 Las siyuientes piezas corresponden a la sesion cele-
brada por la Camara de Diputalos en 10 de Agosto de
1832, no habiéndolas encontrado oportunamente, las
agregamos a los anexos de la presente sesion.—( Nota del
Recopilador. )

tucion del afio de 23, que concede primera ins-
tancia i apelacion en los pleitos. Est4 tambien la
intelijencia que parece tener a este respecto el
articulo 62 del Reglamento de Justicia. La ape-
lacion, a mas, es uno de los consuelos i garan-
tias judiciales.

uPor la otra parte, estd el principio indisputa-
ble que la Corte Suprema no es tribunal de
apelacion sino en los casos espresamente deta-
llados por la lei.

uEl articulo 147 de la Constitucion del vein-
titres vijente en esta parte, sefiala cudles son és-
tos; i parece que fuera de ellos no podrd conocer
en segunda instancia.

uART. 2.° Por el artfculo 113 del Reglamento
de Justicia pueden recusarse sin espresion de
causa dos conciliadores, Estos en Santiagn son
los Ministros de la Corte Suprema. Si llegando a
ver (como sucede con frecuencia) la Corte Su-
prema aquel pleitogdeberdn tenersepor recusados
para conocer pro tribunali aquel o aquellos Mi-
nistros que sobre el mismo asunto fueron recu-
sados en conciliacion sin espresion de causa?

uEl articulo 115 del Reglamento demanda la
espresion de causa para la recusacion en tribu-
nal. Valiéndose los litigantes del articulo 113,
pueden recusar dos conciliadores, sin espresarla.
Algun otro ha de conciliar i éste tambien queda
implicado por la parte 6.2, articulo 100. De mane-
ra, que a mas de poderse burlar el articulo 115
impunemente,’estando por la afirmativa, es consi-
guiente el atraso del despacho, porque quedando
solo dos Ministros hdbiles, se necesita llama-
miento de jueces. Si las recusaciones en conci-
liacion fuesen por dmbas partes, todos los Minis-
tros quedaban inhdbiles.

uSin embargo de estas reflexiones, teniéndose
presente que, admitiendo la lei la recusacion, ya
separa de hecho al juez, que no quiere que juz-
gue un sospechoso, dando a las partes esas
garantias; que la espresion de causas isu justifi-
cacion, rnas que para habilitar al juez es en mo-
do jeneral i sin perjuicio de la separacion del
recusado; que juzgando pro tribunali el Ministro
recusado como conciliador, es esa misma persona
que se clamé por sospechosa en la conciliacion
i que por tal se admitié por voluntad de la lei,
parece que debe reconocerse la inhabilidad del
Ministro recusado en conciliacion para juzgar en
tribunal; i con mucha mas razon si fuese recusa-
do con espresion de causa aunque como conci-
liador sea menor la pena prevenida por regla-
mento.

unART. 3.° Este consiste en el modo de com-
putar los grados para las implicancias i recusa-
ciones. Unos la entienden por el Derecho Civil
i otros por el Candnico. En el primer caso, la
implicancia de que habla la parte 1.2 del articulo
100 del reglamento llega solo al hermano; cuan-
do por la computacion candnica llega al sobrino
carnal, Lo mismo sucede en las causas de recu-
sacion prevenidas por el articulo 107.
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uSi se ven las leyes de Partida, que distinguien-
do una computacion ssegun el fuero de los legos
ila otra segun el establecimiento de la Santa
Iglesian caté en que manera deben casarn;es
cierto, que la candnica solo debe observarse en
materias matrimoniales.

uA este respecto se estienden eruditamente
comentadores de las leyes recopiladas, i la comun
de canonistas i sibilistas se deduce de aqui que
el cémputo civil debe observarse en las recusa-
ciones. Contra esto se trae a la memoria el auto
9, titulo 10, libro 2.° de la Recopilacion, que
hablando de recusaciones por parentesco de
consanguinidad, dice que no debe admitirse la
recusacion fuera del 5.° grado i 5.° con 6.° in-
clusive isi es de afinidad fuera del 4.° grado i
4.° con 5.° tambien inclusive,

nDeduciéndose de aqui que, siendo candnica
esta forma de computar, debe en nuestros tribu-
nales observarse la canénica i no la civil para la
recusacion.

nPero a esto es mui ficil responder con el
mismo testo. El auto g habla especialmente para
la recusacion de los sefiores del Consejo i alcal-
des de Cortes. Los autores despues de afianzar
que las recusaciones en las audiencias i canci-
llerias, por parentesco deben contarse por dere-
cho civil como acto civil i profano, ponen la ex-
cepcion en los sefores del Consejo, apoyados en
el espresado auto acordado.

uSe trae tambien a consideracion el reglamento
de 25 de Setiembre de 1793 sobre sefialamientos
de cuotas de contribuciones impuestas a las he-
rencias, etc. para socorrer a la ¢aja de amortiza-
cion en aquel afio. Se dice que despues de sefia-
lar la correspondiente a tias i sobrinos, seagrega:
usi fuere entre parientes de los demas grados
hasta el 4.° inclusive, el dos por cienton.

nAdemas de que esta cédula reglamentaria estad
revocada por otra de 26 de Enero de 1809 espe-
dida por la Junta de Espafia, no deben argiir
conjeturas indiscretas contra el literal tenor de
las leyes. Es digno de emitirse otras reflexiones
que no pueden ocultarse a la sabiduria del Con-
greso.

Sin embargo de todo, empefiada la Corte
Suprema en que se regularicen los juzgamientos
en todos-los tribunales de la Repiblica; en que
se salven las dificultades i evitar el mal, conci-
liando al mismo tiempo los intereses i garantfas
de los litigantes, manifiesta su dictdmen siguien-
te en los tres puntos propuestos arreglandolo a
un modo reglamentario para su mayor claridad:

nART{cULO PRIMERO. Declarada la nulidad de
la sentencia del juez de letras por la Corte de
Apelaciones, volverd la causa para su conoci-
miento en primera instancia al que le correspon-
da subrogar como en los casos de implicancia.

uwART. 2° Es apelable para la Corte Suprema
todo auto interlocutorio con gravdmen irrepara-
ble que se pronunciare en la alzada.

uART. 3. La recusacion, sin espresion de

causa, hecha a un Ministro de la Corte Suprema
como conciliador, no le inhabilita para juzgar el
mismo pleito en el tribunal; a ménos que la re-
cusacion fuere de aquellas en que por la lei se
requiere espresion de causa.

nART. 4.° La computacion de grados para las
implicancias i recusaciones por parentesco, se
har4 por derecho civil.

nART. 5.° Téngase esta resolucion por agre-
gacion al reglamento, miéntras se arregla el sis-
tema jeneral de administracion i justicia.n

En consecuencia, teniendo con consideracion
a la urjencia de la materia ha resuelto se pase a
US. para que se sirva hacerlo presente a S. E. el
Presidente de la Repiblica, a fin de que, si, co-
mo espera la Corte Suprema, lo tiene a bien, se
digne elevarlo a la consideracion del Congreso
Nacional.

Dios guarde a V. S. muchos afios. —Santiago,
4 de Agosto de 1832.—Juan de Dios Vial del
Rio.

Num. 445

La Corte Suprema pretende la sancion de
cuatro articulos, entre tanto se da la lei jeneral
de administracion de justicia.

El primero es reducido a que, declarada la
nulidad de la sentencia del juez de letras por la
Corte de Apelaciones, vuelva la causa para su
conocimiento en primera instancia al que le co-
rresponda subrogar como en los casos de impli-
cancia.

El segundo, a que sea apelable para la Corte
Suprema todo auto interlocutorio que contenga
gravimen irreparable pronunciado por la de
Apelaciones, cuando ésta conoce en segunda
instancia.

El tercero, a que la recusacion que se inter=
ponga contra un Ministro de la Corte Suprema
como conciliador, sin espresion de causa, no le
inhabilita para juzgar el mismo pleito en su tri-
bunal, a ménos que la recusacion fuese puesta
en los casos en que por la lei se requiere espre-
sion de causa.

I el cuarto, que la computacion de grados
para las implicancias i recusaciones por razon
de parentesco se haga por derecho civil.

El primero i tercer articulos no ofrecen difi-
cultad; la Comision opina por su utilidad i apro-
bacion, pero, en cuanto al segundo i cuarto, los
halla diamentralmente opuestos a terminantes
decisiones que nos rijen a la sazon, garantias
judiciales i utilidad publica; empecemos por el
segundo articulo.

Es fuera de duda que, conociendo en primera
la Corte de Apelaciones, la Suprema conoce en
segunda, no solo de la sentencia, sino tambien
de los autos interlocutorios; pero, cuando la
Corte de Apelaciones conoce en segunda ins-
tancia, la Suprema no puede conocer por apela-
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cion; aquel tribunal es de término en esta clase
de recursos; seria una monstruosidad que un tri-
bunal conociese por apelacion de articulos, no
pudiendo conocer de las sentencias; se abriria la
puerta a un semillero de recursos; se eternizarian
las causas; se aumentarian los gastos i perjuicios
incalculables.

Pero lo mas admirable es que, confesindose
que la Corte Suprema no es tribunal en apela-
cion sino en los casos espresamente detallados
por la lei, pretenda una atribucion que no le
corresponde, ocasionando un trastorno en el
6rden judicial, sin mas provecho que el dilatar
los juicios i apurar la paciencia de los litigantes.

Todavia es mas chocante la computacion de
grados por derecho civil para las implicancias i
recusaciones, interpretando el auto 9, titulo 10,
libro 2.° de los acordados de Castilla, de que
solo es aplicable para la recusacion de los sefio-
res del Consejo i alcaldes de Corte; pero de nin-
guna suerte, para las recusaciones de los Minis-
tros de las audiencias i cancillerfas, dando por
razon sea el cédmputo civil un acto profano, como
si la recusacion que se interponga a las del
Consejo i alcaldes del crimen fuese algun acto
relijioso. El citado auto acordado parecia bas
tante decision para que la Corte Suprema saliese
del equivocado concepto.

El Consejo es un tribunal supremo de la
nacion espafola, como lo es en nuestra Repi-
blica la Corte Suprema, i los Ministros en la
Corte de Apelaciones son aun mas en sus atri-
buciones que los alcaldes del crimen; pues aque-
llos no solo conocen en lo criminal, comun i
militar, sino tambien en lo civil sin esclusion de
ramo alguno.

Pero nos quita de toda duda el titulo mencio-
nado, que a la letra es como sigue:

uTitulo 10. De la recusacion de los del Conse-
jo i presidentes i cidores de las audiencias. Sobre
todo, la Corte Suprema no hatenido presente la
Lei 31, Titulo 15, Libro Segundo de las de Amé-
rica que ordena: gue los otdores no se hallen pre-
sentes en los acuerdos, en los negocios, en que hayan
sido recusados, en los que tocaven a ellos, o sus
parientes, entre padres, hijos { nietos, i todoslos
ascendientes { descendientes por linea derecha; en
los negocios de hermanos, primos hermanos, sobri-
n0s, hijos de primos hermanos i lios en esle grado,
yernos i demas parientes dentro del cuarito grado.
¢Podra darse cuarto grado por cémputo civil
despues de hijos de primos hermanos cuando
éstos se hallan en sesto grado? Doctrinas de
autores nada valen respecto a las leyes claras,
espresas i terminantes. Aun personas ménos
principales en el juicio estdn impedidas para
funcionar hasta el segundo grado canénico que
equivale al cuarto por cdmputo civil.

Los escribanos no pueden actuar en causas de
sus primos hermanos segun las leyes 7.4, Titulo
25, Libro Cuarto de Castilla, i g, Titulo 23, Libro
Segundo de las de América.

Los testigos son inhdbiles por razon de paren-
tesco hasta el cuarto grado como lo dice una lei

| de partida; i el glosador Gregorio Ldpez, espo-

niendo las palabras cuarto grado, ensefia que se
entienden por cémputo candnico. La Corte Su-
prema quiere que el juez no tenga impedimento
para conocer en causa de un sobrino suyo por-
que se halla fuera del segundo grado por derecho
civil, i observdndose el cdmputo candnico, estd
implicado en asuntos del primo hermano del
juez que equivale al cuarto por computacion civil,

| De suerte que, siguiéndose este cémputo, el juez

no puede ser recusado en negocio en que una de
las partes es primo segundo del juez porque se
halla en el sesto grado, no pudiéndose estender

| la recusacion a mas del cuarto grado; por iltimo,

en causas criminales puede ser el tio del ofendi-
do acusador i de consiguiente actor o parte en el
juicio; luego, ¢cémo puede concebirse que no estd
impedido para conocer en causa del sobrino,
pudiendo ser parte al mismo tiempo? La Sala
verd cual de los dos cémputos ofrece mayor ga-
rantia judicial,

Por tanto,

La Comision de Lejislacion propone a la deli-
beracion de la Sala el siguiente

PROYECTO DE LEI:

uArTicuLo 1.° Declarada la nulidad de la sen-
tencia del juez de primera instancia por la Corte
de Apelaciones, volvera la causa para su conoci-
miento al jueza quo, o quien corresponda subro-
gar como en los casos de implicancia.

uART. 2.° No son apelables para la Corte Su-

| prema los autos interlocutorios de cualquiera

clase que sean pronunciados por la de Apelacio-
nes, cuando ésta conoce en segunda instancia.
uART. 3.° La recusacion sin espresion de causa

| hecha a un Ministro de la Corte Suprema como

conciliador, no le inhabilita para juzgar el mismo
pleito en el tribunal, 2 ménos que la recusacion
fuese de aquellas en que por la let se requiere
espresion de causa.

uART. 4.° La computacion en grados para las
implicancias i recusaciones por parentesco se

hara por cémputo candnico.

uART. 5.° Comuniquese al Ejecutivo para que
disponga se agreguen estos articulos al reglamen-
to, miéntras se acuerda el sistema jeneral de ad-
ministracion de justicia.n

Sala de las Comisiones.—OQctubre 13 de 1832.
— Gabriet José de Tocornal.— Rafael V. Val-
divieso Zajiartu.—M, Carvallo.

Num. 446

El proyecto del Senado estd arreglado en to-
dos sus articulos con solo la adicion de jueces
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para los asuntos militares i presas maritimas;
pero es dificil dar con individuos de conocimien-~
tos en hacienda i marina para jueces especiales
de estos ramos a mas de los que estin nombra-
dos parala Corte de Apelaciones; en este con-
flicto, parece a la Comision de Justicia, que asf
como tiene pedido a la Corte Suprema que de-
clarada la nulidad por la de Apelaciones de-
vuelva la causa al juez de primera instancia, del
mismo modo a la Corte Suprema remite el pro-
ceso a la de Apelaciones, en tal caso no se ne-
cesita jueces especiales. Bajo esta suposicion la
Comision propone a la deliberacion dela Sala
el siguiente

PROYECTO DE LEI:

nARrTicULO UNIcO. Declarada la nulidad por
la Corte Suprema de la sentencia de la de Ape-
laciones, devolverd a ésta la causa para su cono-
cimiento i resolucion.»

Sala de la Comision,—OQOctubre 10 de 1832.—
Gabriel José de Tocornal.—M.Carvallo.

Num. 447 (1)
Esta Cdmara ha acordado el siguiente
PROYECTO DE LEI:

nArTicuLo prRIMERO. La Corte Suprema de
Justicia tendrd dos Ministros especiales de ha-
cienda, un Ministro especial de comercio i un
Ministro especial de mineria.

nART. 2° Tendrd as{ mismo tres suplentes
de hacienda, dos de comercio i dos de minerfa
que, por el érden de artigiiedad en su nombra-
miento, subroguen a los Ministros especiales en
los casos de recusacion, implicancia i cualquiera
otro en que éstos se imposibilitaren para el des-
pacho.

nART. 3.° En todos los negocios de hacienda,

(1) El presente oficio debié incluirse entre los anexos
de la sesion celebrada porla Cimara de 'Diputados el 24
de Agosto de 1832.—( Nota del Recopilador. )

comercio i minas en que la Corte Suprema de
Justicia tuviere que conocer por haber declarado
nula la sentencia pronunciada enla Corte de
Apelaciones i retenido, en su consecuencia, el
proceso, no podrd fallar sin la concurrencia de
los respectivos Ministros especiales. Sin embar-
go, las providencias de sustanciacion, las de au-
diencia publica i las demas que, a juicio de los
Ministros ordinarios que tuvieren fuerza de defi-
nitiva ni infirieren gravdmen irreparable, podrdn
en obsequio de la brevedad dictarse sin el con-
curso de los Ministros especiales.

nART, 4.° El tribunal se entenderd completo,
para acordar i pronunciar sentencias, siempre
que, entre los Ministros especiales que indispen-
sablemente deben concurrir ilos Ministros ordi-
narios, se llene el nimero de jueces que en sus
respectivos casos requieren los artfculos 58 i 6o
de la lei de administracion de justicia, segun
deba entenderse por regla jeneral en todos los
tribunales que tienen Ministros especiales.

uART. 5.° El Presidente de la Repiiblica hard
por esta vez por sfsolo el nombramiento de los
Ministros especiales de la Corte Suprema i sus
suplentes, con arreglo a lo prevenido en los
articulos 1,21 2.2 de estalei. En lo sucesivo, en
cada vacante que ocurra se hara el nombramiento
por el Congreso.

nART. 6.° Los Ministros especiales i sus
suplentes permanecerdan en el ejercicio de este
cargo durante su buena comportacion, No goza-
rin de sueldo por este ministerio: pero el mérito
que contrajeren en su desempefio serd preferen-
mente atendido para su ulterior colocacion o
ascenso.

uwART. 7.° Si llegare caso en que no hubiese
el nimero requerido de Ministros especiales por
haberse imposibilitado para el despacho estos i
sus suplentes, entrardn a conocer los suplentes
no implicados del mismo ramo sefialados a la
Corte de Apelaciones, i si aun asf no se comple-
tare el nimero bastante, nombrard la misma

‘Corte Suprema el suplente o suplentes que hayan

de conocer en aquel determinado negocio.u

Dios guarde al sefior Presidente.—Camara de
Senadores.—Santiago, Agosto 22 de 1332.—
AGUSTIN DE ViaL—Fernando Urizar Gdrfias,
pro-secretario.—A| sefior Presidente dela Ci-
mara de Diputados.



