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A C U E R D O S 

S e a c u e r d a : 

i . ° A p r o b a r en j e n e r a l el p r o y e c t o d e lei 

q u e r e g l a el m a t r i m o n i o d e l o s n o c a t ó l i c o s . 

( V. sesiones del 4 i el 30). 

2° A p r o b a r e n j enera l el p r o y e c t o d e lei 

d e a l l a n a m i e n t o s i m a n d a r q u e s e l o i m p r i -

ma. ( V. sesiones del 16 i el 28). 

3.0 C o n t i n u a r i d e j a r p e n d i e n t e la c o n s i -

d e r a c i ó n d e l t í t u l o 5.0 de l p r o y e c t o de l réji-

men interior. {V. sesiones del 18 i el 23.) 

A C T A 

SESION EN 2 1 D E AGOSTO DE 1 8 4 3 

Asistieron los señores Vial del Rio, Alcalde, 
Aldunate , Barros, Bello, Benavente , Cavareda, 
Egaña, Formas, Irarrázaval, Ovalle Landa, Or- I 
tuzar, Ossa, Prieto, Renj i fo i Solar. 

Aprobada el acta de la sesión anterior tuvo 
segunda lectura i discusión jeneral el proyecto 

de lei sobre matrimonios entre personas que no 
pr< fesen la relijion católica, i puesto en vota-
ción fué aprobado en jeneral por unanimidad. 

También tuvo segunda lectura el proyecto de 
lei presentado por el -señor Egaña sobre allana-
miento de rasas; se preguntó a la Sala si se ad-
mitía o no a discusión i se adoptó por la afirma 
tiva p r unanimidad . Puesto en discusión jene-
ral fué unánimemente aprobado i a petición del 
señor Renjifo, acordó la Sala la impresión de 
este pr< yerto de lei. 

Se pasó a considerar el proyecto de lei sobre 
aireglo del réj'men interior, i el señor Egaña 
propuso se suprimiese del artículo 164 la pala-
bra "ordinariamente». El s tñor Presidente es-
puso que convendría en la supresión s iempre 
que se insertase una cláusula que facultase a los 
Gobernadores para separarse de la capital de los 
dtpartamenti s, cuando lo exijieren las ocurren-
cias dei servicio. Se procedió a votar sobre la 
supresión propuesta por el señor Egaña, i se de-
sechó esta enmienda por nueve votos contra sie-
te. Manifestó el señor Egaña ciertas dificultades 
que encontraba en losat t í cu los 160 i 172, i dijo 
que para su aprobación creia necesario se inser-
tase en ellos una cláusula que espresase que el 

recurso conced ido en dichos artículos contra las 
providencias de los subdelegados e inspectores 
era sin perjuicio de cumplirse lo mandado. D e s 
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pues d e a lgun d e b a t e se a c o r d ó por catorce vo 
tos contra dos , reservar esta ind icac ión para la 
s e s ión próx ima en q u e se tendrían presentes las 
e s p l i c a c i o n e s que tuviese a bien dar el señor 
Min i s tro del Intei ior o p e r s o n a l m e n t e o por 
c o n d u c t o del señor Renj i fo , Ministro de H a c i e n -
da, q u e se encargó de solicitarías. R e p r o d u j o el 
señor Pres idente la ind icac ión que habia h e c h o 
en la ses ión anterior para que los G o b e r n a d o r e s 
n o puedan dictar bandos de policía sobre asun-
tos que n o fueren de neces idad urjente sin c o n 
sultarlos ántes por el S u p r e m o G o b i e r n o i pues-
ta en votac ion resultó d e s e c h a d a por catorce 
v o t o s contra dos . El señor Pres idente requirió 
al señor E g a ñ a sobre la presentac ión del apén-
d i c e q u e había o frec ido acerca d e las facul tades 
d e los I n t e n d e n t e s i G o b e r n a d o r e s c u a n d o pro-
c e d e n g u b e r n a t i v a m e n t e i h a h i e n d o q u e d a d o el 
señor Egaña de presentar d i c h o a| é n d i c e para 
la ses ión próxima, se l evantó esta q u e d a n d o en 
tabla los puntos p e n d i e n t e s del proyec to d e lei 
sobre arreglo del r é j m e n interior i los proyectos 
d e lei sobre los matr imonias en q u e los contra-
yentes no fueren ca tó l i cos i sobre venta de cier-
tos terrenos d e la hac i enda de Choapa . — J u a n 
d e D i o s V i a l DaL R i o . 

SE ION D E L 2 I D E AGO T O ( I ) 

A p r o b a d a el acta de la se_-¡on del 18, tuvieron 
s e g u n d a lectura i d i scus ión jeneral los proyectos 
de lei sobre matr imonios de estranjeros i sobre 
a l lanamiento de domic i l ios . A m b o s fueron apro-
b a d o s en jsneral sin d i scus ión alguna por unani-
midad , i se acordó q u e el ú l t imo se imprima. 
C o n t i n u ó la d i scus ión del proyecto d e lei sobre 
arreglo del réj imen interior d e la Repúbl ica . El 
art ícu lo 145 d i c e así: 

» A b t . 1 4 5 . Los g o b e r n a d o r e s residirán ordi-
nar iamente en las capitales d e los departamen-
tos, d e los cua les no permitirán los I n t e n d e n t e s 
q u e se separen sin un m o t i v o ind i spensab le en 
las é p o c a s en q u e c o r r e s p o n d e se hagan las e lec 
c i o n e s cons t i tuc iona les , a fin de q u e p u e d a n lle-
nar los deberes q u e en orden a ellas les están 
designadosir . 

El señor E g a ñ a p id ió que se suprimiera la 
palabra ordinariamente, porque , de jándola , po-
día creerse q u e los gobernadores están autoriza-
d o s para ausentarse de las capi ta les d e sus de-
p a r t a m e n t o s c u a n d o I i creyesen c o n v e n i e n t e , lo 
q u e acarrearía las mas fatales c o n s e c u e n c i a s . 

El señor Renj i fo , d o n Manue l , creyó fundad 1 
la ind icac ión i no opues ta al espíritu del ar-
t ículo. 

El s eñor B e n a v e n t e dijo: q u e la alteración q u e 

( r ) Es ta sesión es tomada de El Progreso correspon-
dien te al 24 de Agosto de 1845, núm 2 3 8 . — [Nota del 
Recopilador). 

se pretendía hacer al art ículo era tan insustan-
cial q u e no valia la pena perder t i e m p o en ella, 
pues que tanto importaba dejarlo d e un m o d o 
que d e otro. 

El señor Vial del R i o creyó necesar io inter-
calar en el art ículo estas palabras: salvas las au' 
sendas que exijiete el servicio público, i el señor 
tfgaña c o n v i n o c o n es te parecer. 

El señor Prieto se o p u s o a á m b a s indicacio-
nes f u n d a d o en q u e n o es pos ib le obligar a los 
g o b e r n a d o r e s a q u e residan p e r p e t u a m e n t e en 
las cabeceras de sus respect ivos depar tamentos , 
por ser és tos , en la mayor parte d e los casos , 
h a c e n d a d o s o c o m e r c i a n t e s q u e no v iven d e 
rentas públicas . 

S e p u s o a votac ion la supres ión propuesta por 
el señor Egaña i fué d e s e c h a d a por 9 vo tos con-
tra 7, q u e d a n d o por c o n s i g u i e n t e el art ículo en 
los m i s m o s t érminos q u e lo pasó el Gob ierno . 

El art ículo 161, h a b l a n d o d e la responsabi l i -
dad d e los s u b d e l e g a d o s , i el 173 d e la de los 
inspectores , d i cen así: 

" A k t . 161. Lo son a s i m i s m o d e todos sus 
p r o c e d i m i e n t o s of ic iales , i c u a n d o algun subde-
leg ido diera a lguna órden que e x c e d a sus atri-
b u c i o n e s o q u e sea n o t o r i a m e n t e ilegal, t o d o 
aquel a qu ien tocare observarla o hacerla obser-
var, p u e d e hacer es to presente al m i s m o subde-
l egado para que la refor m e o m o d i f i q u e , i ne-
g á n d o s e a verificarlo ocurrirá en el ac to el 
rec lamante al gobernador del d e p a r t a m e n t o a fin 
d e que bajo su responsabi l idad resuelva si se ha 
d e llevar a e fec to o nó la m e n c i o n a d a órden, i lo 
q u e fuere del c a s o respecto al a b u s o de l subde-
l e g a d o q u e la espidió , o los perjuicios q u e se 
hubieren s e g u i d o d e entorpecer i n f u n d a d a i ma-
l i c io samente su c u m p l i m i e n t o . 

A r t 173. S a n i g u a l m e n t e responsables d e 
c u a n t o d ispus ieren por sí m i s m o s , c o m o e m p l e a 
dos públ icos , i si a lgo ordenaren traspasando sus 
facultades , se les deberá hacer e s t o presente por 
cualesquiera de las personas a q u i e n e s tocare lo 
ordenado , para q u e en c a s o d e q u e se n i e g u e n 
a modi f icar lo d e b i d a m e n t e , ocurrir al je fe i n m e 
diato del inspector q u e ha p r o c e d i d o d e un m o -
d o atentatorio, a fin d e que por sí so lo o c o n 
anuenc ia del G o b e r n a d o r del depar tamento , s e -
gun la gravedad del caso , d e t e r m i n e lo q u e ha 
de hacerse bajo su responsabi l idad o l a d e d i c h o 
g o b e r n a d o r si ha in tervenido en el asunto , q u i e n 
así c o m o no d e b e permitir q u e q u e d e i m p u n e 
el inspector q u e haya a b u s a d o d e su des t ino , 
hará q u e responda d e los ma le s q u e hubiera 
c a u s a d o t o d o el q u e c o n mal ic ia d e s o b e d e c i e r e 
a a lguno d e los jefes d e los distritosii . 

El señor E g a ñ a m a n i f e s t ó a lgunas d u d a s acer-
ca d e la inte l i jencia d e e s tos artículos, i p id ió 
se def ir iese su d i scus ión hasta esperar al señor 
Ministro del Interior para q u e se las d e s v a n e -
ciera. 

E l señor B e n a v e n t e creyó mui clara i útil la 
d i spos i c ión c o n t e n i d a en e s tos artículos. Se fun-



43« C Á M A R A D E S E N A D O R E S 

dó en que de nada serviría quejarse al Goberna-
dor de un acto atentatorio de un subdelegado 
despues de haher esperimentado los efectos con-
siguientes a semejante acto. Por ejemplo, si un 
subdelegado manda, sin derecho, dar doscientos 
azotes a un c iudadano ¿éste se creerá indemni-
zado de la pena que indebidamente ha sufrido, 
con el castigo que se inflija al funcionario que 
obró contra la lei? Conc luyó op inando por la 
aprobación de ambos artículos sin esperar la 
asistencia del señor Ministro del Interior. 

El señor Renjifo, don Manuel , pidió que se 
reservasen estos artículos para otra sesión i así lo 
acordó la Sala. 

El señor Vial del R io insistió en la indicación 
que hizo en la sesión precedente sobre que los 
bandos de policía espedidos por los goberna-
dores necesiten para su legalización de la apro-
bación del Supremo Gobierno. 

El señor Egaña lo rebatió con los mismos ar 
gumentos que hizo en ia anterior sesión, i que 
omit imos repetir por haber dado ya cuenta a 
nuestros lectores. 

Fué desechada por 14 votos contra 2 esta in-
dicación i se levantó la sesión. 


