4
CÁMARA DE DIPUTADOS

131
SESIÓN 29ª, EN MIÉRCOLES 4 DE JUNIO DE 2014

REPÚBLICA DE CHILE

[image: image1.jpg]



CÁMARA DE DIPUTADOS

LEGISLATURA 362ª

Sesión 29ª, en miércoles 4 de junio de 2014
(Ordinaria, de 10.35 a 14.11 horas)
Presidencia de los señores Cornejo González, don Aldo,
y González Torres, don Rodrigo.
Presidencia accidental del señor Ortiz Novoa, don José Miguel.
Secretario, el señor Landeros Perkič, don Miguel.

Prosecretario, el señor Rojas Gallardo, don Luis.

REDACCIÓN DE SESIONES

PUBLICACIÓN OFICIAL

ÍNDICE


I.-
ASISTENCIA


II.-
APERTURA DE LA SESIÓN


III.-
ACTAS


IV.-
CUENTA


V.-
ORDEN DEL DÍA

VI.-
PROYECTOS DE ACUERDO Y DE RESOLUCIÓN

VII.-
INCIDENTES


VIII.-
ANEXO DE SESIÓN


IX.-
DOCUMENTOS DE LA CUENTA


X.-
OTROS DOCUMENTOS DE LA CUENTA


XI.-
PETICIONES DE OFICIO. ARTÍCULOS 9 Y 9° A 
DE LA LEY ORGÁNICA CONSTITUCIONAL 
DEL CONGRESO NACIONAL.
ÍNDICE GENERAL

Pág.

23I. ASISTENCIA


27II. APERTURA DE LA SESIÓN


27III. ACTAS


27IV. CUENTA


27MINUTO DE SILENCIO


28RÉPLICA A ALUSIÓN PERSONAL


29PERMISO CONSTITUCIONAL


30CREACIÓN DE COMISIÓN ESPECIAL INVESTIGADORA


31INTEGRACIÓN DE COMISIÓN REVISORA DE CUENTAS


31INTEGRACIÓN DE COMISIÓN ESPECIAL DE CONTROL DE SISTEMAS DE INTELIGENCIA DEL ESTADO


32SALUDO A PARTIDO COMUNISTA DE CHILE EN SU 102° ANIVERSARIO


32V. ORDEN DEL DÍA


32CREACIÓN DE ADMINISTRADOR PROVISIONAL Y ADMINISTRADOR DE CIERRE DE INSTITUCIONES DE EDUCACIÓN SUPERIOR, Y ESTABLECIMIENTO DE REGULACIONES EN MATERIA DE ADMINISTRACIÓN PROVISIONAL DE SOSTENEDORES EDUCACIONALES. (Primer trámite constitucional. Boletín N°9333-04) [Continuación]


76EXCEPCIÓN PARA PESCA ARTESANAL DE JUREL CON LÍNEA DE MANO Y MODIFICACIÓN DE REGULACIÓN PARA ESTABLECIMIENTO DE AMPLIACIÓN DE RÉGIMEN DE ÁREAS DE MANEJO Y EXPLOTACIÓN DE RECURSOS BENTÓNICOS (Primer trámite constitucional. Boletín N° 9097-21)


86VI. HOMENAJE


86HOMENAJE EN MEMORIA DE EXGENERAL DIRECTOR DE CARABINEROS DE CHILE, SEÑOR JOSÉ ALEJANDRO BERNALES RAMÍREZ


91VII. PROYECTOS DE ACUERDO Y DE RESOLUCIÓN


91PERMISO LABORAL PARA TRABAJADORES QUE SE DESEMPEÑEN COMO VOLUNTARIOS DE BOMBEROS EN ZONAS DE CATÁSTROFE O EN GRAVES EMERGENCIAS


93ESTABLECIMIENTO DE MEDIDAS PARA PLENA APLICACIÓN DEL PRINCIPIO DE NEUTRALIDAD TECNOLÓGICA EN ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACIÓN DEL ESTADO


96ENVÍO A TRAMITACIÓN DE PROYECTO DE LEY QUE CREE EL MINISTERIO DE LAS CULTURAS Y EL PATRIMONIO


Pág.

98VIII. INCIDENTES


98PLAN DE DESCONTAMINACIÓN AMBIENTAL PARA VALDIVIA Y SUBSIDIOS A LA PRODUCCIÓN DE LEÑA SECA Y DE FUENTES LIMPIAS DE CALEFACCIÓN (Oficios)


99ADOPCIÓN DE MEDIDAS ANTE AUMENTO DE DELITOS EN COMUNAS DE PROVINCIA DE MALLECO (Oficio)


100ADOPCIÓN DE MEDIDAS POR AUSENCIA DE AMBULANCIAS EN UNIDADES DE EMERGENCIA DEL SERVICIO DE SALUD ARAUCANÍA NORTE (Oficio)


101INVESTIGACIÓN DE LLAMADAS TELEFÓNICAS CON IMPUTACIONES CONTRA ALCALDE DE RECOLETA, SEÑOR DANIEL JADUE (Oficio)


102REPOSICIÓN DE EDIFICIO DEL DEPARTAMENTO DE SALUD DE COMUNA DE DOÑIHUE (Oficio)


102RECONOCIMIENTO A ALCALDE, CONCEJO Y FUNCIONARIOS MUNICIPALES DE PAREDONES POR ESFUERZO Y OBRAS DE DESARROLLO COMUNAL (Oficios)


103INFORMACIÓN SOBRE EVENTUAL PROYECTO DE CONSTRUCCIÓN DE EMBALSE EL BOLLENAR EN COMUNA DE RENGO (Oficio)


105IX. ANEXO DE SESIÓN


105COMISIÓN ESPECIAL DE SOLICITUDES DE INFORMACIÓN Y DE ANTECEDENTES


105PRONUNCIAMIENTO DE LA CONTRALORÍA SOBRE LEGALIDAD Y ALCANCES DE RESOLUCION N° 2.250 DE LA DIRECCIÓN NACIONAL DE ADUANAS (Oficio)


106REPARACIÓN DE PASARELA EN RÍO MANSO, SECTOR PASO EL LEÓN, COMUNA DE COCHAMÓ (Oficios)


106INFORMACIÓN SOBRE MOTIVOS DE NO PAGO DE PENSIÓN A EXONERADO POLÍTICO DE COMUNA DE TEMUCO (Oficios)


107TRANSFERENCIA A TÍTULO GRATUITO DE INMUEBLE A JUNTA DE VECINOS DE COMUNA DE LONQUIMAY (Oficios)


108X. DOCUMENTOS DE LA CUENTA


1081. Mensaje de S.E. la Presidenta de la República con el que se inicia un proyecto de ley que aumenta la dotación del personal de la Policía de Investigaciones de Chile; modifica el estatuto de su personal y modifica el Decreto Ley N° 2.460, de 1979, Ley Orgánica de la Policía de Investigaciones de Chile. (boletín N° 9373-25)


1142. Oficio de S.E. la Presidenta de la República. (boletín n°9109-02)


1213. Oficio del Senado. (Boletín Nº 4456-13)


1234. Informe Financiero Actualizado proyecto de ley que modifica la planta del personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles, Junji y otorga las facultades que indica. Mensaje N° 251-361.


1245. Informe Financiero Complementario indicación al proyecto de ley que establece mejoras para el personal del sevicio médico legal. (boletín N° 9238-07)


Pág.

1256. Informe de la Comisión de Educación, Deportes y Recreación, recaído en el proyecto de ley originado en mensaje de s.e. el presidente de la república que introduce modificaciones a la planta de personal de la junta nacional de jardines infantiles y otorga las facultades que indica (boletín N° 9174-04)


1357. Proyecto iniciado en moción de los diputados señores Espejo, Andrade,  Bellolio, Chahin, Pilowsky, Rincón, Saffirio, Soto, Trisotti y Walker, que modifica el artículo 256 del Código Orgánico de Tribunales con el objeto de permitir a las personas afectadas por sordera, mudez o ceguera acceder a la función judicial. (boletín N° 9371-07)


1378. Oficio del Tribunal Constitucional. Rol N° 2663-14-CPR



XI. OTROS DOCUMENTOS DE LA CUENTA.


1.
Petición:

-
De 51 señores diputados quienes, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 52, N° 1, letra c) de la Constitución Política de la República y el artículo 297 del Reglamento de la Corporación, solicitan la creación de una Comisión Especial Investigadora encargada de “abocarse a conocer los hechos relativos al conflicto que se habría producido entre el accionista mayoritario de las sociedades que controlan la empresa Soquimich y los accionistas minoritarios de las mismas, con ocasión de operaciones bursátiles realizadas por el primero en perjuicio de los segundos. Asimismo, deberá investigar el rol que les cupo a las autoridades del gobierno anterior en esta materia, particularmente lo relacionado con eventuales conflictos de inte-
reses; analizar la normativa que establece las facultades fiscalizadores de las superintendencias, y proponer medidas tendientes a fortalecer las regulaciones legales para transparentar el mercado de las transacciones bursátiles.”. Para el cumplimiento de su propósito, la referida Comisión Especial deberá rendir su informe en un plazo no superior a 90 días y para el desempeño del mandato podrá constituirse en cualquier lugar del territorio nacional. 


2.
Nota:

-
Del diputado señor Gutiérrez, don Hugo, quien, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 60 de la Constitución Política de la República y 35 del Reglamento de la Corporación, solicita autorización para ausentarse del país por un plazo superior a 30 días, a contar del 4 de junio de 2014, para dirigirse a China y Estados Unidos. 


3.
Comunicaciones:


-
De la diputada señora Cicardini por la cual informa que ha dejado de pertenecer a la Bancada Independiente, puesto que hace un mes ingresó al Partido Socialista de Chile. 


-
Del diputado señor León por la cual justifica su inasistencia a la sesión de hoy, miércoles 4 de junio, por actividades propias de la labor parlamentarias.


-
Del diputado señor Urrutia, don Osvaldo por la cual por la cual justifica su inasistencia a la sesión de hoy, miércoles 4 de junio, por motivos de fuerza mayor.


-
Del diputado señor Lorenzini por la cual justifica su inasistencia a la sesión de hoy, miércoles 4 de junio, por actividades propias de la labor parlamentaria. 


-
Del diputado señor Monsalve por la cual justifica su inasistencia a las sesiones de los días 3 y 4 de junio de 2014, mediante certificado médico.

4.
Oficios:

-
De la Presidencia de la Cámara por el que comunica que los diputados señores Andrade, Jiménez, Melero; Mönckeberg, don Cristián, y Carmona, concurrirán a la 103ª Conferencia de la Organización Internacional del Trabajo, que se realizará en Ginebra, Suiza, entre los días 8 al 12 de junio próximo (119). 


-
De la Presidencia de la Cámara por el que comunica que el diputado señor Álvarez-Salamanca reemplazará al diputado señor Hernández en la Jornada Internacional Parlamentaria sobre las perspectivas para el desarrollo agrícola en la región y el mundo agropecuario, que se realizará entre los días 3 a 5 de junio próximo, en Buenos Aires (116). 


-
De la Comisión de Régimen Interno, Administración y Reglamento de la Cámara de Diputados, por el cual comunica que, en virtud del artículo 215 N° 7 del Reglamento, acordó someter a ratificación de la Sala de la Corporación los integrantes de la Comisión Revisora de Cuentas.(120). 



Respuestas a Oficios


Contraloría General de la República

-
Diputado Chahin, Segunda etapa de construcción del camino que une Melipeuco e Icalma y las observaciones efectuadas por los inspectores de obras, disponiendo una investigación acerca de probables irregularidades cometidas por la empresa adjudicataria vinculadas con el uso de los recursos públicos involucrados. (36938 al 13599).



Ministerio de Interior

-
Diputada Álvarez doña Jenny, Situación que afecta a 40 familias del sector Estero Quellón, de la comuna del mismo nombre sobre las cuales existiría un decreto de desalojo suscrito por la anterior Gobernación Provincial. (8802 al 202).



Ministerio de Economía, Fomento y Turismo

-
Diputada Álvarez doña Jenny, Estado actual de la solicitud de concesión de acuicultura N° 206105060 para instalar un cultivo de algas gracilarias en el río Pudeto, presentada por el señor Juan Carlos Salazar Barrientos de la comuna de Ancud. (1026 al 996).


-
Diputada Álvarez doña Jenny, Nómina de beneficiarios del Decreto Ley N° 889, que establece bonificación a la contratación de mano de obra, en cada una de las comunas de las provincias de Chiloé y Palena, en los últimos 4 años. (3668 al 828).


-
Diputada Molina doña Andrea, Nuevo varamiento de carbón ocurrido el día 4 de mayo recién pasado, en la caleta de Ventanas y los avances en la investigación de los anteriores, disponiendo la respectiva fiscalización e informando sobre las medidas adoptadas para evitar su repetición. (7957 al 1012).



Ministerio de Hacienda

-
Diputada Girardi doña Cristina, Participación que tienen en rentas vitalicias las compañías de seguros Principal Financial Group y Metlife. (14080 al 1174).



Ministerio de Educación

-
Diputada Vallejo doña Camila, Presuntos actos de discriminación en que habría incurrido el señor alcalde la Municipalidad de La Florida al impedir el acceso a la escuela República Dominicana, recientemente reabierta, a pupilos de apoderados que participaron en la ocupación del establecimiento mientras se encontraba cerrado, adoptando las medidas y sanciones que correspondan. (165 al 22).



Ministerio de Justicia

-
Diputada Molina doña Andrea, Efectividad de haber sido ingresada a la Fiscalía la denuncia N° 730 presentada por la señora María Angélica Fernández Cuevas en dependencias de la Brigada de Investigación Criminal de la Policía de Investigaciones de Quillota y la fecha en que habría ocurrido. (1400 al 32).


-
Diputado Coloma, Funcionarios públicos que han dejado de prestar servicios, en ese ministerio, por la causal de renuncia no voluntaria, a partir del 11 de marzo del presente año, individualizándolos e indicando su grado y antigüedad, calidad jurídica en que ejercían sus funciones, si correspondían a personal elegido por el sistema de Alta Dirección Pública, vacancia actual del cargo y, en caso contrario, calidad jurídica del reemplazante y el sueldo bruto, incluidas todas las asignaciones de quienes dejaron el cargo y de sus reemplazantes. (3623 al 676).


-
Diputado Vallespín, Informar a esta Corporación las razones de la precariedad de personal que tienen las secretarías regionales ministeriales de la regiones de Los Lagos, de Aysén y de Magallanes y la Antártica Chilena, disponiendo las medidas que sean procedentes para reforzar su personal (3671 al 980).



Ministerio de Agricultura

-
Diputado Sandoval, Efectividad de que el señor Douglas Tompkins habría impedido el acceso de la maquinaria destinada a generar cortafuegos en el incendio que afectó parte del Valle Chacabuco, donde se emplaza el Parque Patagonia. (272 al 278).


-
Diputado Álvarez-Salamanca, Poner en su conocimiento la situación que afecta a los vecinos del sector Lo Figueroa, comuna de Pencahue, por la inminente construcción de un crematorio en la zona, lo que perjudicará a los agricultores y vecinos de esa localidad, y solicitarle tenga a bien remitir a esta Corporación todos los antecedentes que dispongan en relación a este tema, informando, asimismo, si este proyecto ha cumplido con todas las disposiciones administrativas y legales (471 al 809).


-
Diputado Espinoza don Fidel, Informe sobre la producción de arándanos en el país, indicando el número de hectáreas plantadas y su expansión desde 2012 por cada región, precisando los efectos de las heladas, sequía o presencia de plagas en su producción y las nuevas exigencias sanitarias adoptadas por los países importadores, especialmente si la fumigación con bromuro de metilo ha afectado a los productores orgánicos. (475 al 688).


-
Diputada Sepúlveda doña Alejandra, Poner en su conocimiento la situación que afecta a los apicultores de la Región de O'Higgins, quienes están sufriendo la pérdida de parte importante de su producción de abejas, y solicitarle tenga a bien disponer las medidas que sean procedentes para revertir tal situación (476 al 255).


-
Diputado Espinoza don Fidel, Número de infracciones a la ley de bosque nativo, por tala ilegal, cursadas durante los últimos cuatro años en la Región de Los Lagos. (477 al 559).


-
Diputado Sandoval, Efectividad de que el señor Douglas Tompkins habría impedido el acceso de la maquinaria destinada a generar cortafuegos en el incendio que afectó parte del Valle Chacabuco, donde se emplaza el Parque Patagonia. (478 al 285).


-
Diputado Jarpa, Remitir copia de su intervención en la sesión de Sala celebrada el día de hoy, en relación a la necesidad de concretar a la brevedad la construcción del embalse La Punilla, en la provincia de Ñuble, obra que implicará beneficios para la agricultura, el turismo y en materia de energía. (479 al 15).



Ministerio de Vivienda y Urbanismo

-
Diputada Cariola doña Karol, Informar a esta Corporación respecto del estado de tramitación del nuevo plan regulador de Valparaíso, indicando si éste considera las zonas de riesgo en función de las experiencias de catástrofe que la ciudad ha experimentado en los últimos años y si la reconstrucción de las zonas devastadas se realizará en base a conjuntos habitacionales planificados por el Serviu o a lo que definan entes privados como las Egis. Adicionalmente, se solicita tenga a bien disponer un estudio acerca del riesgo de incendio y remoción en masa de la ciudad de Valparaíso y respecto de la viabilidad de otorgar subsidios en las zonas de catástrofe o inundación (1424 al 585).



Ministerio Secretaría General de Gobierno

-
Diputada Turres doña Marisol, Diputada Núñez doña Paulina, Diputado Fuenzalida, Posibilidad de verificar y exigir el cumplimiento de la obligación de presentar declaración de patrimonio e interés a las autoridades y funcionarios que señalan en los términos indicados. (30 al 425).



Ministerio Secretaría General de la Presidencia

-
Diputado Coloma, Funcionarios públicos que han dejado de prestar servicios, en ese ministerio, por la causal de renuncia no voluntaria, a partir del 11 de marzo del presente año, individualizándolos e indicando su grado y antigüedad, calidad jurídica en que ejercían sus funciones, si correspondían a personal elegido por el sistema de Alta Dirección Pública, vacancia actual del cargo y, en caso contrario, calidad jurídica del reemplazante y el sueldo bruto, incluidas todas las asignaciones de quienes dejaron el cargo y de sus reemplazantes. (896 al 682).



Ministerio Público

-
Diputado Espinoza don Fidel, Investigación efectuada por la eventual existencia de ilícitos en la construcción de la rampa vehicular de Calbuco. (342 al 73).


-
Diputado Rincón, Posibilidad de disponer la creación de una unidad de trabajo especial que unifique delitos cometidos contra niños, niñas y/o adolescentes carentes de cuidado personal que se encuentran acogidos en el sistema de protección estatal a fin de darles tratamiento uniforme, especializado y prioritario (353al 69).



Intendencias

-
Diputado Santana, Contaminación que afecta a los pobladores del sector San Antonio de la comuna de Quellón debido a las emanaciones de las empresas Tornagaleones, Essal y Los Fiordos, adoptando las medidas que correspondan para dar una solución. (203 al 843).


-
Diputado Espinosa don Marcos, Posibilidad que el Departamento de Arquitectura de la Intendencia efectúe una fiscalización a las estructuras que se encuentran en peligro de derrumbe en la ciudad de Tocopilla. (441 al 347).


-
Diputado Chahin, Factibilidad de construir una ciclovía en la ruta que une las ciudades de Victoria y Traiguén financiada con recursos de la “ley espejo del Tran-
santiago”. (672 al 762).



Servicios

-
Diputado Espinosa don Marcos, Situación que afecta a los vecinos de Tocopilla, quienes se han manifestado por la cercanía que existe entre la Planta de Aguas Servidas y el centro de la ciudad. Asimismo, efectúe una fiscalización a la Empresa Aguas de Antofagasta. (1704 al 353).


-
Diputada Álvarez doña Jenny, Número de contribuyentes de cada una de las comunas de las Provincias de Chiloé y de Palena, que aun no hacen efectivo el retiro de sus cheques correspondientes a la devolución de excedentes de su declaración de impuestos a la renta en el período 2009-2013, señalando los procedimiento y plazos para hacerlo. (274452805 al 526).


-
Diputado Santana, Catastro de concesiones mineras para la cosecha de turba en la Región de Los Lagos, específicamente en las provincias de Chiloé y Palena. (925 al 837).


XII.
PETICIONES DE OFICIO. ARTÍCULOS 9° Y 9° A DE LA LEY ORGÁNICA CONSTITUCIONAL DEL CONGRESO NACIONAL.

-
Diputada Molina doña Andrea, Número total de desvinculaciones de funcionarios públicos efectuadas a partir del 11 de marzo del presente año y de contrataciones efectuadas a partir de dicha fecha, remitiendo copia de las resoluciones, debidamente tomadas de razón por la Contraloría General de la República, que les sirven de fundamento, precisando en ambos casos los cargos, funciones y remuneraciones. Además, explique la política de reajuste de remuneraciones aplicada a partir de la fecha señalada, con el detalle de todos los efectuados y su fundamento según cargo y función, incluyendo el porcentaje efectivo del aumento en proporción a las remuneraciones que correspondían al mismo cargo hasta el 10 de marzo de 2014. (1053 de 13/05/2014). A Ministerio de la Mujer.


-
Diputada Cicardini doña Daniela, Procedimiento seguido ante la ocurrencia del accidente del trabajo que afectó al señor Nicolás Vásquez Pacheco en la División El Salvador de la Corporación Nacional del Cobre de Chile, el pasado 2 de mayo, la existencia de eventuales infracciones a las normas de orden, higiene y seguridad y las sanciones que pudieren aplicarse. (1178 de 19/05/2014). A servicios.


-
Diputada Cicardini doña Daniela, Procedimiento seguido ante la ocurrencia del accidente del trabajo que afectó al señor Nicolás Vásquez Pacheco en la División El Salvador de la Corporación Nacional del Cobre de Chile, el pasado 2 de mayo. (1179 de 19/05/2014).  A gerencia general de la División El salvador de Codelco Chile.


-
Diputada Cicardini doña Daniela, Procedimiento seguido ante la ocurrencia del accidente del trabajo que afectó al señor Nicolás Vásquez Pacheco en la División El Salvador de la Corporación Nacional del Cobre de Chile, el pasado 2 de mayo, la existencia de eventuales infracciones a las normas de orden, higiene y seguridad y las sanciones que pudieren aplicarse. (1180de 19/05/2014). A intendencias.


-
Diputada Cicardini doña Daniela, Procedimiento seguido ante la ocurrencia del accidente del trabajo que afectó al señor Nicolás Vásquez Pacheco en la División El Salvador de la Corporación Nacional del Cobre de Chile, el pasado 2 de mayo, la existencia de eventuales infracciones a las normas de orden, higiene y seguridad y las sanciones que pudieren aplicarse. (1181de 19/05/2014). A Sernageomin Atacama.


-
Diputado De Mussy, Proceso administrativo y técnico del proyecto de instalación del servicio de alcantarillado y tratamiento de aguas servidas de Las Cascadas, comuna de Puerto Octay, Región de Los Lagos, disponiendo una auditoría. (1182 de 19/05/2014).  A Contraloría General de la República.


-
Diputado De Mussy, Posibilidad de disponer los estudios para la instalación de un paradero de locomoción colectiva en el sector de Totoral de la comuna de Llanquihue, Región de Los Lagos. (1183 de 19/05/2014). A intendencias.


-
Diputado Santana, Futuro emplazamiento del peaje correspondiente al tramo Puerto Montt-Pargua de la carretera que administra la empresa concesionaria Rutas del Canal S. A. (1184 de 19/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputado Squella, Vigencia del decreto con fuerza de ley N° 4, de 1968 y la situación de la Comisión Revalorizadora de Pensiones, dependiente de su ministerio, remitiendo los antecedentes que solicita. (1185 de 19/05/2014). A Ministerio de Defensa Nacional.


-
Diputado León, Reiterar el oficio N° 237 de esta Corporación, de fecha 2 de abril de 2014; y, en definitiva informe respecto de las inversiones que actualmente administran las entidades a cargo del “fideicomiso ciego” de las sociedades vinculadas al ex-Presidente Sebastián Piñera, y el detalle de operaciones realizadas con acciones de las “Sociedades Cascadas”, conforme a los antecedentes que se acompañaron en su oportunidad. (1196 de 20/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Bellolio, Razones técnicas y presupuestarias para el cambio del sistema de software de gestión y control de los procesos del Instituto de Investigaciones Agropecuarias. (1205 de 20/05/2014). A Ministerio de Agricultura.


-
Diputado Bellolio, Remita todos los antecedentes que obren en su poder o en el de sus dependientes que digan relación con los estudios y cifras que fundan su afirmación pública de que el proyecto de ley sobre reforma tributaria no es contrario a la Constitución, no afectará los planes de inversión de las empresas; y, no tendrá efectos adversos respectos de las pequeñas y medianas empresas. (1206 de 22/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Chahin, Factibilidad de acoger a tramitación la solicitud presentada por el señor Eugenio Diez Navarrete para obtener la regularización de un inmueble rural que posee por más de 31 años en el kilómetro 40 del Camino Internacional de la comuna de Curacautín y que no presenta inscripción alguna en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raíces respectivo. (1207 de 22/05/2014). A intendencias.


-
Diputado Espinosa don Marcos, Fecha de inscripción en el Registro del Departamento de Obras Municipales de la Empresa Constructora Lelia Olmos Segura, las oportunidades en que ha ejecutado trabajos por licitación y los proyectos que se ha adjudicado. (1208 de 22/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Espinosa don Marcos, Recursos entregados a la Municipalidad de Tocopilla para llevar a cabo el proyecto denominado “Mejoramiento Multicancha Villa Covitoc”. (1210 de 22/05/2014). A intendente de Antofagasta.


-
Diputado Espinosa don Marcos, Posibilidad de revisar la situación del señor Armando Mario Toro Toro, extrabajador de la Corporación Nacional del Cobre, División Chuquicamata y exonerado por motivos políticos de dicha empresa. (1211 de 22/05/2014). A servicios.


-
Diputado Espinosa don Marcos, Posibilidad de efectuar una nueva revisión de los antecedentes de la señora Helia Isabel Flores Álvarez para ser considerada como beneficiaria del bono post laboral establecido en la ley N° 20.305, considerando los montos actuales de jubilación y no los informados por la Municipalidad de San Pedro de Atacama. (1212 de 22/05/2014). A servicios.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Posibilidad de interponer sus buenos oficios ante S. E. la Presidenta de la República a fin que otorgue su patrocinio a la moción que modifica la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, con el objeto de declarar zonas excluidas de la posibilidad de desarrollar actividades o proyectos susceptibles de causar impacto ambiental, boletín N° 9338-12. (1213 de 22/05/2014).  A Ministerio de Economía, Fomento y Turismo.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Posibilidad de interponer sus buenos oficios ante S. E. la Presidenta de la República a fin que otorgue su patrocinio a la moción que modifica la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, con el objeto de declarar zonas excluidas de la posibilidad de desarrollar actividades o proyectos susceptibles de causar impacto ambiental, boletín N° 9338-12. (1214 de 22/05/2014). A Ministerio de Energía.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Posibilidad de interponer sus buenos oficios ante S. E. la Presidenta de la República a fin que otorgue su patrocinio a la moción que modifica la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, con el objeto de declarar zonas excluidas de la posibilidad de desarrollar actividades o proyectos susceptibles de causar impacto ambiental, boletín N° 9338-12. (1215 de 22/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Posibilidad de interponer sus buenos oficios ante S. E. la Presidenta de la República a fin que otorgue su patrocinio a la moción que modifica la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, con el objeto de declarar zonas excluidas de la posibilidad de desarrollar actividades o proyectos susceptibles de causar impacto ambiental, boletín N° 9338-12. (1216 de 22/05/2014). A Ministerio Medio Ambiente.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Posibilidad de interponer sus buenos oficios ante S. E. la Presidenta de la República a fin que otorgue su patrocinio a la moción que modifica la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, con el objeto de declarar zonas excluidas de la posibilidad de desarrollar actividades o proyectos susceptibles de causar impacto ambiental, boletín N° 9338-12. (1217 de 22/05/2014). A Ministerio Secretaría General de la Presidencia.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Situación de inseguridad que rodea al vertedero de La Chimba, gestionando la presencia de fuerza policial permanente en apoyo de las tareas de las instituciones gubernamentales involucradas. (1219 de 22/05/2014).  A Gobernación de Antofagasta.


-
Diputado Jaramillo, Beneficios que correspondería otorgar a la señora Isabel Díaz Jara y al señor Luis Obando Ríos de la comuna de Futrono, en el marco de ley 
N° 19.234 sobre exonerados políticos. (1220 de 22/05/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputado Jarpa, Razones que impidieron incluir a la intercomuna Chillán - Chillán Viejo en el programa “Chile Área Verde”, efectuando las gestiones que procedan a fin de enmendar esta situación. (1221 de 22/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Jarpa, Razones que impidieron incluir a la intercomuna Chillán - Chillán Viejo en el programa “Chile Área Verde”, efectuando las gestiones que procedan a fin de enmendar esta situación. (1222 de 22/05/2014). A Intendencias.


-
Diputado Jarpa, Factibilidad de realizar las gestiones que procedan a fin de incluir a la intercomuna Chillán - Chillán Viejo en el programa que pretende crear parques y áreas verdes en diversas ciudades del país. (1223 de 22/05/2014). A Ministerio Medio Ambiente.


-
Diputado Jarpa, Posibilidad de asignar recursos para solucionar la difícil situación financiera que afecta al Servicio de Salud Ñuble. (1224 de 22/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Jarpa, Razones que impidieron incluir a la intercomuna Chillán - Chillán Viejo en el programa “Chile Área Verde” y reconsiderar dicha medida. (1225 de 22/05/2014). A Ministerio de Vivienda y Urbanismo.


-
Diputado Kort, Situación que aqueja a los vecinos de la población Vicuña Mackenna de la comuna de Rancagua y las acciones ejecutadas a fin de otorgarles mayor protección policial (1226 de 22/05/2014). A jefe Sexta Zona de Carabineros.


-
Diputado Kort, Reitera la petición contenida en el oficio N° 338 de 4 de abril del presente año sobre los procesos de licitación y adjudicación de los Programas de Protección. (1228 de 22/05/2014). A Ministerio de Justicia.


-
Diputado Martínez, Posibilidad de asignar recursos de emergencia para la reposición del cuartel de bomberos de la localidad de Los Lleuques en la comuna de Pinto, provincia de Ñuble. (1230 de 22/05/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputado Martínez, Traspaso del terreno para la construcción de un cuartel de bomberos en el sector oriente de la ciudad de Chillán. (1232 de 22/05/2014). A Ministerio de Vivienda y Urbanismo.


-
Diputada Nogueira doña Claudia, Programas de tratamiento de fertilidad asistida en los centros de medicina reproductiva financiados a través del Fondo Nacional de Salud y la implementación del sistema de pago asociado a diagnóstico. (1233de 22/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Hasbún, Diputada Nogueira doña Claudia, Individualización, competencias técnicas, currículum vitae y experiencia académica en el ámbito tributario de las personas que redactaron el proyecto de Ley de Reforma Tributaria. (1234 de 22/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Hasbún, Diputada Nogueira doña Claudia, Individualización, competencias técnicas, currículum vitae y experiencia académica en el ámbito tributario de las personas que redactaron el proyecto de ley de reforma tributaria. (1235 de 22/05/2014). A Subsecretaría de Hacienda.


-
Diputado Squella, Instalación de la señalización ubicada en el sector Tranque Recreo, intersección camino Lo Orozco y Quilpué, ruta F 560, colindante con ruta F 50, grados -33.086777 con -71378034, verificando si la desviación que consigna se ajusta a la normativa del tránsito. (1237 de 22/05/2014). A intendencias.


-
Diputado Urrutia, Criterios de selección y de discriminación utilizados para acceder al Servicio Militar Obligatorio; los antecedentes personales del conscripto involucrado en el incidente ocurrido recientemente en un centro de acopio del cerro Mariposas de la ciudad de Valparaíso, donde fueron sustraídas armas de fuego y los resultados del eventual sumario administrativo originado en este hecho. (1238 de 22/05/2014). A Ministerio de Defensa Nacional.


-
Diputado Urrutia, Criterios de selección y de discriminación utilizados para acceder al Servicio Militar Obligatorio; los antecedentes personales del conscripto involucrado en el incidente ocurrido recientemente en un centro de acopio del cerro Mariposas de la ciudad de Valparaíso, donde fueron sustraídas armas de fuego y los resultados del eventual sumario administrativo originado en este hecho. (1239 de 22/05/2014). A Ministerio de Defensa Nacional.


-
Diputado Urrutia, Criterios de selección y de discriminación utilizados para acceder al Servicio Militar Obligatorio; los antecedentes personales del conscripto involucrado en el incidente ocurrido recientemente en un centro de acopio del cerro Mariposas de la ciudad de Valparaíso, donde fueron sustraídas armas de fuego y los resultados del eventual sumario administrativo originado en este hecho. (1240 de 22/05/2014). A Ministerio de Defensa Nacional.


-
Diputado Pérez don José, Posibilidad de nominar a los puentes, recientemente construidos en la ruta internacional Pichachén, Petronquino como Alcalde Guilermo Iturrieta Magdalena y El Pino como Alcalde Luis Humberto Mora, en consideración a que se trata de dos ediles que representaron a las comunas de Antuco y Tucapel, respectivamente, y trabajaron afanosamente por la integración chileno-argentina en la ruta señalada. (1241 de 22/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputada Sabat doña Marcela, Existencia de programas que puedan brindar protección a los denunciantes de hechos delictivos y a sus familias, como el señor Leonides Recabarren Rodríguez, quien ha recibido múltiples amenazas luego de deducir la denuncia en contra de quienes participaron en la muerte de su hermano. (1242 de 22/05/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputado Cornejo, Seguimiento o fiscalización que se practica a la ejecución de proyectos deportivos que reciben donaciones sujetas a franquicia tributaria, especialmente respecto de la rendición de la Corporación Municipal de Deportes de La Pintana. (1249 de 23/05/2014). A Ministerio del Deporte.


-
Diputado Cornejo, Efectividad de la denuncia por supuesta colusión en los precios de impresoras y sus respectivos insumos ofertadas en las licitaciones realizadas a través del portal Chile Compras, los que estarían subsidiados por las grandes empresas proveedoras del citado servicio, atentando contra la libre competencia del mercado. (1250 de 23/05/2014). A Ministerio de Economía, Fomento y Turismo.


-
Diputada Fernández doña Maya, Planes del municipio para la reedificación del Jardín Infantil Naranjitas ubicado en la población Exequiel González, cuya administración se encuentra a cargo de la Corporación de Educación y Salud de la Municipalidad de Ñuñoa. (1251 de 23/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Torres, Construcción de viviendas en los conjuntos habitacionales Mirador Faro I y II de la comuna de San Antonio. (1252 de 23/05/2014).  A dirección Serviu Región de Valparaíso.


-
Diputado Torres, Situación que afecta a los trabajadores ex portuarios de San Antonio, quienes quedaron sin cobertura del Fondo Nacional de Salud después de recibir pensiones de gracia, indicando la posible solución a su problemática. (1253 de 23/05/2014). a Subsecretaría de Interior.


-
Diputado Chahin, Posibilidad de proceder a excluir de las bases de datos la información de deudas del señor Bernabé del Carmen Osses Reyes de la comuna de Victoria, en atención a que datan de 1994. (1254 de 23/05/2014). A superintendente de bancos e instituciones financieras.


-
Diputado Santana, Derechos de aguas de la Empresa de Servicios Sanitarios de Los Lagos S. A. en el sector de Lechagua de la comuna de Ancud. (1255 de 23/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputado Santana, Cronograma de las obras de pavimentación del camino cruce longitudinal Chepu de la comuna de Ancud. (1256 de 23/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputado Santana, Cronograma de las obras de pavimentación del camino cruce Puyán - Curahue - La Estancia de la comuna de Castro. (1257 de 23/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputado Santana, Cronograma de las obras de pavimentación del camino cruce longitudinal Chepu de la comuna de Ancud. (1258 de 23/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputado Santana, Cronograma de las obras de pavimentación del camino cruce Puyán - Curahue - La Estancia de la comuna de Castro. (1259 de 23/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Formación de la Junta de Vigilancia para la tercera sección del río Maipo, desde la desembocadura del río Mapocho hasta el mar en la Región de Valparaíso, precisando los motivos que llevaron a modificar el contrato con la consultora Vergara y Cia., la disposición de la Comisión Nacional de Riego para hacerse parte en la causa Rol V-7-2014 del Primer Juzgado Civil de Talagante, los requisitos para conformar la Junta de Vigilancia en el tramo señalado y la posición de la Dirección General de Aguas al respecto. (1260 de 26/05/2014). A Ministerio de Agricultura.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Formación de la Junta de Vigilancia para la tercera sección del río Maipo, desde la desembocadura del río Mapocho hasta el mar en la Región de Valparaíso, precisando los motivos que llevaron a modificar el contrato con la consultora Vergara y Cia., la disposición de la Comisión Nacional de Riego para hacerse parte en la causa Rol V-7-2014 del Primer Juzgado Civil de Talagante, los requisitos para conformar la Junta de Vigilancia en el tramo señalado y la posición de la Dirección General de Aguas al respecto. (1261 de 26/05/2014). A Ministerio de Desarrollo Social.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Formación de la Junta de Vigilancia para la tercera sección del río Maipo, desde la desembocadura del río Mapocho hasta el mar en la Región de Valparaíso, precisando los motivos que llevaron a modificar el contrato con la consultora Vergara y Cia., la disposición de la Comisión Nacional de Riego para hacerse parte en la causa Rol V-7-2014 del Primer Juzgado Civil de Talagante, los requisitos para conformar la Junta de Vigilancia en el tramo señalado y la posición de la Dirección General de Aguas al respecto. (1262 de 26/05/2014). A Ministerio de Economía, Fomento y Turismo.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Formación de la Junta de Vigilancia para la tercera sección del río Maipo, desde la desembocadura del río Mapocho hasta el mar en la Región de Valparaíso, precisando los motivos que llevaron a modificar el contrato con la consultora Vergara y Cia., la disposición de la Comisión Nacional de Riego para hacerse parte en la causa Rol V-7-2014 del Primer Juzgado Civil de Talagante, los requisitos para conformar la Junta de Vigilancia en el tramo señalado y la posición de la Dirección General de Aguas al respecto. (1263 de 26/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Estado del proyecto de riego Cuncumén en la provincia de San Antonio, considerando la posibilidad de efectuar un convenio de programación entre el Ministerio de Obras Públicas y la Intendencia Regional de Valparaíso para su construcción y la concesión de una audiencia a los pequeños agricultores interesados. (1264 de 26/05/2014). A intendencias.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Estado del proyecto de riego Cuncumén en la provincia de San Antonio, considerando la posibilidad de efectuar un convenio de programación entre el Ministerio de Obras Públicas y la Intendencia Regional de Valparaíso para su construcción y la concesión de una audiencia a los pequeños agricultores interesados. (1265 de 26/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Estado del proyecto de riego Cuncumén en la provincia de San Antonio, considerando la posibilidad de efectuar un convenio de programación entre el Ministerio de Obras Públicas y la Intendencia Regional de Valparaíso para su construcción y la concesión de una audiencia a los pequeños agricultores interesados. (1266 de 26/05/2014).  A seremi de Agricultura de Valparaíso.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Estado del proyecto de riego Cuncumén en la provincia de San Antonio, considerando la posibilidad de efectuar un convenio de programación entre el Ministerio de Obras Públicas y la Intendencia Regional de Valparaíso para su construcción y la concesión de una audiencia a los pequeños agricultores interesados. (1267 de 26/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputada Hoffmann doña María José, Formación de la Junta de Vigilancia para la tercera sección del río Maipo, desde la desembocadura del río Mapocho hasta el mar en la Región de Valparaíso, precisando los motivos que llevaron a modificar el contrato con la consultora Vergara y Cia., la disposición de la Comisión Nacional de Riego para hacerse parte en la causa Rol V-7-2014 del Primer Juzgado Civil de Talagante, los requisitos para conformar la Junta de Vigilancia en el tramo señalado y la posición de la Dirección General de Aguas al respecto. (1268 de 26/05/2014). A Ministerio de Obras Públicas.


-
Diputada Molina doña Andrea, Estado de avance del proyecto de construcción del Centro de Salud Familiar de La Ligua e Hijuelas. (1269 de 26/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Robles, Necesidad de exigir estudios de impacto ambiental para la instalación de plantas de fundición de plomo, remitiendo los antecedentes de todas las industrias que desarrollan actividades vinculadas con la producción del metal mencionado. (1270 de 26/05/2014). A Ministerio Medio Ambiente.


-
Diputado Monckeberg don Nicolás, Remita los informes técnicos que soportarían la reforma tributaria que no fueron entregados en la discusión del primer trámite constitucional y que serían presentados en el Senado. Asimismo, su señoría expresa la molestia y preocupación de la Bancada de Diputados del Partido Renovación Nacional por no haber conocido los señalados informes. (1271 de 26/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Gahona, Proyectos aprobados durante el presente año para potenciar la innovación en materia de recursos frutales y vitivinícolas en la Región de Coquimbo. (1272 de 27/05/2014).  A Fundación para la Innovación Agraria.


-
Diputado Gahona, Criterios adoptados para la entrega de bonos productivos para campesinos de Salamanca y Canela. (1273 de 27/05/2014). A servicios.


-
Diputado Gahona, Medidas adoptadas para fomentar el desarrollo en las investigaciones con la finalidad de colaborar con la Red de Bancos de Germoplasma en la Región de Coquimbo. (1274 de 27/05/2014). A presidente Instituto de Investigaciones Agropecuarias.


-
Diputado Gahona, Acciones en ejecución dentro del programa de instalación de geomembranas impermeabilizadoras y estimulación de nubes financiado con los recursos aprobados en 2013 por Consejo Regional de Coquimbo. (1275 de 27/05/2014). A intendencias.


-
Diputado Gahona, Acciones ejecutadas para potenciar el seguro de frutales con subsidio estatal en la Región de Coquimbo. (1276 de 27/05/2014).  A consejo directivo Seguro Agrícola.


-
Diputado Gahona, Avance en la entrega de geomembranas en las provincias de Elqui y Choapa y la situación de los regantes de la provincia de Limarí. (1277 de 27/05/2014).  A Subsecretaría de Agricultura.


-
Diputado Gahona, Plan de contingencia ante la catástrofe generada por la sequía en la Región de Coquimbo, precisando las medidas, recursos asignados y su distribución. (1278 de 27/05/2014). A Subsecretaría de Agricultura.


-
Diputado Gahona, Sueldo pagado al señor Jorge Núñez, encargado de riego de la Región de Coquimbo, entre los meses de enero a marzo de 2014, remitiendo una copia de su contrato o de la resolución de contratación. (1279 de 27/05/2014). A Subsecretaría de Agricultura.


-
Diputado Ward, Diputada Nogueira doña Claudia, Estudios técnicos que soportan el proyecto de reforma tributaria; los institutos técnicos, profesionales o expertos en legislación tributaria que los elaboraron; su fecha de elaboración, costo y objetivos; y, la fecha de recepción por US. de los mencionados análisis. (1280 de 27/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Van Rysselberghe, Destino específico y desagregado de los recursos aprobados por el Consejo Regional para financiar la participación de deportistas locales en torneos y competiciones. (1281 de 27/05/2014). A seremi de Deportes de Biobío.


-
Diputado Trisotti, Diputado Ward, Visita que efectuó el Intendente de la Región de La Araucanía, señor Francisco Huenchumilla Jaramillo, al señor Celestino Córdova Tránsito, condenado a presidio efectivo por la muerte del matrimonio Luchsinger-Mackay; la existencia de una plan de solución al llamado conflicto mapuche y la política de protección a las víctimas. (1282 de 27/05/2014). A Ministerio de Justicia.


-
Diputado Trisotti, Diputado Ward, Visita que efectuó el Intendente de la Región de La Araucanía, señor Francisco Huenchumilla Jaramillo al señor Celestino Córdova Tránsito, condenado a presidio efectivo por la muerte del matrimonio Luchsinger-Mackay; la existencia de una plan de solución al llamado conflicto mapuche y la política de protección a las víctimas. (1283 de 27/05/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputada Álvarez doña Jenny, Antecedentes relativos al programa “Yo emprendo pesca artesanal”, en la Región de Los Lagos. (1284 de 29/05/2014). A varios.


-
Diputado Urrutia, Diputado Coloma, Eliminación de la marca “Sernac Financiero”. (1285 de 29/05/2014).  A Ministerio de Economía, Fomento y Turismo.


-
Diputado Urrutia, Diputado Coloma, Eliminación de la marca “Sernac Financiero”. (1286 de 29/05/2014). A servicios.


-
Diputado Espinoza don Fidel, Entrega de recursos, entre los años 2010 y 2014, a sociedades anónimas que administran clubes deportivos de fútbol, a través de diversas líneas de financiamiento institucional, particularmente a través del denominado “Fútbol Joven”, mediante aportes directos a los clubes, sociedades anónimas u otras entidades afines aunque con diversa razón social, remitiendo los antecedentes correspondientes. (1287 de 29/05/2014). A Ministerio del Deporte.


-
Diputado Espinoza don Fidel, Antecedentes relativos al proyecto denominado “Tratamiento de lodos residuales de las pisciculturas y evaluación de sus desempeño en suelos”, desarrollado por la Universidad Austral de Chile con recursos del Fondo de Innovación para la Competitividad del Gobierno Regional de Los Lagos. (1288 de 29/05/2014). A intendencias.


-
Diputada Álvarez doña Jenny, Antecedentes relativos a investigaciones y resultados de las fiscalizaciones mediciones y muestreos realizados por o para el Servicio Nacional de Pesca respecto de la existencia de contaminación en las costas interiores de la isla grande de Chiloé, precisando las sanciones aplicadas. (1289 de 29/05/2014). A director nacional de Sernapesca.


-
Diputada Rubilar doña Karla, Políticas públicas sectoriales anunciadas por S. E, la Presidenta de la República en relación con la inversión en infraestructura, al aumento de médicos especialistas en el sector público y a la accesibilidad de medicamentos para tratamiento de enfermedades complejas. (1290 de 29/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Squella, Diputado Macaya, Diputada Turres doña Marisol, Diputado 
Trisotti, Diputado Ward, Diputada Molina doña Andrea, Diputada Hoffmann doña María José, Diputado Kort,  Diputado Barros, Diputado Morales, Diputado Álvarez-Salamanca, Diputado Gutiérrez don Romilio, Diputado Urrutia, Diputado Ulloa, Diputado Van Rysselberghe, Diputado Norambuena, Diputado Hernández, Diputado Sandoval, Diputado Gahona, Diputado Urrutia, Diputado Coloma, Diputado De Mussy, Plan de mejoras al Transantiago, su financiamiento y el perfeccionamiento que se introducirá al sistema de transporte de pasajeros de las diversas regiones del país. (1291 de 29/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Squella, Diputado Macaya, Diputada Turres doña Marisol, Diputado Trisotti, Diputado Ward, Diputada Molina doña Andrea, Diputada Hoffmann doña María José, Diputado Kort, Diputado Barros, Diputado Morales, Diputado Álvarez-Salamanca, Diputado Gutiérrez don Romilio, Diputado Urrutia, Diputado Ulloa, Diputado Van Rysselberghe, Diputado Norambuena, Diputado Hernández, Diputado Sandoval, Diputado Gahona, Diputado Urrutia, Diputado Coloma, Diputado De Mussy, Plan de mejoras al Transantiago, su financiamiento  y el perfeccionamiento que se introducirá al sistema de transporte de pasajeros de las diversas regiones del país. (1292 de 29/05/2014). A Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.


-
Diputado Ward, Informe a esta Cámara sobre las interrogantes que plantea referidas al financiamiento del mayor déficit fiscal, la utilización de la Ley Reservada del Cobre y la no emisión de un bono soberano. (1293 de 29/05/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Melo, remita a esta Cámara todos los antecedentes técnicos que obren en su poder sobre la construcción en altura en la comuna de El Bosque. (1294 de 29/05/2014). A servicios.


-
Diputada Hernando doña Marcela, Antecedentes relativos a los proyectos observados de la Corporación Municipal de Desarrollo Social de Antofagasta sobre Implementación de sistemas de indicadores de gestión Padem CMDS, Gestión del desarrollo organizacional CMDS e implementación de competencias internas, Modelo de gestión de seguridad de diversas unidades educativas CMDS-Antofagasta 2012 y Certificación ambiental de las unidades educativas de la comuna de Antofagasta, emitiendo un pronunciamiento respecto del procedimiento para certificar su cierre. (1295 de 30/05/2014). A Contraloría General de la República.


-
Diputado Kast, Medidas adoptadas por su Secretaría de Estado respecto de la situación financiera que afecta a la Universidad de Arte y Ciencias Sociales, Arcis y si dentro de ellas se contempla la aplicación de la figura del Administrador Provisional. (1296 de 30/05/2014). A Ministerio de Educación.


-
Diputada Fernández doña Maya, Estado de la calle Antonio Bellet de la comuna de Providencia y los planes del municipio para su eventual reparación. (1297 de 30/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Kast, Diputado Bellolio, Antecedentes y estudios técnicos que avalan la Reforma Educacional y copia de la base datos de los establecimientos educacionales que reciben aporte estatal, con las menciones que se solicitan. (1298 de 30/05/2014). A Ministerio de Educación.


-
Diputado Gahona, Motivo de los atrasos en la entrega y puesta en marcha del proyecto de construcción de una cancha en la localidad de Lourdes de la comuna de Vicuña, precisando si existen cambios respecto de su diseño original. (1299 de 30/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Gahona, Estado de avance y los motivos del atraso en el proyecto de 33 conexiones de alcantarillado y agua potable en la localidad de Lourdes de la comuna de Vicuña. (1300de 30/05/2014). A municipalidades.


-
Diputado Gahona, Motivo de los atrasos en la construcción y puesta en servicio de la sede social de la Junta de Vecinos La Arboleda de la comuna de Vicuña. (1301 de 30/05/2014). A municipalidades.


-
Diputada Nogueira doña Claudia, Programas de mejoramiento urbano postulados y aprobados para las municipalidades de Recoleta e Independencia durante los años 2013 y 2014 y los financiados con recursos de la Subsecretaría de Desarrollo Regional y Administrativo en el mismo período. (1302de 30/05/2014). A Ministerio Secretaría General de la Presidencia.


-
Diputada Nogueira doña Claudia, Programas de mejoramiento urbano postulados y aprobados para las municipalidades de Recoleta e Independencia durante los años 2013 y 2014 y los financiados con recursos de la Subsecretaría de Desarrollo Regional y Administrativo en el mismo período. (1303de 30/05/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputada Nogueira doña Claudia, Programas de mejoramiento urbano postulados y aprobados para las municipalidades de Recoleta e Independencia durante los años 2013 y 2014 y los financiados con recursos de la Subsecretaría de Desarrollo Regional y Administrativo en el mismo período. (1304de 30/05/2014). A Ministerio Secretaría General de la Presidencia.


-
Diputada Sabat doña Marcela, Estado en que se encuentra la vereda del pasaje 9 de la Población Exequiel González Cortés de la comuna de Ñuñoa, disponiendo las medidas que permitan efectuar las reparaciones que requiera. (1305 de 30/05/2014). A municipalidades.


-
Diputada Sabat doña Marcela, Posibilidad de considerar las necesidades de la comuna de Ñuñoa en los programas de formación y capacitación laboral para mujeres y jóvenes en el período 2014-2018. (1306 de 30/05/2014). A Ministerio de Trabajo y Previsión Social.


-
Diputada Turres doña Marisol, Diputado Ward, Diputada Molina doña Andrea, Relación contractual del señor Sergio Teke Sandoval con el Ministerio de Salud, cargos que ha desempeñado y desempeña actualmente, sociedades de las que es dueño total o parcialmente y remuneración, remitiendo copia de la resolución de toma de razón de su contratación. (1307de 30/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputada Turres doña Marisol, Diputado Ward, Diputada Molina doña Andrea, Relación contractual del señor Sergio Teke Sandoval con el Ministerio de Salud, cargos que ha desempeñado y desempeña actualmente, sociedades de las que es dueño total o parcialmente y remuneración, remitiendo copia de la resolución de toma de razón de su contratación. (1308de 30/05/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Ward, Acciones realizadas por el señor Intendente de la Región de La Araucanía, que describe en la solicitud que se acompaña, adoptando las medidas que estime convenientes para otorgar una respuesta adecuada al requerimiento planteado. (1309 de 02/06/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputado Jaramillo, Posibilidad de disponer la habilitación de un retén móvil de Carabineros y la construcción de uno definitivo en la localidad de Nontuela de la comuna de Futrono. (1310 de 02/06/2014). A Ministerio de Interior.


-
Diputado Jaramillo, Estado en que se encuentra la construcción de viviendas de la Población Rehuén de la comuna de La Unión. (1311 de 02/06/2014). A Ministerio de Vivienda y Urbanismo.


-
Diputado Lavín, Medidas adoptadas en materia de control de la población canina callejera y acerca de la existencia de ordenanzas que regulen esta materia. (1312 de 02/06/2014). A municipalidades.


-
Diputado Lavín, Número y denominación de las organizaciones de ferias libres establecidas en las comunas de Cerrillos, Maipú y Estación Central, indicando la cantidad de socios de cada una de dichas organizaciones y la fecha de su establecimiento. (1313 de 02/06/2014). A servicios.


-
Diputado Lavín, Cronograma completo del proyecto ferroviario Melitrén, indicando las estaciones consideradas en las comunas de Estación Central, Cerrillos y Maipú. (1314 de 02/06/2014). A empresas del Estado.


-
Diputado Lavín, Funcionamiento del hospital El Carmen de la comuna de Maipú, especialmente sobre los reclamos, falencias, despidos y contratación de médicos especialistas a partir de 11 de marzo del presente año. (1315 de 02/06/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Lavín, Sistema de centros de larga estadía para adultos mayores en las comunas de Cerrillos, Maipú y Estación Central, especialmente respecto de sus principales falencias, evaluaciones y el número de personas acogidas en dichas instituciones. (1316 de 02/06/2014). A servicios.


-
Diputado Lavín, Funcionamiento del hospital El Carmen de la comuna de Maipú, especialmente sobre los reclamos, falencias, despidos y contratación de médicos especialistas a partir de 11 de marzo del presente año. (1317 de 02/06/2014). A Ministerio de Salud.


-
Diputado Torres, Construcción de viviendas realizada por el Servicio de Vivienda y Urbanización en los conjuntos habitacionales Faro I y II del sector Mirador de la comuna de San Antonio. (1318 de 02/06/2014). A Ministerio de Vivienda y Urbanismo.


-
Diputada Turres doña Marisol, Recursos que se pretenden obtener por cada uno de los impuestos que contempla la reforma tributaria, cada uno de los gastos que se financiarán con ellos y los informes técnicos y económicos que los justifican, indicando su proyección durante los próximos cuatro años. (1319de 02/06/2014). A Ministerio de Hacienda.


-
Diputado Ward, Acuerdos adoptados para suscribir contratos de derivados financieros con el objeto de proteger los flujos de caja respaldada con producción futura, durante los años 2005 y 2007 y cuyas pérdidas (o menores ingresos) se encuentran en las notas de los estados financieros correspondientes a los años 2006 a 2012. Asimismo, S. S. requiere información detallada de los acuerdos del Directorio sobre venta a futuro a la empresa Minmetals y las pérdidas incurridas y estimadas de esa operación, en este caso la individualización de los directores presentes en el acuerdo y de los que aprobaron la operación. (1320 de 03/06/2014). A empresas del Estado.


-
Diputado García don René Manuel, Contralor Regional de La Araucanía inicie una auditoría integral en la Corporación Nacional de Desarrollo Indígena, accediendo a la petición formulada por la Asociación Nacional de Funcionarios de la misma institución. (1321 de 03/06/2014). A Contraloría General de la República.


-
Diputado Bellolio, Posibilidad de incluir al alumno Francisco Javier Inostroza Llanca de la comuna de Paine en los beneficiarios de rebaja de intereses, por el préstamo adquirido para financiar su carrera de Licenciatura en Historia en la Universidad Andrés Bello. (1322 de 03/06/2014). a Subsecretaría de Educación.


-
Diputado Bellolio, Causas que motivaron la pérdida de la pensión básica solidaria de la señora Nélida Osses Peña de la comuna de Paine, arbitrando las medidas que correspondan a fin de reincorporarla dentro de los beneficiados. (1323 de 03/06/2014). A Subsecretaría de Previsión Social.

I. ASISTENCIA


-Asistieron los siguientes señores diputados: (113)

NOMBRE
(Partido*
Región
Distrito)

Aguiló Melo, Sergio
IND
VII
37

Álvarez Vera, Jenny
PS
X
58

Andrade Lara, Osvaldo
PS
RM
29

Arriagada Macaya, Claudio
DC
RM
25

Auth Stewart, Pepe
PPD
RM
20

Barros Montero, Ramón
UDI
VI
35

Becker Alvear, Germán
RN
IX
50

Bellolio Avaria, Jaime
UDI
RM
30

Berger Fett, Bernardo
RN
XIV
53

Boric Font, Gabriel
IND
XII
60

Browne Urrejola, Pedro
RN
RM
28

Campos Jara, Cristián
PPD
VIII
43

Cariola Oliva, Karol
PC
RM
19

Carmona Soto, Lautaro
PC
III
5

Carvajal Ambiado, Loreto
PPD
VIII
42

Castro González, Juan Luis
PS
VI
32

Ceroni Fuentes, Guillermo
PPD
VII
40

Chahin Valenzuela, Fuad
DC
IX
49

Cicardini Milla, Daniella
IND
III
5

Coloma Álamos, Juan Antonio
UDI
RM
31

Cornejo González, Aldo
DC
V
13

De Mussy Hiriart, Felipe
UDI
X
56

Edwards Silva, José Manuel
RN
IX
51

Espejo Yaksic, Sergio
DC
VI
35

Espinosa Monardes, Marcos
PRSD
II
3

Espinoza Sandoval, Fidel
PS
X
56

Farcas Guendelman, Daniel
PPD
RM
17

Farías Ponce, Ramón
PPD
RM
25

Fernández Allende, Maya
PS
RM
21

Fuentes Castillo, Iván
IND
XI
59

Fuenzalida Figueroa, Gonzalo
RN
XIV
54

Gahona Salazar, Sergio
UDI
IV
7

García García, René Manuel
RN
IX
52

Girardi Lavín, Cristina
PPD
RM
18

González Torres, Rodrigo
PPD
V
14

Gutiérrez Pino, Romilio
UDI
VII
39

Hasbún Selume, Gustavo
UDI
RM
26

Hernández Hernández, Javier
UDI
X
55

Hernando Pérez, Marcela
PRSD
II
4

Hoffmann Opazo, María José
UDI
V
15

Insunza Gregorio de las Heras, Jorge
PPD
IV
9

Jackson Drago, Giorgio
IND
RM
22

Jaramillo Becker, Enrique
PPD
XIV
54

Jarpa Wevar, Carlos
PRSD
VIII
41

Jiménez Fuentes, Tucapel
PPD
RM
27

Kast Rist, José Antonio
UDI
RM
24
Kort Garriga, Issa
UDI
VI
32

Lavín León, Joaquín
UDI
RM
20

Lemus Aracena, Luis
PS
IV
9

León Ramírez, Roberto
DC
VII
36

Letelier Norambuena, Felipe
PPD
VI
33

Lorenzini Basso, Pablo
DC
VII
38

Macaya Danús, Javier
UDI
VI
34

Martínez Labbé, Rosauro
RN
VIII
41

Melero Abaroa, Patricio
UDI
RM
16

Meza Moncada, Fernando
PRSD
IX
52

Mirosevic Verdugo, Vlado
Liberal de Chile
XV
1

Molina Oliva, Andrea
UDI
V
10

Monckeberg Bruner, Cristián
RN
RM
23

Monckeberg Díaz, Nicolás
RN
RM
18

Monsalve Benavides, Manuel
PS
VIII
46

Morales Muñoz, Celso
UDI
VII
36

Morano Cornejo, Juan Enrique
DC
XII
60

Nogueira Fernández, Claudia
UDI
RM
19

Norambuena Farías, Iván
UDI
VIII
46

Núñez Arancibia, Daniel
PC
IV
8

Núñez Lozano, Marco Antonio
PPD
V
11

Núñez Urrutia, Paulina
RN
II
4

Ojeda Uribe, Sergio
DC
X
55

Ortiz Novoa, José Miguel
DC
VIII
44

Pacheco Rivas, Clemira
PS
VIII
45

Pascal Allende, Denise
PS
RM
31

Paulsen Kehr, Diego
RN
IX
49

Pérez Arriagada, José
PRSD
VIII
47

Pérez Lahsen, Leopoldo
RN
RM
29

Pilowsky Greene, Jaime
DC
RM
24

Poblete Zapata, Roberto
IND.
VIII
47

Provoste Campillay, Yasna
DC
III
6

Rathgeb Schifferli, Jorge
RN
IX
48

Rincón González, Ricardo
DC
VI
33

Rivas Sánchez, Gaspar
RN
V
11

Robles Pantoja, Alberto
PRSD
III
6

Rocafull López, Luis
PS
XV
1

Rubilar Barahona, Karla
RN
RM
17

Sabag Villalobos, Jorge
DC
VIII
42

Sabat Fernández, Marcela
RN
RM
21

Saffirio Espinoza, René
DC
IX
50

Saldívar Auger, Raúl
PS
IV
7

Sandoval Plaza, David
UDI
XI
59

Santana Tirachini, Alejandro
RN
X
58

Schilling Rodríguez, Marcelo
PS
V
12

Sepúlveda Orbenes, Alejandra
IND
VI
34

Silber Romo, Gabriel
DC
RM
16

Silva Méndez, Ernesto
UDI
RM
23

Soto Ferrada, Leonardo
PS
RM
30

Squella Ovalle, Arturo
UDI
V
12

Tarud Daccarett, Jorge
PPD
VII
39

Teillier  del Valle, Guillermo
PC
RM
28

Torres Jeldes, Víctor
DC
V
15

Trisotti Martínez, Renzo
UDI
I
2

Tuma Zedán, Joaquín
PPD
IX
51

Turres Figueroa, Marisol
UDI
X
57

Ulloa Aguillón, Jorge
UDI
VIII
43

Urízar Muñoz, Christian
PS
V
10

Urrutia Bonilla, Ignacio
UDI
VII
40

Urrutia Soto, Osvaldo
UDI
V
14

Vallejo Dowling, Camila
PC
RM
26

Vallespín López, Patricio
DC
X
57

Van Rysselberghe Herrera, Enrique
UDI
VIII
44

Venegas Cárdenas, Mario
DC
IX
48

Verdugo Soto, Germán
RN
VII
37

Walker Prieto, Matías
DC
IV
8

Ward Edwards, Felipe
UDI
II
3

-Concurrieron, además, el ministro de Economía, Fomento y Turismo, señor Luis Felipe Céspedes Cifuentes; el ministro de Educación Pública, señor Nicolás Eyzaguirre Guzmán, y la ministra secretaria general de la Presidencia, señora Ximena Rincón González. 

-Se contó con la asistencia, también, de los senadores Carolina Goic Boroevic y Felipe Harboe Bascuñán.

-Concurrió, también, el subsecretario del Ministerio de Pesca, señor Raúl Súnico Galdámes.


-No estuvieron presentes por encontrarse:


-En misión oficial: Los diputados señores Pedro Álvarez-Salamanca Ramírez, Felipe Kast Sommerhoff y Daniel Melo Contreras.

-Con permiso constitucional: Los diputados señores Marcelo Chávez Velásquez, Iván Flores García y Hugo Gutiérrez Gálvez.-
II. APERTURA DE LA SESIÓN

-Se abrió la sesión a las 10.35 horas.

El señor CORNEJO (Presidente).- En el nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesión.

III. ACTAS

El señor CORNEJO (Presidente).- El acta de la sesión 21ª se declara aprobada.

El acta de la sesión 22ª queda a disposición de las señoras diputadas y de los señores diputados.

IV. CUENTA

El señor CORNEJO (Presidente).- El señor Prosecretario va a dar lectura a la Cuenta.

-El señor ROJAS (Prosecretario) da lectura a la Cuenta.
MINUTO DE SILENCIO

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Matías Walker.

El señor WALKER.- Señor Presidente, hoy se conmemoran 25 años de la matanza en la plaza de Tiananmen, China, que costó la vida a cientos o miles de estudiantes -nunca lo sabremos- que protestaban para pedir respeto por el valor universal de los derechos humanos y mayores libertades públicas y civiles en ese país.

Por lo tanto, solicito con mucho respeto guardar un minuto de silencio.

El señor CORNEJO (Presidente).- Así se procederá.

-Las señoras diputadas, los señores diputados, los funcionarios y los asistentes a las tribunas guardan, de pie, un minuto de silencio.

RÉPLICA A ALUSIÓN PERSONAL

El señor CORNEJO (Presidente).- El diputado señor Daniel Núñez ha solicitado hacer uso del derecho que le confiere el artículo 34 del Reglamento de la Corporación.

Tiene la palabra el diputado Daniel Núñez.

El señor NÚÑEZ (don Daniel).- Señor Presidente, el diputado José Antonio Kast se refirió a mí en la discusión de la sesión de ayer, respecto de la situación de la Universidad Arcis. Además, formuló una serie de acusaciones infundadas relativas al Partido Comunista, que he considerado imprescindible aclarar.

En primer lugar, quiero informar respecto del origen de dicha universidad.

Arcis surge en los años 80 como un espacio que sirvió de refugio a académicos, artistas e intelectuales expulsados de las universidades públicas por la dictadura militar, y permitió ejecutar un proyecto en un ámbito democrático, pluralista y, por supuesto, de desarrollo del pensamiento crítico. Los comunistas fuimos parte de ese proyecto y nos sentimos orgullosos de ello.

Durante los años 90, estuvimos ausentes de esa universidad. No obstante, por petición de la comunidad universitaria, funcionarios, estudiantes y académicos, reingresamos a la universidad en 2006, en conjunto con la Fundación Joel Marambio y con la Fundación Salvador, donde participaban destacados académicos, como Roberto Celedón y Jorge Arrate.

Trabajamos con responsabilidad para sacar adelante ese proyecto universitario, y lo logramos; conseguimos importantes recursos en Chile y en el extranjero que se invirtieron en su totalidad en la universidad; ordenamos la gestión y logramos su acreditación en los años 2010 y 2012.

En el contexto de las investigaciones sobre el lucro en las universidades, también se indagó a la Universidad Arcis. Se estableció que no había lucro de ningún tipo, como lo señalan el informe que se nos entregó hace algunas semanas en la Cámara de Diputados, la evaluación que realizó la propia Comisión Nacional de Acreditación y el informe que realizó el Ministerio de Educación -escuchen bien, señores parlamentarios de Derecha- cuando era ministro el señor Joaquín Lavín, quien, supongo, no actuó coludido con el Partido Comunista.

A fines de 2013, quienes estábamos en la corporación de la Universidad Arcis, al alero del Instituto de Ciencias Alejandro Lipschutz (ICAL), decidimos desvincularnos y entregar nuestra participación o nuestros asientos en la corporación a académicos de la propia universidad.

En este sentido, deseo aclarar, ya que fui aludido directamente por el diputado José Antonio Kast, que mi participación en Arcis fue como profesor de pregrado part time, como profesor de posgrado part time, como director de investigación y, en el último período, durante dos años, como secretario general, cargo que dejé en marzo de 2013. Finalmente, salí de la corporación en diciembre del mismo año.

Si bien la situación financiera de la Universidad Arcis nunca ha sido boyante, al momento de salir de la corporación se entregó un informe económico que daba cuenta de la estabilidad financiera de la universidad. La situación económica no boyante de Arcis responde a que carece del apoyo de grupos económicos o de bancos privados, pero cuenta con patrimonio propio y no tiene endeudamiento de largo plazo de ningún tipo.

En abril de 2014, al parecer por problemas de gestión interna, la universidad enfrentó una falta de liquidez que ha provocado los problemas que se han conocido.

Lo más grave es que las acusaciones del diputado José Antonio Kast son infundadas, irresponsables y no están respaldadas por pruebas. Es decir, se carece de pruebas que demuestren lo que supuestamente se robó el Partido Comunista de la Universidad Arcis.

Las únicas explicaciones que puedo encontrar a esas palabras son que el diputado José Antonio Kast es presa de un anticomunismo enfermizo y que no nos perdona que hayamos salvado en 2006 a una universidad que estaba en crisis, que estaba a punto de desaparecer y que hoy sigue siendo un aporte al desarrollo del país.

Aquí hay una lógica política perversa que busca enlodar y entrabar la reforma a la educación que hoy está levantando la Nueva Mayoría, en particular el proyecto que crea el administrador provisional. 

Reitero la necesidad de que la Cámara de Diputados apruebe el proyecto de ley mencionado, independiente de supuestos intereses que hoy intentan imputarnos, porque lo importante es que, en caso de que alguna universidad enfrente un conflicto o una situación grave de crisis, el Estado tenga facultades para que los estudiantes y los trabajadores no se vean perjudicados. Ese es el interés principal y por eso vamos a votar a favor el proyecto.

Estas acusaciones buscan, además, levantar una cortina de humo respecto de los escandalosos negociados que desarrolla el grupo Laureate, que sí ha robado y ha sacado millones de dólares de Chile hacia el extranjero, algo que, por supuesto, no se dice con la misma fuerza con que se ataca hoy a la Universidad Arcis.

Por último, quiero expresar a José Antonio Kast -lamento su ausencia en la Sala- que calumniar y difamar no es gratuito, ni siquiera para un diputado. Todos debemos responder por nuestras palabras, por lo cual solicitaré a la Comisión de Ética que lo cite, para que allí dé cuenta de sus dichos y presente las pruebas que avalan sus juicios. Y en caso de ser requerido por la justicia, ojalá también allí demuestre el mismo valor y no se escude en el fuero parlamentario.

He dicho.

-Aplausos.

PERMISO CONSTITUCIONAL

El señor CORNEJO (Presidente).- De conformidad con lo dispuesto en los artículos 60 de la Constitución Política de la República y 35 del Reglamento de la Corporación, el diputado señor Hugo Gutiérrez solicita autorización para ausentarse del país por un plazo superior a treinta días, a contar del 2 de junio de 2014, para dirigirse a China y a Estados Unidos de América.

¿Habría acuerdo?

Acordado.

CREACIÓN DE COMISIÓN ESPECIAL INVESTIGADORA

El señor CORNEJO (Presidente).- Si le parece a la Sala, se accederá a la petición de 51 señores diputados, quienes, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 52, N° 1), letra c), de la Constitución Política de la República y en el artículo 297 del Reglamento de la Corporación, solicitan la creación de una Comisión Especial Investigadora encargada de “abocarse a conocer los hechos relativos al conflicto que se habría producido entre el accionista mayoritario de las sociedades que controlan la empresa Soquimich y los accionistas minoritarios de las mismas, con ocasión de operaciones bursátiles realizadas por el primero en perjuicio de los segundos. Asimismo, deberá investigar el rol que les cupo a las autoridades del gobierno anterior en esta materia, particularmente lo relacionado con eventuales conflictos de intereses; analizar la normativa que establece las facultades fiscalizadoras de las superintendencias, y proponer medidas tendientes a fortalecer las regulaciones legales para transparentar el mercado de las transacciones bursátiles.”.

¿Habría acuerdo?

No hay acuerdo.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 47 votos; por la negativa, 15 votos. Hubo 5 abstenciones. 

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobada.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Farcas Guendelman Daniel; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Ojeda Uribe Sergio; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Poblete Zapata Roberto; Rincón González Ricardo; Rocafull López Luis; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Macaya Danús Javier; Monckeberg Díaz Nicolás; Paulsen Kehr Diego; Rathgeb Schifferli Jorge; Trisotti Martínez Renzo; Ulloa Aguillón Jorge; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
De Mussy Hiriart Felipe; Norambuena Farías Iván; Sandoval Plaza David; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

-o-

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Tucapel Jiménez.

El señor JIMÉNEZ.- Señor Presidente, en la sesión de la Comisión de Trabajo de ayer acordamos pedir que nos envíen el proyecto que figura en el punto N° 5 de la Cuenta, que establece un nuevo concepto de empresa, antes de que sea visto nuevamente en la Sala.

El señor CORNEJO (Presidente).- ¿Habría acuerdo para acceder a lo solicitado por el diputado Tucapel Jiménez?

No hay acuerdo.

INTEGRACIÓN DE COMISIÓN REVISORA DE CUENTAS

El señor CORNEJO (Presidente).- Si le parece a la Sala, la Comisión Revisora de Cuentas quedará integrada con los diputados señores René Manuel García, Hugo Gutiérrez, Enrique Jaramillo, Carlos Abel Jarpa, Vlado Mirosevic, José Miguel Ortiz, Christian Urízar y Patricio Melero.

¿Habría acuerdo?

Acordado.

INTEGRACIÓN DE COMISIÓN ESPECIAL DE CONTROL DE SISTEMAS DE
INTELIGENCIA DEL ESTADO

El señor CORNEJO (Presidente).- Si le parece a la Sala, la Comisión Especial de Control de Sistemas de Inteligencia del Estado quedará integrada con los diputados señores Guillermo Ceroni, Gonzalo Fuenzalida, Gustavo Hasbún, Luis Lemus, Daniel Núñez, René Saffirio y Jorge Ulloa.

¿Habría acuerdo?

Acordado.

SALUDO A PARTIDO COMUNISTA DE CHILE EN SU 102° ANIVERSARIO

El señor CORNEJO (Presidente).- En nombre de la Mesa de la Corporación, saludo, en la persona de cada uno de sus diputados y diputadas, al Partido Comunista de Chile en su 102° aniversario.

-Aplausos.

-o-

El señor CORNEJO (Presidente).- En nombre de la Mesa y de la Corporación, saludo al diputado Cristián Monckeberg por su reciente asunción como Presidente del Partido Renovación Nacional.

-Aplausos.

V. ORDEN DEL DÍA

CREACIÓN DE ADMINISTRADOR PROVISIONAL Y ADMINISTRADOR DE
CIERRE DE INSTITUCIONES DE EDUCACIÓN SUPERIOR, Y ESTABLECIMIENTO DE REGULACIONES EN MATERIA DE ADMINISTRACIÓN PROVISIONAL DE SOSTENEDORES EDUCACIONALES. (Primer trámite constitucional.
Boletín N°9333-04) [Continuación]

El señor CORNEJO (Presidente).- En el Orden del Día, corresponde continuar con la discusión del proyecto de ley, iniciado en mensaje, que crea el administrador provisional y administrador de cierre de instituciones de educación superior, y establece regulaciones en materia de administración provisional de sostenedores educacionales.

Antecedentes:

-La discusión de proyecto se inicio en la sesión 27ª de la presente legislatura, en 20 de mayo de 2014.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Matías Walker.

El señor WALKER.- Señor Presidente, la bancada de diputados de la Democracia Cristiana votará a favor el proyecto que crea la figura del administrador provisional y del administrador de cierre de instituciones de educación superior, tal como hemos liderado el cumplimiento de otros compromisos de campaña de la Presidenta de la República Michelle 
Bachelet.

Se trata de una materia que se analizó en la Comisión de Educación bajo la brillante presidencia y conducción del colega Mario Venegas, y que contó con el aporte de la diputada señora Yasna Provoste. Lo hacemos en la convicción de que el proyecto va en la línea correcta, porque resguarda la educación como un derecho, no como un bien de consumo.

En ese sentido, la iniciativa se hace cargo del drama sufrido por los estudiantes de la Universidad del Mar. Mantengo frescos en mi memoria los recuerdos de las reuniones que tuvimos en la sede de La Serena con estudiantes, profesores y funcionarios de esa universidad, cuando hace tres años quedaron sumidos en la incertidumbre respecto de la continuidad de sus carreras universitarias o de sus fuentes de empleo.

No se trata solo de intervenir o de confiscar establecimientos de educación superior, como algunos han hecho creer de manera casi caricaturesca, sino de resguardar la libertad de elección de los padres y de los estudiantes que escogieron un proyecto educativo y que se matricularon en un determinado establecimiento de educación superior. Además, se trata de asegurarles la continuidad de sus estudios en condiciones administrativas, financieras y de calidad adecuadas, para que concreten su proyecto educativo y lo lleven a término.

La figura del Consejo Nacional de Educación, que debe aprobar la resolución de designación del administrador provisional o del administrador de cierre de un establecimiento, da garantías plenas de autonomía, de que estas decisiones no serán discrecionales ni arbitrarias y de que tienen que estar fundadas en las causales establecidas en la ley.

Lo que el proyecto establece en último término es que el Estado no será neutral frente a lo que pase con las carreras universitarias ni será indiferente ante los problemas financieros, administrativos o académicos que afecten a los planteles universitarios.

Por supuesto, quienes somos abogados nos hemos preocupado de establecer en el trámite de la Comisión de Hacienda la necesidad de resguardar el principio de la interdicción de la arbitrariedad en las medidas que lleva a cabo la administración respecto del decreto del administrador provisional o del administrador de cierre.

Por eso, suscribí la indicación presentada por usted, señor Presidente, que establece la posibilidad de impugnar estas resoluciones ante los tribunales superiores de Justicia, en caso que la entidad afectada considere que ha habido arbitrariedad en el proceso. Espero que la indicación sea acogida y aprobada por la Corporación, porque así quedará suficientemente resguardada cualquier duda respecto de la arbitrariedad o de la falta de impugnabilidad que pueda tener un decreto de esta especie.

Mucho se ha discutido sobre si el Gobierno actuó correctamente o no al priorizar en el trámite legislativo el proyecto que crea el administrador provisional y el administrador de cierre, así como el que entró ayer a tramitación en la Comisión de Educación, que preside el diputado señor Mario Venegas, que pone fin al lucro, a la selección de los estudiantes y al financiamiento compartido en los establecimientos educacionales que reciban aportes del Estado.

Como jefe de la bancada democratacristiana, estimo que la Presidenta Michelle Bachelet y el ministro de Educación, Nicolás Eyzaguirre, han actuado correctamente al priorizar estos proyectos, puesto que, a menos de noventa días de iniciado su mandato, solo está cumpliendo con la idea matriz de su programa de Gobierno, apoyado por el 64 por ciento de los chilenos, cual es establecer la educación como un derecho y no como un bien de consumo.

Contrariamente a la caricatura que ha intentado instalar la UDI en los medios de comunicación al desinformar mediante panfletos a los padres de los estudiantes de establecimientos educacionales particulares subvencionados, con estos proyectos de ley estamos garantizando la verdadera libertad de elección. Por el contrario, el copago, la selección y el lucro son límites a la libertad de elección. En definitiva, lo que queremos garantizar es que el bolsillo de los padres y la discriminación que ejercen algunos establecimientos educacionales no sean una limitante para que los padres puedan ejercer una verdadera libertad de elección.

En la actualidad, cuando un establecimiento de educación superior cae en problemas de administración o de financiamiento, debido a que los recursos de los estudiantes o los excedentes generados por el proyecto educativo no son reinvertidos en infraestructura para mejorar la calidad del plantel, sino que se desvían a sociedades de inversión en el extranjero, como ocurrió en el caso de la Universidad del Mar, lo que se está haciendo es atentar contra una verdadera libertad de elección, que es lo que queremos garantizar en la Constitución y por medio de estos proyectos de ley.

Por lo tanto, como manifesté al principio, con mucho gusto anuncio que vamos a aprobar esta iniciativa, junto con la indicación que ha presentado el señor Presidente y que yo he suscrito con otros diputados de mi bancada, con lo que honraremos los compromisos que hemos asumido con la ciudadanía en materia de reforma educacional.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Marcelo Schilling.

El señor SCHILLING.- Señor Presidente, los socialistas vamos a aprobar el proyecto que crea las figuras del administrador provisional y del administrador de cierre de instituciones de educación superior, y establece regulaciones en materia de administración provisional de los sostenedores educacionales.

Señor Presidente, tengo la idea de que el camino ideal de la reforma educacional hubiese sido comenzar por los aspectos relacionados con la calidad; por ejemplo, disponer que el ideal de la reforma en cuanto a su objetivo es establecer una educación que forme buenas personas, buenos ciudadanos y, en consecuencia, que ponga el acento en los valores y en la sana convivencia de la sociedad, porque, a nuestro juicio, las matemáticas, el lenguaje y otras materias se deben abordar posteriormente. 

Junto con lo anterior, se debió haber hecho referencia a los medios, promover la formación de buenos profesores, los que deben ser bien remunerados. Para lograr este objetivo sería necesario el cumplimiento de ciertos requisitos para ingresar a la carrera de pedagogía, como que ningún postulante que haya obtenido menos de 600 puntos en la Prueba de Selección Universitaria pueda estudiar dicha carrera. Obviamente, habría que premiar, reitero, con una remuneración adecuada su desempeño profesional después de egresar de la universidad. Asimismo, habría que ofrecerles estabilidad, no solo para su seguridad laboral, sino también para que puedan establecer una relación de afecto y respeto con los educandos, lo que podría suplir la falta de afecto que puedan tener en sus hogares los niños más vulnerables, ya sea por la ausencia del padre, de la madre o de ambos, o por otras situaciones conflictivas. Así, en la escuela tendrían la figura del profesor que podría fortalecer sus relaciones emocionales y de afecto. 

También nos hubiera gustado establecer de entrada que la atención educacional debe ser personalizada, para lo cual sería necesario establecer por ley que en ninguna sala de clases podrá haber más de 35 alumnos, de modo que exista una relación personalizada entre estudiantes y profesores. Asimismo, podríamos haber establecido que el financiamiento debe estar orientado a la escuela y no a la demanda o voucher, como lo manifestó recientemente a través de los medios de comunicación nuestro colega Giorgio Jackson. Por último, podríamos haber establecido un programa de inversiones en infraestructura que no esté orientado solo a la adquisición de los establecimientos educacionales que sean abandonados por los actuales inversionistas, sino al desarrollo de mejores escuelas y salas de clases. 

Pero si hubiéramos partido con el dibujo de esta meta ideal, no nos habríamos dado cuenta de la realidad en que se desenvuelven la vida política nacional y la vida educacional. El problema es que estamos frente a instituciones con graves problemas, que viven una crisis de tal magnitud que se ha vuelto incalculable, lo que hace urgente la necesidad de contar con instrumentos que permitan reaccionar a tiempo, impidiendo que los estudiantes vuelvan a vivir, como ya ocurrió, situaciones similares a las derivadas de la crisis que afectó a la Universidad del Mar.

En definitiva, se trata de garantizar el derecho de los estudiantes a la educación, que está en peligro debido a la irresponsable administración de las instituciones de educación privadas.

Todo esto hace necesario aprobar con urgencia el proyecto que crea el administrador provisional. Asimismo, antes de llegar al dibujo final de la educación de calidad que todos queremos, sería pertinente poner fin al lucro, a la selección de los estudiantes y al copago, lo que significa sacar la espoleta a la bomba de tiempo de los intereses económicos de los inversionistas, lo que nos distrae de una discusión seria. Imagínense una discusión de la reforma educacional tratando de poner el énfasis en la calidad, cuando a cada rato se instalan como temas centrales los intereses económicos de los inversionistas y la forma en que serán resarcidos cuando salgan del sistema educacional y dejen de obtener rentabilidad por sus inversiones. Sería imposible realizarla. 

Por eso, es adecuado partir por indemnizar a quienes ven la educación como un negocio y, de ese modo, sacar ese obstáculo del camino de una discusión en serio sobre los problemas relacionados con la calidad de la educación. Solo liberando el debate de los intereses económicos en juego será posible hacer una discusión libre y auténticamente centrada en la calidad de la educación, sin las distorsiones que genera el dinero. 

Hoy, sin contar con lo que pone el fisco, las familias chilenas aportan 600 millones de dólares al año para el financiamiento de la educación de sus niños. Ese es el costo del llamado copago, aporte parental o aporte familiar al sistema de financiamiento compartido.

Pues bien, ¿qué se ha conseguido con esos 600 millones de dólares que aportan las familias al sistema particular subvencionado? Según un cuadro de doble entrada de la OCDE, en el cual se muestran los resultados de la prueba PISA de febrero, en el rincón superior derecho aparecen los alumnos a los cuales les fue bien, y en el rincón superior izquierdo, los alumnos a los cuales les fue mal. Ante la mirada atónita de los senadores José García Ruminot y Andrés Zaldívar, y de los diputados Issa Kort, Pablo Lorenzini y de quien habla, a pesar de los 600 millones de dólares que aportan las familias chilenas, comprobamos que, en lo que se refiere a la calidad de la educación, Chile no figura ni siquiera en el rincón inferior izquierdo; prácticamente está fuera del cuadro, debido a la mala calidad de nuestra educación, la que además es muy cara.

Si estuviéramos en un mundo perfecto e ideal, podríamos haber partido por el objetivo principal, cual es lograr una educación de calidad y definir en qué consiste, y después haber seguido con los medios, los recursos, las estrategias y la forma de conseguirlo. Pero, desgraciadamente, la dura realidad y la vida nos obligan a partir por las cuestiones más urgentes y que amenazan con convertirse en verdaderas tormentas para el derecho a la educación de un importante número de jóvenes chilenos.

Por esas razones, no solo por los méritos del proyecto, que cautela los intereses de todas las partes, y porque existe un problema de oportunidad que es necesario resolver, vamos a votar favorablemente el proyecto.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado Alberto Robles.

El señor ROBLES.- Señor Presidente, la sociedad chilena desarrolló en los últimos años un sistema de mercado para la educación, situación que jamás habíamos visto en la sociedad latinoamericana ni en el mundo, en donde el mercado se convierte en garante de la posibilidad de educarse que tienen las personas. 

Este sistema, creado entre cuatro paredes en la dictadura -se trata de una ley orgánica constitucional firmada a pocas horas de que el general Pinochet dejara el gobierno-, se ha mantenido durante todos estos años sin que podamos modificarlo. En este sistema, el mercado reina en distintas formas; incluso, haciendo caso omiso de lo que la misma ley plantea cuando señala que la educación superior no debe tener fines de lucro.

Hoy, a partir del voto ciudadano, estamos en condiciones de cambiar este sistema. Por eso la reforma educacional es tan relevante. El primero de esos proyectos de ley apunta a un aspecto obvio, cual es que el Estado debe hacerse cargo de defender el derecho de los jóvenes a estudiar cuando la casa de educación superior en la que cursan sus estudios no es capaz de cumplir el compromiso que adquirió con sus estudiantes.

En un sistema de mercado donde el lucro es el objetivo fundamental de muchos de sus actores, la experiencia de la Universidad del Mar ha demostrado que no es posible que el Estado deje desamparado a los jóvenes, hombres y mujeres, que depositaron su confianza en una institución educacional. El Estado debe procurar que esa situación no se produzca; pero como vimos en esta crisis, el Estado tenía muy pocas herramientas para defender los derechos de los jóvenes ante esas universidades privadas.

El proyecto en discusión establece las figuras del administrador provisional y del administrador de cierre de instituciones de educación superior, con el objeto de resguardar el derecho de los estudiantes a la educación y garantizar el adecuado uso de los recursos en las instituciones de educación superior.

Señor Presidente, podemos tener diferencias respecto de la forma de avanzar en la reforma educacional; pero, en relación con el proyecto, no debiéramos tener diferencias en cuanto a que el Estado debe resguardar el derecho a la educación. Cuando una universidad entra en una crisis financiera, educacional o administrativa, el Estado debe contar con las herramientas que le permitan resguardar los derechos de los estudiantes. Esa herramienta es la que entrega el proyecto de ley, por lo que requiere ser aprobado.

Es por ello que los radicales, porque somos consecuentes con nuestra visión en la sociedad, porque sabemos que para avanzar y desarrollarse se requiere de una mejor calidad de educación, y porque estamos contestes de que este rol fundamental le corresponde al Estado y no al mercado, aprobaremos el proyecto de ley, porque la educación debe ser garantizada por el Estado.

A lo largo de la historia de Chile, hemos visto universidades privadas sin fines de lucro y con vocación pública. Tenemos el caso de dos grandes instituciones como son la Universidad Católica y la Universidad de Concepción; una, de la vertiente eclesiástica, y la otra, de la vertiente laica. Esto demuestra que hay universidades que tienen esa función pública, a pesar de su carácter privado. Sin embargo, con el advenimiento de la LOCE y de los cambios introducidos durante la dictadura, muchas instituciones privadas se incorporaron al sistema educacional universitario, algunas de ellas solo con el objetivo de lucrar.

Por ello, me parece imprescindible aprobar el proyecto, porque el Estado requiere de herramientas que permitan regular la educación superior, sobre todo cuando se avecinan nuevas crisis en el futuro próximo, en especial de instituciones que vienen a Chile solo para hacer negocios y lucrar.

Por todo lo expuesto, anuncio el voto favorable de la bancada del Partido Radical.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Germán Becker.

El señor BECKER.- Señor Presidente, pensaba solo referirme a que el proyecto es muy importante y que hay que aprobarlo cuanto antes, pero algunas aseveraciones de algunos colegas me obligan a hacer algunos comentarios.

Todos queremos un sistema educacional de calidad, pero aún queda mucho por hacer en el país. No obstante, el proyecto del Gobierno que pone fin al lucro, a la selección y al copago no mejora la calidad de la educación. Por eso estamos tratando de mejorarlo, pues, de lo contrario, nos veremos obligados a votarlo en contra.

A pesar de todas las críticas que se le hacen al sistema educacional chileno, es el de mayor calidad en Latinoamérica. Así lo establecen las pruebas PISA, Timss y otras destinadas a medir la calidad de la educación.

Si se compara nuestro sistema con el de países que invierten igual cantidad de recursos, podemos comprobar que el de Chile ha obtenido el mejor rendimiento en cuanto a calidad. Obviamente, que si nos comparamos con países de la OCDE, como Finlandia, Noruega y Suecia, que en educación invierten cuatro veces más que Chile, la calidad de nuestro sistema aparece debilitada; sin embargo, si nos comparamos con países que invierten lo mismo, como dije, obtenemos muy buenos resultados.

En cuanto al proyecto en discusión, la experiencia de la Universidad del Mar dejó al descubierto una serie de falencias de regulación en la educación superior. Fuimos testigos del prolongado sufrimiento de 18.000 estudiantes y de sus familias, así como también de los trabajadores de la universidad, debido a la ausencia de regulación en este ámbito.

El proyecto otorga al Ministerio de Educación la facultad de intervenir universidades, ya que en la actualidad solo puede hacer dos cosas: primero, mirar hacia el lado, hacerse el leso y no preocuparse de lo que está pasando en una universidad, que fue lo que hizo la Concertación en 2006 y 2007, cuando ya se conocía la situación que estaba viviendo la Universidad del Mar, porque el jefe de la División de Educación Superior de ese entonces había advertido que esa universidad tenía serios problemas.

Reitero, la Concertación prefirió mirar hacia el lado, no hacer nada y dejar a miles de estudiantes padeciendo la mala gestión de esa universidad.

Segundo, hacer lo mismo que hizo el ministro Beyer, quien optó por la otra alternativa, que era la única que le quedaba: cerrar la Universidad del Mar. El proceso fue traumático y muy complejo. Ojalá que nunca más se repita.

Por eso, el Gobierno nos propone un proyecto de ley que permite contar con un paso intermedio; es decir, cuando se detecte una situación compleja en una universidad, el ministerio podrá, antes de tomar la decisión de cierre, intervenirla mediante la designación de un administrador provisional o de cierre. Lamentablemente, una figura como esta se puede prestar para abusos.

Frente a la iniciativa en discusión, varios diputados de Oposición le hicimos ver al Ejecutivo lo siguiente:

En primer lugar, que en cuanto se cree la Superintendencia de Educación Superior, asuma las facultades que se otorgan al Ministerio de Educación, porque consideramos que es el organismo que debiera tener esas facultades.

En segundo lugar, para que el interventor no se transforme en un administrador permanente, se pidió que se establecieran plazos y condiciones claras para la administración provisional.

En tercer lugar, se requirió la participación de organismos autónomos y no politizados, como el Consejo Nacional de Educación, en la designación y remoción del administrador provisional, a fin de tratar de evitar la politización de la intervención de las instituciones de educación superior.

Durante la discusión del proyecto en comisión, varios expositores hicieron ver que exis-
tían problemas de constitucionalidad en las facultades que se otorgan al administrador provisional, por el hecho de disponer de bienes y propiedades de terceros, y por afectar la autonomía universitaria. Ante esta situación, se solicitó la corrección de las normas correspondientes.

Por último -en esto quiero ser muy enfático-, hicimos presente al Gobierno la inconveniencia de modificar las normas que regulan al administrador provisional del nivel escolar.

El tema no requería la urgencia que se le ha dado a la tramitación del proyecto. No fueron escuchados actores de colegios y de escuelas en esta discusión.

El administrador provisional siempre se pensó para las universidades, ya que surgió con motivo del problema de la Universidad del Mar, por lo que nadie lo propuso para la educación escolar. En verdad, esto es algo nuevo, por lo que estimamos necesario debatir más al respecto. Sin embargo, no fue muy clara la respuesta del ministro.

El Gobierno reaccionó positivamente solo respecto de algunas inquietudes planteadas por los diputados opositores. Luego de reuniones entre los equipos técnicos, aceptó introducir las indicaciones solicitadas por algunos parlamentarios. Lamentablemente, no resolvió dos temas de gran relevancia.

En primer lugar, el proyecto mantiene causales amplias para intervenir instituciones de educación superior; pasa por encima de las actuales causales de revocación de reconocimiento oficial que establece la Ley General de Educación, que son evaluadas por el Consejo Nacional de Educación.

La figura del interventor es excepcionalísima, por lo que en los casos en que proceda, debe ser determinada con claridad y no permitir que ello dependa de la voluntad política de la autoridad de turno.

Las causales amplias que se mantuvieron en el proyecto dan pie para pensar que aquí no solo se busca una herramienta para solucionar problemas críticos, sino un instrumento de acción política contra las universidades o instituciones de educación superior.

Es imprescindible establecer claramente en qué casos cabe la intervención. De esa manera, todos votaríamos a favor ese artículo; en caso contrario, nos veremos obligados a rechazarlo en la votación en particular.

En segundo lugar, insisto en la inconveniencia de las modificaciones que se realizan a las causales y plazos aplicables al administrador provisional del nivel escolar. Por ejemplo, se mantiene la eliminación del plazo restrictivo que existe para la intervención de colegios. Es decir, a diferencia de lo que estamos aprobando para las universidades o institutos profesionales, el interventor de los colegios se podrá renovar una y otra vez, mientras sea necesario en opinión del ministerio.

Pareciera existir aquí la intención de incluir una materia totalmente diferente al ámbito universitario -como ya lo dije, fue lo que motivó el proyecto-, sin una discusión a fondo y con efectos graves para las escuelas particulares subvencionadas y municipales. No se entiende por qué hay que permitir que el administrador provisional de una escuela pueda mantenerse de manera permanente a cargo un colegio, salvo que la intención sea intervenirlo de un modo definitivo y no temporal.

Esta preocupación se acrecienta cuando conocemos el proyecto que ingresó el Ejecutivo la semana pasada, mediante el cual pone fin al lucro, a la selección y al financiamiento compartido. Los artículos transitorios disponen que los sostenedores deben decidir si siguen o no con su colegio subvencionado.

¿Cuán libre será esa decisión si el ministro, por su sola voluntad o ante interrupciones parciales del servicio educacional, podrá intervenir el colegio y no permitir su cierre o su transformación en particular pagado?

Pareciera que cuando se introdujo esta norma en el proyecto, estaba claro que venía otra iniciativa a continuación que cambiaría completamente el contexto de esta discusión.

Además, con el diputado Germán Verdugo creemos que hay una contradicción entre el artículo 19, inciso quinto, y el artículo 22, ya que el primero dice: “La resolución que decrete la revocación del reconocimiento oficial de conformidad al inciso primero de los artículos 64, 74 o 81 del decreto con fuerza de ley N° 2, deberá consignar el plazo para proceder al cierre definitivo de la institución de educación superior.”. Esto lo hace el ministerio. En cambio, el artículo 22 establece que el administrador determinará los plazos y procedimientos para concretar el cierre. Luego, deberíamos analizar esta contradicción.

Por último, la bancada de Renovación Nacional apoyará el proyecto en la votación general. Sin embargo, en la votación particular de la iniciativa votará en contra de todo lo que se refiere al administrador escolar, porque nunca se pensó trabajar ese tema en el proyecto en discusión.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Mario Venegas.

El señor VENEGAS.- Señor Presidente, resulta preocupante la ausencia de diputados en la Sala.

El señor NORAMBUENA.- ¡Están en las comisiones!

El señor VENEGAS.- Espero que no sea una sospechosa coincidencia cuando corresponde la votación de un proyecto de ley de una gran importancia, si centramos el debate en la defensa de los y de las estudiantes de cualquier nivel del sistema, en particular de sus familias, que hacen enormes esfuerzos para educar a sus hijos.

Para nadie es desconocido que la educación superior en Chile, que es parte importante de la preocupación de la iniciativa, es proporcionalmente una de las más caras del mundo.

A través de informes que hemos puesto a disposición de la Sala, estamos en conocimiento de que nuestro sistema de educación superior pasa por problemas gravísimos, que se deben enfrentar. Además, tal como se señaló en las conclusiones de la Comisión Investigadora, un marco de absoluta desregulación terminó afectando los intereses y los sueños de cientos de miles de estudiantes y de sus familias. Esos jóvenes, aparte de no obtener el objetivo deseado, cual es un título profesional o de técnico profesional que les permita incorporarse con éxito a la vida laboral y mejorar sus condiciones de vida, quedan endeudados y en una situación de precariedad absoluta.

He escuchado argumentos que no resisten un análisis serio, pronunciados por personas a quienes respeto, que normalmente consideraba muy razonables a la hora de estudiar las iniciativas en su mérito. Por ejemplo, decir, como lo hizo mi distinguido colega Becker, que en el Gobierno y en el ministerio, en particular, no hubo voluntad para considerar algunas de las observaciones que se formularon, es no haber participado en el debate de la Comisión de Educación.

Al respecto, yo, que tengo el honor de presidirla, puedo dar fe de que el Ejecutivo y el Ministerio de Educación se abrieron a la posibilidad de modificar las normas del proyecto en relación con los temas sensibles, como los que tenían que ver con la inconstitucionalidad o los que, desde la perspectiva respetable de destacados abogados, podrían haber generado cuestiones de legalidad en los procedimientos, como fue el caso puntual del artículo 12. 

Entonces, señalar que no existió el propósito de perfeccionar la figura del administrador provisional, que ya existe en nuestro ordenamiento jurídico, es no ver la realidad. ¿Sabe por qué, estimado señor Presidente, y, por su intermedio, a mis colegas? Porque somos testigos de que muchos dueños o sostenedores de colegios particulares subvencionados de distintos puntos del país los venden a inmobiliarias que les ofrecen un buen precio para construir edificios en esos terrenos, para lo cual simplemente cierran la actividad, sin preocuparse de la realidad de esos estudiantes y de sus familias, situaciones sobre las que no tengo que decir nada, ya que basta con ver las noticias. Esto ha ocurrido en las comunas de Providencia, Las Condes, Vitacura y también en otras a lo largo y ancho de Chile. Incluso, muchos señores alcaldes que tienen la responsabilidad de administrar establecimientos educacionales, los cierran o los fusionan con otros, para lo cual entregan razones más o menos fundadas de que se trata de una fórmula para realizar una mejor gestión. Pero nadie puede dudar de que el cierre de un establecimiento educacional, más aún si es municipal, tiene un fuerte impacto social sobre la familia.

¿Qué dice el proyecto en relación con esta materia? Simplemente, perfecciona un sistema para cerrar un establecimiento educacional cuando existen razones fundadas, para lo que previamente debe existir un proceso en la secretaría regional ministerial, la que tendrá que dar la autorización para el cierre del establecimiento educacional, ya que, por lo demás, es el organismo que autoriza la apertura de un nuevo establecimiento educacional. Es decir, hay estándares y exigencias. 

¿No les parece importante cautelar el derecho que tienen los niños a educarse y que su proceso educativo no se interrumpa por una decisión arbitraria, ya sea de un sostenedor particular subvencionado o de un alcalde, que por muy bien inspirado que esté, provoca un impacto importante en los educandos?

Tampoco me parece razonable hacer alusiones a lo que aconteció con la Universidad del Mar, lo que fue un verdadero drama. El señor ministro de Educación lo ha explicado hasta la saciedad, pero parece que hay sordera cognitiva. No quieren entender ni comprender razón alguna, y construyen argumentos que no resisten ningún análisis, con el objeto de no decir con claridad lo que hay detrás, cual es que no quieren cambiar el modelo que se instaló a partir de los años 80, que muestra evidentes síntomas de que ha fracasado. ¿Cómo no ver que nuestra educación tiene un problema? ¿Y cómo cambian el discurso? 

Insisto, cuando éramos gobierno durante la anterior administración de la Presidenta Bachelet, desde las bancadas de enfrente, que en ese momento también eran de Oposición, decían que la educación chilena, sus resultados y su gestión eran de lo peor. Sin embargo, don Germán Becker nos informa hoy que la educación chilena es una de las mejores de Latinoamérica. Es cierto, lo sé; pero eso también ocurría hace cincuenta años. Hoy, Chile se planteó el desafío de compararse con estándares más altos, es decir, con los de los países de la OCDE que tienen un PIB o un ingreso per capita similares, como Polonia, República Checa, Grecia y otros, respecto de los cuales estamos muy por debajo en cualquier medición. A eso debemos agregar la segregación brutal que tiene nuestro sistema. ¡Ojo!, la segregación no es solo territorial: si uno compara vis a vis la segregación territorial versus la segregación escolar, esta última está muy por encima de la territorial. Por lo tanto, los argumentos no resisten ningún tipo de análisis.

Voy a analizar otro tema más importante.

La sociedad chilena ha señalado consistentemente en el último tiempo que su principal preocupación tiene que ver con la calidad de la educación; cómo no, si allí está empeñado el futuro de nuestros hijos y de nuestros nietos. Recuerdo que mi abuelo y mi padre, que no tenían mucha educación formal, pero sí sentido común, siempre comprendieron que la educación era la principal herencia que podían dejar a sus hijos, y nos decían: “Estudien porque, como no tenemos riquezas, lo único que les podemos dejar es una buena educación”. Lo mismo sucede con la inmensa mayoría de los chilenos. 

Entonces, cuando un establecimiento educacional enfrenta una crisis financiera, educacional o administrativa por razones no atribuibles al Estado, al Mineduc ni a este Poder del Estado, sino debido a la deficiente gestión de un sostenedor, no entiendo qué razón existe para que el Estado no intervenga a tiempo, a través de estas figuras del interventor provisional o del interventor de cierre, para evitar daños mayores. 

El ministro Eyzaguirre señalaba que la actual legislación solo permite absolver o cerrar el establecimiento educacional en crisis. Nosotros queremos crear una posición intermedia, que es actuar. ¿Cuál es el principio o el bien jurídico que se defiende? Que los estudiantes puedan continuar con su proceso educativo hasta titularse.

Entonces, resulta raro, a lo menos, que algunos se opongan a la creación de esos recursos, que solo tienen por objeto asegurar la continuidad de los estudios de los niños y de los jóvenes de nuestro país. 

Curiosamente, nunca he escuchado a nadie oponerse a la figura del interventor en el caso de las quiebras comerciales, quien resguarda el interés de los acreedores y de los trabajadores. Lo que se nos propone hoy es solo la mínima expresión de la forma en que el Estado debe asumir su propia responsabilidad, es decir, resguardar las entidades a las cuales el propio Estado les ha asignado la tarea educativa, con el fin de que estas no perjudiquen a nadie, a gente que no tiene arte ni parte.

Digámoslo de una vez -con esto termino-: estoy con nuestra Presidenta Bachelet, porque creemos que la educación es un derecho social; no estoy con quienes que estaban con el Presidente Piñera, que creían que la educación es un bien de consumo que se transa en el mercado. 

Por eso, creo indispensable aprobar el proyecto sin mezquindades, sin egoísmos y sin defender intereses corporativos, sino el interés superior de los jóvenes, de los niños de nuestro país, que es lo que debiera importarnos a todos a la hora de legislar.

He dicho.

-Aplausos.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra la diputada señora Loreto Carvajal.

La señora CARVAJAL (doña Loreto).- Señor Presidente, como se ha dicho en estos días respecto de la situación de la educación en Chile, no cabe duda de que el Estado debe hacer algo. La ciudadanía nos reclama y los movimientos sociales y estudiantiles lo han dicho. Tenemos que hacernos cargo de ese mandato.

Sin duda, es un hecho indesmentible que las instituciones de educación superior con una deficitaria gestión institucional, académica y financiera, siguen persistiendo. De hecho, existen hoy instituciones en proceso de investigación.

Frente a este hecho, tenemos que preguntarnos cómo resguardamos el derecho a la educación de los y de las estudiantes que pudiesen verse afectados por esta situación. 

Debemos entregar una solución a este aspecto de suma importancia, puesto que se trata del futuro de Chile y de nuestros estudiantes, lo que no tiene que ver solo con un estudiante que entra a la universidad, sino que con una familia que está detrás, que ha hecho una inversión, que ha puesto dinero para que sus hijos puedan estudiar, sobre todo si nos referimos a la educación que se imparte lejos del lugar de residencia.

Por lo tanto, esto involucra a la economía familiar y, por cierto, también a las competencias que van a tener los futuros profesionales que tendrá nuestro país. 

Por ello, es necesario y urgente que se cree hoy lo que estamos analizando en el Congreso Nacional, es decir, las figuras del administrador provisional y del administrador de cierre de instituciones de educación superior, a quienes se les confieren, por cierto, las facultades necesarias para permitir el adecuado resguardo de los involucrados, principalmente de los estudiantes de esas casas de estudio. 

Por otra parte, frente a la medida de revocación de reconocimiento oficial de una institución de educación superior, se regulan sus alcances y consecuencias, de manera de establecer medidas concretas para el resguardo de los intereses y derechos de los estudiantes, y garantizar su continuidad de estudios y su titulación oportuna en la institución afectada por la medida o en otro establecimiento que se determine.

Con esta figura se incorpora en el proyecto una disposición que sanciona penalmente a quienes, una vez nombrado el administrador provisional o el administrador de cierre, conti-
núen ejerciendo las funciones directivas o desvíen los bienes de la institución de educación superior. Con ello se busca proteger la fe pública depositada en dicho administrador.

La iniciativa también se hace cargo de la necesidad de fortalecer al administrador provisional en el nivel parvulario, básico y medio. 

Asimismo, se modifica la ley N° 20.529, con el fin de extender en ciertos casos la duración del nombramiento del administrador provisional y establecer nuevas causales para su procedencia, otorgando a dicho administrador la facultad de coordinar la reubicación de los alumnos en caso, por ejemplo, del cierre de una escuela.

En definitiva, si nos preguntamos si algún movimiento comunal va a ser capaz de remover a un alcalde que no haya tenido una buena gestión en materia de educación municipal, la respuesta es que, evidentemente, no tenemos ninguna forma de hacerlo, puesto que en una elección municipal a ninguno de los electores le importan los niveles de educación, la fiscalización, ni los currículos académicos que tengan los alumnos en las escuelas o los liceos, o, por cierto en las universidades, cuando se trata de una comuna más grande.

Por eso, es necesario y urgente que el Estado adopte estas medidas. Sería ingenuo pensar que con eso también se modificarán los resultados o el sistema educacional en Chile, pero es un aporte del cual hay que hacerse cargo. Espero que los colegas adhieran al proyecto, puesto que, sin duda, dota al Ministerio de Educación de mayores facultades para enfrentar el debido resguardo, protección y fiscalización de la educación y, por supuesto, para garantizar la continuidad en los estudios de quienes tienen el propósito, las competencias y las facultades para -como se dice en el campo- llegar a ser alguien en la vida.

Por lo tanto, anuncio mi voto favorable a la iniciativa y espero que el Congreso Nacional la despache prontamente.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Edwards.

El señor EDWARDS.- Señor Presidente, generalmente, durante los primeros cien días, los gobiernos realizan lo que consideran más importante para ellos, como es la agenda que le propusieron a la población durante su campaña y lo que buenamente pretenden realizar. En ese sentido, uno de los focos de este Gobierno es la reforma educacional. Pero, poco a poco, hemos ido conociendo de qué se trata o a qué se referían con dicha reforma. 

Hace unas semanas, se propuso el gran proyecto que elimina el lucro, interviene los procesos de admisión de los colegios y termina con el financiamiento compartido, iniciativa que sigue a la que hoy estamos discutiendo, que crea la figura del interventor o administrador provisional y administrador de cierre.

Tras analizar el contenido de las iniciativas enviadas, podemos ver que en ninguna parte se habla del mejoramiento de la educación pública, del fortalecimiento de la educación en general ni menos de la menospreciada educación particular subvencionada. En los proyectos que estamos analizando no hay ni una coma sobre lo que ocurre en las aulas entre profesores y estudiantes, no hay compromisos para aumentar los recursos de las subvenciones a los colegios; no se habla de capacitación para los profesores, de cómo empoderar a los directores, de cómo mejorar los colegios municipales, de cómo entregar incentivos a los colegios para que obtengan mejores resultados, de nada que incluya las mallas curriculares. Nada de nada. Con ello se colige que la prioridad de este Gobierno no es mejorar la calidad de la educación, sino ver de qué manera se elaboran proyectos de ley que terminen con un resultado conocido, cual es comprar los colegios para que estos sean del Estado, y si eso no les gusta, sean intervenidos. De modo que vemos en los diarios cómo el ministro de Educación negocia, de una forma muy poco sutil, el precio de los colegios particulares subvencionados.

Además, se establecen obligaciones de RUT a los colegios, los pagos que se le harán a los sostenedores si cierran los colegios, si se transforman en corporaciones sin fines de lucro; pero no se habla de calidad. Lo más importante para este Gobierno son estos proyectos de ley, que nos presentó a discusión en los primeros cien días de su administración.

La guinda de la torta es la creación del interventor en las universidades, pero lo que más me preocupa es la intervención de los colegios. En el fondo, se garantiza que respecto de todos los establecimientos que no quieran hacer lo que diga el Estado, existirá una herramienta de salida, cual es la intervención, la que, según la ley en tramitación, ni siquiera tiene un límite de tiempo y supuestamente debe ser por algo que se le impute al sostenedor. Eso puede ser muy fácil: los estudiantes pueden organizar la toma de un establecimiento y luego culpar al sostenedor de cualquier supuesto compromiso incumplido, ante lo cual, a través del proyecto se faculta al Estado para que pueda intervenirlo. O sea, es una especie de golpe letal a los colegios particulares subvencionados. 

Eso cierra el círculo y deja en claro por qué pensamos distinto de los diputados de la Nueva Mayoría: porque detrás de estas iniciativas se pretende ahogar hasta extinguir a los colegios particulares subvencionados y, con ello, la libertad de enseñanza.

Como he señalado, con esta iniciativa se permite intervenir los colegios sin límite de tiempo. A mi juicio, además de una expropiación evidente y una estatización, eso afecta claramente a todos los padres y apoderados que han elegido esos establecimientos para sus hijos. La cláusula a que me refiero señala: “Cuando el sostenedor interrumpa por causa imputable a él, parcial o definitivamente, la prestación del servicio educacional, sin cumplir con los requisitos y formalidades establecidos en la normativa educacional, afectando gravemente el derecho a la educación de los y las estudiantes.”. O sea, puede ser algo imputable a él, que perfectamente puede ser consecuencia de una toma o de actuar bajo presión. 

Eso genera una incertidumbre muy grande, no solo para el sostenedor, sino también para los padres y apoderados, porque será difícil que, en esas circunstancias, otras personas quieran abrir colegios. 

En el caso de las universidades, si después se quiere cerrar el establecimiento, el Estado podrá intervenirlo y pasará a ser sujeto de presión y costará mucho llegar a acuerdos, suscribir contratos, etcétera, para hacer una buena labor en términos académicos. 

Por ello, respecto de las universidades, después de analizar lo ocurrido con la Universidad del Mar, la Arcis y otras, yo estaría dispuesto a crear la figura de un interventor intermedio, no solo de cierre, como existe actualmente. En verdad, la futura ley no establece solo la figura del interventor, sino también la posibilidad de intervenir cuando se quiera. Asimismo, la normativa tampoco consagra alguna herramienta para prevenir la ocurrencia de esas situaciones. Las causales de intervención son tan amplias y ambiguas que si al final del día un rector no hace caso al ministro, probablemente se le encontrará algo para intervenir la universidad.

Entendemos que existen casos en los cuales, con criterio, se podría utilizar esta figura; pero si el criterio que prima es la llamada reforma educacional, difícilmente muchos de nosotros tendremos la confianza para aprobar algo de esa manera.

Analizando la reforma, primero se permite al Mineduc iniciar una investigación preliminar, aduciendo criterios no objetivos y redactados de manera ambigua, como decir que la universidad es inviable académicamente. Pero, ¿qué significa ser inviable administrativa o académicamente? ¿Significará no cumplir con sus compromisos? ¿Qué significa ser inviable financieramente? ¿Dónde está la definición? Son medidas demasiado subjetivas que, de cualquier manera y con una interpretación amplia, permitirán intervenir una universidad en la cual no es necesario hacerlo, por lo menos según el criterio de otras personas.

Algo parecido ocurre después de la investigación inicial con la figura del interventor, al establecer que se procederá a nombrar a un administrador provisional: “a) Cuando con fundamentos en antecedentes graves se encuentre en riesgo el cumplimiento de los compromisos académicos asumidos por la institución de educación superior con sus estudiantes y/o su viabilidad administrativa o financiera a causa de no contar con los recursos docentes, educativos, económicos, financieros y/o físicos necesarios y adecuados para ofrecer el o los grados académicos y el o los títulos profesionales o técnicos que pretenda otorgar.”. 

Nuevamente estamos en presencia de una definición amplia y ambigua que claramente no nos da confianza. Por ejemplo, ¿qué significa no contar con los recursos docentes? ¿Dónde están esas definiciones? Sin duda, estas causales son amplísimas y vagas, y permiten la intervención por parte del Mineduc de manera absolutamente discrecional. 

Por lo tanto, como esto último atenta contra la autonomía universitaria, quiero hacer reserva de constitucionalidad sobre el punto.

Posteriormente, se señala que el interventor deberá crear un plan de administración provisional, que deberá ser aprobado por el Ministerio de Educación. O sea, el Mineduc deberá hacer una investigación inicial. Luego, en concordancia con el Consejo Nacional de Educación, se nombra un interventor, el cual no hará lo que considere mejor, sino que deberá solicitar a dicho ministerio que apruebe el plan. Por lo tanto, ese funcionario deberá tener algún vínculo con el Mineduc. 

Después, para terminar, se aplica una cláusula residual que señala que el interventor, sin perjuicio de las facultades descritas, podrá adoptar cualquier medida necesaria para garantizar el cabal cumplimiento de las obligaciones que le impone su mandato. O sea, este interventor, con el plan de administración provisional ya aprobado por el Mineduc, amén del poder absoluto que tendrá para hacer lo que quiera con la universidad intervenida, podrá, si considera que hay inviabilidad para subsanar los problemas que ellos adujeron que tenía la casa de estudios, adoptar las medidas para su cierre a través del administrador de cierre. 

A mi juicio, la medida de intervención no corresponde; la encuentro demasiado amplia. No estoy dispuesto, con este tipo de cláusulas, a permitir que se intervenga la libertad de enseñanza en Chile.

En resumen, el Mineduc nombra a un señor, al que le pide que elabore un plan de administración provisional. Una vez que el Mineduc aprueba este plan, le damos poder total al interventor, incluso para cerrar, a su criterio, la institución intervenida, pudiendo trasladar a los estudiantes a una universidad estatal, para continuar con el proceso de estatización. Aquí no hay consulta, todo se hace con un funcionario.

Señor Presidente, no estoy dispuesto a facultar al Ministerio de Educación para que adopte medidas como la intervención, menos cuando estamos ante una reforma educacional que va a presionar fuertemente a los colegios particulares subvencionados. 

Por lo tanto, votaré en contra el proyecto. 

He dicho. 

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Guillermo Ceroni.

El señor CERONI.- Señor Presidente, para uno, que lleva tantos años en el Congreso Nacional, es muy satisfactorio participar de momentos tan importantes como este y apoyar a un gobierno que -estoy seguro- llevará a cabo las profundas transformaciones que la ciudadanía requiere y por las cuales hemos luchado tanto, sobre todo quienes tenemos algunos años.

Muchos hemos estado involucrados en la actividad política desde muy jóvenes. Mientras escuchaba las intervenciones de mis colegas, vinieron a mi memoria líderes de los años 60, como Miguel Ángel Solar, con quienes nos tomamos varias universidades a fin de lograr el cogobierno en aquellas universidades donde los rectores eran impuestos por las autoridades, como en la Pontificia Universidad Católica, donde eran impuestas por el Vaticano. Logramos avances positivos. También recordaba en aquellos tiempos cuando escribíamos en los muros frases como “seamos realistas, pidamos lo imposible”; o cuando nos tomamos la Catedral y colgamos lienzos, junto con muchos de los que hoy aquí no están, en los que se leía: “Por una Iglesia junto al pueblo y su lucha”; o cuando escribíamos en las calles de Santiago: “El Mercurio miente”. Eran luchas por lo que hoy este Gobierno está representando. Muchos de los que estamos aquí lo hacemos solo porque queremos que la Presidenta Michelle Bachelet lleve a cabo las transformaciones profundas por las cuales hemos luchado durante tanto tiempo. Aspiramos a que esos sueños finalmente se hagan realidad y así lograr una sociedad más justa y más equitativa.

Pero para eso son fundamentales los cambios en educación, y los apoyaremos para que se concreten en la forma que la gente quiere. 

El proyecto en debate está inserto en la reforma de la educación chilena. Nadie dice que esta iniciativa es la solución, pero no hay duda de que es parte de lo que todos queremos lograr, como terminar con el lucro, el copago y la selección, de manera de alcanzar un sistema educativo que asegure educación pública gratuita, inclusiva y de calidad.

Muchos en la Derecha no quieren proyectos como este, porque -según ellos- tocan la libertad de enseñanza. Yo creo que no les gustan porque estamos dando un golpe al lucro, estamos terminando con el negocio de la educación para volver a tener una educación que permita a toda la gente capacitarse, ya que es la única forma de lograr que nuestro país dé un salto importante hacia un desarrollo con mayor equidad. Reitero, pienso que detrás de las argumentaciones en contra se esconde la defensa de los intereses en el negocio de la educación. 

Señor Presidente, está claro que el proyecto no se hace cargo de los temas principales que abordará la reforma educacional, pero sí se plantea ante un tema particular, toda vez que crea la figura del administrador provisional y el administrador de cierre, a los cuales les otorga las facultades necesarias para el adecuado resguardo del derecho a la educación de los estudiantes que pudieren verse afectados por una deficitaria gestión educacional. Con todo, el proyecto no inhibe la fiscalización de las instituciones de educación superior. Nada impide que en el futuro tengamos una Superintendencia de Educación Superior, con competencias más claras y recursos necesarios para cumplir la función que le corresponde, en especial, fiscalizar el uso de los recursos públicos. 

Por lo demás, la figura del administrador provisional no es una innovación en nuestra legislación, toda vez que existen los administradores para las isapres, para las AFP, para los servicios sanitarios, etcétera. 

Pero hay más: el proyecto respeta absolutamente el debido proceso y establece todo un procedimiento administrativo, en el que se notifica al interesado, se abren procesos de descargo y de términos probatorios, amén de contemplar causales de inhabilidad y posibilidades de impugnar al administrador. O sea, es un proceso que está inserto en el marco jurídico adecuado. 

Algunos sostienen en sus intervenciones que se estarían afectando los derechos de propiedad constituidos por contratos que se han celebrado. Eso no es efectivo, porque nuestra legislación posibilita -así lo estableció el Tribunal Constitucional- que los contratos puedan ser alterados cuando afectan derechos que son mucho más importantes que los que ellos mismos generan. Para el Tribunal Constitucional, la doctrina de la intangibilidad de los contratos no tiene carácter absoluto. Así lo ha determinado en varios fallos. Por supuesto que esto no significa que los contratos puedan ser modificados con argumentos baladíes. Por eso, se establecen exigencias bien claras para modificarlos. 

Son muchos los aspectos legales que se consideran. Es el caso de la acción pauliana o revocatoria, mecanismo de defensa de los acreedores, mediante el cual estos pueden solicitar la revocación de los actos realizados por el deudor en su perjuicio.

Señor Presidente, entre los proyectos sobre educación que han ingresado y los que están por ingresar, que esperamos con ansias, este es relevante, porque nos va a permitir solucionar problemas bastante graves como los que se suscitaron en la Universidad del Mar. 

Las reformas que nos plantea la Presidenta Bachelet al régimen tributario y al sistema educacional, amén del fortalecimiento de la salud pública y una nueva Constitución, son cambios que la ciudadanía añora. La ciudadanía requiere sentir que el Estado está más atento a sus necesidades y que responde a sus requerimientos. Para la ciudadanía es demasiado importante una educación pública de calidad y sin lucro, pero además inclusiva, que brinde a todos y a todas oportunidades para surgir en la vida. Por eso, apasiona todo esto que estamos tratando en el Congreso Nacional.

Señor Presidente, estoy cierto de que en la medida en que vayamos aprobando estos proyectos de ley también iremos prestigiando la política, y la ciudadanía nuevamente empezará a creer en nosotros.

Por eso, voy a aprobar proyectos como este, que van en una buena dirección.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Roberto Poblete.

El señor POBLETE.- Señor Presidente, este proyecto es el primero de un grupo de iniciativas legales con las cuales se hace frente a la que, quizá, es la más ambiciosa reforma estructural en educación que se ha intentando en Chile en los últimos cincuenta años, como ha dicho nuestra Presidenta.

El Chile construido por la dictadura realizó reformas profundas, que trajeron consigo las isapres, las AFP, el nuevo Código del Trabajo, la privatización de la educación superior, que redundó en su precarización; la baja de remuneraciones más importante que los profesores han tenido en su historia, la degradación de la educación escolar pública, básica y media, relegándola al olvido permanente, amén de muchas otras. 

Hoy, treinta y cinco años después, comenzamos a dar vuelta esa página triste de nuestra historia, que tantas brechas sociales ha abierto, que tanto tejido social ha descompuesto y que tanta desigualdad ha producido.

Este proyecto, que busca crear las figuras del administrador provisional y del administrador de cierre de instituciones de educación superior, supone un avance sustantivo en la idea que acuñara el movimiento estudiantil del año 2011: educación gratuita y de calidad. 

El mensaje apunta a la calidad, que es aquel ingrediente indispensable con el que se construye conocimiento y con el cual se genera innovación en las ciencias, en las artes y en la cultura. Un proyecto educativo que aspira a formar licenciados, magísteres y doctores es, en sí mismo, una intervención en lo público. Que se haga desde los capitales privados, con lógica empresarial y con la búsqueda de la maximización de beneficios para los dueños del proyecto, es otro tema. Pero su incidencia en lo público es evidente, pues ¿quién paga los platos rotos de la generación y formación frágil e insuficiente de algunos proyectos educativos de educación superior que existen hoy en nuestro país? Obviamente, el país, la sociedad en su conjunto, porque se construyen apariencias que no dan cuenta de una formación de calidad, y las consecuencias las sufren las familias chilenas, individualmente consideradas, pues pagan a los bancos chilenos la educación más cara del mundo, con las tasas de interés más altas que existen. Hoy sabemos bien que ese interés, que media entre el 2 por ciento y el 6 por ciento, lo tuvo que asumir el Estado.

Finalmente, un proyecto educativo que se supone que encubre lucro, ganancias indebidas y una crónica inviabilidad financiera, pedagógica e institucional, debe ser intervenido. Es ahí donde llegamos a la raíz del problema. Vimos cómo se caían a pedazos universidades privadas, dejando a familias endeudadas y a decenas de miles de alumnos en una miseria educativa inédita en los anales de la historia de la educación chilena.

El modelo de la desregulación, de la libertad de enseñanza con lucro y ganancias ilegítimas empezó a ser destruido y avasallado por la realidad. Los estudiantes y la sociedad en su conjunto vienen a decir “no más”.

El mensaje, por primera vez en décadas, contempla en su artículo 3° la posibilidad de que se instaure un período de investigación preliminar con el cual se inquiere por parte del Ministerio a la autoridad de la institución superior para que aporte información cuando se detecten hechos que afecten seriamente la viabilidad administrativa y/o financiera de una institución de educación superior; o el incumplimiento de los compromisos académicos asumidos por aquella, o que puedan significar infracciones a sus estatutos o escritura social, según corresponda, o a las normas que las regulan. Hasta ahora, esa función fiscalizadora, que faltaba enormemente en Chile, nos muestra con evidencia la necesidad de la regulación en estas materias de orden público, tan importantes para las personas y, sobre todo, para la fe pública.

Luego del procedimiento de inicio del período de investigación preliminar, el Ministerio de Educación dicta una resolución de término para nombrar, cuando proceda, un administrador provisional o un administrador de cierre de la institución de educación superior respectiva, según corresponda.

Vemos cómo las facultades del administrador provisional, que contempla el proyecto de ley, son claves para distinguir el bien del mal en esta materia. Este administrador podrá asumir con plenos poderes el gobierno y la administración de la institución de educación superior, pero, por sobre todo, podrá ejercer toda acción destinada a garantizar el interés público asociado a la continuidad de los estudios de las estudiantes y de los estudiantes, además de asumir funciones propias de las autoridades académicas; otorgar los títulos y grados que correspondan en nombre de la institución de educación superior que administra y realizar las certificaciones que fueren necesarias en caso de ausencia del respectivo ministro de fe.

Es decir, ambos administradores jerarquizan y hacen carne el postulado de la educación gratuita y de calidad, sobre todo de calidad.

No hay institución educacional ni mercado de la educación sin el Estado; no hay educación sin regulación, y no hay creación de falsas esperanzas con una autoridad que vele por la fe pública y los bolsillos de los chilenos que han querido un futuro mejor para sus hijos.

Señor Presidente, votaré a favor este proyecto.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el ministro de Educación, señor 
Nicolás Eyzaguirre. 

El señor EYZAGUIRRE (ministro de Educación).- Señor Presidente, el proyecto en debate no figuraba en el programa de la Presidenta Bachelet, sino que surge de los problemas que me fueron representados por la ministra de Educación saliente, en relación con la situación por la que atravesaba un conjunto de universidades.

Nosotros hemos estado totalmente abiertos -así ha sido reconocido, y lo agradezco- a recoger indicaciones, a tratar de lograr consensos, porque este es un tema nacional y no ideológico. Sin embargo, sigo escuchando importantes desconfianzas y falta de propósitos comunes en esta materia. 

Con cuestiones objetivas podemos lidiar, pero contra presunciones o temores atávicos es difícil consensuar.

El artículo 64 del decreto con fuerza de ley N° 2, de Educación, faculta al Ministerio de Educación para cerrar una universidad sin expresión de causa y solo con la aprobación del Consejo Nacional de Educación. Lo que pretende el proyecto es establecer una medida intermedia. Como resultado de lo que se discutió en la Comisión de Educación, en primer lugar se restringen -no se amplían- las facultades que el citado artículo 64 entrega al Ministerio de Educación, toda vez que establece claramente que la intervención solo podrá materializarse si por causas administrativas o económicas estuviere en serio peligro la continuidad del derecho de los estudiantes a conseguir su carrera. 

En segundo lugar, a petición de la Oposición, en el Consejo Nacional de Educación se elevaron los quorum para proceder a la intervención, en relación con los que actualmente se requieren para proceder al cierre. Si no hay voluntad para hacer aún más claro el debido proceso, incluso para una intervención relativamente menor, no sé francamente qué hemos estado conversando.

Señor Presidente, por su intermedio deseo expresar a quienes se sienten inclinados a rechazar el proceso que esto no es indicio de desconfianza hacia el sector privado. Ustedes pueden tener razón en que siempre se desconfiará más del sector público. Esto se debe a una situación de hecho, que nosotros no quisimos, por la que están atravesando numerosas universidades y respecto de la cual hay que darles una solución a los estudiantes. 

Por lo mismo, tratemos de superar los temores atávicos y recordemos lo que hace un tiempo dijo José Antonio Guzmán, quien no pertenece precisamente a nuestra coalición política: que la mejor forma de defender la libertad de enseñanza y la libertad de empresa consiste en ser suficientemente claros y duros cuando hay atropellos y abusos a esas libertades. Si no somos capaces de ponernos de acuerdo en ponerle coto a ello, después no lamentemos si los movimientos sociales simplemente piden arrasar con cualquier vestigio de iniciativa privada en la educación.

Estamos tratando de normar para mantener reglas del juego que permitan la libertad de educación. Si nos hacemos eco de temores atávicos no fundados en este proyecto, no vamos a caminar todos hacia adelante. 

Gracias. 

He dicho.

-Aplausos.

El señor CORNEJO (Presidente).- Cerrado el debate.

Corresponde votar en general el proyecto de ley que crea el administrador provisional y administrador de cierre de instituciones de educación superior, y establece regulaciones en materia de administración provisional de sostenedores educacionales, con excepción de los artículos 19, 20, 21, 26 y 29, número 1), por tratar materias propias de ley orgánica constitucional.

Antes de proceder a la votación, debo informar a la Sala que el diputado señor José Antonio Kast ha solicitado a la Mesa un pronunciamiento acerca de la calificación de las normas del proyecto de ley mencionado. Al respecto, hemos entregado oportunamente al señor diputado la posición de la Mesa sobre el particular, la que se encuentra a disposición de las señoras diputadas y de los señores diputados en sus respectivos pupitres electrónicos.

La señora PACHECO (doña Clemira).- Señor Presidente, pido la palabra.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra su señoría.

La señora PACHECO (doña Clemira).- Señor Presidente, siempre he votado a favor de la educación pública, en especial, debido a mi profesión de profesora. Tengo familiares que son sostenedores de establecimientos de educación particular subvencionada y he votado en contra de los “supuestos” intereses de mi familia. Hoy, votaré a favor del proyecto, pero antes de ello quiero escuchar el pronunciamiento de la Mesa respecto de este tema. 

El año pasado, a raíz de un programa de televisión, quien habla y otros colegas fuimos involucrados en una situación poco grata, a raíz de lo cual enviamos una carta a la Mesa de la Cámara de Diputados, en junio de 2013, para solicitar su pronunciamiento. Este año hemos vuelto a reiterarla. Al respecto, se me ha comunicado verbalmente que no hay conflicto de intereses, lo que por supuesto es así. 

Pido que la Mesa ponga su pronunciamiento por escrito para que después ningún medio de comunicación haga uso y abuso de malas interpretaciones o dé un uso político con mala intención a nuestra forma de votar.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Sobre el particular, no hay ninguna norma de carácter constitucional, legal ni reglamentaria que impida a la señora diputada ejercer su derecho a voto.

Hay reiterados fallos de la Comisión de Ética de esta Corporación que señalan exactamente lo que acabo de indicar. La Comisión de Ética siempre se pronuncia ex post de la votación y a requerimiento de parte.

Dado que la señora diputada ha solicitado un pronunciamiento, pediremos a la Comisión de Ética que se refiera al particular.

El señor MONCKEBERG (don Nicolás).- Señor Presidente, pido la palabra.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra su señoría.

El señor MONCKEBERG (don Nicolás).- Señor Presidente, quiero hacer una consulta a la Mesa para que no se produzca ninguna discusión con posterioridad a la votación.

Pido aclarar qué diputados se encuentran con permiso constitucional. Evidentemente, aquel entra en vigencia desde el momento en que los diputados se ausentan del país. Queremos descartar que el otorgamiento de permiso constitucional de un diputado que aún está presente en el país y en la Sala haga bajar indebidamente el quorum de determinadas votaciones. Para no tener problemas en la contabilidad, quiero que la Mesa señale qué diputados se encuentran con permiso constitucional vigente y qué quorum se requiere en esta votación.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Señor diputado, desde siempre el permiso constitucional comienza desde el momento en que la Sala lo otorga, independientemente de que el diputado se encuentre dentro del país o fuera de él. Los permisos constitucionales son otorgados por la Sala.

Como señalé hace un momento, corresponde votar en general el proyecto de ley que crea el administrador provisional y administrador de cierre de instituciones de educación superior, y establece regulaciones en materia de administración provisional de sostenedores educacionales, con excepción de los artículos 19, 20, 21, 26 y 29, número 1), por tratar materias propias de ley orgánica constitucional.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 84 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 24 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Martínez Labbé Rosauro; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Bellolio Avaria Jaime; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Gahona Salazar Sergio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Ward Edwards Felipe.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar en general los artículos 19, 20, 21, 26 y 29, número 1), para cuya aprobación se requiere el voto favorable de 67 señoras diputadas y señores diputados.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 81 votos; por la negativa, 1 voto. Hubo 27 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobados.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monckeberg Bruner Cristián; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votó por la negativa el diputado señor Edwards Silva José Manuel.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Bellolio Avaria Jaime; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Gahona Salazar Sergio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar en particular el proyecto, con la salvedad de los artículos 3°, 4°, 5°, literal a) del artículo 8°, 9°, inciso primero del artículo 10, 11, 14, 19, 22, 23, 24 y 29, números 2), 3), 4) y 5), y artículos primero y segundo transitorios, cuya votación separada ha sido solicitada, y los artículos 19, 20, 21, 26 y 29, número 1), por tratarse de materias propias de ley orgánica constitucional.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 107 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 3 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Coloma Alamos Juan Antonio; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Squella Ovalle Arturo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Hoffmann Opazo María José; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 3°, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 68 votos; por la negativa, 36 votos. Hubo 5 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Bellolio Avaria Jaime; De Mussy Hiriart Felipe; Gahona Salazar Sergio; Gutiérrez Pino Romilio; Sandoval Plaza David.
El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 4°, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 106 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 3 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Coloma Alamos Juan Antonio; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Squella Ovalle Arturo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Hoffmann Opazo María José; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 5°, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 104 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 5 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Squella Ovalle Arturo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Coloma Alamos Juan Antonio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 8°, literal a), cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 66 votos; por la negativa, 41 votos. Hubo 3 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Browne Urrejola Pedro; Rubilar Barahona Karla; Sandoval Plaza David.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 9°, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 100 votos; por la negativa, 2 votos. Hubo 7 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Edwards Silva José Manuel; Ulloa Aguillón Jorge.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Coloma Alamos Juan Antonio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Núñez Urrutia Paulina; Squella Ovalle Arturo; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el inciso primero del artículo 10, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 102 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 8 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Edwards Silva José Manuel; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- El señor Secretario dará lectura a una indicación nueva para incorporar un artículo 10 bis. Está publicada en sus respectivos pupitres.

El señor LANDEROS (Secretario).- Indicación de los diputados señores Cornejo, Pilowsky, Gutiérrez, don Romilio; González, Torres, Walker, Ward, Espejo, Bellolio, Saffirio, Monckeberg, don Cristián; Carmona, Venegas y Becker, y de las diputadas señoras María José Hoffmann y Yasna Provoste es del siguiente tenor:

“Incorpórase el siguiente artículo 10 bis nuevo:

Artículo 10 bis.- Sin perjuicio de lo establecido en el artículo anterior, los afectados que estimen que la resolución del Ministerio de Educación que designa un administrador provisional no se ajusta a la normativa educacional, podrán reclamar ante la Corte de Apelaciones correspondiente, dentro de un plazo de quince días, contado desde la notificación de la resolución que se impugna, para que se la deje sin efecto.

La Corte deberá pronunciarse en cuenta sobre la admisibilidad del recurso.

Admitido el recurso, la Corte de Apelaciones dará traslado de este al Ministerio de Educación, notificándolo por oficio, y este dispondrá del plazo de quince días, contado desde que se notifique el recurso interpuesto, para evacuar el informe respectivo.

Evacuado el traslado por el Ministerio, o vencido el plazo de que dispone para emitir su informe, la Corte ordenará traer los autos en relación y la causa se agregará extraordinariamente a la tabla de la audiencia más próxima, previo sorteo de la sala.

La Corte dictará sentencia dentro del término de quince días.”.

La indicación requiere de la anuencia unánime de la Sala para ser votada. 

El señor CORNEJO (Presidente).- ¿Habría acuerdo para votar la indicación?

El señor ANDRADE.- No hay acuerdo.

El señor CORNEJO (Presidente).- No hay acuerdo.

Tiene la palabra el diputado señor René Saffirio.

El señor SAFFIRIO.- Señor Presidente, estamos ante un problema, el cual tiene que ver con lo siguiente.

No existen resoluciones de autoridad administrativa que no puedan ser susceptibles de ser recurridas. Así las cosas, estamos frente a un problema de constitucionalidad.

Por eso, llamo la atención de mis distinguidos colegas para que no pongamos en riesgo la entrada en vigencia de este proyecto por un tema que podemos salvar fácilmente con la creación de este recurso. De ese modo daremos la expedición necesaria para resolver el problema de buena manera.

El señor CORNEJO (Presidente).- ¿Habría acuerdo para votar la indicación?

-Hablan varios señores diputados a la vez.

El señor CORNEJO (Presidente).- No hay acuerdo.

Corresponde votar el artículo 11, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 66 votos; por la negativa, 28 votos. Hubo 15 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Martínez Labbé Rosauro; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Bellolio Avaria Jaime; De Mussy Hiriart Felipe; Gahona Salazar Sergio; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Sandoval Plaza David; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 14, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 67 votos; por la negativa, 39 votos. Hubo 1 abstención.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb 
Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle 
Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Votó por la negativa el diputado señor Sandoval Plaza David.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 19, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor Germán Verdugo. Para su aprobación se requiere el voto afirmativo de 67 señoras diputadas y señores diputados.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 88 votos; por la negativa, 15 votos. Hubo 6 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Bellolio Avaria Jaime; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Gahona Salazar Sergio; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Hoffmann Opazo María José; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Squella Ovalle Arturo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Martínez Labbé Rosauro; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Verdugo Soto Germán.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Hasbún Selume Gustavo; Macaya Danús Javier; Norambuena Farías Iván; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar los artículos 20 y 21, para cuya aprobación se requiere el voto afirmativo de 67 señoras diputadas y señores diputados.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 102 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 7 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobados.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Ulloa Aguillón Jorge; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 22, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor Germán Verdugo.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 105 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 4 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb 
Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Squella Ovalle Arturo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Coloma Alamos Juan Antonio; Hoffmann Opazo María José; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 23, cuya votación separada fue solicitada por los diputados señores José Antonio Kast y Germán Verdugo.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 97 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 8 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; De Mussy Hiriart Felipe; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Farcas Guendelman Daniel; Fa-
rías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Edwards Silva José Manuel; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 24, cuya votación separada fue solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 65 votos; por la negativa, 41 votos. No hubo abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez 
Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde votar el artículo 26, para cuya aprobación se requiere el voto afirmativo de 67 señoras diputadas y señores diputados.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 100 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 8 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- En votación el número 1) del artículo 29, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast. Para su aprobación se requiere el voto favorable de 67 señoras diputadas y señores diputados.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 66 votos; por la negativa, 40 votos. Hubo 3 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Rechazado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Browne Urrejola Pedro; Hernández Hernández Javier; Rubilar Barahona Karla.

El señor CORNEJO (Presidente).- En votación los números 2), 3), 4) y 5) del artículo 29, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 65 votos; por la negativa, 38 votos. Hubo 4 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobados.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Boric Font Gabriel; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Monsalve Benavides Manuel; Morano Cornejo Juan Enrique; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Walker Prieto Matías.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Coloma Alamos Juan Antonio; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Urrutia Soto Osvaldo; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Browne Urrejola Pedro; Hernández Hernández Javier; Rubilar Barahona Karla; Sandoval Plaza David.

El señor CORNEJO (Presidente).- En votación el artículo primero transitorio, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado señor José Antonio Kast.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 99 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 8 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Becker Alvear Germán; Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Edwards Silva José Manuel; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; García García René Manuel; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Núñez Urrutia Paulina; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb 
Schifferli Jorge; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Sabat Fernández Marcela; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Santana Tirachini Alejandro; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Hasbún Selume Gustavo; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- En votación el artículo segundo transitorio, cuya votación separada ha sido solicitada por el diputado José Antonio Kast.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 91 votos; por la negativa, 12 votos. Hubo 6 abstenciones.

El señor CORNEJO (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Aguiló Melo Sergio; Álvarez Vera Jenny; Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Bellolio Avaria Jaime; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Cariola Oliva Karol; Carmona Soto Lautaro; Carvajal Ambiado Loreto; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; De Mussy Hiriart Felipe; Espejo Yaksic Sergio; Espinosa Monardes Marcos; Espinoza Sandoval Fidel; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Gahona Salazar Sergio; Girardi Lavín Cristina; González Torres Rodrigo; Gutiérrez Pino Romilio; Hasbún Selume Gustavo; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Lemus Aracena Luis; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Molina Oliva Andrea; Monsalve Benavides Manuel; Morales Muñoz Celso; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Núñez Arancibia Daniel; Núñez Lozano Marco Antonio; Ojeda Uribe Sergio; Ortiz Novoa José Miguel; Pacheco Rivas Clemira; Pascal Allende Denise; Pérez Arriagada José; Pérez Lahsen Leopoldo; Pilowsky Greene Jaime; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rincón González Ricardo; Rivas Sánchez Gaspar; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Sabag Villalobos Jorge; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Schilling Rodríguez Marcelo; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Tarud Daccarett Jorge; Teillier Del Valle Guillermo; Torres Jeldes Víctor; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Urízar Muñoz Christian; Urrutia Soto Osvaldo; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Venegas Cárdenas Mario; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.

-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Becker Alvear Germán; Berger Fett Bernardo; Edwards Silva José Manuel; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; García García René Manuel; Monckeberg Bruner Cristián; Monckeberg Díaz Nicolás; Núñez Urrutia Paulina; Paulsen Kehr Diego; Rathgeb Schifferli Jorge; Sabat Fernández Marcela; Santana Tirachini Alejandro.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Barros Montero Ramón; Coloma Alamos Juan Antonio; Hoffmann Opazo María José; Squella Ovalle Arturo; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

El señor CORNEJO (Presidente).- Despachado el proyecto.

EXCEPCIÓN PARA PESCA ARTESANAL DE JUREL CON LÍNEA DE MANO Y
MODIFICACIÓN DE REGULACIÓN PARA ESTABLECIMIENTO DE AMPLIACIÓN DE RÉGIMEN DE ÁREAS DE MANEJO Y EXPLOTACIÓN DE RECURSOS
BENTÓNICOS (Primer trámite constitucional. Boletín N° 9097-21)

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde tratar el proyecto de ley, en primer trámite constitucional, originado en mensaje, que establece excepción para la pesca artesanal con línea de mano de la especie jurel y que modifica regulación para establecimiento y ampliación de régimen de áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos.

Diputados informantes de las comisiones de Pesca, Acuicultura e Intereses Marítimos, y de Hacienda son los señores Cristián Campos y Javier Macaya, respectivamente.

Antecedentes:

-Mensaje, sesión 73ª de la legislatura 361ª,  en 11 de septiembre de 2013. Documentos de la Cuenta N° 1. 

-Informe de la Comisión de Pesca, Acuicultura e Intereses Marítimos, sesión  80ª de la legislatura 361ª, en 8 de octubre de 2013. Documentos de la Cuenta N° 5.

-Informe de la Comisión de Hacienda, sesión 28ª de la presente legislatura, en 3 de junio de 2014. Documentos de la Cuenta N° 17.

El señor CORNEJO (Presidente).- Informo a la Sala que, en reemplazo del diputado señor Campos, rendirá el informe de la Comisión de Pesca el diputado señor Jorge Ulloa. 

Tiene la palabra su señoría.

El señor ULLOA (de pie).- Señor Presidente, en nombre de la Comisión de Pesca, Acuicultura e Intereses Marítimos, paso a informar sobre el proyecto de ley, en primer trámite constitucional y primero reglamentario, que establece excepción para la pesca artesanal con línea de mano de la especie jurel y modifica regulación para establecimiento de ampliación de régimen de áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos.

El propósito de la presente iniciativa es adecuar disposiciones tanto de la Ley General de Pesca y Acuicultura como de la ley Nº 20.657, que modifica a la anterior, para eximir a la pesca artesanal de jurel con línea de mano de la cuota anual de captura e incorporar las solicitudes de establecimiento y ampliación de áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos presentadas hasta el 9 de agosto de 2013, respectivamente. 

Asimismo, se efectúa un conjunto de adecuaciones y correcciones derivadas de la entrada en vigencia de la Ley Larga de Pesca y de la Ley de Descarte.

Dicho objetivo se concreta mediante dos artículos que modifican respectivamente las citadas disposiciones legales.

El artículo 1º modifica la Ley General de Pesca y Acuicultura. En su número 1) agrega un párrafo final en la letra c) del artículo 3º con el propósito de permitir nuevamente que el desarrollo de la actividad de la pesca artesanal de jurel ejercida solo con línea de mano a bordo de embarcaciones sin cubierta de hasta 12 metros de eslora, quede exenta de la cuota global de captura, pudiendo para estos efectos la Subsecretaría establecer un límite anual de las toneladas que quedarán exentas. 

Cabe observar que la referida modificación se encuentra plenamente justificada, dado que corrige un error, de forma que esta actividad de subsistencia vuelva a estar liberada del cumplimiento de la cuota global de captura (tiene un bajísimo impacto en ella).

Asimismo, los restantes números del artículo 1° efectúan un conjunto de correcciones y adecuaciones derivadas de las modificaciones que se efectuaron a la Ley General de Pesca mediante la ley Nº 20.657, conocida como “Ley Larga de Pesca”, errores que se subsanan con la norma propuesta.

Por su parte, el artículo 2º, junto con efectuar algunas adecuaciones de carácter más bien formal a la ley Nº 20.657, procede también a modificar el artículo vigésimo segundo transitorio de este mismo cuerpo normativo, de tal forma que queda completamente claro que, en el plazo que la misma disposición señala, podrán establecerse las áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos y ampliaciones a áreas decretadas cuyo establecimiento u ampliación haya sido solicitado hasta el 9 de agosto de 2013, inclusive. 

De esa manera, se aclara la interpretación de la norma y se enmienda un problema que afectaba a numerosos pescadores artesanales.

Habida consideración de la pertinencia de las correcciones que el proyecto introduce, la Comisión lo aprobó por unanimidad tanto en general como en particular y propone a la honorable Cámara aprobarlo en esos mismos términos.

Es todo cuanto puedo informar a la Sala.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado informante de la Comisión de Hacienda. 

El señor MACAYA (de pie).- Señor Presidente, en nombre de la Comisión de Hacienda, paso a informar, en primer trámite constitucional y primero reglamentario, y al tenor de los artículos 217 y 220 del Reglamento de la Corporación, sobre el proyecto de ley, iniciado en mensaje, que establece excepción para la pesca artesanal con línea de mano de la especie jurel y modifica regulación para establecimiento y ampliación de régimen de áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos. 

El proyecto fue conocido por la comisión como segunda instancia.

La idea matriz consignada en el informe de la Comisión de Pesca, de acuerdo a lo señalado por su diputado informante, es adecuar las disposiciones tanto de la Ley General de Pesca y Acuicultura como de la ley Nº 20.657, que modifica a la anterior, para eximir a la pesca artesanal de jurel con línea de mano de la cuota anual de captura e incorporar las solicitudes de establecimiento y ampliación de áreas de manejo y explotación de recursos bentónicos presentadas hasta el 9 de agosto de 2013. 

Asimismo, se efectúa un conjunto de adecuaciones y correcciones derivadas de la entrada en vigencia tanto de la Ley Larga de Pesca como de la Ley de Descarte. Este objetivo se concreta mediante dos artículos que modifican, respectivamente, las disposiciones legales citadas.

Al tenor del texto del informe de la comisión técnica, se sometieron al conocimiento de la Comisión de Hacienda los números 3), 16) y 17) del artículo 1º, respecto de los cuales, en relación con la incidencia en materia presupuestaria y financiera del proyecto, se observa que únicamente se refieren a multas, sea por la vía de la eliminación de multas, en el caso del número 17), o bien a través de la introducción de nuevas multas, en el caso de los números 3) y 16), siendo, por ello, de naturaleza aleatoria, en la medida en que dependen de la comisión de infracciones, razón por la cual tienen una incidencia marginal en materia presupuestaria.

El proyecto fue tratado por la Comisión de Hacienda en la sesión del pasado 20 de mayo, ocasión en la que concurrió el señor Raúl Súnico, subsecretario de Pesca, quien explicó los alcances de la iniciativa. Asimismo, se acordó votar en forma conjunta los números 3), 16) y 17) del artículo 1° del proyecto, los cuales fueron aprobados por la unanimidad de los diputados presentes.

En consecuencia, la Comisión de Hacienda aprobó los mencionados números en los mismos términos en que lo hizo la comisión técnica, y propone su aprobación, en igual forma, a esta honorable Sala.

Es todo cuanto puedo informar.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- En discusión el proyecto.

Tiene la palabra el diputado señor Matías Walker.

El señor WALKER.- Señor Presidente, brevemente quiero fundamentar mi voto a favor de este proyecto de ley, que es tan necesario para nuestros pescadores artesanales, sobre todo en un momento en que la pesca artesanal de subsistencia, que es en definitiva a la que beneficiará la iniciativa, tiene muchos problemas para poder justificar la captura del jurel de manera artesanal.

Por su intermedio, señor Presidente, saludo al señor ministro de Economía y al subsecretario de Pesca, quienes nos acompañan en la Sala.

La iniciativa se aprobó en octubre pasado en la Comisión de Pesca. Al respecto, debemos hacernos una autocrítica como Cámara de Diputados, porque pasaron muchos meses para que la Comisión de Hacienda pudiera verla. Sin duda, dicha instancia se encontraba estudiando muchos proyectos; pero, finalmente, pedí que se pusiera en Tabla. 

Agradecemos al Ejecutivo por haber hecho presente la urgencia a este proyecto de ley, porque eso permitió que la Comisión de Hacienda lo tramitara y que hoy fuera puesto en Tabla para su discusión en la Sala.

Tal como lo señalaron los diputados informantes de las comisiones técnicas respectivas, el propósito de la iniciativa es reponer una norma establecida en la ley que dispone los límites máximos de captura por armador -disposición que quedó sin efecto a raíz del vencimiento de dicho cuerpo legal y que no fue contemplada en la Ley Larga de pesca-, con la finalidad de permitir que la pesca artesanal con línea de mano de la especie jurel quede exenta de la cuota global de captura asignada a ese recurso. En concordancia con los acuerdos internacionales suscritos con los países del Asia Pacífico, nuestro país se ha comprometido a reducir su cuota global de captura del recurso jurel, situación que, como sabemos, ha causado muchos problemas tanto a la pesca artesanal como a la pesca industrial en materia de generación de empleos.

¿A quién beneficiará este proyecto de ley? Al verdadero pescador artesanal, al botero que tiene inscritas naves de hasta doce metros de eslora sin cubierta. Lo planteo porque a veces, mediante la utilización de lanchas con grandes cubiertas y métodos mecanizados, se esconde una forma de extracción que se asemeja a la que efectúa la actividad pesquera industrial. Se propone que la extracción con el arte de pesca “línea de mano” sobre la especie jurel no quede limitada por la cuota global de captura de ese recurso.

Al mismo tiempo, la iniciativa tiene como propósito efectuar una serie de modificaciones para corregir algunos aspectos que no quedaron claros en la Ley Larga de Pesca, como la determinación de la situación en que quedaban las solicitudes de los pescadores artesanales para la explotación de recursos bentónicos en áreas de manejo que se encontraban en tramitación o que no habían sido aprobadas al momento de la aprobación del proyecto que dio lugar a esa ley. En tal sentido, la iniciativa en debate propone autorizar la continuación de la tramitación de esas solicitudes, en especial en el caso de los pescadores artesanales que explotan áreas de manejo.

Por otra parte, debido a que guarda relación directa con lo que estamos discutiendo, quiero señalar que valoro el acuerdo que ayer alcanzaron el ministro de Economía, Fomento y Turismo y el subsecretario de Pesca con los pescadores artesanales de distintas regiones que explotan el recurso jibia. Participamos de una reunión muy positiva con ellos, la que fue convocada por los diputados señores Víctor Torres y Daniel Núñez, por la diputada señora Clemira Pacheco y por los senadores señores Francisco Chahuán y Alejandro Navarro, ocasión en que nos pidieron la reposición del 80 por ciento de fraccionamiento de la captura de la jibia para la pesca artesanal y la restricción de su explotación a la extracción con el arte de pesca línea de mano, en la que se utiliza el instrumento llamado tota.

En consecuencia, espero que el proyecto se apruebe por unanimidad, porque su único objetivo es favorecer a los verdaderos pescadores artesanales.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra la diputada señora Clemira Pacheco.

La señora PACHECO (doña Clemira).- Señor Presidente, tal como lo dijeron el colega que me antecedió en el uso de la palabra y los diputados informantes, el proyecto de ley en debate viene a corregir errores de técnica legislativa, en su mayoría de referencia, con el objeto de permitir la adecuada aplicación e interpretación de la Ley Larga de Pesca, como la reposición de un derecho para los pescadores artesanales que ya había sido reconocido en la ley N° 19.713, de 2001, en relación con la pesca línea de mano del jurel. Se trata de establecer una norma excepcional para esa actividad de subsistencia, a pequeña escala, que llevan a cabo los pescadores artesanales, la cual nunca ha puesto en riesgo la sustentabilidad del recurso.

Los comentarios realizados desde el mundo industrial respecto de la iniciativa contienen muchas suposiciones y un alto nivel de especulación, puesto que se ha señalado que la futura ley permitiría el blanqueo de la captura de grandes volúmenes de jurel, lo que, en la práctica, nunca ha ocurrido. Por eso, quiero insistir en que el objetivo es reponer un derecho que había sido reconocido en la ley N° 19.713, el cual cesó tras el término de la vigencia de esa norma y no fue incluido en la Ley Larga de Pesca.

Por último, en relación con las nuevas solicitudes de áreas de manejo, el proyecto propone una moratoria de tres años, con excepción de las que se encontraban en tramitación, con el objeto de ordenar de mejor forma la situación de la pesca artesanal.

En consecuencia, la iniciativa en discusión permitirá corregir un error de técnica legislativa, de manera que espero que se apruebe por unanimidad.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Bernardo Berger.

El señor BERGER.- Señor Presidente, quiero ser muy claro en señalar que estoy a favor del proyecto, cuyo propósito es eximir a la pesca artesanal con línea de mano de la especie jurel de la cuota anual de captura establecida por la ley N° 20.657, lo que es muy importante para las regiones del sur, en las que un número significativo de habitantes del litoral aún deben mantenerse a costa da actividades de subsistencia, como el caso de esa forma de pescar.

Resulta interesante lo que propone la iniciativa, porque permitirá a miles de familias de escasos recursos echar mano con toda legalidad y propiedad a esa especie, en un volumen que está más que demostrado que no tiene ningún tipo de incidencia en la sustentabilidad del recurso, escenario muy distinto del que se vive en la pesca industrial o de arrastre.

No obstante lo positivo de la propuesta en debate, que restablece la omisión contenida en la nueva ley, resulta juicioso que se agregue al proyecto algún mecanismo que asegure que los beneficiarios directos sean los pescadores de subsistencia, con lanchas menores a los doce metros de eslora, para evitar el aprovechamiento y el abuso inescrupuloso por parte de los más grandes. Por ejemplo, a fin de evitar esos eventuales abusos, podría contemplarse la correlación que existe entre el recurso jurel y la cantidad de captura por lancha, a fin de no exceder lo que debe entenderse por extracción de subsistencia.

Igualmente, se podría trabajar en el empadronamiento de ese tipo de pescadores, los que a veces ni siquiera están debidamente agrupados o afiliados a algún sindicato, de modo que se encuentran desprotegidos, vulnerables y sin muchas posibilidades de conocer y aprovechar beneficios como el que propone el proyecto.

Asimismo, sería recomendable pedir a la autoridad competente en la materia claridad sobre la forma de fiscalización. De más está decir -si me equivoco, espero que me corrijan los colegas que saben más de esta materia- que es relativamente sencillo diferenciar una especie que ha sido extraída con línea de mano de aquella que se hace por medios de arrastre. Por lo tanto, la fiscalización tendrá un rol clave para que lo que se propone en el proyecto que hoy votaremos se lleve a cabo de manera adecuada.

Planteo esas inquietudes para que sean consideradas en la proposición legislativa en debate o como una sugerencia constructiva en materia de fiscalización sectorial. En cualquier caso, la idea es que avancemos en iniciativas como esta, cuyo objeto es llegar a las formas más básicas y precarias en las que se ejerce el oficio de la pesca artesanal en nuestras costas.

He dicho.

El señor ORTIZ (Presidente accidental).- Tiene la palabra la diputada señora Marcelo Hernando.

La señora HERNANDO (doña Marcela).- Señor Presidente, quiero expresar mi conformidad con lo manifestado por la Presidenta Michelle Bachelet el pasado 21 de Mayo, en términos de que en este período se revisarán nuevamente la Ley General de Pesca y Acuicultura y la ley N° 20.657. Claramente, es algo necesario, pues beneficiará a miles de pescadores artesanales que, a lo largo del país, se han visto perjudicados con las cuotas de pesca establecidas a través de esa legislación. En concordancia con ello, lo que propone el proyecto en orden a establecer un beneficio especial para los pescadores artesanales del jurel, cual es la asignación extraordinaria de toneladas anuales a aquellos que pesquen con el arte de línea de mano, me parece importante de momento, ya que en el futuro deberemos analizar y estudiar con seriedad los otros factores que precarizan a los pescadores artesanales del país.

En la Región de Antofagasta son aproximadamente 1.511 los pescadores artesanales. De ellos, el 80 por ciento pertenece a las comunas de Antofagasta, Mejillones y Taltal, caletas del distrito que represento. Con la legislación actual pueden optar a una cuota de 1.095 toneladas al año, lo que equivale a una cuota mensual de 60 kilos de pescado para cada uno de los pescadores artesanales de la región. De esos volúmenes estamos hablando: 60 kilos al mes para cada uno.

El artículo 6º de la Ley General de Pesca y Acuicultura establece el fraccionamiento de las cuotas globales entre el sector pesquero artesanal y el industrial, y define, para el caso del recurso jurel, una discriminación con las tres regiones del extremo norte del país. Es así que desde el límite sur de la Región de Antofagasta hasta el límite sur de la Región de Los Lagos, el 10 por ciento es para el sector pesquero artesanal y el 90 por ciento para el sector industrial. En cambio, en las regiones Decimoquinta, Primera y Segunda, solo el 5 por ciento corresponde al sector artesanal y el 95 por ciento al industrial. Esto quiere decir que en 2014 se establecieron 27.049 toneladas de jurel para el sector artesanal. Quiero llamar la atención respecto de esta cifra, pues, como ya dije, para el presente año significa asignar 60 kilos de pescado al mes a cada uno de los pescadores artesanales, cantidad ínfima respecto de las cuotas establecidas para la pesca industrial.

En una de sus dos partes, el proyecto entrega un pequeño beneficio a los pescadores artesanales al otorgarles unas pocas toneladas más de pesca. Sin embargo, llama la atención que se entregará nuevamente la facultad discrecional al subsecretario de Pesca para establecer la cantidad de toneladas que se podrán pescar bajo la excepción que establece el proyecto, con lo cual se vuelve a reeditar una práctica que se quería erradicar del sector, cual es la de recurrir a la voluntad de la autoridad y al uso político para la asignación de las cuotas de pesca.

Estimo que es necesario beneficiar al sector artesanal en todo el país. Sin embargo, no me parece bien la potestad que se entregará al subsecretario, pues relativizará la transparencia de un beneficio anhelado por ese sector productivo. Se debería trabajar en orden a establecer un criterio permanente de asignación para los pescadores artesanales que pesquen jurel con línea de mano. Sin perjuicio de la observación que hacemos al subsecretario en esta materia, esperamos que se avance -reitero- hacia un criterio permanente de asignación de cuotas.

Por lo expuesto, anuncio que votaremos a favor el proyecto.

He dicho.

El señor ORTIZ (Presidente accidental).- Tiene la palabra el diputado señor René Manuel García.

El señor GARCÍA (don René Manuel).- Señor Presidente, por su intermedio, saludo al señor ministro; a mi excolega y actual subsecretario de Pesca, Raúl Súnico, y a todos los que están interesados en que la pesca artesanal siga el curso que ha tenido.

Si uno analiza fríamente la realidad del sector, comprueba que en ninguna parte donde se ha respetado la pesca artesanal se han agotado los recursos. La pesca artesanal es una de las actividades que más ha cuidado sus recursos, la que más ha trabajado en Chile, incluso desde antes de que llegaran las tremendas pesqueras nacionales e internacionales a sacar nuestros productos marinos.

He escuchado a colegas decir que estamos legislando en favor de los pescadores artesanales. Me parece que no es así. Lo que hacemos mediante el proyecto es reponer una facultad que tenían los pescadores artesanales, que se les había quitado por ley, cual es la de extraer el recurso con el arte de pesca “línea de mano”. Si hoy los pillan pescando con líneas, les sacan un parte. ¿En qué cabeza cabe que a una persona que toda su vida ha sido pescador artesanal no la dejen pescar con el modo más artesanal que existe que es la línea y sus anzuelos? Por ello, es bueno que estemos tratando este punto.

Uno de los principales problemas que tienen los pescadores artesanales es que no se respetan sus millas marinas establecidas por ley. Hemos visto en la caleta pesquera de Queule, que pertenece a la comuna de Toltén, Novena Región, cómo los barcos pesqueros se meten en la zona asignada a la pesca artesanal, dan una vuelta con la cola de la embarcación y extraen todos los recursos que les corresponden a los pescadores artesanales. Revertir esa situación ha sido una larga lucha de muchos pescadores que han dado su vida por ello. Durante el gobierno pasado esos pescadores tuvieron problemas, pues fueron seguidos por lanchas y hubo disparos de por medio.

Hace pocos días, los pescadores artesanales de Queule se tomaron las oficinas del Sernapesca en Temuco por una razón muy simple: se les había prometido que este proyecto se iba a tratar y a despachar luego, a fin de que se les asignaran las cuotas de jureles que estaban pidiendo. Ello nunca se hizo. Los gobiernos no deben caer en la práctica de gobernar y de hacer las leyes bajo presión. Eso no es bueno. Si los pescadores artesanales piden algo que les correspondía y que les fue quitado, no es por un capricho. En consecuencia, dado que estamos ante una propuesta interesante, buena y que permite que la pesca artesanal vuelva a sus raíces, creo que lo menos que podemos hacer es aprobar el proyecto.

En una conversación con el subsecretario, le pregunté sobre las áreas de concesión. Me respondió que dicha áreas no se cambian. Quiero explicar por qué le hice esa pregunta, señor subsecretario. En esta materia -se lo digo con mucho respeto- usted tiene intereses encontrados. Aclaro que los intereses a que me refiero no son en lo económico, señor subsecretario. ¿Por qué tiene intereses encontrados? Porque en su región, la Octava, prácticamente se depredó la pesca en todo su litoral. En consecuencia, lo único que quieren los pescadores de la Octava Región es irse a la Novena Región. Lo que deben hacer los pescadores artesanales del resto del país es imitar a los de la Novena Región, que han cuidado sus recursos, que han pescado lo que se establece y que han hecho de la pesca artesanal su sustento, como ha ocurrido por cientos de años.

En consecuencia, si los pescadores artesanales de Queule y de La Barra han cuidado y respetado todas las normas y tienen todo organizado para que la pesca no se agote, no pueden permitir, bajo ningún punto de vista, que los que actuaron mal y no respetaron las leyes vayan a robar sus recursos.

Por eso, digo que puede haber intereses encontrados en esa parte del país, pues sabemos que nuestro subsecretario es de la Octava Región.

Con este proyecto nuestros pescadores tendrán un alivio y una ley que los favorecerá, pues se les devolverá el antiguo anhelo de pescar con línea de mano. Es importante que en las iniciativas en materia de pesca se respeten las tradiciones que los pescadores artesanales han creado para obtener su sustento. Esta es una de ellas.

Con mucho orgullo y con mucho honor, anuncio que votaré a favor la iniciativa, pues beneficiará a mis amigos, los pescadores artesanales de Queule y de La Barra, en la comuna de Toltén, y, por cierto, a todos los pescadores artesanales de Chile, que son los verdaderos guardianes de nuestros mares.

He dicho.

El señor CARMONA (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado señor Jorge Ulloa.

El señor ULLOA.- Señor Presidente, primero debo señalar que este proyecto establece una diferencia dentro del ámbito artesanal -me alegro mucho de ello-, porque permite que se capture con línea de mano. Estoy hablando de la pesca sin grandes tecnologías, de sobrevivencia, en artefactos navales sin cubierta, es decir, exclusivamente en botes. Creo que cometimos un error -ojalá me equivoque-, pues 12 metros de eslora es mucho; pero de todas formas el proyecto se refiere a artefactos navales sin cubierta: los botes.

Por lo tanto, con este proyecto la Corporación reconoce que la práctica de captura del jurel con línea de mano, es decir, extrayéndolos prácticamente uno a uno, no afecta la biomasa.

Un colega señaló que ha visto entrar lanchas de 18 metros de eslora muy cerca de la orilla, pero es necesario aclarar que ellas son artesanales. Por consiguiente, la diferenciación que establece el proyecto se hace completamente necesaria. Aquí se está favoreciendo 
-quiero reiterarlo una vez más- a la pesca de sobrevivencia, a aquel pescador que, por distintas razones, no logró inscribirse en los registros a tiempo y se quedó sin pescar esta especie, pudiendo haber salido a su captura. Entonces, creo que el perfeccionamiento en esta materia era necesario.

Reitero -se lo dejo planteado al ministro y al subsecretario- mi aprensión respecto de la longitud de las naves. Todos sabemos que las naves de 12 metros de eslora normalmente tienen cubierta. Tengo la sensación de que la eslora máxima de un bote alcanza los 10 metros. Es un tema que tendrá que ser fiscalizado, porque hay muchas lanchas entre los 12 y 18 metros de eslora que cuentan con cubierta.

El artículo 2° del proyecto es de precisión, pues ayuda a la autoridad a la correcta toma de decisiones. Siento que la excepción que hoy se establece, objetivamente, tiene un muy buen sentido social, cual es apoyar a quien efectiva, genuina y originariamente es denominado pescador artesanal. La Comisión de Pesca así entendió el proyecto y todos sus miembros lo votamos favorablemente. 

Por esa razón, hago un llamado a la Sala a creer en cada uno de los diputados miembros de la Comisión de Pesca y apoyar esta iniciativa, porque va a constituirse en un instrumento de ayuda para los pequeños pescadores artesanales.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado señor Daniel Núñez.

El señor NÚÑEZ (don Daniel).- Señor Presidente, como dijo el diputado Ulloa, quien me antecedió en el uso de la palabra, este proyecto tiene tres puntos importantes.

El primero -tal vez, el más importante- es que libera la captura de jurel con línea de mano para embarcaciones artesanales de menos de 12 metros de eslora; el segundo, precisa los plazos válidos para la solicitud de áreas de manejo, y el último, impone sanciones para un armador que capture sin contar con los permisos o las licencias adecuadas.

En verdad, es un proyecto de ley muy acotado, que tiene un impacto marginal, particularmente el primer punto, referido a la captura del jurel, porque el propio recurso se encuentra bastante agotado. Sin embargo, dado que la situación de la pesca artesanal es tan crítica, cualquier medida que vaya en su beneficio es bien recibida.

Por lo tanto, como bancada, votaremos favorablemente el proyecto, porque -repito-, ante la crítica situación de la pesca artesanal, la posibilidad, aunque sea acotada y marginal, de mejorar en algún aspecto los ingresos del sector es bien recibida. 

Sin embargo, quiero aprovechar de plantear tres puntos respecto de la situación de la pesca artesanal, de la cual debemos hacernos cargo como Cámara de Diputados.

Primero, me parece un gran avance el discurso pronunciado por la Presidenta Michelle Bachelet el 21 de Mayo pasado, en el que planteó abiertamente la necesidad de revisar la actual Ley de Pesca. En verdad, es catastrófico el efecto que tiene la norma que entró en vigencia en la pesca artesanal. Quiero señalar un ejemplo que casi crea un conflicto social de grandes proporciones. En efecto, hace unos días, por resolución de la Contraloría, a petición de la pesca industrial, se eliminó un decreto que establecía el fraccionamiento de la cuota de captura de la jibia en favor de la pesca artesanal. Este es un tema clave. Las caletas de pescadores artesanales de la Cuarta Región sobreviven sobre la base de dos actividades: la pesca de algas y de jibias. En la actualidad se está intentando liberar la captura de la jibia para que las 200.000 toneladas de esta especie queden, en la práctica, en manos de la pesca industrial. Esto realmente es una puñalada al corazón de la pesca artesanal. Hay regiones completas, como la Octava, que no tienen ninguna posibilidad de competir con una flota industrial en la captura de la jibia. 

Por lo tanto, quiero aprovechar de felicitar al ministro de Economía y al subsecretario de Pesca, porque ayer se reunieron por más de cuatro horas con pescadores de todo Chile, escucharon sus propuestas y fueron capaces de poner la institucionalidad a su servicio para darles una solución. Se asumió el compromiso de solucionar este problema en un plazo de 45 días. Creo que es un tiempo razonable para cumplir el mismo, proceso que acompañaremos en su desarrollo.

Insisto, los pescadores de jibia se fueron satisfechos de la reunión porque vieron a las autoridades preocupadas de ellos y porque estas se dieron el tiempo de escuchar y entregar una solución a sus problemas.

Por último, quiero plantear un tema muy de fondo.

No sirve de nada tener recursos si los pescadores llegan a la orilla del mar, a la playa, y los venden sin elaborar. Creo que debemos incorporar valor agregado a la pesca artesanal, lo cual es fundamental para su futuro.

Aquí hay tres aspectos fundamentales.

Primero, es primordial que la Corfo apoye a los pequeños productores independientes. Los pescadores no tienen la posibilidad de recurrir a muchos de los instrumentos que hoy ofrece esa corporación.

Segundo, se deben desarrollar distritos industriales acuícolas, es decir, favorecer una política virtuosa de apoyo a la pequeña y mediana empresa del rubro.

Por último, se necesita desarrollar cooperativas para que los pescadores puedan, en forma social, hacer uso de ese recurso y obtener beneficios.

Espero que la aprobación de este proyecto nos permita iniciar un debate serio y riguroso a fin de revisar la ley de pesca, que ha entregado los recursos pesqueros a siete familias chilenas y que tiene agonizando a la pesca artesanal.

He dicho.

El señor CORNEJO (Presidente).- Ha terminado el tiempo destinado al Orden del Día.

El señor ORTIZ.- Señor Presidente, ¿podría recabar la unanimidad de la Sala para que el único diputado inscrito que resta por intervenir haga uso de la palabra por cinco minutos y después votemos el proyecto?

El señor CORNEJO (Presidente).- Señor diputado, terminó el tiempo del Orden del Día.

En consecuencia, la discusión del proyecto continuará en una próxima sesión ordinaria.

VI. HOMENAJE

HOMENAJE EN MEMORIA DE EXGENERAL DIRECTOR DE CARABINEROS
DE CHILE, SEÑOR JOSÉ ALEJANDRO BERNALES RAMÍREZ

El señor CORNEJO (Presidente).- Corresponde rendir homenaje en memoria del ex general director de Carabineros de Chile, señor José Alejandro Bernales Ramírez, con ocasión de conmemorarse el sexto aniversario de su fallecimiento.

Se encuentran presentes en la tribuna de honor el general director de Carabineros, señor Gustavo González Jure; el general inspector señor Carlos Carrasco Hellwig, subdirector de Carabineros; el general inspector señor Jorge Rojas Langer, y el general inspector señor Christian Fuenzalida López, jefe suplente de la V Zona de Carabineros.

En representación de la Unión Demócrata Independiente, tiene la palabra el diputado señor Jorge Ulloa.

El señor ULLOA (de pie).- Señor Presidente, honorables diputadas y diputados:

En primer lugar, saludo la presencia en las tribunas del general director de Carabineros de Chile, señor Gustavo González Jure, quien se encuentra acompañado de algunos integrantes de su alto mando. Bienvenidos a este homenaje que rinde la Cámara de Diputados.

Hoy, con profundo orgullo, tomo la palabra en representación de mi partido, la Unión Demócrata Independiente, y especialmente en el del joven diputado Felipe de Mussy, quien nos pidió recordar esta fecha con un propósito: rendir homenaje a una distinguida y sobresaliente figura pública surgida en las últimas décadas, y cuya trágica partida, hace ya seis años, produjo para su familia, para su institución y la Patria entera, un hondo pesar. Hablo del 
exgeneral director de Carabineros de Chile, don José Alejandro Bernales Ramírez.

Nos encontramos ante un ciudadano ejemplar, quien supo, con singular maestría, conciliar la necesidad de orden y seguridad con los legítimos intereses de grupos y organizaciones demandantes de derechos; supo conjugar la labor policial con el respeto irrestricto a las garantías individuales de las personas. Tal fue su impronta como norma de conducta personal e institucional.

José Alejandro Bernales Ramírez nace un 29 de enero de 1949 en Santiago. Un lejano 16 de marzo de 1970, a la edad de 21 años, ingresa a la Escuela de Oficiales de Carabineros de Chile, egresando de aquel plantel académico el 16 de enero de 1972 como subteniente de Orden y Seguridad, grado con el cual inicia una brillante carrera como oficial de tan querida institución.

Se desempeñó, de manera destacada, en ciudades como Valparaíso, Los Andes y Santiago, y en el exterior, en Estados Unidos de América, Honduras, Argentina, Uruguay, Ecuador, Colombia, Brasil, Paraguay, España, Rumania y Turquía. En todos esos lugares se distinguió por sus cualidades humanas y profesionales, y también por su carácter, su liderazgo y la justicia en sus decisiones.

Por todo lo indicado, no es difícil encontrar virtudes en el general Bernales. Así, sus notables méritos personales lo llevaron a formar parte del círculo de autoridades más importante de nuestro país.

Entre 1980 y 1988, con el grado de capitán, formó parte de la Dirección de Inteligencia de Carabineros y de la Subdirección General. Luego, se integraría como alumno de la Academia de Ciencias Policiales.

Posteriormente, ascendió al grado de mayor; en 1993, al de teniente coronel, ocupando, de manera sucesiva, los cargos de subdirector académico de la Academia de Ciencias Policiales, subdirector de la Escuela de Suboficiales y director de aquel centro de perfeccionamiento policial.

Pasados unos años, ascendió al grado de coronel, momento en que pasó a ocupar el cargo de director de la Escuela de Carabineros. En 1999, asciende a general, correspondiéndole ejercer jefaturas consecutivas en la VII Zona de Carabineros del Maule, en la IX Zona de Carabineros de La Araucanía y en la Dirección de Inteligencia de la institución.

Finalmente, el 27 de noviembre de 2005, tras desarrollar una notable carrera policial, el general Bernales asume como general director de Carabineros de Chile.

Sin lugar a dudas, la presencia de un hombre como él ennoblece y dignifica aún más la alta función pública y la alta función policial. Pudo plasmar valores tan preciados en la sociedad actual como la valentía en la toma de decisiones, su compromiso con Chile y con su gente, y, por cierto, también con sus subalternos.

Su sentido del deber, su sentido de justicia y la firmeza en la toma de decisiones nos llevan a concluir que nos encontramos ante un director de extraordinarias cualidades morales y profesionales, lo cual engrandece aún más a Carabineros de Chile.

Siempre me llamó la atención su claridad de conceptos, aquellos que el general Bernales ponía en la agenda pública, defendiendo siempre con lealtad y cariño a sus carabineros, y criticando, con respeto y convicción, a quienes consideraban que lo estaba haciendo mal en la lucha contra la delincuencia.

Siempre alzó su voz en defensa de lo que él consideraba justo. Frente a ello, la figura del general director Bernales no puede sino ser una clara fuente de inspiración para el accionar político en cuanto a conducirse con sinceridad y con real compromiso con la causa en la que estamos inmersos, que no es otra que los intereses de nuestros electores y, en general, de nuestro país. En esa línea, destaco su sentida defensa y apoyo a las familias de los carabineros cobardemente asesinados durante su permanencia como general director: los cabos Luis Moyano, Cristián Vera, Carlos Cuevas y Job Burgos.

La gestión del general director Bernales se caracterizó por la integración efectiva entre su institución y el mundo civil. Carabineros de Chile se convirtió en un organismo plenamente incorporado al sistema democrático, observante de los derechos y de las garantías de las personas, erigiéndose, con ello, como la institución pública de mayor prestigio y respeto, y más valorada por la ciudadanía.

Su trágico accidente y partida nos llenaron de luto. Sin embargo, entre los hombres grandes, como fue el general Bernales, parece imposible que la muerte se presente de otra forma: cumpliendo el deber, sirviendo a Chile y a su pueblo, junto a su esposa, doña Teresa Bianchini Frost. No en vano surgió espontáneo el calificativo de “general del pueblo”.

Si bien hoy estamos recordando a este notable servidor público, espero que su figura no se agote en ceremonias como esta. Espero que su ejemplo y su doctrina profesional y personal puedan ser practicados a diario por sus sucesores, y que su impronta quede en la conciencia de nuestro pueblo como un hombre honesto, íntegro, que actuó con compromiso, con pasión y amor por su familia, por su querida institución y por la Patria, siempre haciendo carne aquella parte del juramento que hiciera un día, frente al sagrado pabellón nacional, de rendir la vida por Chile.
Estimado general director y estimado amigo, don José Alejandro Bernales: que después de tu partida, hace ya seis años, al encuentro del Padre Celestial, en el que creíste y buscaste siempre, te encuentres dirigiendo las unidades de Carabineros que en un número de más de mil rindieron su vida al servicio de un pueblo que no los olvida.

He dicho.

-Aplausos.

El señor CORNEJO (Presidente).- Tiene la palabra el diputado Gabriel Silber.

El señor SILBER (de pie).- Señor Presidente, honorables diputadas y diputados:

En representación de las bancadas de la Nueva Mayoría, me corresponde rendir homenaje al exgeneral director de Carabineros, señor José Bernales, al cumplirse seis años de su fallecimiento en trágicas circunstancias. 

Saludo la presencia en la tribuna de honor del general director de Carabineros, Gustavo González Jure, y de la delegación que lo acompaña.

“Comprobé en terreno el cariño que supo ganarse entre la gente y fui testigo de su profundo sentido del deber y de su colaboración permanente con el gobierno en las tareas de orden y seguridad.

Su liderazgo impuso un imborrable sello en Carabineros de Chile y no me cabe duda de que el recuerdo de su gestión inspirará a las nuevas generaciones de uniformados. 

Él hizo de Carabineros de Chile una institución más cercana a la gente y estuvo junto a sus funcionarios en los momentos más difíciles y dolorosos que tuvo que enfrentar nuestra policía uniformada en el transcurso de su gestión.”. 

Con estas palabras, el 29 de mayo de 2008 la Presidenta Bachelet despedía al general José Bernales. De este modo, la máxima autoridad de nuestro país reconocía, en nombre de la nación toda, la entrega de un general que se supo ganar el respeto y el cariño de sus compatriotas. 

En días anteriores, durante una visita oficial que realizaba a Panamá, el general director falleció como consecuencia del accidente aéreo del helicóptero en el que viajaba junto a su esposa y a otras diez personas, el que se precipitó sobre el barrio de Caledonia, en Ciudad de Panamá. Fallecieron once de los doce ocupantes, entre ellos el general Bernales, su esposa, doña Teresa Bianchini; el comandante Oscar Tapia y su esposa, Carolina Reyes; el comandante Ricardo Orozco y el capitán Mauricio Fuenzalida. Así, el general José Bernales fue el primer general director de Carabineros que, desde la fundación de la institución, muere en el ejercicio de su cargo.

Las bancadas de la Nueva Mayoría rinden un sincero homenaje a un hombre que dedicó su vida al servicio de los demás.

Difícil misión es la que realizan nuestros carabineros, que tantas veces reciben la incomprensión de aquellos a los que sirven con particular abnegación. ¿Por qué el general Bernales tuvo, entonces, tanto reconocimiento, al punto de ser denominado como “el general del pueblo”? Probablemente, porque tuvo la capacidad de conciliar el rigor de una autoridad que supo conducir a su institución con mano firme con su preocupación por profesionalizar a Carabineros de Chile.

De la misma forma, supo poner a disposición de la justicia a quienes se apartaron del deber institucional, por ejemplo, cuando se reprimió indebidamente manifestaciones estudiantiles. También tuvo especial preocupación, junto a su fiel esposa, la señora Teresa Bianchini, de apoyar a toda la familia de Carabineros, lo que le valió al matrimonio el cariño eterno de una institución que no los olvida.

Sencillo, de profundos valores humanistas, para el general Bernales el matrimonio y la familia eran pilares fundamentales. Era también un hombre leal y comprometido, características que logró transmitir en su larga trayectoria profesional. 

De gran disciplina, valoró la formación profesional como algo permanente, por lo que se capacitó de manera constante, graduándose de profesor institucional, alcanzando el grado de magíster en Ciencias Policiales y Seguridad Pública. 

Su estilo de liderazgo privilegió el trabajo en equipo, el profesionalismo y la entrega a sus pares. Su larga trayectoria le permitió adquirir un gran conocimiento de la institución, de su problemática y sus desafíos, así como de las inquietudes del personal. Pero su principal preocupación fue atender las necesidades de la comunidad, a la que sirvió con toda su alma. 

También asumió diversos roles docentes, primero como subdirector administrativo; luego, como académico de la Academia de Ciencias Policiales; después como subdirector y director de la Escuela de Suboficiales, y, finalmente, como director de dicha escuela.

Si revisamos su agenda y su hoja de vida institucional, podremos comprobar que las ciudades de Valparaíso y Los Andes y las regiones del Maule y de La Araucanía conocieron de su compromiso y trayectoria policial. 

Su larga trayectoria fue coronada, finalmente, cuando el Presidente Lagos lo nombró, en 2005, general director de Carabineros, reconociendo en él a un oficial con todas las capacidades para dirigir una institución tan importante para los destinos de la Patria como es Carabineros de Chile.

“Matar a un carabinero es matar al derecho y matar al país”, diría el general Bernales ante el dolor que produjo la muerte de un carabinero a manos de delincuentes. Y les advirtió: “No se duerman, que los vamos a encontrar; no se duerman, que los vamos a detener”, poniendo así de relieve la importancia de la institución para el desarrollo del país, y el cariño y la protección de los suyos como corresponde a un liderazgo de estas características.

El respeto a la institucionalidad democrática y el apoyo a los subalternos marcarían también la vida de este oficial ejemplar. Tal vez por ello impactó tanto su trágica muerte junto a su esposa Teresa y a otros miembros de la comitiva, en un accidente, cuando realizaban, como quedó dicho, una visita a Panamá.

El general Bernales fue un servidor público cuyo recuerdo permanecerá para siempre no solo entre sus compañeros institucionales, sino en todos los que lo conocieron. Como ya señalé, la gente lo denominó “el general del pueblo”, como una expresión de cariño y de reconocimiento a su trayectoria cercana a la ciudadanía, a la que el general Bernales juró servir. Su ejemplo sigue y seguirá vivo en Carabineros de Chile y en todos quienes reconocemos en su ejemplo la forma en que los servidores públicos deben cumplir y servir a su Patria. 

Reciban su familia y su institución nuestro reconocimiento a su gestión, en nombre de todas las bancadas de la Nueva Mayoría y de la Cámara de Diputados, que hoy rinde este homenaje al “general del pueblo”, el general José Bernales. 

He dicho.

-Aplausos.

El señor CORNEJO (Presidente).- De esta manera, la Cámara de Diputados ha rendido homenaje al exgeneral director de Carabineros de Chile, don José Bernales.

Agradecemos la presencia en la tribuna de honor del general director de Carabineros y de los señores generales que lo acompañan.

-Aplausos.
VII. PROYECTOS DE ACUERDO Y DE RESOLUCIÓN

PERMISO LABORAL PARA TRABAJADORES QUE SE DESEMPEÑEN COMO
VOLUNTARIOS DE BOMBEROS EN ZONAS DE CATÁSTROFE
O EN GRAVES EMERGENCIAS

El señor CORNEJO (Presidente).- El señor Prosecretario dará lectura a la parte dispositiva del proyecto de resolución Nº 49.

El señor ROJAS (Prosecretario).- Proyecto de resolución Nº 49, de los diputados señores Daniel Farcas y Gabriel Silber; de las diputadas señoras Marcela Hernando, Daniella Cicardini y Cristina Girardi, y de los diputados señores Luis Rocafull, Daniel Ñúñez, Fernando Meza, Jorge Insunza y Gonzalo Fuenzalida, que en su parte dispositiva señala:

La Cámara de Diputados acuerda:

Solicitar a su excelencia la Presidenta de la República tomar las medidas legislativas necesarias para generar un permiso laboral excepcional con goce de sueldo a aquellos trabajadores del sector público o privado que se desempeñen como voluntarios de bomberos en zonas de catástrofe o durante graves emergencias, declaradas como tal por la autoridad competente.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Para intervenir a favor del proyecto de resolución, tiene la palabra el diputado señor Daniel Farcas.

El señor FARCAS.- Señor Presidente, varios diputados y diputadas hemos trabajado en el tema de Bomberos de Chile, incluso en iniciativas que van a ser planteadas en la reforma tributaria, a fin de entregar a esa institución elementos adicionales y para que adquiera la tecnología adecuada para cumplir con sus labores. Queremos hacer uso de todas las facultades del Estado para dotar a Bomberos de lo que necesiten para desarrollar sus funciones.

En las últimas catástrofes que han azotado a nuestro país, tanto el terremoto que sufrió la zona norte como el incendio de Valparaíso, hemos podido comprobar cómo la acción de Bomberos ha sido esforzada y muy notable. 

En la Cámara de Diputados contamos, además, con la experiencia de exbomberos o bomberos activos, como los diputados Jorge Ulloa y Gabriel Silber, de manera que creo fundamental que hagamos partícipe a esta Corporación en esta solicitud en beneficio de quienes cumplen esa labor, que no solo es honorable y generosa, sino además eficiente y eficaz en la ayuda que nos prestan cuando enfrentamos problemas y emergencias, a fin de evitar que los bomberos sean castigados y sean víctimas de descuentos por los días no trabajados a causa de que desarrollaron tareas de servicio público como voluntarios o voluntarias del Cuerpo de Bomberos.

Por lo tanto, apoyo con mucha fuerza este proyecto de resolución y pido a la Sala que también lo haga, ojalá por unanimidad.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado señor Sergio Ojeda.

El señor OJEDA.- Señor Presidente, me parece muy oportuna y sabia la presentación de este proyecto de resolución que persigue otorgar permisos con goce de sueldo a los voluntarios de Bomberos que participen en actividades de emergencia. 

Los bomberos realizan su trabajo de manera voluntaria y gratuitamente. La institución de Bomberos de Chile constituye un servicio de emergencia en el país. 

Por lo tanto, es muy atinente la iniciativa, puesto que no solo se beneficia a los bomberos, sino también a toda la comunidad. 

Por lo tanto, apoyaré entusiastamente el proyecto de resolución.

He dicho.

El señor ORTIZ.- Señor Presidente, pido la palabra.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Tiene la palabra su señoría.

El señor ORTIZ.- Señor Presidente, tengo muy claro que reglamentariamente corresponde que dos diputados hablen a favor y dos en contra de un proyecto de resolución; pero, como los autores de esta iniciativa son los diputados Daniel Farcas y Gabriel Silber, pido que recabe la unanimidad de la Sala para que también pueda intervenir el diputado Gabriel Silber.

He dicho. 

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- ¿Habría acuerdo unánime para acceder a la petición del diputado José Miguel Ortiz?

No hay acuerdo.

Ofrezco la palabra para impugnar el proyecto de resolución.

Ofrezco la palabra.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 58 votos; por la negativa, 0 voto. Hubo 3 abstenciones.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Andrade Lara Osvaldo; Arriagada Macaya Claudio; Auth Stewart Pepe; Barros Montero Ramón; Bellolio Avaria Jaime; Boric Font Gabriel; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Castro González Juan Luis; Ceroni Fuentes Guillermo; Chahin Valenzuela Fuad; Cicardini Milla Daniella; Cornejo González Aldo; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; Girardi Lavín Cristina; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hernando Pérez Marcela; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jackson Drago Giorgio; Jarpa Wevar Carlos Abel; Jiménez Fuentes Tucapel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Letelier Norambuena Felipe; Macaya Danús Javier; Meza Moncada Fernando; Mirosevic Verdugo Vlado; Morano Cornejo Juan Enrique; Nogueira Fernández Claudia; Ortiz Novoa José Miguel; Pascal Allende Denise; Paulsen Kehr Diego; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Rathgeb Schifferli Jorge; Robles Pantoja Alberto; Rocafull López Luis; Rubilar Barahona Karla; Saffirio Espinoza René; Saldívar Auger Raúl; Sandoval Plaza David; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Silber Romo Gabriel; Soto Ferrada Leonardo; Teillier Del Valle Guillermo; Tuma Zedan Joaquín; Urízar Muñoz Christian; Vallejo Dowling Camila; Vallespín López Patricio; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Norambuena Farías Iván; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique.

ESTABLECIMIENTO DE MEDIDAS PARA PLENA APLICACIÓN DEL PRINCIPIO DE NEUTRALIDAD TECNOLÓGICA EN ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACIÓN DEL ESTADO

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- El señor Prosecretario dará lectura a la parte dispositiva del siguiente proyecto de resolución.

El señor ROJAS (Prosecretario).- Proyecto de resolución Nº 50, de los diputados señores Daniel Farcas, Gabriel Silber, Daniel Núñez, de la diputada señorita Daniella Cicardini, de los diputados señores Jorge Insunza, Fernando Meza, de las diputadas señoras Cristina Girardi, Marcela Hernando, del diputado señor Gonzalo Fuenzalida y de la diputada señora Yasna Provoste, que en su parte dispositiva expresa:

La honorable Cámara de Diputados acuerda:

a) Solicitar a su excelencia la Presidenta de la República que tenga a bien disponer las medidas necesarias para asegurar la plena aplicación del principio de “neutralidad tecnológica” o “imparcialidad tecnológica informada” en las adquisiciones y contrataciones de tecnologías de la información y comunicaciones que realice la Administración del Estado, velando por que las entidades evalúen y decidan, en cada caso y de manera objetiva, la mejor solución.

b) Asimismo, solicitamos a su excelencia la Presidenta de la República que se sirva ordenar a la Administración del Estado la permanente evaluación de las nuevas soluciones tecnológicas, especialmente la denominada “Computación Nube” o “Cloud Computing”, teniendo siempre presente la mejor solución que surja de su análisis objetivo del caso en particular que desee realizar.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Para intervenir a favor del proyecto de resolución, tiene la palabra el diputado Gonzalo Fuenzalida.

El señor FUENZALIDA.- Señor Presidente, este proyecto de resolución es de mucha relevancia. Hoy, ante la irrupción de las nuevas tecnologías, es importante que las adquisiciones públicas en esta materia garanticen que las diferentes reparticiones puedan optar libremente a las mejores alternativas y soluciones tecnológicas disponibles. En mi opinión, no hacer eso y pretender cualquier iniciativa contraria es privilegiar a una determinada solución o plataforma tecnológica por sobre otra, lo que atentaría contra la libre competencia y establecería preferencias legales a favor de un determinado modelo comercial.

En conversaciones sobre el tema con representantes de la Asociación Gremial de Empresas de Tecnologías de la Información (ACTI) y de la Gechs, el grupo de empresas chilenas desarrolladoras de softwares, que no incluye a grandes multinacionales, sino, por el contrario, a startups, pymes y desarrollos locales de softwares, me han señalado que ello podría ocasionar un gran daño a toda la industria local de softwares ya existente, menor agilidad en la contratación pública de programas, barreras a la competitividad y al dinamismo del desarrollo tecnológico de Chile.

Por ello, este proyecto de resolución persigue que no haya privilegios para nadie y que toda la adquisición en materia pública se desarrolle en igualdad de condiciones.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado señor Ramón Farías.

El señor FARÍAS.- Señor Presidente, concuerdo con lo señalado por el diputado que me antecedió en el uso de la palabra, en el sentido de lo importante que es esto a nivel de país.

Ayer aprobamos un proyecto de resolución que busca utilizar el software libre. Pero tampoco podemos cerrarnos y postular la posibilidad de trabajar única y exclusivamente con software libre. En mi opinión, el objetivo del país en relación con las TIC, en general, es que estemos abiertos a utilizar una u otra plataforma para trabajar, y no cerrarse a ninguna. Por lo tanto, debemos dejar la puerta abierta en tal sentido. 

Este proyecto de resolución busca que exista neutralidad y que la decisión del Estado sea la mejor para todos, particularmente si tomamos en cuenta lo planteado en la sesión de ayer respecto de trabajar con las pequeñas empresas desarrolladoras más que con las grandes compañías. No obstante, esa debe ser una decisión informada, abierta y democrática.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Para intervenir en contra del proyecto de resolución, tiene la palabra el diputado Giorgio Jackson.

El señor JACKSON.- Señor Presidente, ayer aprobamos un proyecto de resolución que intenta generar otro tipo de incentivos respecto del uso de softwares en la Administración Pública, en particular la preferencia por el uso del software libre.

Quiero detenerme en este punto, porque cuando hablamos de la generación del software libre y de la preferencia por este, eso no implica que en algunas ocasiones no se pueda ocupar uno que haya sido creado por privados y que tenga propiedad de por medio. Se trata simplemente que, cuando existan alternativas que puedan otorgar los mismos resultados, se prefiera el software libre. Estamos hablando de una gigantesca cantidad de recursos que debe desembolsar el Estado, de una forma de generar riqueza de manera privativa versus otra que se realiza de modo colaborativo y accesible para toda la comunidad. Cuando como Estado queremos promover una formación de desarrollo productivo -en este caso, tecnológico- distinta y abierta, con cambio de paradigmas, entonces, como diputados del Comité Independiente, nos ponemos del lado del software libre. 

Por lo mismo, anunciamos nuestro rechazo a este proyecto de resolución, sobre todo porque entendemos que actualmente hay muchas empresas que están haciendo lobby para que el principio de “neutralidad tecnológica” siga favoreciendo a su industria, lo que hace que, cada vez más y de manera colaborativa, aquellos que destinan su tiempo a hacer softwares que incluso son iguales o mejores, lamentablemente sean desplazados por convenios marco que hacen que dicho software, que puede ser libre y gratuito, al final sea restrictivo, privativo y pagado. 

En ese sentido, no solo estamos hablando de recursos del Estado, sino también de una forma de entender la generación de la riqueza y el conocimiento. Cuando hablamos de fomentar y equiparar dos productos que pueden ser iguales, pero uno de los cuales debe considerar un pago de por medio, no estamos entendiendo la dimensión de la generación del software libre o de un conocimiento abierto para el resto. Por lo mismo, muchos de nosotros estamos discutiendo sobre cómo hacer que las limitantes que hoy existen en torno a la propiedad intelectual, que hacen irrestricto el acceso no solo al conocimiento y la computación, sino también a fármacos en otros continentes y al mundo de la cultura, hoy puedan ser más accesibles. De manera que un camino en esa dirección es a través de que el Estado pueda generar incentivos a la producción del software libre.

Por lo expuesto, rechazamos este proyecto de resolución. Esperamos que no solo nuestro país, sino también otras naciones escojan el software libre, para que no tengamos que depender de un pago para usar nuestras plataformas tecnológicas, que, hoy más que nunca -por cierto, también en el futuro-, serán condición necesaria para desarrollarse en un mundo totalmente globalizado y tecnologizado como el nuestro. 

Reitero que votaremos en contra de esta iniciativa, porque la neutralidad en red esconde un negocio y mucha influencia en el ámbito parlamentario mundial. Por esa razón, queremos dar una pequeña demostración de que no queremos que esa sea la tendencia en Chile.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- ¿Habría acuerdo unánime de la Sala para que el diputado Boric opine en contra del proyecto de resolución, por cuanto pertenece a la misma bancada del colega que intervino recién?

No hay acuerdo.

En votación.

-Efectuada la votación en forma económica, por el sistema electrónico, dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 39 votos; por la negativa, 16 votos. Hubo 5 abstenciones.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Aprobado. 

-Votaron por la afirmativa los siguientes señores diputados:

Bellolio Avaria Jaime; Berger Fett Bernardo; Browne Urrejola Pedro; Campos Jara Cristián; Coloma Alamos Juan Antonio; Farcas Guendelman Daniel; Farías Ponce Ramón; Fuenzalida Figueroa Gonzalo; Gahona Salazar Sergio; Gutiérrez Pino Romilio; Hernández Hernández Javier; Hoffmann Opazo María José; Insunza Gregorio De Las Heras Jorge; Jarpa Wevar Carlos Abel; Kast Rist José Antonio; Kort Garriga Issa; Lavín León Joaquín; Macaya Danús Javier; Martínez Labbé Rosauro; Melero Abaroa Patricio; Meza Moncada Fernando; Molina Oliva Andrea; Morales Muñoz Celso; Nogueira Fernández Claudia; Norambuena Farías Iván; Ortiz Novoa José Miguel; Pérez Lahsen Leopoldo; Rathgeb Schifferli Jorge; Sandoval Plaza David; Silber Romo Gabriel; Squella Ovalle Arturo; Trisotti Martínez Renzo; Tuma Zedan Joaquín; Turres Figueroa Marisol; Urrutia Bonilla Ignacio; Van Rysselberghe Herrera Enrique; Verdugo Soto Germán; Walker Prieto Matías; Ward Edwards Felipe.
-Votaron por la negativa los siguientes señores diputados:
Barros Montero Ramón; Boric Font Gabriel; Espinoza Sandoval Fidel; Fernández Allende Maya; Fuentes Castillo Iván; Hernando Pérez Marcela; Jackson Drago Giorgio; Jaramillo Becker Enrique; Mirosevic Verdugo Vlado; Ojeda Uribe Sergio; Pascal Allende Denise; Poblete Zapata Roberto; Provoste Campillay Yasna; Saffirio Espinoza René; Sepúlveda Orbenes Alejandra; Vallejo Dowling Camila.

-Se abstuvieron los diputados señores:
Ceroni Fuentes Guillermo; González Torres Rodrigo; Letelier Norambuena Felipe; Saldívar Auger Raúl; Vallespín López Patricio.

ENVÍO A TRAMITACIÓN DE PROYECTO DE LEY QUE CREE EL MINISTERIO DE LAS CULTURAS Y EL PATRIMONIO

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- El señor Prosecretario dará lectura a la parte dispositiva del siguiente proyecto de resolución.

El señor ROJAS (Prosecretario).- Proyecto de resolución N° 51, de los diputados señores Giorgio Jackson, Gabriel Boric; de la diputada señora Maya Fernández, de los diputados señores Manuel Monsalve, Roberto Poblete, Tucapel Jiménez, Marcelo Schilling, Raúl Saldívar, de la diputada señora Daniella Cicardini y del diputado señor Daniel Melo, que en su parte resolutiva expresa: 

La Cámara de Diputados acuerda:

Solicitar a su excelencia la Presidenta de la República que proceda a elaborar y presentar un proyecto de ley o una indicación a un proyecto que cree el Ministerio de las Culturas y el Patrimonio, cuyo texto considere, al menos, las siguientes materias:

a) Que el nuevo órgano tenga como función, en términos amplios, tanto la colaboración con el Presidente de la República, intendentes, gobernadores y gobiernos municipales en el diseño, creación e implementación de políticas, planes y programas en materias referidas a cultura, las artes y el patrimonio, así como la protección, salvaguarda y difusión del patrimonio en su más amplia consideración.

b) La normativa deberá propender a integrar en el Ministerio de las Culturas y el Patrimonio y en las instituciones autónomas que establezca, la dirección de la totalidad de las instituciones públicas relacionadas con las culturas, las artes y el patrimonio existentes actualmente y que se creen en el futuro, con el objetivo de diseñar políticas públicas coherentes e integradas en el marco de las competencias establecidas por la ley. Se deberá cuidar especialmente la situación anómala que relaciona a la Dirección de Bibliotecas, Archivos y Museos con la Secretaría Ejecutiva del Consejo de Monumentos Nacionales, organizaciones gubernamentales claves en la salvaguardia del patrimonio y que actualmente claman por una profunda reestructuración. Así también, deberá asegurarse una estrecha coordinación entre todas las instituciones, ministeriales y autónomas, creadas por la ley.

c) La organización del Ministerio deberá resguardar el tratamiento diferenciado e igualitario, por un lado, de las materias relacionadas con cultura y las artes y, por otro, aquellas relacionadas al patrimonio, sin por ello descuidar la debida coordinación entre ambas. Para esto, las instituciones creadas por la ley, como subsecretarías, direcciones de fomento y consejos deberán ser creadas separadamente en aquellas dedicadas a la administración de la cultura y las artes, por un lado, y del patrimonio, por otro. Se promueve esta diferenciación en la organización de la nueva institucionalidad, teniendo como eje central la necesidad de diseñar y ejecutar planes y programas cuya naturaleza, en muchos casos, responde a lógicas diversas que no deben ser confundidas, como son la cultura y expresiones artísticas, y la salvaguardia del patrimonio. A nivel regional, deberá considerar una Secretaría Regional Ministerial de Cultura y Patrimonio unificado, que deberá depender del Ministerio de las Culturas y el Patrimonio, y tratará, en el ámbito de sus competencias territoriales y funcionales, las materias que le correspondan al ministerio.

d) La estructura y facultades específicas deberán asegurar un funcionamiento descentralizado y desconcentrado del ministerio que contribuya al acceso social y territorialmente equitativo del conocimiento, disfrute y valoración de las obras artísticas, del patrimonio y de las manifestaciones plurales y diversas de la cultura. Para esto, deberán crearse Direcciones Nacionales y Regionales de Fomento de las Artes, la Cultura y el Patrimonio, con patrimonio propio y personalidad jurídica, encargadas de promover y ejecutar las políticas relacionadas con estas. Se guiarán por un criterio de desarrollo equitativo entre las regiones, que en este marco puedan realizar sus funciones en coordinación con los gobiernos municipales, provinciales y regionales, además de comunicarse con el Presidente de la República a través de la Secretaría Regional Ministerial de Cultura. Por otro lado, deberán funcionar Consejos Regionales de las Culturas y el Patrimonio, encargados de asesorar y participar del diseño de políticas regionales de fomento y promoción de estas materias.

e) La regulación deberá considerar especialmente el fomento, promoción y reconocimiento de la participación de la comunidad en la creación y recreación cultural. Para esto, deberá considerar, como mínimo, el funcionamiento regular de un Consejo Nacional de las Culturas y un Consejo Nacional del Patrimonio, todos dependientes del ministerio. La composición de estos deberá asegurar la participación vinculante de la diversidad de actores y asociaciones funcionales y gremiales, la participación de académicos, autoridades y grupos intermedios ligados a las materias de la competencia del ministerio. Asimismo, el proyecto deberá contemplar políticas participativas de diseño, creación, modificación, implementación y fiscalización de políticas culturales, artísticas o relacionadas con la salvaguardia del patrimonio, las cuales han de originarse al interior de estos Consejos y no como una potestad exclusiva del Ministro de Cultura.

f) En la comprensión de los conceptos de cultura, artes y patrimonio, la nueva institucionalidad ha de ser inclusiva y dinámica, propendiendo a su amplia concepción y fomentando las mayores condiciones para su desarrollo y salvaguardia. Para ello, ha de recalcarse el rol activo del Estado en la garantía de derechos culturales, el incentivo a la creación artística y el desarrollo cultural abocados a la comunidad, y la consideración no solo del patrimonio cultural, sino también del natural y las ideas de todo patrimonio inmaterial.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Señores diputados, ha concluido el tiempo del tratamiento de proyectos de acuerdo y de resolución. 

En consecuencia, la discusión y votación de este proyecto de resolución quedan pendientes para la próxima sesión ordinaria.

-Los textos íntegros de los proyectos de acuerdo y de resolución figuran en la página de internet de la Cámara de Diputados, cuya dirección es:

http://www.camara.cl/trabajamos/pacuerdos.aspx
VIII. INCIDENTES

PLAN DE DESCONTAMINACIÓN AMBIENTAL PARA VALDIVIA Y SUBSIDIOS A LA PRODUCCIÓN DE LEÑA SECA Y DE FUENTES LIMPIAS DE CALEFACCIÓN (Oficios)

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- En Incidentes, en el tiempo del Comité de Renovación Nacional, tiene la palabra el diputado señor Bernardo Berger.

El señor BERGER.- Señor Presidente, quiero dar cuenta del nivel de improvisación que ha habido en mi región, particularmente en la ciudad de Valdivia, para enfrentar la contaminación ambiental que se produce en esta fecha por el uso de diversos sistemas de calefacción, entre ellos, la leña.

Hace pocos días, se informó profusamente desde el Ministerio de Salud sobre la instauración de una medida -poco criteriosa, a mi juicio, a estas alturas del año- consistente en castigar con altas multas en dinero a las personas o familias que usen leña que no esté certificada o que no cumpla con ciertos estándares de sequedad. 

Califico dicha medida como poco criteriosa, porque, como bien saben mis colegas del sur, la compra de leña se suele hacer entre octubre y enero, y no cuando ya está corriendo el invierno. Además, se trata de una medida improvisada, porque, francamente, han sido toda una humorada los cambios y confusiones públicas que ha habido sobre la forma en que se instauraría la medida, lo que ha generado alarma pública, pero cero efecto sobre los niveles de polución. Y es errónea, porque el foco urgente debe apuntar a la producción de leña seca y no al consumo. 

Me parece bien y en extremo necesario que promovamos fuentes de energía limpias para descontaminar. Lo que no me parece adecuado es que lo hagamos a tontas y a locas, a última hora, pretendiendo castigar a los sectores más vulnerables, los que, en situaciones como la de mi región, no tienen otra alternativa que usar leña para pasar el invierno. 

Para los que no lo saben, la leña certificada casi dobla en precio a la que no lo está, lo que hace francamente inviable adquirirla para el grueso de la población, que en realidades como la de la Región de Los Ríos representa cerca del 85 por ciento de los sistemas de calefacción de las familias.

Por lo expuesto, pido que se oficie a la ministra de Salud y al ministro del Medio Ambiente en dos sentidos. 

Primero, para que se establezca un plan de descontaminación real para Valdivia, serio y con el debido tiempo, para que en el 2015 no tengamos que volver a presenciar este verdadero chiste que ha sido la acción de la autoridad en estos días, y segundo, para que se estudie e informe, con la mayor urgencia, la viabilidad de una propuesta de subsidios e incentivos, principalmente a la producción de leña seca, certificada si es posible, así como a otras fuentes limpias alternativas de calefacción, sin dejar de lado los incentivos al consumo de estas. 

Tal medida debiera tender, por un lado, a incentivar la producción de leña de buena calidad y, por otro, a evitar el aumento del precio de esta fuente de calefacción, para que las familias no se vean forzadas a comprar “lo que bota la ola”. 

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviarán los oficios solicitados por su señoría, con copia de su intervención y con la adhesión de los diputados que así lo manifiestan a la Mesa.

ADOPCIÓN DE MEDIDAS ANTE AUMENTO DE DELITOS EN COMUNAS DE PROVINCIA DE MALLECO (Oficio)

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado señor Jorge Rathgeb.

El señor RATHGEB.- Señor Presidente, quiero manifestar mi preocupación por el aumento de los delitos de alta connotación en la provincia de Malleco y por la cantidad de efectivos que Carabineros de Chile está destinando al cumplimiento de medidas de protección de predios de la zona, lo que deja absolutamente desprotegidas zonas urbanas y rurales de la provincia. 

Daré lectura a una serie de titulares que han aparecido en la prensa local: “Relojería y Joyería Caamaño, tras robo, exige mayor vigilancia policial”, “Espectacular persecución policial con tres disparos”, “Ladrones dejaron sin agua a establecimientos de salud y educación en Angol”, “El ensañamiento marcó el asesinato del conocido ciudadano, profesor y exregidor Luis Strube Paris”, “Brutal golpiza a vecino”, “Colectivero asaltó a un anciano que trasladaba y pagó sus cuentas con la pensión de la víctima”, “Hombre fallece tras recibir una mortal estocada en el frontis del Cesfam”, “Extraño robo afectó a oficina de Tur Bus por 3 millones de pesos en dinero efectivo”, “Junaeb condena robo sufrido en escuela de Temucuicui, en la comuna de Ercilla”, “Desconocidos roban 4 motos desde local comercial”, “Roban costoso equipo médico del Cesfam”, etcétera.

En la provincia de Malleco no estábamos acostumbrados a leer de manera habitual este tipo de titulares.

Por lo tanto, pido que se oficie al subsecretario de Prevención del Delito a fin de que informe qué medidas se están implementando para hacer frente al aumento de delitos en la provincia de Malleco y a la falta de presencia policial en las zonas urbanas y rurales. 

Además, le pido que arbitre las medidas del caso para que la provincia de Malleco disponga de mayor dotación policial y para que se eleve a la categoría de comisaría la unidad policial de la comuna de Ercilla, de manera de brindar mayor tranquilidad a toda la comunidad.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con copia de su intervención y con la adhesión de los diputados que así lo manifiestan a la Mesa.

ADOPCIÓN DE MEDIDAS POR AUSENCIA DE AMBULANCIAS EN UNIDADES DE EMERGENCIA DEL SERVICIO DE SALUD ARAUCANÍA NORTE (Oficio)

El señor RATHGEB.- Señor Presidente, hace algunos días, la comuna de Collipulli, que se ubica cerca de la Ruta 5 Sur, quedó absolutamente desprotegida, por varios días, del servicio de ambulancias SAMU. Los vecinos exigen que esta situación no se vuelva a repetir. 

Por ello, pido que se oficie al director del Servicio de Salud Araucanía Norte para que informe sobre las medidas que ha adoptado para evitar la ausencia de ambulancias SAMU en las unidades de urgencia ubicadas en su servicio.

He dicho. 

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con copia de su intervención y con la adhesión de los diputados que así lo manifiestan a la Mesa.

INVESTIGACIÓN DE LLAMADAS TELEFÓNICAS CON IMPUTACIONES CONTRA ALCALDE DE RECOLETA, SEÑOR DANIEL JADUE (Oficio)

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- En el tiempo del Comité del Partido Comunista, tiene la palabra la diputada señorita Karol Cariola.

La señorita CARIOLA (doña Karol).- Señor Presidente, el distrito N° 19, que represento, que integran las comunas de Recoleta e Independencia, está lleno de trabajadores, gente con una gran tradición de esfuerzo y lucha, que, en su historia, se ha visto permanentemente asolada por la corruptela proveniente de los gobiernos locales de Derecha, que lamentablemente han hecho un gran daño a nuestras comunas. 

En particular, en la comuna de Recoleta, la lucha contra la corrupción tuvo su punto cúlmine el mes de diciembre de 2012, con la construcción de un gobierno local democrático y participativo para los recoletanos y recoletanas, encabezado por su actual alcalde Daniel Jadue.

Hoy, a diferencia de lo que ocurría con los gobiernos liderados por la Derecha, la alcaldía genera un tremendo desarrollo para la comuna, enfocándose en la participación social y la igualdad de oportunidades. El municipio ha dejado de ser la caja pagadora de favores para los amigos y comparsas de la UDI, y ha pasado a ser un gobierno que beneficia a los trabajadores, las trabajadoras y los habitantes de la comuna.

Para los recoletanos es vergonzoso recordar diversos escándalos, como el del entonces alcalde Gonzalo Cornejo y GMA, que le impidió repostular a la testera edilicia; el protagonizado por el exdirector de Obras Municipales Carlos Reyes, condenado por los delitos de cohecho relacionados con el caso Ceresita; el de Raphael Salaberry, quien, sin ir un día al municipio a cumplir las funciones para las cuales estaba contratado, percibía honorarios por millones de pesos, y el de la diputada Claudia Nogueira, que terminó devolviendo dinero a la Fiscalía producto de su relación con GMA, y otros hechos.

Hoy, utilizando la técnica que el refrán popular describe como “el ladrón detrás del juez”, los que ayer se llenaban los bolsillos a espaldas de los recoletanos, acusan a quien denunció su corrupción, imputándole hechos falsos mediante una serie de llamadas telefónicas de dudosa procedencia a la comunidad, que hoy quiero denunciar en la Cámara de Diputados. Dichas llamadas señalan lo siguiente: “Buenos días -dice una operadora-. ¿Sabía usted que el alcalde de Recoleta está siendo procesado por tener vinculación con el centro cultural La Chimba, que salió beneficiado con 12 millones? ¿Sabía usted que el alcalde de Recoleta tiene una consultora que trabaja para el municipio?”.

Por imputar cosas como esas, que no son ciertas, sin prueba alguna y que, además, han sido desestimadas por las autoridades, pido oficiar al subsecretario de Telecomunicaciones para que, en virtud de sus atribuciones de fiscalización, investigue el origen de esas llamadas difamatorias a los habitantes de la comuna de Recoleta y haga llegar sus resultados a todas las autoridades correspondientes. 

Aportaré el número telefónico desde el cual se realizan dichas llamadas, para que se tomen todas las medidas que sean necesarias para terminar con la impunidad a la que están acostumbrados aquellos sectores que, lamentablemente, no quieren contribuir al desarrollo democrático y de la política limpia en nuestro país.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con la adhesión de las diputadas y los diputados que están levantando la mano y de quien habla.

REPOSICIÓN DE EDIFICIO DEL DEPARTAMENTO DE SALUD DE
COMUNA DE DOÑIHUE (Oficio)

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- En el tiempo del Partido por la Democracia, tiene la palabra el diputado señor Felipe Letelier.

El señor LETELIER.- Señor Presidente, el mes pasado se quemó el Departamento de Salud de la comuna de Doñihue, una construcción ligera, pero fundamental para desarrollar todas las políticas de salud y atender a los vecinos de la comuna. Es una situación lamentable, porque era la única infraestructura que tenía dicho departamento.

Por lo tanto, pido oficiar a la ministra de Salud para que tenga a bien destinar los recursos de emergencia necesarios para reponer la infraestructura que se quemó el mes pasado. Doñihue es una comuna de escasos recursos, de manera que necesariamente debe recurrir al apoyo del Estado.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con la adhesión de los diputados que están levantando la mano y de quien habla.

RECONOCIMIENTO A ALCALDE, CONCEJO Y FUNCIONARIOS MUNICIPALES DE PAREDONES POR ESFUERZO Y OBRAS DE DESARROLLO COMUNAL (Oficios)

El señor LETELIER.- Señor Presidente, en 2010 la comuna de Paredones hizo noticia a nivel nacional e internacional por el terremoto ocurrido ese año. Se han desplegado tremendos esfuerzos para su recuperación, los cuales han tenido un liderazgo indiscutible. Todos conocemos al alcalde Sammy Ormazábal, quien representa a esta pequeña comuna, pero de gente muy valiosa y esforzada, ubicada que en la provincia de Cardenal Caro.

En esta oportunidad quiero felicitar al alcalde, al concejo y a los funcionarios municipales de la comuna de Paredones por el tremendo esfuerzo realizado durante estos años para 
desarrollar obras fundamentales en la comuna. Entre las más importantes se encuentran el alcantarillado y la red de agua potable de Bucalemu, localidad que, en el futuro, será un polo de desarrollo turístico fundamental; la construcción del edificio municipal, que quedó literalmente en el suelo; el Parque del Estero, las juntas de vecinos, las multicanchas, los mejoramientos de las escuelas, etcétera.

Da gusto ver trabajar a las autoridades elegidas por el pueblo, el alcalde y los concejales, junto con todo un equipo de funcionarios y organizaciones sociales, funcionales, comunitarias y deportivas de la comuna. Por ello, les hago llegar mi reconocimiento.

Todos sabemos lo difícil que es para una comuna pequeña contar con técnicos para desarrollar proyectos de gran envergadura, como los que recién he mencionado.

Hago extensivas mis felicitaciones a los funcionarios municipales que conforman este gran equipo que encabeza nuestro gran amigo, compañero y alcalde de Paredones, señor Sammy Ormazábal.

Por lo tanto, pido oficiar al alcalde y al concejo de la comuna de Paredones, a fin de hacerles llegar mi reconocimiento y felicitaciones. Las comunas pequeñas solo hacen noticia cuando son víctimas de grandes tragedias, como los terremotos. Por ello, considero necesario hacer en la Cámara de Diputados este público reconocimiento por la gestión realizada.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviarán los oficios solicitados por su señoría, con la adhesión de los diputados que están levantando la mano y de este Presidente.

INFORMACIÓN SOBRE EVENTUAL PROYECTO DE CONSTRUCCIÓN DE
EMBALSE EL BOLLENAR EN COMUNA DE RENGO (Oficio)

El señor LETELIER.- Señor Presidente, la Presidenta Michelle Bachelet nos ha dicho que la sequía, al parecer, llegó para quedarse. Ojalá no sea cierto, pero debemos prevenir lo que pueda suceder.

Ayer hubo una intensa lluvia en la zona central. Ojalá tengamos mucha agua, porque no es posible que, prácticamente desde la Décima o Undécima Región hacia el norte, estemos escuchando discursos de preocupación por la sequía y que los actuales embalses y tranques son insuficientes.

Quiero llamar la atención sobre este punto, porque en la cordillera de la comuna de Rengo existe un proyecto importantísimo para acumular agua, que es el embalse El Bollenar. 

La Sexta Región es conocida porque de ella proviene el 45 por ciento de la fruta que se exporta, un índice muy alto. Además, los vinos de la Sexta Región encabezan las exportaciones chilenas. Por eso es tan importante contar con este vital elemento, el agua, que permite la producción agrícola.

Por ello, me preocupa que en las estadísticas de obras de la Dirección de Obras Hidráulicas (DOH) no aparezca ninguna obra en la Sexta Región, particularmente el embalse El Bollenar, en la cordillera de Rengo.

Por lo tanto, pido oficiar al ministro de Obras Públicas para que, a través del director de Obras Hidráulicas, tenga a bien informar a esta Corporación si existen estudios de ingeniería, de impacto ambiental y la intención de construir el embalse El Bollenar, que regularía el nivel del río Claro y permitiría acumular las aguas de dicho torrente a efectos de destinarlas a más de un propósito, puesto que se podría aprovechar no solo para consumo humano o para regadío, sino también para transformar la zona en un gran polo de desarrollo turístico. 

Es todo cuanto quería solicitar.

He dicho.

El señor GONZÁLEZ (Vicepresidente).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con la adhesión de quienes así lo manifiestan a la Mesa y de quien preside.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesión.

-Se levantó la sesión a las 14.11 horas.

GUILLERMO CUMMING DÍAZ, 

Jefe subrogante de la Redacción de Sesiones. 

IX. ANEXO DE SESIÓN

COMISIÓN ESPECIAL DE SOLICITUDES DE INFORMACIÓN
Y DE ANTECEDENTES

-Se abrió la sesión a las 13.57 horas.

El señor BECKER (Presidente accidental).- En el nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesión.

PRONUNCIAMIENTO DE LA CONTRALORÍA SOBRE LEGALIDAD Y ALCANCES DE RESOLUCION N° 2.250 DE LA DIRECCIÓN NACIONAL DE ADUANAS (Oficio)

El señor BECKER (Presidente accidental).- Tiene la palabra el diputado señor Christian Urízar.

El señor URÍZAR.- Señor Presidente, la resolución N° 2.250, de 2005, de la Dirección Nacional de Aduanas, establece la exigencia para los agentes de aduana de entregar el original del bill of lading o conocimiento de embarque a los emisores, compañías navieras y otros, los que deberán devolver copia o fotocopia del documento para que sea presentada por dicho agente al momento de exigir la entrega de la mercancía a la aduana una vez terminada la tramitación y pagados los derechos e impuestos correspondientes.

Debido a que los alcances de esa disposición podrían entrar en colisión con diversas normas relativas a los agentes de aduana, en relación con sus deberes de conservación de esa clase de instrumentos en original o eventualmente configurar una alteración del mandato entre el agente y su mandante, de conformidad con lo establecido por la Ordenanza de Aduanas, pido que se oficie al contralor general de la República, a fin de que, en uso de sus atribuciones, se pronuncie en el plazo más breve posible sobre la legalidad y los alcances de esa resolución.

Dejaré en poder de la Secretaría los antecedentes respectivos y la carta dirigida al contralor general de la República en la que se da cuenta de esa situación.

He dicho.

El señor CHAHIN (Presidente accidental).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con copia de su intervención.

REPARACIÓN DE PASARELA EN RÍO MANSO, SECTOR PASO EL LEÓN,
COMUNA DE COCHAMÓ (Oficios)

El señor URÍZAR (Presidente accidental).- Tiene la palabra el diputado señor Fuad Chahin.

El señor CHAHIN.- Señor Presidente, quiero referirme a la situación que afecta a 34 familias que viven en el sector Paso El León, a orillas del río Manso. Se trata de más de cien personas que se encuentran a una distancia de cuatro a cinco días a caballo de Cochamó, que es la localidad más cercana, debido a lo cual dependen del sector argentino Paso Manso para satisfacer sus necesidades básicas de salud y de alimentación. Por lo tanto, su conectividad con Argentina es muy importante.

Sin embargo, para acceder a dicho sector deben cruzar un río. En el invierno de 2011, la pasarela que se usaba para esos efectos se destruyó debido al peso de la nieve y, hasta la fecha, no ha sido reparada. En consecuencia, esos vecinos deben realizar dicho cruce en un bote de goma a motor, con los riesgos inherentes que eso conlleva para su seguridad.

Durante la visita de la excónsul general de Chile en Bariloche, quien me hizo llegar estos antecedentes, se acercaron a ella las familias afectadas para solicitar ayuda, a fin de resolver la situación descrita. Las familias realizaron diversas gestiones ante las autoridades locales del gobierno anterior, las que no dieron fruto, por lo que no se ha logrado concretar el proyecto de reparación de la pasarela.

Por ello, pido que se oficie al intendente de la Región de Los Lagos, al subsecretario de Desarrollo Regional, al gobernador de Llanquihue y al alcalde de Cochamó, a fin de que, mediante un PMU de emergencia, con recursos del FRIL, del gobierno regional, de la ley espejo de financiamiento del Transantiago o con los que sea necesario, consideren la posibilidad de construir una pasarela en el río Manso, que permita a las 34 familias del sector Paso El León tener la conectividad que requieren.

El señor URÍZAR (Presidente accidental).- Se enviarán los oficios solicitados por su señoría.

INFORMACIÓN SOBRE MOTIVOS DE NO PAGO DE PENSIÓN A EXONERADO POLÍTICO DE COMUNA DE TEMUCO (Oficios)

El señor CHAHIN.- Señor Presidente, en segundo lugar, pido que se oficie al director nacional del Instituto de Previsión Social (IPS), a fin de que responda directamente al interesado, con copia a este diputado, sobre la situación que afecta a don Heraldo Edgardo Echa-
varría Marchant, exonerado político, cuya condición de tal fue reconocida por el Ministerio del Interior y Seguridad Pública.

El 14 de julio de 2010 se aprobó para el señor Echavarría un pago por subrogación de una pensión no contributiva, según consta en los antecedentes que tengo a la vista. Sin embargo, hasta la fecha no ha obtenido dicha pensión.

Por ello, solicito que el director nacional del IPS informe sobre los motivos por los cuales no se ha pagado la pensión no contributiva a don Heraldo Edgardo Echavarría Marchant, habida consideración de que fue aprobado el pago por subrogación y de que tiene reconocida su condición de exonerado político.

Pido que se envíe copia de mi intervención al interesado, a su domicilio: calle Colipi 
N° 01266, población La Portada, sector Pueblo Nuevo, comuna de Temuco, Región de La Araucanía.

Dejaré en poder de la Secretaría un set de antecedentes para que sean remitidos al director del Instituto de Previsión Social.

El señor URÍZAR (Presidente accidental).- Se enviará el oficio solicitado por su señoría, con copia de su intervención.

TRANSFERENCIA A TÍTULO GRATUITO DE INMUEBLE A JUNTA DE VECINOS DE COMUNA DE LONQUIMAY (Oficios)

El señor CHAHIN.- Señor Presidente, finalmente, pido que se oficie al ministro de Bienes Nacionales, a fin de que tenga a bien considerar la solicitud que me han expresado los integrantes de la junta de vecinos N° 3, de Lonquimay, en relación con el inmueble de propiedad de Bienes Nacionales, ubicado en la calle O’Higgins, N° 1330, comuna de Lonquimay, que les fue entregado mediante una concesión de uso gratuito temporal. Los vecinos piden que el inmueble se les transfiera en forma definitiva a título gratuito, o que por lo menos se les dé una concesión de más largo plazo del mismo, porque la anterior fue muy breve, de solo dos años, y rápidamente expiró dicho plazo, lo que les impide postular a proyectos en el inmueble.

Pido que al oficio se adjunte copia de la carta que me remitieron los vecinos y de la resolución que les concedió el uso gratuito del inmueble individualizado.

Además, solicito que se envíe copia de mi intervención a la directiva de la junta de vecinos N° 3, de Lonquimay, y a los concejales Patricio Lagos y Roberto Cayul, de la referida comuna.

He dicho.

El señor URÍZAR (Presidente accidental).- Se enviarán los oficios solicitados por su señoría, con copia de su intervención.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesión.

-Se levantó la sesión a las 14.04 horas.

GUILLERMO CUMMING DÍAZ,

Jefe subrogante de la Redacción de Sesiones.
X. DOCUMENTOS DE LA CUENTA

1. Mensaje de S.E. la Presidenta de la República con el que se inicia un proyecto de ley que aumenta la dotación del personal de la Policía de Investigaciones de Chile; modifica el estatuto de su personal y modifica el Decreto Ley N° 2.460, de 1979, Ley Orgánica de la Policía de Investigaciones de Chile.
(boletín N° 9373-25)

“Honorable Cámara de Diputados:

En uso de mis facultades constitucionales, tengo el honor de someter a vuestra consideración un proyecto de ley que tiene por objeto aumentar la dotación del personal de la Policía de Investigaciones de Chile, introduciendo modificaciones a la Ley N° 19.586, que establece las Plantas de la Policía de Investigaciones de Chile; y modificar el D.F.L. Nº1, de 1980, que fija el Estatuto del Personal de la Policía de Investigaciones de Chile y el Decreto Ley 
N° 2460, de 1979, Ley Orgánica de la Policía de Investigaciones.

I. ANTECEDENTES

1. Un análisis cuantitativo y cualitativo

Tal como mencionamos en el Mensaje N° 079-362, relativo al incremento de 6.000 plazas en el cuerpo de Carabineros de Chile, que ingresamos recientemente en esta H. Cámara para su análisis y aprobación, el Gobierno ha constatado que las políticas de seguridad ciudadana necesitan modificaciones cuantitativas y cualitativas.


Por una parte, desde el punto de vista meramente cuantitativo, las siempre crecientes necesidades de seguridad que experimenta la población, especialmente la de más escasos recursos, exigen un mayor y también creciente despliegue de efectivos, así como mayor efectividad en las investigaciones policiales y programas de prevención local definidos desde la necesidad de los ciudadanos.


En materias de orden y seguridad públicos, la percepción ciudadana no es un elemento banal o de baja importancia, sino signo efectivo de una problemática muchas veces vinculada a la desprolijidad o superficialidad en el tratamiento del problema de la violencia, la criminalidad y la convivencia.


En este sentido, y tal como lo afirmáramos en el Programa de Gobierno, constatamos un desequilibrio territorial y social en la protección policial y recogemos la necesidad de que ésta se manifieste en una mayor cercanía del personal operativo con la población, especialmente la más necesitada.


Por consiguiente, y en cumplimiento de lo manifestado en el Programa de Gobierno, el proyecto cuya aprobación sometemos en este acto aumenta en 1.200 los cargos en la Planta de Oficiales en el Escalafón de Oficiales Policiales, los correspondientes cargos en el Alto Mando y cargos de Oficiales Policiales Profesionales de Línea.

Por otra parte, desde un punto de vista cualitativo, la seguridad ciudadana debe ser abordada de forma integral como un derecho social que, formando parte del deber de los órganos del Estado de proveer el bien común, permita el desarrollo de los proyectos de vida y la máxima realización de todos y cada uno de los miembros de la sociedad en sus esferas materiales y espirituales.


Por ende, concebimos la seguridad como un derecho-soporte de otras posibilidades, que no se basa sólo en la aplicación de la capacidad de coacción, de intimidación o de penalización por parte del Estado sobre el resto de la sociedad, sino que se fundamenta cada vez más en el perfeccionamiento de una cultura de convivencia ciudadana en términos de tolerancia, solidaridad y respeto a las diferencias, en un ambiente crecientemente igualitario.


Por consiguiente, la seguridad entendida de esta forma interactúa supeditándose a premisas innegables del Estado social de derecho: Es condición fundamental de la democracia; se inscribe en la búsqueda del bien común; es un instrumento y herramienta funcional al desarrollo social y está vinculada íntimamente al respeto y protección de los derechos fundamentales.

2. La Policía de Investigaciones de Chile en el marco de la seguridad concebida como derecho social.


En el contexto socio cultural fijado anteriormente debe enmarcarse la actuación de la Policía de Investigaciones de Chile.


La Policía de Investigaciones de Chile es una entidad destinada a otorgar prioridad operacional a las necesidades de seguridad de la población y lo hace con un respeto irrestricto a la ley y a los derechos fundamentales, junto con las otras funciones establecidas por su ley orgánica.


En este marco, son funciones esenciales de la policía garantizar el mantenimiento de la tranquilidad pública, el respeto de la ley y del orden en la sociedad y prevenir y combatir la delincuencia.

3. Aumento de la dotación policial


En nuestro concepto, debemos abordar la labor policial integrando las misiones de la autoridad política sobre el orden y la seguridad con una institución policial moderna y efectiva.

De este modo, la Policía de Investigaciones de Chile es una Institución de carácter profesional y científica, que se proyecta hacia el futuro como una organización de alto rendimiento y especialización, socialmente rentable y que entrega servicios de calidad a toda la población, los cuales pueden ser medidos sobre la base de resultados efectivos, desplegando su capacidad en todo el territorio nacional a través de sus diferentes áreas de servicios, incorporando estrategias policiales eficaces, las cuales son ejecutadas por personal de reconocido desempeño.


En este contexto, la Institución está llevando a cabo un profundo proceso de modernización y profesionalización de la función policial, para lo cual sus planes están orientados fundamentalmente a dar respuesta a los desafíos que impone el entorno. La respuesta a los cambios constituye un imperativo para el logro del bien común en nuestro país y la contribución con estándares de excelencia a la prestación de seguridad y justicia en el Chile del siglo XXI.


La prolongación de este proceso modernizador requiere una continua inversión en capital humano. Por ello, resulta imperioso aumentar la dotación del recurso humano de la Policía de Investigaciones de Chile, en concordancia con las nuevas exigencias del entorno y las propias de la institución, haciéndose especialmente necesaria una mayor dotación de policías de línea, lo que conlleva dar a la Institución una nueva planta de personal, que permita responder a la exigencia ciudadana de mayor seguridad pública.


De igual manera, el proyecto busca regularizar los nombramientos por glosas presupuestarias, cursar ascensos pendientes por falta de cupos y normalizar la situación de la carrera funcionaria. Todos estos procesos tendrán un efecto directo sobre la calidad del trabajo policial en terreno y sobre la capacidad de investigación criminal. 
II. OBJETIVOS DEL PROYECTO


En síntesis, los objetivos del proyecto de ley que sometemos a vuestra aprobación dicen relación con compromisos programáticos del Gobierno:

1. Dar sustentabilidad y aumentar la gestión operativa de la Policía de Investigaciones de Chile, asegurando y ampliando su capacidad de respuesta ante los profundos cambios que ha experimentado nuestra sociedad y las crecientes demandas de la ciudadanía por mayores niveles de seguridad.

2. Permitir una mayor coordinación y vinculación de la Policía de Investigaciones con la autoridad política, con el propósito de operativizar una acción policial eficiente y que refleje los anhelos de una policía centrada en la misión de mantener el orden público y la seguridad ciudadana, con pleno respeto a los derechos fundamentales y subordinada estrictamente a la ley.

III. CONTENIDO DEL PROYECTO DE LEY

Definidos los objetivos del proyecto de ley, corresponde analizar su contenido específico.

1. Aumento de efectivos en la Policía de Investigaciones de Chile

En el artículo 1º del proyecto se introducen modificaciones al artículo 1º de la Ley 
Nº 19.586, que establece Plantas de la Policía de Investigaciones de Chile, aumentando los cupos en la forma que se indica a continuación:

En el número 1, en la Planta de Oficiales, en el Escalafón de Oficiales Policiales, en el Alto Mando se aumenta de 3 a 5 los cupos de Prefectos Generales y de 15 a 21 los de Prefectos Inspectores, atendida la necesidad de contar con funcionarios de mayor antigüedad para asumir las principales áreas a nivel estratégico y Jefaturas Regionales y Nacionales con que cuenta la institución.

En la misma planta y escalafón se aumentan los cargos de Oficiales Policiales Profesionales de Línea, pasando de 4.850 a 6.306 plazas distribuidas de la siguiente forma: 12 en el grado 5 de Prefecto; 75 en el grado 7 de Subprefecto; 309 en el grado 8 de Comisario; 756 en el grado 9 de Subcomisario; 715 en el grado 11 de Inspector; se fija en 1.351 los cargos de Subinspectores grado 12 y se mantienen los 300 cargos en el grado 13 Detective. 


Cabe hacer presente que los Subinspectores quedan fijados en 1.351 efectivos, para regularizar el aumento de Subinspectores operado por la aplicación del artículo 33 de la Ley 
Nº 20.642, publicada el 11 de diciembre de 2012, a través de la cual se modificó el artículo 1º de la Ley Nº 19.586, creándose 862 nuevos cargos de Subinspector, grado 12º, pasando, en ese momento, el número total de cargos de 900 a 1.762. 


Con dicha regularización, se busca mejorar la distribución de los funcionarios al interior de la Planta al permitir que los funcionarios que se encontraban en ese nivel sean incorporados a la Planta vía ascenso y modifiquen sus expectativas de carrera funcionaria.


Asimismo, a los 1.208 efectivos cuyo aumento consideramos y a la regularización de los funcionarios en el grado de Subinspector, debe añadirse la normalización en la Planta de 256 funcionarios que provienen del aumento de dotación de Oficiales Policiales que, durante los últimos seis años, se autorizó efectuar a la Policía de Investigaciones a través de las leyes N° 20.314, de Presupuestos del Sector Público del año 2009; N° 20.407, de Presupuestos del Sector Público para el año 2010; N° 20.481, de Presupuestos del Sector Público para el año 2011; N° 20.557, de Presupuestos del Sector Público para el año 2012; N° 20.641, de Presupuestos del Sector Público para el año 2013 y N° 20.731, de Presupuestos para el Sector Público del año 2014, respectivamente, por medio de la glosa 01, b) del presupuesto aprobado para la Institución que expresaba que se podía aumentar transitoriamente la planta en el grado de Detective para acoger el nombramiento de aspirantes egresados de la Escuela de Investigaciones, cuando en aquella no existieran vacantes.

2. Modificaciones al Decreto con Fuerza de Ley N° 1, de 1980, del Ministerio de Defensa Nacional, que fija el Estatuto del Personal de la Policía de Investigaciones de Chile


En este punto, se modifican los requisitos de ingreso a la Policía de Investigaciones de Chile adaptándolos a los actuales requerimientos procesal-penales y adaptándolos a los requisitos de ingreso al resto de la Administración del Estado, consignados actualmente en el Estatuto Administrativo.

3. Modificaciones al Decreto Ley N° 2460, de 1979, Ley Orgánica de la Policía de Investigaciones de Chile


En este sentido, se propician las modificaciones orgánicas imprescindibles para lograr una mayor eficiencia en la labor policial y una mayor coordinación con la autoridad política encargada del orden y seguridad pública.


De esta manera, se establece que se fijará anualmente, por decreto supremo del Ministerio del Interior y Seguridad Pública, las dotaciones máximas en el ingreso a la Escuela de Investigaciones, con el fin de evitar distorsiones que hagan que se supere en formación el número de efectivos que podrán ser efectivamente incorporados a la labor policial.


Además, se radica en el Director General la función de remitir o entregar la información que sea requerida por el Ministerio del Interior y Seguridad Pública, a través de la Subsecretaría del Interior, en ejercicio de las facultades conferidas en el Artículo 3° de la Ley 
N° 20.502 y que tienen relación con la necesidad de que esta cartera cuente con la información y elementos de juicio y evaluación para cumplir con la función de mantener el orden y seguridad pública.


Por otra parte, y en ese mismo orden de ideas, se dispone que la delegación de funciones que el Director General puede efectuar en los Subdirectores, Jefes Zonales y otros jefes de la Institución sea informada al Ministerio del Interior y Seguridad Pública, a través de la Subsecretaría del Interior y que la contratación a jornal de trabajadores sea informada, semestralmente, a esta Secretaría de Estado, a través de la Subsecretaría del Interior.

4. Disposiciones transitorias


Las disposiciones transitorias procuran materializar el aumento de cargos previsto en el Artículo 1°, estableciendo las reglas de gradualidad para ello.


En consecuencia, tengo el honor de someter a vuestra consideración, el siguiente

PROYECTO DE LEY

“ARTÍCULO 1º.- 
Modifícase el artículo 1º de la Ley N° 19.586, que establece las Plantas de la Policía de Investigaciones de Chile, en la siguiente forma:

1) Auméntase en la Planta de Oficiales en el Escalafón de Oficiales Policiales, los cargos correspondientes al Alto Mando y a los Oficiales Policiales Profesionales de Línea, en los siguientes empleos y grados:

“I. PLANTA DE OFICIALES

A. Oficiales Policiales

Alto Mando

	Grado
	Nombre del empleo
	Nº de Cargos

	
	
	

	
	
	

	2
	Prefecto General
	2

	3
	Prefecto Inspector
	6


Oficiales Policiales Profesionales de Línea

	5
	Prefecto
	12

	7
	Subprefecto
	75

	8
	Comisario
	309

	9
	Subcomisario
	756

	11
	Inspector
	715

	
	
	

	
	
	


2) Establécese en 1.351 los cargos de Subinspector, grado 12, en la Planta de Oficiales, en el Escalafón de Oficiales Policiales.

ARTÍCULO 2º.- Modifícase el Decreto con Fuerza de Ley N° 1, de 1980, del Ministerio de Defensa Nacional, que fija el Estatuto del Personal de la Policía de Investigaciones de Chile, en la siguiente forma:

1) Modifícase el artículo 14 de la siguiente forma:

a) Sustitúyese, en el inciso primero, la expresión “tener idoneidad moral” por “cumplir los requisitos de ingreso a la Administración del Estado”. 

b) Sustitúyese, en el inciso segundo, la frase “o se halle declarado reo por resolución ejecutoriada en proceso por crimen o simple delito de acción pública” por “por sentencia ejecutoriada por crimen o simple delito”.

ARTÍCULO 3º.- Modifícase el Decreto Ley N° 2460, de 1979, Ley Orgánica de la Policía de Investigaciones de Chile, en la siguiente forma:

1) Agrégase el siguiente Artículo 3° bis:

“Artículo 3° bis.- La dotación máxima de ingreso de los alumnos al primer año de formación en la Escuela de Investigaciones, se determinará, a más tardar el mes de junio de cada año, con vigencia al año siguiente, por decreto supremo del Ministerio del Interior y Seguridad Pública, expedido a través de la Subsecretaría del Interior, el que deberá contar con la firma del Ministro de Hacienda.”.

2) Intercálase en el Artículo 10° el siguiente N° 2, pasando el actual N° 2 a ser N° 3 y los siguientes a asumir la numeración correlativa:

“2.- Entrega de la información que sea requerida por el Ministerio del Interior y Seguridad Pública, a través de la Subsecretaría del Interior, en ejercicio de las facultades conferidas en el Artículo 3° de la Ley N° 20.502.”.

3) Incorpórase el siguiente inciso tercero al artículo 11:

“La delegación señalada deberá ser informada al Ministerio del Interior y Seguridad Pública, a través de la Subsecretaría del Interior.”.

4) Incorpórase, en el inciso primero del artículo 13, después del vocablo “correspondiente” y antes del punto aparte (.) la frase siguiente: “e informando de ellas, semestralmente, al Ministerio del Interior y Seguridad Pública, a través de la Subsecretaría del Interior”.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

ARTÍCULO PRIMERO.- La presente Ley entrará en vigencia a contar del 1° de enero del año siguiente al de su publicación en el Diario Oficial. 

ARTÍCULO SEGUNDO.- La provisión de los cargos señalados en el artículo 1° de la presente Ley, se realizará en tres años, de conformidad a la siguiente gradualidad:

I. PLANTA DE OFICIALES

A. Oficiales Policiales

Alto Mando:

	Empleos
	Grados
	Año 2015
	Año 2016
	Año 2017

	
	
	
	
	

	Prefecto General
	2
	1
	1
	0

	Prefecto Inspector
	3
	3
	2
	1


Oficiales Policiales Profesionales de Línea:

	Empleos
	Grados
	Año 2015
	Año 2016
	Año 2017

	
	
	
	
	

	Prefecto
	5
	6
	3
	3

	Subprefecto
	7
	37
	19
	19

	Comisario
	8
	155
	77
	77

	Subcomisario
	9
	378
	189
	189

	Inspector
	11
	357
	179
	179

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


ARTÍCULO TERCERO.- El mayor gasto que irrogue la aplicación de la presente Ley, se financiará con cargo a los recursos que se asignen anualmente en el presupuesto de la Policía de Investigaciones de Chile.”.
Dios guarde a V.E.,

(Fdo.): MICHELLE BACHELET JERIA, Presidenta de la República; RODRIGO PEÑAILILLO BRICEÑO, Ministro del Interior y Seguridad Pública; ALBERTO ARENAS DE MESA, Ministro de Hacienda.”
INFORME FINANCIERO

PROYECTO DE LEY QUE AUMENTA LA PLANTA DEL PERSONAL DE
LA POLICÍA DE INVESTIGACIONES DE CHILE

MENSAJE N° 094-362
I. ANTECEDENTES


El proyecto de ley tiene como principal objeto aumentar la gestión operativa de la Policía de Investigaciones de Chile, asegurando y ampliando su capacidad de respuesta a las crecientes demandas de la ciudadanía por mayores niveles de seguridad, dando cumplimiento a uno de los compromisos programáticos del Gobierno de aumentar las plazas de policías, en particular, en el Escalafón de los Oficiales Policiales Profesionales de Línea.


En dicho contexto, el incremento de las plazas se contempla en los diferentes grados de los Oficiales Policiales, de los cuales 8 cargos se destinan a los Oficiales Policiales de Alto Mando y 1.200 cargos en los Oficiales Policiales Profesionales de Línea. Los ascensos que se generan por el aumento de las plazas se proveerán en tres años, procurando un normal desarrollo de la carrera. La formación de los nuevos efectivos se estima en seis años.

II. EFECTO DEL PROYECTO SOBRE EL GASTO FISCAL.


El proyecto de ley irroga un mayor gasto fiscal en régimen de M$ 21.749.587, conforme al siguiente flujo anual:

	Millones de $

	Denominación
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	2020
	En régimen

	Gasto en personal
	5.979936
	4.100.390
	4.090.970
	2.280.926
	2.280.926
	2.280.926
	21.014.074

	Vestuario y Equipo Operativo
	212.000
	212.000
	212.000
	212.000
	212.000
	212.000
	240.000

	Gasto de operación
	274.986
	274.986
	274.986
	274.986
	274.986
	274.986
	495.513

	Totales
	6.466.922
	4.587.376
	4.577.956
	2.767.912
	2.767.912
	2.767.912
	21.749.587



Dicho mayor gasto fiscal se financiará con cargo a los recursos que se asignen anualmente en el presupuesto de la Policía de Investigaciones de Chile.


(Fdo.): SERGIO GRANADOS AGUILAR, Director de Presupuestos.”
2. Oficio de S.E. la Presidenta de la República. (boletín n°9109-02)

“Honorable Cámara de Diputados:

En uso de mis facultades constitucionales, vengo en formular las siguientes indicaciones al proyecto de ley del rubro, a fin de que sean consideradas durante su discusión en el seno de esa H. Corporación: 

AL TÍTULO DEL PROYECTO DE LEY

1) Para reemplazarlo por el siguiente:

PROYECTO DE LEY QUE REGULA LA REPARACIÓN Y ASISTENCIA
DE LAS PERSONAS QUE INDICA”.

AL ARTÍCULO 1°

2) Para sustituir la palabra “proporcionar”, por la expresión “regular la”.

3) Para sustituir la palabra “a” por “de”.

4) Para sustituir la expresión final “minas u otros artefactos explosivos militares, abandonados o sin estallar, de conformidad con las condiciones establecidas en ella.”, por “minas o artefactos explosivos de cargo de las Fuerzas Armadas, que quedaren abandonados y sin estallar.”.

AL ARTÍCULO 2°

5) Para sustituir la letra a) por la siguiente:

“a) Víctima: Toda persona que falleciere o resultare en forma permanente con una o más deficiencias físicas o sensoriales, como consecuencia directa de la explosión de una mina o artefacto explosivo de cargo de las Fuerzas Armadas, que quedare abandonado y sin estallar.

Para efectos de la presente ley, por deficiencias físicas y sensoriales se entenderán aquellas definidas en las letras a) y b) del artículo 9 del decreto supremo N° 47, de 2012, del Ministerio de Salud, que aprueba el Reglamento para la calificación y certificación de la discapacidad.”.

6) Para sustituir la letra b) por la siguiente: 

“b) Artefacto explosivo: Toda munición convencional que contuviere material explosivo, conforme con la definición establecida en el numeral 1 del artículo 2 del Protocolo V sobre los Restos de Explosivos de Guerra de la Convención sobre Prohibiciones o Restricciones del Empleo de Ciertas Armas Convencionales que pueden Considerarse Excesivamente Nocivas o de Efectos Indiscriminados, promulgado por decreto supremo N° 153, de 2009, del Ministerio de Relaciones Exteriores. Se incluyen dentro de este concepto las “municiones en racimo” y las “submuniciones explosivas”, conforme con las definiciones contenidas en los numerales 2 y 3 del artículo 2 de la Convención Sobre Municiones en Racimo, promulgada por decreto supremo N° 59, de 2011, del Ministerio de Relaciones Exteriores.”.

7) Para sustituir la letra c) por la siguiente:

“c) Mina: Toda munición colocada debajo, sobre o cerca de la superficie del terreno u otra superficie cualquiera y concebida para explosionar por la presencia, la proximidad o el contacto de una persona o un vehículo, conforme con la definición contenida en el numeral 1 del artículo 2 del Protocolo II enmendado el 3 de Mayo de 1996, de la Convención sobre Prohibiciones o Restricciones del Empleo de Ciertas Armas Convencionales que Pueden Considerarse Excesivamente Nocivas o de Efectos Indiscriminados, promulgado por decreto supremo N° 137, de 2004, del Ministerio de Relaciones Exteriores.”.

AL EPÍGRAFE DEL TÍTULO II

8) Para reemplazarlo por el siguiente:

“De los beneficiarios y sus derechos de reparación y asistencia.”
AL ARTÍCULO 3°

9) Para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo 3°.- Beneficiarios. Sólo las siguientes personas podrán acogerse a los beneficios establecidos en la presente ley:

a) Quienes resultaren en forma permanente con una o más deficiencias físicas o sensoriales, como consecuencia directa de la explosión de una mina o artefacto explosivo de cargo de las Fuerzas Armadas, que quedare abandonado y sin estallar; y,

b) Quienes tuvieren la calidad de herederos de la persona que falleciere como consecuencia directa de la explosión de una mina o artefacto explosivo de cargo de las Fuerzas Armadas, que quedare abandonado y sin estallar.”.

AL ARTÍCULO 4°

10) Para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo 4°.- Exclusiones. Las personas indicadas en el artículo precedente no podrán acogerse a los beneficios otorgados por la presente ley, cuando la explosión se verificare en alguno de los siguientes casos:

a) Si la víctima mayor de edad, conociendo o debiendo conocer la naturaleza explosiva del objeto, intencionalmente lo hubiere manipulado, salvo que se tratare de un funcionario activo de las Fuerzas Armadas o de Orden y Seguridad Pública actuando en cumplimiento de sus funciones.

b) Si la víctima mayor de edad, conociendo o debiendo conocer la posible existencia del objeto, intencionalmente hubiere ingresado al predio en que éste se encuentre, salvo que se tratare de un funcionario activo de las Fuerzas Armadas o de Orden y Seguridad Pública actuando en cumplimiento de sus funciones.

c) Si fuere resultado directo de la infracción de normas de extranjería por parte de la víctima mayor de edad.”.

AL ARTÍCULO 5°

11) Para reemplazarlo por el siguiente: 

“Artículo 5°.- Beneficios. A las personas que corresponda en virtud de los artículos precedentes, el Estado de Chile les proporcionará los beneficios de reparación económica, asistencia en rehabilitación, e inclusión social y laboral previstos en la presente ley.”.

AL ARTÍCULO 6°

12) Para reemplazarlo por el siguiente:
“Artículo 6°.- Reparación Económica. Otórguese la siguiente reparación económica:

a) Novecientas Unidades de Fomento a los beneficiarios señalados en el artículo 3° letra b) de la presente ley.
Dicha reparación económica será distribuida entre los herederos de la victima fallecida en la proporción que resulte de aplicar las reglas contempladas en el Libro III del Código Civil. 

Este derecho no ingresará a la masa hereditaria de la víctima.
b) Novecientas Unidades de Fomento, a los beneficiarios señalados en el artículo 3° letra a) de la presente ley que, de acuerdo con la calificación referida en el artículo 12°, estén afectados por una discapacidad igual o superior a 67%.
c) De hasta seiscientas sesenta Unidades de Fomento, a los beneficiarios señalados en el artículo 3° letra a) de la presente ley que, de acuerdo con la calificación referida en el artículo 12°, estén afectados por una discapacidad igual o inferior a 66%.

En estos casos, el monto exacto y definitivo será equivalente a diez Unidades de Fomento por cada punto porcentual de grado de discapacidad de la víctima, correspondiendo una reparación de seiscientos sesenta Unidades de fomento a la persona que presente un grado de discapacidad de 66%.

Las reparaciones económicas contenidas en las letras a), b) y c) del presente artículo serán incompatibles entre sí, y el derecho a percibirlas será intransferible e intransmisible por causa de muerte.”.

AL ARTÍCULO 7°

13) Para sustituir en el inciso primero la frase “serán considerados beneficiarios grupo A del artículo Nº 160 letra a) del DFL Nº1”, por “se entenderán incluidos en el Grupo A del artículo 160° del decreto con fuerza de ley N° 1, del año 2006, del Ministerio de Salud,”.

14) Para sustituir en la parte final del inciso primero la frase “dicha ley” por “dicha norma legal”.

15) Para sustituir en el inciso segundo la palabra “corresponde” por “corresponda”.

AL ARTÍCULO 8°

16) Para reemplazar en el inciso primero el número “900” por la palabra “novecientos”.

17) Para sustituir en el inciso primero la frase “que la víctima deba incurrir para la atención de las afecciones que directamente provengan de lesiones o heridas corporales originadas por la explosión de minas u otros artefactos explosivos militares que quedaren abandonados o sin estallar, siempre que incurra en dichas prestaciones o gastos dentro del plazo de un año contado desde la fecha del accidente.”, por “en que la víctima debió incurrir para la atención de las afecciones que directamente provengan de la explosión de una mina o artefacto explosivo de cargo de las Fuerzas Armadas que quedare abandonado y sin estallar, siempre que incurra en dichos gastos dentro del plazo de un año contado desde la fecha del accidente.”.

18) Para agregar en el inciso segundo, a continuación de la palabra “precedente”, la frase “sólo podrá solicitarse dentro del plazo de dieciocho meses contados desde la misma fecha y”.

19) Para agregar en el inciso segundo, a continuación de la palabra “o”, la palabra “de”.

20) Para sustituir en el inciso tercero la frase “el artículo 6°”, por “los artículos 6° y 9°”.
AL ARTÍCULO 9°

21) Para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo 9°.- Beneficio de asignación especial por fallecimiento. Quienes acreditaren haberse encargado de los gastos fúnebres de la víctima tendrán derecho a una asignación especial de cuarenta y cinco Unidades de Fomento para cubrir dichos gastos, siempre que ella hubiere fallecido con ocasión de la explosión o dentro del plazo de un año contado desde que ésta se hubiere verificado, como consecuencia de las lesiones o heridas corporales causadas por el accidente. 

Esta asignación especial sólo podrá solicitarse dentro del plazo de dieciocho meses contado desde la fecha del accidente.”.

AL EPÍGRAFE DEL TÍTULO III

22) Para reemplazarlo por el siguiente: 

“Del modo de hacer efectivos los beneficios y del Registro de Beneficiarios.”.

AL ARTÍCULO 11°

23) Para reemplazarlo por el siguiente: 

“Artículo 11°.- Organismo competente y procedimiento para establecer la calidad de beneficiario. La calidad de beneficiario será establecida por el Ministerio de Defensa Nacional a través de la Subsecretaría para las Fuerzas Armadas.

Un reglamento del Ministerio de Defensa Nacional establecerá el procedimiento para hacer efectivos los beneficios contemplados en la presente ley. Dicho reglamento regulará, entre otras materias, el contenido de la solicitud de beneficios, los medios para acreditar la calidad de beneficiario y la concurrencia de las exclusiones referidas en el artículo 4° de la presente ley, la forma en que deberá rendirse esta prueba y los organismos de asesoría técnica que para tal efecto se requieran.”.

AL ARTÍCULO 12°

24) Para reemplazarlo por el siguiente:
“Artículo 12°.- Calificación y certificación de la discapacidad. Para los efectos previstos en la presente ley, la calificación del grado de discapacidad y su certificación deberán efectuarse en conformidad con las normas establecidas en el Titulo II de la de la ley N° 20.422 que Establece Normas Sobre Igualdad de Oportunidades e Inclusión Social de Personas con Discapacidad.

La Comisión de Medicina Preventiva e Invalidez competente, remitirá los antecedentes a la Subsecretaría para las Fuerzas Armadas dentro del plazo de treinta días hábiles contado desde la fecha en que certifique la discapacidad.”.

AL ARTÍCULO 13°

25) Para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo 13°.- Registro de Beneficiarios. El Ministerio de Defensa Nacional, a través de la Subsecretaría para las Fuerzas Armadas, llevará un Registro de Beneficiarios de la presente ley.
Dicho Registro tendrá por objetivo reunir y mantener los antecedentes de las personas cuya calidad de beneficiario hubiere sido certificada.

El reglamento señalado en el artículo 11° establecerá la estructura, funcionamiento y publicidad del Registro de Beneficiarios de la presente ley.”.

AL ACTUAL ARTÍCULO 14°

26) Para suprimirlo, pasando el actual artículo 19° a ser el 14°. 

AL ACTUAL ARTÍCULO 15°

27) Para suprimirlo, pasando el actual artículo 21° a ser el 15°. 

AL ACTUAL ARTÍCULO 16°

28) Para suprimirlo.

AL ACTUAL ARTÍCULO 17°

29) Para suprimirlo.

AL ACTUAL ARTÍCULO 18°

30) Para suprimirlo.

AL ACTUAL ARTÍCULO 19°, QUE HA PASADO A SER EL ARTÍCULO 14°

31) Para sustituir en el inciso primero la expresión “de la resolución que proceda según lo dispuesto en los artículos 16, 17 y 18.”, por la expresión “del acto administrativo que lo ordene.”. 

32) Para sustituir en el inciso segundo la palabra “constituirá”, por la palabra “constituirán”.

33) Para agregar en el inciso segundo a continuación de la palabra “remuneración”, la expresión “ni ingreso”.

34) Para sustituir en el inciso segundo la frase “y quedará exenta de todo impuesto, incluido aquel contemplado en el artículo 8º del decreto con fuerza de ley N° 1, de 2000, del Ministerio de Justicia, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley 
Nº 16.271 sobre Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones.”, por la frase “, no estarán afectos a descuento legal alguno y quedarán exentos de todo impuesto.”.

AL ACTUAL ARTÍCULO 20°

35) Para suprimirlo.
AL ACTUAL ARTÍCULO 21°, QUE HA PASADO A SER EL ARTÍCULO 15°

36) Para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo 15°.- Financiamiento. El mayor gasto fiscal que irrogue esta ley durante el año de su entrada en vigencia, se financiará con cargo a los recursos contemplados en el presupuesto vigente del Ministerio de Defensa Nacional y, en lo que faltare, con recursos provenientes de la Partida Tesoro Público. En los años siguientes, se financiará con los recursos que contemplará la Ley de Presupuestos para este fin.”.

A LAS DISPOSICIONES TRANSITORIAS

37) Para intercalar el siguiente Artículo primero transitorio, pasando a ser el actual Artículo único transitorio, el Artículo tercero transitorio:

“Artículo primero transitorio.- Vigencia de la ley. Las disposiciones contenidas en el articulado permanente de la presente ley, entrarán en vigencia seis meses después de su publicación en el Diario Oficial.”.

38) Para intercalar el siguiente Artículo segundo transitorio:

“Artículo segundo transitorio.- Vigencia del Reglamento. Dentro del mismo plazo señalado en el artículo precedente, deberá entrar en vigencia el reglamento señalado en el artículo 11° de la presente ley.”.

39) Para reemplazar el actual Artículo único transitorio, que ha pasado a ser Artículo tercero transitorio, por el siguiente:

“Artículo tercero transitorio.- Listado de personas catastradas como víctimas. En el plazo de noventa días contados desde la publicación de la presente ley, el Ministerio de Defensa Nacional, a través de la Subsecretaría para las Fuerzas Armadas, publicará en el Diario Oficial un listado de las personas catastradas como víctimas.
Existirá un plazo de sesenta días contado desde la publicación del referido listado, para que cualquier persona que se considere víctima en los términos del artículo 2° letra a) de la presente ley, o sus herederos, puedan reclamar ante el Ministerio de Defensa Nacional, a través de la Subsecretaría para las Fuerzas Armadas, de cualquier error u omisión en que haya incurrido dicho listado, solicitando en este último caso la inclusión que corresponda. En cuanto no se opongan a lo establecido en el presente artículo, dicha reclamación se sujetará a las normas de la ley N° 19.880 que establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los Órganos de la Administración del Estado.
Por el plazo de un año contado desde su publicación en el Diario Oficial, el Ministerio de Defensa Nacional mantendrá publicada en su página web una copia actualizada del listado contemplado en los incisos precedentes.

La inclusión en el referido listado certificará la calidad de víctima para los efectos del artículo 2° letra a), y la ausencia de las causales de exclusión previstas en el artículo 4°. Sin perjuicio de lo anterior, para acceder a los beneficios contemplados en la presente ley será necesario acreditar el cumplimiento de los demás requisitos previstos en cada caso, en la forma que establezca el reglamento señalado en el artículo 11°.

Respecto de las víctimas incluidas en el listado que hubiesen fallecido antes de la publicación de la presente ley, los beneficiarios previstos en el artículo 3° letra b) sólo tendrán derecho a solicitar la reparación económica contemplada en el artículo 6° letra a).”.

Dios guarde a V.E.

(Fdo.): MICHELLE BACHELET JERIA, Presidenta de la República; HERALDO MUÑOZ VALENZUELA, Ministro de Relaciones Exteriores; JORGE BURGOS VARELA, Ministro de Defensa Nacional; ALBERTO ARENAS DE MESA, Ministro de Hacienda; HELIA MOLINA MILMAN, Ministro de Salud.”
3. Oficio del Senado. (Boletín Nº 4456-13)

“Valparaíso, 3 de junio de 2014.


Tengo a honra comunicar a Vuestra Excelencia que el Senado ha dado su aprobación al proyecto de ley, de esa Honorable Cámara, que establece un nuevo concepto de empresa, correspondiente al Boletín Nº 4456-13, con las siguientes enmiendas:

ARTÍCULO 1°


Ha pasado a ser artículo único, reemplazándose su encabezamiento por el siguiente:


“Artículo único.- Modifícase el Código del Trabajo en la siguiente forma:”.

Letra a)


La ha sustituido por el siguiente numeral:


“1) En el artículo 3°:


a) Reemplázase, en el inciso tercero, la frase “bajo una dirección” por “bajo la dirección de un empleador”.


b) Sustitúyese el inciso final por los siguientes incisos cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo:


“Dos o más empresas serán consideradas como un solo empleador para efectos laborales y previsionales, cuando tengan una dirección laboral común, y concurran a su respecto condiciones tales como la similitud o necesaria complementariedad de los productos o servicios que elaboren o presten, o la existencia entre ellas de un controlador común.


La mera circunstancia de participación en la propiedad de las empresas no configura por sí sola alguno de los elementos o condiciones señalados en el inciso anterior.


Las empresas que cumplan lo dispuesto en el inciso cuarto serán solidariamente responsables del cumplimiento de las obligaciones laborales y previsionales emanadas de la ley, de los contratos individuales o de instrumentos colectivos.


Las cuestiones suscitadas por la aplicación de los incisos anteriores se sustanciarán por el juez del trabajo, conforme al Párrafo 3° del Capítulo II del Título I del Libro V de este Código, quien resolverá el asunto, previo informe de la Dirección del Trabajo, pudiendo requerir además informes de otros órganos de la Administración del Estado. El ejercicio de las acciones judiciales derivadas de la aplicación del inciso cuarto, así como la sentencia definitiva respectiva, deberán, además, considerar lo dispuesto en el artículo 507 de este Código. 


Los trabajadores de todas las empresas consideradas como un solo empleador podrán constituir uno o más sindicatos que los agrupen, o mantener sus organizaciones existentes; podrán, asimismo, negociar colectivamente con todas las empresas que han sido consideradas como un empleador, o bien con cada una de ellas. Los sindicatos interempresa que agrupen exclusivamente a trabajadores dependientes de empresas que hayan sido declaradas como un solo empleador podrán presentar proyectos de contrato colectivo, siendo obligatorio para el empleador negociar con dichos sindicatos. En todos estos casos, la presentación y tramitación de los proyectos de contrato colectivo se regirán por las normas establecidas en el Capítulo I del Título II del Libro IV de este Código.”.”.

Letra b)


La ha suprimido.
ARTÍCULO 2°


Lo ha contemplado como numeral 2) del artículo único, con el siguiente texto:


“2) Sustitúyese el artículo 507 por el siguiente:


“Artículo 507.- Las acciones judiciales derivadas de la aplicación del inciso cuarto del artículo 3° de este Código podrán ser ejercidas por las organizaciones sindicales o trabajadores de las respectivas empresas que consideren que sus derechos laborales o previsionales han sido afectados.


Estas acciones podrán interponerse en cualquier momento, salvo durante el período de negociación colectiva a que se refiere el Capítulo I del Título II del Libro IV de este Código; si el procedimiento judicial iniciado sobrepasa la fecha de presentación del proyecto de contrato colectivo, los plazos y efectos del proceso de negociación deberán suspenderse mientras se resuelve, entendiéndose para todos los efectos legales prorrogada la vigencia del instrumento colectivo vigente hasta 30 días después de ejecutoriada la sentencia, día en que se reanudará la negociación en la forma que determine el tribunal, de acuerdo con lo dispuesto en la ley.


La sentencia definitiva que dé lugar total o parcialmente a las acciones entabladas deberá contener en su parte resolutiva:


1. El pronunciamiento e individualización de las empresas que son consideradas como un solo empleador para efectos laborales y previsionales, conforme a lo señalado en el inciso cuarto del artículo 3° de este Código.


2. La indicación concreta de las medidas a que se encuentra obligado el empleador dirigidas a materializar su calidad de tal, así como aquellas destinadas al cumplimiento de todas las obligaciones laborales y previsionales y al pago de todas las prestaciones que correspondieren; bajo apercibimiento de multa de 50 a 100 unidades tributarias mensuales, la que podrá repetirse hasta obtener el debido cumplimiento de lo ordenado.


3. La determinación acerca de si la alteración de la individualidad del empleador se debe o no a la simulación de contratación de trabajadores a través de terceros, o bien a la utilización de cualquier subterfugio, ocultando, disfrazando o alterando su individualización o patrimonio, y si ello ha tenido como resultado eludir el cumplimiento de las obligaciones laborales y previsionales que establece la ley o la convención. Si así lo determina, deberá señalar de manera precisa las conductas que constituyen dicha simulación o subterfugio y los derechos laborales y previsionales que por esta vía se hubieren vulnerado, debiendo aplicar al infractor una multa de 20 a 300 unidades tributarias mensuales. En estos casos, será aplicable a las multas señaladas lo dispuesto en el inciso quinto del artículo 506 de este Código.


Quedan comprendidos dentro del concepto de subterfugio referido en el párrafo anterior, cualquier alteración de mala fe realizada a través del establecimiento de razones sociales distintas, la creación de identidades legales, la división de la empresa, u otras que signifiquen para los trabajadores disminución o pérdida de derechos laborales individuales o colectivos, en especial entre los primeros las gratificaciones o las indemnizaciones por años de servicios y entre los segundos el derecho a sindicalización o a negociar colectivamente.


La sentencia definitiva se aplicará respecto de todos los trabajadores de las empresas que son consideradas como un solo empleador para efectos laborales y previsionales.


Las acciones a que se refieren los incisos precedentes podrán ejercerse mientras perdure la situación descrita en el inciso cuarto del artículo 3° de este Código, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del presente artículo.”.”.

-o-

Lo que comunico a Vuestra Excelencia en respuesta a su oficio Nº 6.581, de 4 de enero de 2007.


Acompaño la totalidad de los antecedentes.


Dios guarde a Vuestra Excelencia.

(Fdo.): ISABEL ALLENDE BUSSI, Presidenta del Senado; MARIO LABBÉ ARANEDA, Secretario General del Senado.”
4. Informe Financiero Actualizado proyecto de ley que modifica la planta del personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles, Junji y otorga las facultades que indica. Mensaje N° 251-361. 

I. ANTECEDENTES.


1. El proyecto de ley contiene un artículo único y 3 transitorios, que señalan lo siguientes:


a) En el artículo único se suprimen en las plantas de directivos las denominaciones específicas, por ej: Director de Departamento de Recursos Financieros o de Administración y Recursos Humanos.


A su vez, en la planta de técnicos se eliminan los títulos internos, es decir el escalafón informática y contadores y el escalafón técnicos educación parvularia.


b) En el artículo primero transitorio, se otorga una facultad al Presidente de la República para que dentro de los 180 días siguientes a la publicación de la ley, mediante decretos con fuerza de ley, del Ministerio de Educación, suscrito por el Ministerio de Hacienda, regule aspectos de la planta de la JUNJI, como son:


I. Modificación y creación de grados en la planta de técnicos, administrativos y auxiliares.


II. Modificar el número de cargos de la planta de profesionales, en especial los destinados a la Dirección de Jardines Infantiles.


III. Modificar los requisitos generales y específicos para el ingreso y promoción del personal.


IV. Dictar todas las normas necesarias para la adecuada estructuración y funcionamiento de las plantas que dije o modifique.


V. Establecer una asignación específica por el ejercicio efectivo y continuo de la función de dirección de jardín infantil y de supervisión.


c) En el artículo segundo transitorio. Se limitan los efectos de las facultades anteriores, respecto del personal que actualmente se desempeña en la institución, de manera que no pueda ser causal de término o cese de funciones, disminución de las remuneraciones, ni pérdida del número de bienios. Por último, se establece que los nuevos requisitos no serán exigibles para quienes estén hoy en servicio.


d) El artículo tercero transitorio establece la imputación del financiamiento del mayor gasto fiscal que pueda significar el proyecto de ley.

II. EFECTOS DEL PROYECTO SOBRE EL PRESUPUESTO FISCAL.


1. Efecto del proyecto de ley sobre los gastos fiscales.


El mayor gasto fiscal anual que representa este proyecto de ley, se estima en:


a) $870 millones asociados a los nuevos grados de la planta de personal.


b) $1.700 millones referidos a los cambios de grado de la dotación de personal efectiva.


c) $812 millones por el incremento de las remuneraciones de las directoras y supervisoras de jardines infantiles.


2. En resumen, el costo anual de este proyecto se estima en $ 3.382 millones y se financiará con cargo al Presupuesto del Ministerio de Educación.


(Fdo.): SERGIO GRANADOS AGUILAR, Director de Presupuestos.”
5. Informe Financiero Complementario indicación al proyecto de ley que establece mejoras para el personal del sevicio médico legal. (boletín N° 9238-07)
I. ANTECEDENTES


1. La indicación busca perfeccionar el proyecto de ley actualmente en tramitación, de manera que dé cabal respuesta a los dos acuerdos suscritos con las Asociaciones de Profesionales y de Funcionarios del Servicio Médico Legal en los meses de octubre y noviembre de 2013.


En efecto, sin perjuicio de que el primer acuerdo, que consistió en aumentar el porcentaje del bono de asignación de estímulo a la función pericial médico-legal, en forma gradual desde 50% a 110% en tres años, se materializó en el artículo 37 de la ley N° 20.717, de dicha reforma legal el inicio del referido aumento porcentual a partir de diciembre de 2013, 2014 y 2015, respectivamente. En la anterior indicación se resolvió lo relativo a 2013, pero había quedado pendiente lo correspondiente a los 2014 y 2015.


Por otra parte, se decidió otorgar un bono extraordinario, por una sola vez, a los funcionarios de planta y contrata, afectos a la escala única de sueldos establecida en el decreto ley 
N° 249, de 1974, que se encuentren en los grados topes de las plantas de técnicos, administrativos y auxiliares del servicio médico legal, de acuerdo a condiciones que se señalan en la misma indicación.


2. Para el logro de lo anterior, el proyecto de ley concede, por una sola vez, un bono especial no imponible de $ 78.224 para diciembre de 2014 y de $52.149 para diciembre de 2015, a los profesionales funcionarios regidos por la Ley N° 15.076, de planta y a contrata, que se desempeñen en el Servicio Médico Legal y que durante dichos años reciban la asignación de estímulo a la función pericial médico legal.


En relación al bono extraordinario, éste fluctuará entre los $220.000 y los $580.000, dependiendo de si se trata de técnicos, administrativos o auxiliares, y de si de gozan o no de la asignación de zona establecida en el artículo 7° del decreto Ley N° 249, del Ministerio de Hacienda.

II. EFECTO DEL PROYECTO DE LEY SOBRE LOS GASTOS FISCALES.


La presunta indicación irroga los siguientes costos por una vez:

	
	Miles de $ 2014.

	Bono especial diciembre 2014
	18.383

	Bono especial diciembre 2015
	12.255

	Bono extraordinario
	58.430



El mayor gasto que irrogue esta indicación se financiará con cargo al presupuesto vigente del Servicio Médico Legal y en el año 2015 con los recursos que se consulten en la respectiva ley anual de presupuestos del Sector Público.


(Fdo.): SERGIO GRANADOS AGUILAR, Director de Presupuestos.”
6. Informe de la Comisión de Educación, Deportes y Recreación, recaído en el proyecto de ley originado en mensaje de s.e. el presidente de la república que introduce modificaciones a la planta de personal de la junta nacional de
jardines infantiles y otorga las facultades que indica (boletín N° 9174-04)

“Honorable Cámara:


La Comisión de Educación, Deportes y Recreación pasa a informar, en primer trámite constitucional y primero reglamentario, sobre el proyecto de ley individualizado en el epígrafe. 

I. CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS PREVIAS

1. Idea matriz del proyecto


La idea matriz del proyecto consiste en eliminar las rigideces de la actual planta de personal que dificultan que la institución se ajuste a los nuevos requerimientos, permitiendo que los cargos directivos sean un reflejo permanente de la gestión que están desarrollando los funcionarios y que las denominaciones de los mismos no se encuentren establecidas por ley. Asimismo, se suprimen en la planta de Técnicos los dos escalafones en que ésta se divide internamente, a saber de, Informática y Contadores y Técnicos en Educación Parvularia, estableciéndose un nuevo tope para la carrera funcionaria de los técnicos en educación parvularia.


Adicionalmente, se le permitirá al Presidente de la República ajustar las plantas del personal administrativo y auxiliar, principalmente para corregir las diferencias con las demás instituciones a las que la JUNJI puede asimilarse.

Por otra lado, se pretende fortalecer de modo especial la función de dirección de jardines infantiles y abordar la función de supervisión y pedagógica, aumentando el número de cupos para permitir una mejor carrera funcionaria y también revisar su extensión. Respecto de los cargos de dirección de jardines infantiles se propone que se puedan establecer mecanismos especiales de selección y promoción.


Asimismo, se propone facultar al Presidente de la República para diseñar una asignación asociada a quienes cumplen efectivamente la función de dirección y supervisión. 

2. Normas de quórum especial


El articulado del proyecto no contiene normas de carácter orgánico constitucional ni de quórum calificado.

3. Artículos de competencia de la comisión de hacienda


A juicio de la Comisión este proyecto debe ser conocido por la Comisión de Hacienda, de acuerdo a lo establecido en el artículo 220 del Reglamento de la Cámara de Diputados.

4. Aprobación en general y en particular del proyecto


La iniciativa fue aprobada en general y en particular por doce (12) votos a favor; cero (0) votos en contra, y cero (0) abstenciones de los Diputados señoras: Cristina Girardi Lavín y María José Hoffmann y señores Sergio Aguiló, Mario Bertolino (en reemplazo del Diputado Germán Becker), Rodrigo González, Romilio Gutiérrez, José Antonio Kast, Manuel Monsalve, Manuel Rojas, Gabriel Silber, Mario Venegas y Leopoldo Pérez (en reemplazo del Diputado Germán Verdugo).


5. Artículos e indicaciones rechazados por la comisión


No hay.

8. Diputado informante


Se designó Diputado informante al señor Romilio Gutiérrez Pino.

II. ANTECEDENTES GENERALES


La Junta Nacional de Jardines Infantiles tiene como misión entregar educación parvularia de calidad en nuestro país, preferentemente a niños y niñas menores de cuatro años y en situación de vulnerabilidad social, para contribuir con el desarrollo integral de la primera infancia, valorando y apoyando a las familias como primer agente educativo, a través de programas de atención administrados en forma directa y por terceros.

Esta labor ha sido desempeñada durante más de 40 años por personal idóneo y capacitado para brindar una atención integral y de calidad a los párvulos, a través de sus técnicos y profesionales en educación parvularia directamente, y a través de los demás estamentos, que en su conjunto, permiten lograr el objetivo. Así, el quehacer JUNJI permite generar una mayor igualdad de oportunidades en los niños y niñas de nuestro país, considerando que la educación parvularia es el primer paso y definitorio para su desarrollo en el futuro.

La actual planta del personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles data del año 1992 y fue fijada en el artículo 2° de la ley N° 19.184. Por su parte, los requisitos para el ingreso y promoción que se habían establecido originalmente fueron sustituidos por el Decreto con Fuerza de Ley N° 1, de 2009, del Ministerio de Educación.

En el contexto actual, la planta de personal contiene rigideces que dificultan que la institución se ajuste a los nuevos requerimientos, por lo que el Gobierno ha resuelto que es urgente efectuar ajustes que entreguen nuevas herramientas a la dirección de la institución para permitir su adecuada gestión.

III. CONTENIDO DEL PROYECTO DE LEY


En el contexto de este escenario S.E. el Presidente de la República presentó un proyecto de ley que propone las siguientes modificaciones a la legislación vigente : en el artículo 1° se suprime en la Planta de Directivos, las denominaciones específicas de los cargos de “Director de Departamento”, como por ejemplo “Director de Departamento Recursos Financieros” o “Director de Departamento Administración y Recursos Humanos”. Para este efecto, se propone que el Vicepresidente Ejecutivo asigne las funciones conforme la facultad que actualmente tiene en la ley N° 17.301.

Asimismo, se elimina en la planta de Técnicos los títulos internos en que se divide, “Escalafón: Informática y Contadores”, y “Escalafón: Técnicos en Educación Parvularia”, quedando como Planta de Técnicos.

Por su parte, el articulado transitorio está compuesto por tres artículos que facultan al Presidente de la República, para que en un máximo de 180 días, a través de decretos con fuerza de ley, del Ministerio de Educación, suscritos por el Ministerio de Hacienda, regule aspectos de la planta de personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles y otorgue una asignación específica por el desempeño de las funciones que indica, y tendrá como objeto rediseñar las plantas de Técnicos, Administrativos y de Auxiliares; modificar el número de cargos en la planta de Profesionales; dictar todas las normas que estime necesarias para la adecuada estructuración y funcionamiento de las plantas que fije o modifique, y modificar en la planta de personal, los requisitos para el ingreso, promoción y desempeño profesional. Asimismo, se le faculta para establecer asignaciones asociadas al ejercicio efectivo y continuo de la función de dirección de jardín infantil y de supervisión.


Para el encasillamiento de los cargos, con excepción de los directivos, se prevé aplicar lo dispuesto en el artículo 16 del Estatuto Administrativo.


En el segundo artículo transitorio se sujeta el ejercicio de las facultades anteriores respecto del personal que se desempeña actualmente en la institución, sin que pueda tener como consecuencia o ser considerado como causal de de término de la relación laboral, cese de funciones o término de servicios. Asimismo, no podrá significar una disminución en las remuneraciones ni modificación de los derechos previsionales, conservándose también el número de bienios y la mantención del tiempo de permanencia en el grado, no obstante experimenten cambios de grado.

Luego, se dispone que los nuevos requisitos que se fijen no sean exigibles a los funcionarios que estén en el servicio a la fecha de entrada en vigencia del decreto con fuerza de ley que los establezca, respecto de los cargos de planta y contrata, en la medida que se mantengan en sus grados.

Por último, el artículo tercero transitorio dispone que “el mayor gasto fiscal que represente esta ley durante el primer período presupuestario de aplicación se financiará con cargo al Presupuesto del Ministerio de Educación. No obstante lo anterior, el Ministerio de Hacienda, con cargo a la parte del presupuesto del Tesoro Público, podrá suplementar dicho presupuesto en la parte del gasto que no se pudiere financiar con esos recursos”.

V. DISCUSIÓN EN GENERAL DEL PROYECTO


Para el análisis de esta iniciativa, la Comisión de Educación contó con la asistencia y colaboración de la Vicepresidenta de la Junta Nacional de Jardines infantiles, señora Francisca Correa Escobar; de la Presidenta de la Asociación Nacional de Jardines Infantiles, señora Julia Requena Castillo; del Presidente de la Asociación Pro Funcionarios JUNJI, señor Christian San Martín Romo, y del Subdirector de Racionalización y Función Pública de la Dirección de Presupuesto del Ministerio de Hacienda, señor Hermann von Gersdorf.


Es así que la Vicepresidenta de la JUNJI, señora FRANCISCA CORREA apuntó que la planta de la JUNJI fue fijada en el año 1992 y actualmente no responde a las necesidades y evolución de la educación parvularia en Chile. Además, reiteró que desde el año 2010 existe acuerdo entre la asociación AJUNJI y los Ministerios de Educación y Hacienda para modificar la legislación vigente.


Destacó en su intervención que el proyecto de ley tiene un efecto equitativo, y que es evidente que los decretos con fuerza de ley se van a dictar durante el próximo Gobierno; sin embargo, consideró que lo importante es que el proyecto avance y se eliminen las diferencias injustificadas de la actual planta.


Por lo anterior es que el Gobierno acogió el pliego petitorio de los funcionarios de AJUNJI y acordó: 1) aumentar los cargos para directoras de jardines infantiles; 2) flexibilizar algunos estamentos para la administración de turno, con directores de primer grado jerárquico innominados, por ejemplo, para crear el cargo de director de cobertura; 3) eliminar la limitación para contratar técnicos (actualmente sólo pueden contratar técnicos en informática y contadores auditores); 4) eliminar el límite de grados injustificados e ilógicos que aqueja a educadoras de párvulos y técnicos de párvulo, y 5) crear una asignación para las directoras y supervisoras mientras dure el cargo, por cuanto se requiere que las mejores profesionales estén en la sala de clases.


Por su parte la Presidenta de la Asociación Nacional de Jardines Infantiles, señora Julia Requena Castillo, expresó que representa a nueve mil trabajadores de la Junji a lo largo del país y que cuentan con un grupo negociador democráticamente elegido y conformado por presidentes regionales.


En cuanto al proyecto en discusión, manifestó que éste viene a completar el último punto de la negociación iniciada en el año 2011, con los Ministros de Hacienda y de Educación y la Vicepresidenta de la Junji, con el objeto de hacer justicia con las trabajadoras de la sala de clases que ven desmedradas sus remuneraciones por los diferentes grados que ostentan. Es por ello que este proyecto pretende unificar el estamento técnico, profesional, administrativo y de auxiliares de servicios con el mismo grado de ingreso y de término, según sea el caso.


De esta forma este proyecto produce un mejoramiento real entre quienes tienen mayores diferencias de sueldo y reconoce el trabajo de las directoras y supervisoras de jardines infantiles, entregando una asignación por concepto de responsabilidad mientras mantengan el cargo.


Finalmente, destacó que el proyecto cuenta con el total respaldo de la asociación que representa y que actualmente se encuentran trabajando en el desarrollo y redacción de los respectivos decretos con fuerza de ley.


El Presidente de la Asociación Pro Funcionarios Junji, señor Christian San Martín Romo, expresó compartir la convicción de la urgente necesidad de readecuar la estructura de remuneraciones del funcionario JUNJI, relevando de paso, a algunos estamentos y escalafones, atendida la importancia que ellos representan para la gestión de la Institución. Sin embargo, no le parece que el beneficio de algunos pueda importar, a la larga, el perjuicio de otros. 


En definitiva, manifestó un decidido apoyo a toda iniciativa que vaya en beneficio de los funcionarios, no obstante, enfatizó su anhelo de que la presente iniciativa garantice un adecuado equilibrio, equidad y consistencia de las remuneraciones, tanto interna como externamente. Lo anterior, implica tener en cuenta, necesaria e imperativamente, cuestiones como: niveles de formación necesarios para el desempeño del cargo, exigencias del cargo, nivel de responsabilidad, oferta y demanda de las diferentes especialidades, y particularmente la consistencia en las remuneraciones del funcionario Junji, con sus pares del sector público.

Recordó que la remuneración promedio del funcionario Junji, en el último quinquenio, ha sufrido una importante merma, respecto de sus pares, a consecuencia del no incremento de la asignación de modernización en iguales porcentajes a los que perciben el resto de los funcionarios públicos. Esto, más allá del recurrido y manoseado argumento que indica que tal merma se compensa por el hecho que el funcionario Junji recibe otro tipo de asignaciones (Seicep), olvidando que un importante número de servicios públicos, igualmente perciben otro tipo de asignaciones según su función (S.I.I., Dirección del Trabajo, Registro Civil, entre otros), sin que por ello hayan dejado de recibir la totalidad de la asignación de modernización.

Respecto del contenido del proyecto formuló las siguientes apreciaciones: 

1°. Reiteró su pleno acuerdo con el mejoramiento económico que el proyecto implica, particularmente para los estamentos técnico, administrativo y auxiliar; sin embargo, no le parecía conveniente fusionar el escalafón técnico, integrando en él especialidades tan diversas entre sí, con distinto nivel formativo, aún cuando sus planes de estudio presenten la misma duración y con notorias y evidentes diferencias en la oferta, demanda y pagos de mercado, entre otras, lo que necesariamente afectaría la carrera funcionaría, en términos de equidad e igualdad de condiciones para enfrentarla y terminaría por dañar el clima organizacional, constituyendo finalmente más que un beneficio, una problemática de no tan simple solución.

Estimó como perfectamente posible generar los mejoramientos, y movilidad asociada, con los mismos grados de inicio y término que se establezcan en el proyecto, sin necesidad de fusionar escalafones, muy diversos entre sí, en un solo estamento. 

2°. Manifestó, además, su total desacuerdo con la arbitraria exclusión, y privación de los beneficios del proyecto de un importante número de funcionarios, a lo menos igual de relevantes para la gestión de la Institución, que los estamentos que están siendo objeto de los beneficios de la iniciativa en estudio, como es el caso de los profesionales de gestión, los que por lo demás, según lo que han constatado, al revés de lo que se piensa, presentan un techo para su carrera, inferior en uno o dos grados, a sus pares de otros servicios públicos. Al respecto, solicitó su reconsideración modificando los grados de término del estamento citado, en al menos 2 grados respecto del tope actual, máxime que no observa razones de ningún tipo para su marginación del presente proyecto.

3° En sintonía con lo anterior, señaló la inconveniencia de eliminar funciones dentro del estamento profesional, básicamente por las mismas razones esgrimidas con anterioridad. 

4° Particularmente preocupante le resultaba la omisión que importaría el proyecto al principio de la jerarquía con que necesariamente deben operar los organismos públicos. Específicamente, se refirió a los antecedentes de la proposición que busca homologar el grado de término (contratación), de las educadoras directoras, profesionales supervisores, y educadoras pedagógicas de sala, cuestión que evidentemente no se condice, y atentaría contra el principio de jerarquía ya señalado. 

5° Expresó su absoluto desacuerdo con el otorgamiento de facultades para materializar procesos especiales de encasillamiento, así como también para la incorporación a la planta, de manera discrecional, de un importante número de funcionarios. Este tipo de medidas no ofrece suficientes garantías, respecto de la transparencia, equidad, e igualdad de oportunidades con que deberá procederse.


6° Respecto de lo señalado en la letra b) del artículo segundo transitorio del proyecto de ley, referido a la implementación de planillas suplementarias, estimó que si el proceso de encasillamiento se realiza con estricto apego a la ley, a la función y responsabilidades que actualmente poseen los funcionarios podrían generarse importantes distorsiones como consecuencia de este mecanismo, pues tiene la convicción que en la actualidad, los grados de contratación, en un importante número de casos, se encuentran sobre pagados respecto de la función que desempeñan.

7° Por último, consideró estrictamente necesario constituir, para los fines del presente proyecto (fijación de requisitos, criterios, alcances y otros), equipos de trabajo suficientemente técnicos, pluralistas (en un sentido estrictamente técnico profesional, y gremial), con una fuerte presencia de profesionales del área de recursos humanos, con la suficiente trayectoria, expertise y un sólido conocimiento de la historia institucional, sus particularidades, y especificidades.

El Subdirector de Racionalización y Función Pública de la Dirección de Presupuesto del Ministerio de Hacienda, señor Hermann von Gersdorf, expresó que el proyecto tiene un impacto fiscal aproximado de 400 millones de pesos el primer año, según sea su fecha de aprobación, con cargo a la partida del tesoro público, por tanto no implica reasignaciones de recursos. Además, destacó que a partir del segundo año de vigencia de la ley se pretende financiar incorporando a la discusión de la ley de presupuesto un monto para el efecto cada año.
El Diputado señor Manuel Monsalve solicitó una proyección del gasto financiero del proyecto, pues le llama la atención el monto a que ascendería la aprobación del proyecto el primer año, especialmente si sólo una asociación tiene más de 9 mil asociados, que lo lleva a pensar que el impacto remuneracional sería de carácter marginal. Consultó, además, de qué forma se estimó el costo del proyecto, cuál sería su impacto real en las remuneraciones y cuál es el monto de las remuneraciones para cada grado de término.

Expresó no entender los argumentos de Aprojunji, porque los técnicos, profesionales y directivos son todos iguales, sin importar, por ejemplo, si son técnicos en informática o jurídicos. Asimismo, manifestó su preocupación respecto de algunas afirmaciones de la exposición de la Aprojunji, específicamente respecto de aquella que hace referencia a una exclusión y privación de los beneficios del proyecto a un importante número de funcionarios, y aquella que otorga facultades para materializar procesos especiales de encasillamiento, así como también para la incorporación a la planta, de modo discrecional de un importante número de funcionarios, medidas que no ofrecerían garantías, transparencia e igualdad para Aprojunji.

La Diputada señora Cristina Girardi apuntó que está a favor de mejorar las condiciones de los funcionarios, pero le caben dudas respecto del presupuesto que requiere la implementación del proyecto y sobre la redacción de los decretos con fuerza de ley, esperando que esta última materia se establezca a través de una ley de planta.

Por otra parte, afirmó que pese a que siempre es partidaria de mejorar las condiciones laborales y salariales de los funcionarios, no le parece adecuado excluir de estas mejoras a los trabajadores de jardines vía transferencia de fondos (VTF). Por ello, llamó a hacer un esfuerzo en generar una sola institucionalidad evitándose así discriminaciones entre los diversos funcionarios, porque los jardines VTF son parte de la Junji.


El Diputado señor Gabriel Silber expresó que es partidario de mejorar las condiciones de los funcionarios; sin embargo, no conocer el contenido y desarrollo de los decretos con fuerza de ley sobre los cuales descansa gran parte del proyecto constituye una irresponsabilidad.

Asimismo, compartió la intervención de la Diputada Girardi y apuntó que la no inclusión de los jardines VTF al proyecto refuerza una asimetría laboral estructural que no comparte.

Luego, el Diputado señor Romilio Gutiérrez felicitó a la Vicepresidenta de la JUNJI y dirigentes gremiales por haber logrado consenso sobre la materia y manifestó su interés en que se continúen mejorando las condiciones de los funcionarios e integren a la jardines infantiles vía transferencia de fondos y los pertenecientes a la Fundación Integra en las futuras mejoras laborales y remuneracionales.

Asimismo, recalcó que falta conocer con mayor detalle su real impacto financiero en la Junji. Por ejemplo, la formula de financiamiento es con cargo al presupuesto de educación, que contempla una trasferencia fija, por ende, podría afectar la trasferencia a los jardines VTF, en cuyo caso no le parece adecuado

También consultó cómo se hará el encasillamiento de aquellos que no cumplan con todos los requisitos en los cargos vacantes y solicitó que se profundice en las reglas de financiamiento entre los jardines clásicos y VTF.

El Diputado señor Mario Venegas expresó que le asisten dos aprehensiones: la primera dice relación con el artículo tercero transitorio del proyecto que establece que el mayor gasto fiscal que represente esta ley durante el primer período presupuestario de aplicación se financiará con cargo al presupuesto del Ministerio de Educación y en lo faltante se cargará a la partida presupuestaria del Tesoro Público. Situación muy diferente a lo expresado por el Subdirector de Racionalización y Función Pública de la Dirección de Presupuesto del Ministerio de Hacienda, señor Hermann von Gersdorf. 

En segundo lugar, expresó que nadie está en contra de mejorar las condiciones económicas de los funcionarios de la Junji, pero la institución cuenta con dos asociaciones y ambas deben ser escuchadas. Además, el proyecto entrega al Gobierno 180 días para la confección de los decretos con fuerza de ley, lo que no es de responsabilidad de los Diputados, ni será del actual Gobierno.

Además, consultó a qué sobresobresueldos alude el presidente de Aprojunji; cómo se realizará el proceso de selección; cuántos funcionarios se beneficiaran con los cambios que propone el proyecto, y si el contenido de los decretos con fuerza de ley se va plasmar en un protocolo.

El Diputado señor José Antonio Kast solicitó a la Presidenta Requena que aclarara las objeciones formulas por Aprojunji.

En respuesta a las consultas anteriores, la Vicepresidenta de la Junta Nacional de Jardines infantiles, señora Francisca Correa Escobar, expresó que cuando asumió el actual Gobierno sólo se firmó el protocolo de acuerdo con Ajunji, debido a que APROJUNJI no existía a esa fecha.

Aseveró que en el proyecto no se excluyen estamentos, sólo se corrige la tremenda inequidad entre quienes trabajan en el aula respecto y los que lo hacen en oficina, sobre todo si se considera la máxima responsabilidad de quienes se desempeñan en el aula con los niños. Así, por ejemplo, no tiene ningún sentido que una técnico de párvulo sólo pueda llegar a grado 19 y el técnico de oficina a grado 10 o una educadora no pueda ganar igual remuneración que un profesional de oficina,

Explicó que en la sala de clases se trabaja transversalmente con la educadora, las técnicos y niños, y si bien existe una jerarquía institucional que ubica a las directoras de jardín infantil a continuación de la Vicepresidenta y Directoras Regionales, ellas en su mayoría tienen una gran vocación y prefieren trabajar en el aula, pesándoles el trabajo administrativo; por ello, la asignación de responsabilidad tiene por objeto motivarlas en su trabajo.

Por último, indicó que la brecha existente entre los jardines infantiles clásicos (Junji) y los VTF, han ido disminuyendo. Es así que para el año 2014 se pasa de 56 mil a 105 mil pesos en jardín infantil y de 105 a 150 mil pesos en sala cuna.

V. VOTACIÓN EN GENERAL DEL PROYECTO

La Comisión de Educación, Deportes y Recreación, compartiendo los fundamentos y objetivos generales tenidos en consideración en el proyecto de ley del Ejecutivo, y luego de escuchar las explicaciones antes señaladas, acordó aprobarlo en general por doce (12) votos a favor, cero (0) votos en contra y cero (0) abstenciones.

Votaron a favor los diputados señoras Hoffmann, doña José María (Presidenta de la Comisión) y Girardi, doña Cristina, y señores Aguiló, don Sergio; Bertolino, don Mario (en reemplazo del Diputado Becker, don Germán); González, don Rodrigo; Kast, don José Antonio; Monsalve, don Manuel; Pérez, don Leopoldo (en reemplazo del Diputado Verdugo, don Germán); Rojas, don Manuel; Silber, don Gabriel; Verdugo, don Germán, y Venegas, don Mario.

VI. VOTACIÓN EN PARTICULAR

Sobre la base de las consideraciones discutidas durante la discusión en particular, los miembros de la Comisión, acordaron aprobarlo en particular, por unanimidad: doce (12) votos a favor, cero (0) votos en contra y cero (0) abstenciones.

Votaron a favor los diputados señoras Hoffmann, doña José María (Presidenta de la Comisión) y Girardi, doña Cristina, y señores Aguiló, don Sergio; Bertolino, don Mario (en reemplazo del Diputado Becker, don Germán); González, don Rodrigo; Kast, don José Antonio; Monsalve, don Manuel; Pérez, don Leopoldo (en reemplazo del Diputado Verdugo, don Germán); Rojas, don Manuel; Silber, don Gabriel; Verdugo, don Germán, y Venegas, don Mario.

VII. PROYECTO DE LEY APROBADO POR LA COMISIÓN

Por las razones expuestas y por las que en su oportunidad dará a conocer el señor Diputado Informante, la Comisión de Educación recomienda aprobar, en general y en particular el siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Artículo Único.-
Modifícase el artículo 2° de la ley N° 19.184, que fija la planta de personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles, en el siguiente sentido:


1) Suprímense en la Planta de Directivos, las denominaciones específicas que siguen a las expresiones “Director de Departamento”, para cada grado asignado.


2) Elimínanse, en la planta de Técnicos, las expresiones “Escalafón: Informática y Contadores”, y “Escalafón: Técnicos en Educación Parvularia”. 

ARTÍCULOS TRANSITORIOS

Artículo primero.-
Facúltase al Presidente de la República, para que dentro de los 180 días siguientes a la publicación de la ley, a través de uno o más decretos con fuerza de ley, expedidos por intermedio del Ministerio de Educación y suscritos por el Ministerio de Hacienda, dicte las normas necesarias a fin de regular las siguientes materias:


1) Respecto de la planta del personal de la Junta Nacional de Jardines Infantiles, contenida en el artículo 2° de la ley N° 19.184:


a) Rediseñar las plantas de Técnicos, de Administrativos y de Auxiliares, modificando sus grados en la Escala Única de Sueldos y pudiendo crear, al efecto, los cargos necesarios.


El encasillamiento que se origine de la aplicación de esta facultad, se hará conforme lo dispone el artículo 15 del Estatuto Administrativo, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto con fuerza de ley N° 29, de 2005, del Ministerio de Hacienda, pudiendo dictar las normas necesarias para su adecuada aplicación.

b) Modificar el número de cargos en la planta de Profesionales, en especial los destinados a la función de Dirección de Jardines Infantiles y asignarle los grados de la Escala Única de Sueldos. Respecto de los cargos de Dirección que cree, podrá además determinar y regular procesos especiales de encasillamiento, ingreso y promoción, pudiendo fijar, entre otros, los perfiles y factores a considerar y sus respectivas ponderaciones, disponer sistemas de compromisos y evaluaciones y dictar cualquier otra norma necesaria para la adecuada realización y evaluación de estos procesos. Para el encasillamiento de los demás cargos de Profesionales se aplicará el artículo 15 mencionado en el número anterior.


c) Dictar todas las normas necesarias para la adecuada estructuración y funcionamiento de las plantas que fije o modifique.


d) Modificar, en la planta de personal, los requisitos generales y específicos para el ingreso y promoción de los cargos y, el desempeño profesional por funciones, fijadas en números de cargos y grados por plantas.
2) Respecto de otras normas, establecer asignaciones asociadas al ejercicio efectivo y continuo de la función de dirección de jardín infantil y de supervisión, fijando, al efecto, las condiciones para su otorgamiento, percepción, pago y extinción, y cualquier otra disposición necesaria para la adecuada aplicación de la misma.
Artículo segundo.- El uso de estas facultades quedará sujeto a las siguientes restricciones:


1) No podrá tener como consecuencia ni podrá ser considerado como causal de término de la relación laboral, cese de funciones, o término de servicios.


2) No podrá significar disminución de remuneraciones ni modificación de los derechos previsionales. Cualquier diferencia en las remuneraciones deberá ser pagada por planilla suplementaria, a la que se le aplicará el porcentaje de reajuste que se fije anualmente para las remuneraciones de los funcionarios públicos en la forma dispuesta en el artículo 31 de la ley N° 20.642 y que se absorberá por los futuros mejoramientos de remuneraciones que corresponda al funcionario. La mencionada planilla mantendrá la imponibilidad de las remuneraciones que compensa.


3) Los funcionarios conservarán el número de bienios que estuvieren percibiendo; asimismo mantendrán el tiempo de permanencia en el grado para tal efecto, no obstante experimenten cambios de grado.


4) Los requisitos que se fijen no serán exigibles a los funcionarios que estén servicio a la fecha de entrada en vigencia del decreto con fuerza de ley que los establezca, respecto de los cargos desempeñados en calidad de titulares y a contrata, en la medida que mantengan los grados. Tampoco serán exigibles en las prórrogas de los contratos si conservan el grado y planta de asimilación que tenían a la mencionada data.


Las mismas garantías antes mencionadas regirán para los funcionarios, que a la fecha de publicación de la presente ley, ocupen los cargos a que se refiere el artículo 1° permanente.

Artículo tercero.- El mayor gasto fiscal que represente esta ley durante el primer período presupuestario de aplicación se financiará con cargo al Presupuesto del Ministerio de Educación. No obstante lo anterior, el Ministerio de Hacienda, con cargo a la partida presupuestaria del Tesoro Público, podrá suplementar dicho presupuesto en la parte del gasto que no se pudiere financiar con esos recursos.”.

-o-

Tratado y acordado en sesiones celebradas los días 14, 20 y 21 de enero de 2014, con la asistencia de los miembros de la Comisión, diputados señoras Hoffmann, doña José María (Presidenta de la Comisión) y Girardi, doña Cristina, y señores Aguiló, don Sergio; Becker, don Germán; González, don Rodrigo; Kast, don José Antonio; Monsalve, don Manuel; Rojas, don Manuel; Silber, don Gabriel; Verdugo, don Germán, y Venegas, don Mario.

En la sesión celebrada el día 21 de enero de 2014, en reemplazo del Diputado Germán Becker asistió el Diputado Mario Bertolino Rendic y en reemplazo del Diputado Germán Verdugo asistió el Diputado Leopoldo Pérez.


Sala de la Comisión, a 21 de enero de 2014.

(Fdo.): HERNÁN ALMENDRAS CARRASCO, Abogado Secretario de la Comisión.”
7. Proyecto iniciado en moción de los diputados señores Espejo, Andrade, 
Bellolio, Chahin, Pilowsky, Rincón, Saffirio, Soto, Trisotti y Walker, que
modifica el artículo 256 del Código Orgánico de Tribunales con el objeto
de permitir a las personas afectadas por sordera, mudez o ceguera
acceder a la función judicial. (boletín N° 9371-07)
“Honorable Cámara de Diputados:
Según reporta la Organización Mundial de la Salud (OMS), son más de mil millones las personas que en todo el planeta viven con alguna forma de discapacidad
. Para la misma institución, la discapacidad se refiere a “las deficiencias, las limitaciones de la actividad y las restricciones de la participación. Las deficiencias son problemas que afectan a una estructura o función corporal; las limitaciones de la actividad son dificultades para ejecutar acciones o tareas, y las restricciones de la participación son problemas para participar en situaciones vitales.
“
Probablemente, lo más relevante de lo señalado por la OMS es la relación compleja que existe entre las características orgánicas de un individuo, aquellas que tradicionalmente nos harán pensar en la existencia de una discapacidad, y las características del entorno en el cual ese individuo se desenvuelve. Es decir, la discapacidad es más que una condición orgánica o una cuestión biomédica. Ella es el resultado de la interacción entre un individuo y la sociedad. La expresión de las barreras que se levantan entre un individuo afectado por una determinada condición orgánica y los demás que constituyen su entorno.

Esta aproximación a la discapacidad es más bien reciente y explica el tránsito desde políticas públicas más bien asistenciales hacia lo que se conoce como un enfoque de derechos. Esto es, hacia el reconocimiento de las personas con discapacidad como titulares de derechos que deben ser reconocidos por los Estados como un elemento indispensable para facilitar una inserción plena en la vida de la sociedad.

Esta afirmación es consistente con lo establecido en el artículo 1° de la Constitución Política de la República, el cual establece que los chilenos nacemos libres e iguales en dignidad y derechos. La Constitución no distingue a los chilenos entre aquellos afectados por una discapacidad y aquellos que no lo están. Aún más, en el párrafo 4° del mismo artículo, la Constitución compromete al Estado en la tarea de “crear las condiciones que permitan a todos y cada uno de los integrantes de la comunidad nacional su mayor realización espiritual y material posible”, lo que naturalmente existe entregar a aquellos que enfrentan una deficiencia, limitación o restricción de actividad, las herramientas para su “mayor realización”.

En el mínimo, sin embargo, la igualdad entre las chilenas y chilenos ha de expresarse no sólo en la garantía de su igual trato ante la ley, como establece el numeral 2° del artículo 19 de la Constitución, sino también en la igualdad en el acceso a las funciones y empleos públicos, como garantiza el numeral 17° del mismo artículo.

El reconocimiento de la igualdad entre quienes viven con alguna condición de discapacidad y quienes no lo hacen así ha sido objeto de progresivo reconocimiento por nuestra legislación. Un primer avance en este campo estuvo constituido por la Ley N°19.284 de 1994 sobre “Normas para la Plena Integración Social de Personas con Discapacidad”. El mérito de este texto es reconocer el carácter social de la discapacidad, la importancia del contexto en el que se desarrolla y el rol de la sociedad y el Estado en la inserción plena de los afectados por ésta.

El proceso de apoyo a la plena incorporación social de las personas con discapacidad se vio reforzado por la suscripción por parte de Chile, en Marzo de 2007, de la Convención de Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad. Este es el fundamento inmediato de la posterior Ley N°20.422, de Febrero de 2010, que “Establece Normas sobre Igualdad de Oportunidades e Inclusión Social de Personas con Discapacidad”.

La Ley N°20.422 busca incorporar en la legislación nacional los estándares definidos por la Convención, perfeccionando la institucionalidad pública, poniendo el acento en la coordinación multisectorial y las prestaciones debidas a las personas que viven con alguna condición de discapacidad, así como enfatizando el principio de no discriminación.

Pese a estos avances, subsisten barreras a la incorporación plena de las personas con discapacidad en la vida social. Algunas de estas barreras persisten en el seno del propio Estado, lo que las vuelve particularmente odiosas.

Entre estas barreras, fuentes evidentes de discriminación, destaca la norma establecida en el artículo N° 256 del Código Orgánico de Tribunales y que establece que no pueden ser jueces los sordos, los mudos y los ciegos, quienes quedan en igual condición que, entre otros, los interdictos por demencia o prodigalidad y los infractores de ley.

En Junio de 2009 y motivados por la necesidad de superar esta situación, las Diputadas Allende, Cristi, Isasi y Turres, junto a los Diputados Álvarez, Eluchans, Kast, Lobos y Ward, presentaron una Moción que derogaba el numeral 4° del artículo N°256 del Código Orgánico de Tribunales, permitiendo a las personas no videntes acceder a la función judicial
.

Sostuvieron con razón los autores de dicha Moción que existían destacados abogados no videntes, cuya experiencia y trayectoria demostraban fehacientemente que no existía razón que justificara su exclusión de la carrera judicial.

El tiempo transcurrido desde la presentación de dicha Moción ha vuelto evidente que ninguna de las causales asociadas a discapacidad que el Código Orgánico considera como condiciones incompatibles para el ejercicio de la judicatura reviste efectivamente esta calidad. En efecto, ninguna de estas condiciones impide el acceso al conocimiento, el desarrollo de las habilidades y el buen juicio exigidos por la función judicial. Del mismo modo, la tecnología y sistemas de apoyo disponibles permiten con creces suplir eventuales déficit generados por estas condiciones, con lo que el impedimento que para el ejercicio de la magistratura nuestro Código Orgánico de Tribunales mantiene para quienes son sordos, mudos o ciegos resulta injustificado.

Nos asiste la convicción que las barreras que impiden a tantos participar plenamente de la vida social deben ser derribadas y que en esta tarea el Estado cumple un rol fundamental. Más aún, creemos que una efectiva Administración de Justicia requiere de la participación en ella de las mejores chilenas y los mejores chilenos, sin distinción, debiendo limitarse las exigencias para su ejercicio a aquellas de índole objetiva que garanticen el buen desempeño de éste.

En virtud de las consideraciones señaladas, presentamos el siguiente 

PROYECTO DE LEY

Artículo único: Deróguense los numerales 2°, 3° y 4° del artículo N°256 del Código Orgánico de Tribunales.

8. Oficio del Tribunal Constitucional. Rol N° 2663-14-CPR

“Santiago, 27 de mayo de 2014.


Oficio N° 9.843


Remite sentencia.

Excelentísimo señor

Presidente de la Cámara de Diputados:


Remito a V.E. copia autorizada de la sentencia definitiva dictada por esta Magistratura con fecha 27 de mayo en curso en el proceso Rol N° 2663-14-CPR, sobre control de constitucionalidad del proyecto de ley que modifica la Ley N° 19.175, Orgánica Constitucional sobre Gobierno y Administración Regional, disponiendo funciones y atribuciones, para el presidente del consejo regional, contenido en el boletín N° 9294-06.


Dios guarde a V.E.


(Fdo.): MARISOL PEÑA TORRES, Presidenta; MARTA DE LA FUENTE OLGUÍN, Secretaria.

A S.E. EL

PRESIDENTE DE LA H. CÁMARA DE DIPUTADOS

DON ALDO CORNEJO GONZÁLEZ

VALPARAÍSO.”
*	PDC: Partido Demócrata Cristiano; PPD: Partido por la Democracia; UDI: Unión Demócrata Independiente; �RN: Renovación Nacional; PS: Partido Socialista; PRSD: Partido Radical Social Demócrata; IND: Independiente. PC: Partido Comunista; IC: Izquierda Ciudadana y Partido Liberal de Chile.
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