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Kl sefior Rivega, formula ‘diversas observaciones
relacionadas con las elecciones municipa-
les de Quilpué y Villa Alemana. — A indi-
cacién del Ministro de la Guerra Se aprue-
ban ‘sobre tabla los proyectos de suplemento
a log items 84 y=85 del Presupuésto de Gue-
.rra. — Continfia la discusién del, proyecto

sobre reserva del cabotaje. — Se.levanta la

. sesi6n. ‘ )
ASISTENCIA b

Asistieron los sefiores: Y

Aguirre Cerda Pedro
Briones Luco Ramoén.
Bulngs Gonzalo.
Concha ILuis "Enrique
Echenique Joaqufn

Huneeus Francisco
Letelier Silva  Pedro
Lyon Pefia " Arturo
Ochagavia Silvestre
Quezada A. Armando
Rivera GQGuillermo
Valenzuela Régulo
Zafiartu Enrigque
Zafiartu Héctor *

Garnham Luis

Gatica Abraham

Gonzalez E. Alberto - ‘
Y el sefior Ministro de  Guerra y Marina.

R Aora .

86 leyo vy fué. aprobada 1a siguiente:

~ Sesién 475 Extraordinaria en 19 de Diciembre

de 1921 - AR

Tt

Asistieron los sefiores: Claro, Correa, Agui-
rre, Alessandri, Barros, Briones, Bulnes, Concha

- 8. don Juan 'E., Concha don Luis E., Echenique,

Errdzuriz Tagle, Freire, Gatica,, Gonzilez Erra-
'zuriz, Huneeus, Lyon, Ochagavia, Quezada, Ri-

, vera, Zafiartu don Enrique y log sefiores Ministros

de Hacienda y de Guerra y Marina.
r ‘Le&}a Y anrobada el acta | la sesi6n ante-
rior, se’ diJ cuenta de los'-'sigulentés negocios:‘
' oA * Mensajes ;
Uno de S. B. el Presidente de la Reptbli-
ca.‘jen” el cyal comunica que ha resuelto incluir

inar,ia-'en"m de ﬂic‘iemb.réj de 1921 |

~ PRESIDENCIA DE LOS SERORES CLARO SOLAR ¥ CORREA OVALLE .

.Diputados para formar una Comisién

‘o Pl

.

entre los asuntos de que puede ocuparée el Con=
8reso en el actual periodo de sesiones 'extraordi—
narias, el proyecto sqbre creacion. de un segun-
do jurgado de letras en el departamento de Te-
muco.

Se'mandé archivar.

- - Informe - *
L3

Uno de la Comisién’de -Policia Interior, re-
caldo en el proyecto .de 1la Honorable Camara
.de Diputados, sohge prirroga de Ios efectos de

Ia ley N.o 3657, de 6 de Setiembre de.1920, so- {.b

bre grati‘hcacién al personal de empleados .del
Congreso Na<_:ion 1. .
,

'Que;dé para tabla. ) .
. A peticién del sefior Presidente, se. acuerda

~dejar constancia en e] acta de la presente sesi6n,. .
de la aceptacién que presté el Senado con fecha -

13 del actual a .1a invitacién de 1a
Mixta Es-
pecial de Senadlcz!'-es v Diputados con
estudiar el .Cédigo de Trabajo y demis proyectes
sobre - legislacién social pendientes de 1a consi-
derdcién del Congreso.

— L

;
El sefior Concha don Enrique ruega a la
‘Comisién de Ferrocarriles tenga a bien evacuar

su-informe acerca del broyecto sobre construe- """
Cabras a San An-":.-

ci6én del Ferrocarril de Las
tonio. .

"El sefior Errazuriz don
peticién.

. i
8

- Bl sefior Huneeus ruega a la Comisjén-
pectiva tenga a bien -evacuar sytinforme. acer--
ca de una solicitud de Ia Municipalidad de Nu~
fioa con que somete a la aprobacién del Senado
el contra,to‘ sobre traceién ¥y alumbrado eléctrico
celebrado con la Compafiia de Tranvias.

(. \

N El sefior Aguirre ruega también- a la Comi-

Camara de-*

¢l objeto de

Jorge adhiere a esta. |

4
res-

"8lén respéctiva tenga .a bien evacuar su infor- .
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) " me sobre el proyecto de ley relatiyo-a la cons-

. [trugcisn de*habitaciones para obrerés en Tal-
cahuano. - .

. ] sefior Freire ruega’al Senado tenga a
pien acordar se dirija oficio al sefior Ministro- del
Interior recomendandole el pronto envio al Con-
greéo de un proyecto de ley que conceda un - auxi-
lio a la familia del ex-Gobernador de Lbs An-
des, ‘don. Manuel Mardones, muerto en el desem-
'de las funciones de'su cargo. o .

i . pefio
R <

L \

i A

A R i ;
s El sefior Concha .don Enrique férmula indi-

. .eacion para que Se diséi{ta sobre tabla el proyec-
to dg.ley inmiciado en un Mensaje del Preésidente
‘" de la Republica, el cual se autoriza 4 la ‘omi-

sibn"c‘le Alcaldes de Magallanes - para erigir, por
* suscripcién popular, en ™ eciudad de Punta Are-
ke nas, un monumento a la memoria del ex-juez
<% jetrado. del territoric, - don Waldo Seguel; due
4 - fué eximido de} tramite de Comisién en sina se-
sien apterior. . - L o
Ei sefior A‘le_s.sandx‘i don: José Pedro, a mom-
bre del.’'sefior ‘Miniétro " de . Hacienda, formula
indicacionh para’ qué’ se. destine la Oraen-del Dia
de la presente mesion @ continuar la discusién

te con las modificaciones

~doce votos contra uno ¥

— - ;
que propone la Comi-
siom en su inform'q respectivo, 'usan‘ (lnp la. pa- .
labra 1ds sepores Brienes, FHuneeus, _M‘inistro
dée Hacienda, ,el sefior Presidente, Errazuriz
Tagle, Correa, TWehenique, Alessandri don José
Pedro ¥ Concha don Enrique.. | ‘
Cerrado el dehate = se da tacitamente por
aprobado €l linciso 1.0, con la modificacion que
Pro‘pone la C 'isitf)n. 4 : b

“E1 inciso 2.0 ¥ lag letras @), b} ¥ e,
dan tfcitamente por desechados. ! o

El sefior Presidente declara -que se abstie-
ne de votar. ' « .

Tor haber legado el término de la prime-
r1 hora, se suspende lla sesiom. .

se

A segurnda hora, contintia la discusion del
preyeete ¥ considerado €l articulo 2.0, se d4a
tacitédmente por aprobado, mbsteniéndose -tam-~
bi¢n de votar o1 sefior, President€. T

Se pone en seguida en discugjon el articu-.
lo' 3.0, conjuntamente con la modificacion - que
propone la Comisién. - ! .

Tsan de la palabra el Honorable Senador
por Co\nce‘pci(‘)n,‘\seﬁor Zafiartu, y el sefior Mi-
nistro de Hacienda. :

Cerrado 21 debate, el sefior Zafiaftu bide
votacién nominal para e] articulo del pr vecto.”
" Tomada la votacidn, resulta ap;’obxado_ por
dos abstenciones.

¥ . @el proyecto apro'bado por la Camara de Di-
' putados por el cual-se autoriza. al Presidente
© ¢ de la Reptblica pdra - contratar un vempréstito.
Cdg .. 8¢ dan por terminados los inc‘i@entes.
. Con el asentimiento’ de la Salla, sel acuerda
'l.udiriglr,. en la formsa acostumbrada, el oﬁgip so-
“icitado por el Honorable Senador . pOT Bio-
UBia. . i . .
) ‘T indicacion del sefior "Concha don Luis
Burique v la®del sefier Alessandri
~dro, se dan thcitamente  por laprobadas.

N r .
\ - . :
En conforrnidad -al acuerdo antes adopta-
‘do, se pone en discusion general y particular ¥
, .8e da tacitamente por a:_probado, el siguiente

PROYECTO DE LEY:

«Articulo ﬁ\n'icd.'%v-A’utoriza,se a la.Comi-
sion de Alc/ahdes de- Magallanes para efrigilf‘,’, por
suscricion. popular, en 1a, ciudad de Punta Are-
nas, un monumento ‘a la memoria del ex-juez
_del Territdrio, don ‘waldo Seguel”

'

" Entrando a. la Orden del Dia, se pone en
" discusién -pa—rticula’r por haber sido ya.‘apmba-
do en gene.rfil en sesion de fecha 16 del -actual,
el proyecto de ley aprobado por la Camara de
Diputados. en. que 5€ autoriza al Presidente de
la Reptblica. para ‘comtratar un empréstito que
¥ produzea basta.la suma de cien millones de pe-
: sos. efi hilletes, ¥ otroy q{ne produzca - hasta la

' [ cantidad de un millén (guinientas ‘mil libras es-
terlinas. - ° ) S '
Co{x@iderado el 4articulo 1.0, ¢onjuntamen-

don José Pe-

Votan por la afirmativa los sefiores: Ales-

sandri gon José Pedro, Barros, Eriones, Con-
cha don, Luis, Correa, “Echenique, Brrazuriz
Tagle, Freire, Gonzalez, Huneeus, Lyon ¥ Ocha-
gavia.

Vota por la negativa el sefior Zaftartu don
Enrigue. . "

Se abstuvieron de votar el sefior Presiden--
el gefior Cencha don Enrique.
La modificacién qué proponer
a este articulo, se da taciﬂa,mente
bada . ’

‘y Bn discuzién . el articulo 4.0, usan de la
palabra el sefior Echenique y el sefior Ministro
de Hacienda. . e B b

Cerrado el debdte, se da
aprobado con la. abstenciém
dentie. A /’ i

El articulo 5.0 del proyecio Se da ytam_bién
Ltacitamente. "por aprobado) apbsteniéndose - de
votar el.sefor Presidente’’ '

]:]n discusi«‘)r; el articule muevo fque Pro-.-
pohe agregar la Comisién a continuacion del*
anterior, se da tqcitamente por aprobado, abs-
teniéndose de votar el sefior Presidente ¥ el ser
fior Errazuriz Tagle. )

El1 articnlo” 6.0 del proyecto se da tacita-
‘mente’ vor aprobado con la abstenciom del Se-
fior Presidente.- f ,

El1 proyecto ‘aprobado con-.las modificacio-
nes ha yueda en 10*3'térmimos x<§iguientes:
. PROYECTO DE LEY: -

“Articulo 1.0 ‘Re auvtoriza, al/ Presidente de

te ¥
la Comisién -
por apro-

tacitamente por
del sefior Presi-

.

/

1a Tepdblica, por el términd de un afio, para

contratar, un e“mpré‘st‘ito que - produzca hasta 1a.7
V O T
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suma de ochentia millones de pesos en billetes,
y otro que prodfizea hasta la cantidad de un
millén «quinientas mil libras esterlinas.

o “Articulo 2.0 F1 empréstito en billetes po-
dri efectuwarse, a opcin del Predidente "de la
chﬁbhca, por Ja contratacién de mutuos o de
uentas ‘cormenteq bancarias o por la -emision
de letras de Tesoreria rencvables o' de bonos.

Fodra recurrirse g una o mas de las for-
mas indicadas, fraccionando la opepacién entre

ellas.

Las ‘obligaciones mencionadas podran de-
vengar un - interés aanual hasta de ocho por
ciento 89% ), se amortizarin en un plazo no

menor de c¢inco afios i mayor de diez v esta-
ram. exentas de todo impuesto fiscal! o muni-
cipal. ’ )

Articulo 3.0 Los bonos y lag letras de Te-
soreria servirin a los Bancos nacionales para
cancionar el retiro de los Vales de Tesoreria a
que se retfiere la ley ntmero 2,912, de 3 de Agos-
to de 1414, s -

Dichoa Bisncos podran retrar los expresa-
dos Vales con ganantia de los bonos o letras de
este empré- stito hasta concurrencia del setenta
¥y cinco por ciento de su ecapital pag}ado inelu-
yenduse los Vales que se hubleren retu‘ado en
conformidad 3 las leyes antemores

Los Bancos pagaran al Fisco sobre los va-
les que retiren, en. conformidad a la presente
ley, un interés de seis por cxento (6% ) sanual.

Para, los efectns de este articulo, se pro-
rroga la vigencia de la mencionada ley nime-
ro 2,912, de 3 de Agosto de 1914, hasta la
amortizacion total de los bonos o. lejras que se
emitan en conformidad al articulo 2.0

Articulo 4.0 El Presidente de la Repdbli-
ca podrd contratar el empréstitc en libras es-
terlings a. un interés que no exceda del ocho por
ciento (8%) al afio, ya Sea en cuenta corriente
0 en la forma wsual de emision de bonos.

Articulo 5.0 EIl producto del empréstito en
libyas esterlinas a que se refiere el articulo que
precede, pcédra depositario el Presidente de la
Reptiblica en cuentas corrientes en Bancos de
Londres o Nueva York, y debera destinarlo al
servicio de las obligaciones en oro del Estad;o.

Articulo 6.0 E‘l‘producto correspondiente
al quince por ciento (15%) de los derechos de
internacion a que se refiere el articule 1.0 de
los transitorios de la ley ntmero 3,066, de 1.0
de Marzo de 1816, y el articulo 4.0 de la ley
ntmero 3.684, de 12 de Noviembre de 1820,
se aplicaré desde la fécha en que queden can-
celadas las obhligaciones a que actualmente esta
destinado, a la amo.ttxzamfwn del empréstito en
moneda corriente cuya contrataciéon . se autoriza
por esta ley,

Los fondos- provenientes del indicado quin-
ce por ciento (15%) de los derechos de inter-
nacién, se mantendr{m en cuenta bancaria espe-
cial & la orden del Director del Tesoro.

| Henoroble

rizados por.la presente lev, se confsulmra, aﬁﬁak/

mente en la Ley de Presupuestos.
Ariiculo 7.0 Esta ley comenzara a
desde s publicacidn en el

regir
“Diario Oficial”.

EI sefior Barros, con el dsentimiento de la
Sala, ruega al sefior Ministro de Haciendd ten-
ga a bien preocuparse en hacer emltlr moneda
divisionaria, gue se ha heche muy escasa y di-
ficulta las pequefias transacciones.

Bi sefior Ministro de Hacienda econtédsta al
Senador por Lina/u‘es que atender?
con el mayor agrado la peticion de Su - Sefioria
¥ ruega en seguida al Henorable Senado tengt
a bien discutir en el tiempo que resta de la pre.
sente sesidén el proyecto de ley por el cual S¢

autoriza al Presidente de la Repiblica "para qud

proceda a desighar una Comisién Especial _en-
targada de estudiar la reorganizacion de los ser-
vicios publicos. .
Con el asentimiento de ia Sala, asi se acuerda.
Se pone, en consecuencia, en discusién par-
ticular el referido proyecto que habia sido ya
aprobado en general en sesién de fecha 14 del
actual. . '

Considerado el articulo 1.0 del proyvecto\de
a Comision, conjuntarﬁente con el articulo de
igual ndmero del contra-proyecto presentado por
el senor Rivera, este mismo sefior Senador for-

mula indicacién para que-en el ingiso 8.0 del ar-‘

ticulo de su contra-proyecto se sustituyan las pa-
labras fipales: .“y las facultades inspectivas,
ete.”, por las siguientes: “la cual tendra las fa-
cultades de inspeccidn que sean necesarias. para
el buen deQempeno de su cometido.

s Usan'en seguida de Ia palabra los sefiores
Echenigue, Concha don Enrique, Huneeus, Ri-
vera, Buines v Lyon. * !

Este ultimo sefor Senador formula indica-
cién para que se reduzca a cinco el nimero de
miembros de la Comision y el gasto a ochenta
mi] pesos. . -

El sefior Bulnes propone que la Comision sea
gratuita y que tenga secretario remunerado.

’

El sefior Lyon propone que los miembros de
la Comisi6n sean parlamentarios. ¢

De’acuerdo con las ideas manifestadas, el se-
fior' Presidente somete a ia consideracién de la
Sala la siguiente redaccion para el articulo en
debate:

- ““Articulo 1.0 Autt}rizase al Presxdente de la
‘Reptiblica para designar una Comisién de cinco

miembros que estudie la organizacién general
de los sérvicios publicos, creados tanto. por la
Ley de Presupuestos como por leyes de caractet
Dermanente. )

El Presidente de Ja Republica sefialara las
normas para el funclonamxento de la. Com1s16n
la cual tendra las facultades de mspeccz()n que
sean necesarxas para el buen desempeiio de su
cometido.”

Por asentimiento unanime se aprueba el ar-

‘Bl saldo Qque sea necesario para compﬁ)etar‘“cum en los términos propuestos.

el servicio que demanden los .empréstito auto-

Sy

Se levanta la sesion. ‘ S

3




GAMARA DE SENADORES o

o CUENTA
Se dié cuenta: ' .
1.0 De los siguientes informes de 1la Comi-
sifn} .de Presupuestos:

Honorable Se_navdo:

Vuestra Co)piwsién de Presupuestos ha con-
siderado el. proyecto de’r"}ey, aprobado por la H.
Qamara de Diputados, que concede un suplemen-
ta . de.$ 3.734,521 para el ftem 84 de la. Partida
3.4 del Pres{xpuesto de Guerra vigente, debiendo
deducirse estos fondos de la mayor entrada cal-
culada proveniente del premio del oro.
_',..nE‘L,item 84 tiene por objeto proveer a los
gastos .de alimentacion de la tropa del Ejército,
durante el afio en curso.. v

Acerca de la necesidad de conceder este su-
plemento, la Comision oyd al sefior Ministro de

.

la. Guerra: ) e
) Las razones aducidas por el sefior Ministro
¥..que serd, . llevadas por €1 al seno de la H. Ca-
‘mara, aconsejan despachar favorablemente el
proyecto de que se trata. .

.. Bl gasto que se autoriza ha sido tomado en
consideracién entre las necesidades que deberan
aatisfacerse con Tos fondos que producird el em-
préstito cuya contratacién ha sido ya autorizada
por ta H. Camara de Diputados v que actual-
mente pende de vuestra)consideracifm.

En mérito de lo expuesto, tenemos el honor
de, proponeros que prestéis vuestra aprobacion al

proyecto en informe en -.los mismos términas en |

que' lo ha hecho Ta otra Camara. . .

Sala de la Comisién. a 15 de Diciembre de
1921~ Pedto OCorrea O.— Abraham Gatica.—
Joaquin  Echenique.— Manuel Cerda, Secreta-

rio.-

Hon'orable Senado:

Vuestra Comisién de Presupuestos ha estu-
diado el proyecto de ley de H. Camara de Dipu-
tados que concede un suplemento de $ 1.417,456.67

Cal ftem ‘85 de la Partida 3.a del Presupuesto de
Guerra  vigente, relativo a forraje ¥ talaje del
-ganado el Ejército. '

El. presupuesto en vigor consulta para aten-
der’ esos gastos la - suma de § 3.481,148, suma
anpe ha resultado inguficlente, porquéwel costo to-
tal de alimentacion de 8,356 animales. tomando
comp- base el precio de las propuestas pablicas

a.g:eptada,s. en el afio 'en curso, ascienden a la

cantidad de $ 5.047,332.67. .

Se ha -producido, pues,~ un déficit de
S,,1.41.7,456.67 que se adeuda a los proveedores,
por lo.que se hace necesario suplementar el re-
ferido. ftem  con 1a cantidad apuntada.

T La Comisién ha. oido las exp)icaciones” dadas
gobre el particular por el sefior Ministra de la
_Guerra, ¥ tomando en consideracion que la can-
tidad que se requiere para cubrir este gasto ha
sido incluida entre las obligaciones que deben sa-
tisfacersé con los fondos provenientes del em-
préstito Gitimamente autorizado por la H. Cé-
mara de Dipufados y que ‘se encuentra pendiente

de vuestra resolucion, estima que debe conceder-
se el suplemento solicitado. '

Por lag razones expuéstas, tenemos el honor
de préponeros gque prestéis vuestra aprobacion

4 al proyecto de ley en informe, en los mismos tér-

minos en gue lo ha hecho 1a H. Camara de Di-
putados. R

Sala de la Comisidén, a 15 43¢ Diciembre de
1921.— Pedro Oorrea.— Joaquin Echenique.—
Abraham Gatica. .

2.0 De la siguiente solicitud:

Soberano Congreso:

- Victor Araya Lagces, Martillero de Hacien-
da, domiciliado - en Victorino- Lastarria 316 al
Soberano Congreso respetuo\samente'exponve:

Que ha sido honrado por el Gobierno de la
Repdblica del Paraguay para desempefiar el car-
go de Consul de dicha Repiblica en Santiago de
Chiie. .

A fin de no perder, por el ejercicio de estas
funciones, mi calidad de ciudadano chileno, de
acuerdo con lo que dispone el art. 9 (11) de la
Constitucion Politica del Estado, al Soberano
Congreso suplico se sirva autorizarme para des-
empefiar el indicado cargo de Consul de la Re-
plblica del Paraguay en Santiago.~——Victor Ara-
ya Lagos.

¥ .
ECLECCIONES MUNICIPALES EN QUILPUE Y’

VILLA ALEMANA

B} sefior RIVERA.— En una sesién ante-
rior, sefior Presidente, pedi gue se anunciarﬁ pa-
ra el cuarto de hora de facil despacho un pro-
yecto dey ley que manda practicar elecciones mu-
nicipales en. la comuna de Quilpué y en la de
Villa Alemana, de nueva creacion, proyecto. que,
aprobado antes por el Senado, habia sido modi-
ficado por la Camara de Diputatos. . .

Las palabras que empleé para procurar la
rapida aprobaciéon de las modificaciones, dieron
origen en ja Camara de Diputados -a un inciden-
te bastante molesto para mi, ¥y que me obliga a
decir algo, ya que la yeraeidad de un miembro

| de] Senado quedd en tela de juicio. .

Dije al Senado que yo me habia preocupado
de que la Camara de Diputados arreglara el pro-
yecto, ¥y que, para el efecto, me habia dirigido
al Presidente de la Camara, privadamente.

Con este motivo, el Honorable sefior Salas Ro~
mo, Presiiente de la Comisién respectiva, y el se-
‘fior Pre;sidente de 1la Camara dijeron no haber
recibido insinuacién alguna mia. E! sefior Salas
Romo se manifestdé, ademés, muy ofendido con
que sge le quisiera arrebatar un verdadero triunfo
pariamentario. :

- Yo nada supe el Jueves en el dfa de este in-
cidente, y, por eso, no rectifiqué inmediatamente;
pero, noticiado privadamente. en Valparaiso de

lo ocurrido, dirigi al Presidente de la Camara de

Diputados el siguiente telegrama:
“Diciembre 16 de 1921.— Sefior Carlos A.

Ruiz, Presidente Camara Diputados.— Santiago.

« Adviértenme declaracién usted no haber re-
LT ' . ’

”
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cibido insinuacion alguna mia relacionada pro-

yecto elecciopes Quiflpué, Villa Alemana. Reuna
sus recuerdos. Usted recibié carta mia spbre el
particular, pues tengo. fecha certificada del co-
rreo, y Secretario. Camara sefiotr Errdzuriz dfjo-
me garta habia sido entregada Presidente Comi-
s8ion.. Como aparezco desautorizado en asunto
tan insignificante, pero que tiené jmportancia en
cuanto a habérle comunicado yo a vecines Quil-
pué, agradeceria, p:e\'lia consulta Secretario Di-
putados, una rectificicién y una i‘espuesta a (es-
te telegrama. Aseg;aroie no he tenido, ni remo-
tamente, intencién disputar sefior-. Salas Romo
gloriosa paternidad modificaciones. Atentos salu-
dos.—Guillermo Rivera”. :

Debo advertir que mi ca‘ta es ‘de’ fecha de
27 de Agosto.

Mi Honorable y dlstmvmdo amigo el sefior
Ruiz tuvo la gentileza de coptestarme con la si-

. guiente amabilisitha carta, que mucho agradezco:

“Santlago 16 ‘de Diciembre de 1921-—Senor
don Guillermo Rivera.— Valparaiso—- Mij respe-
tado amigs: En respuesta a su cablegrama de fe-
cha de hoy, me es grato decirle gue no tengo el
mas remoto recuerdo de haber recibido Ja ecar-
ta a que usted alude, relativa a las elecciones de
municipales en Quilpué y Villa Alemana.

Ello explica el error en que yo he incurrido.
.No obstante, la dola afirmacién ‘que usted me hace
seria suficiente para mi vy me harfa pensar que
s0y yo -el equivocado; pero, a mayor aybunda-,
‘miento, el sefior Secretario de la Camara me di-
ce recordas también que yo le hablara de la car-
ta de usted, ¥ atGn le rogué llevar = a cabo ufa
.gestién de-acuendo'cnn ella. No cabe duda, pues,
-de que usted estd en [o justo y yo estaba en un
-error, que lamento vivaimente por. el desagrado
‘qiie haya podido ocasionarle a mi distihguido je-
fe y amigo.

Espero que mi exphca,cxén le satisfaga y or-
dene a su 8. 8. y amigo afmo (Firmado).—
‘C. A. Ruiz.” :

Antes de recibir yo, Honorable Presidente,
esta respuesta del sefior Ruiz, el sefior . Iilputado
por_ Limache, don Gulllermo Azécar, declard en
‘Valparaiso el mismo ‘dfa Viernes, ante don Luis
Ferreira, y un hijo mio;, que. el Presidente de la
‘Camiara le habia leido mi carta en presencig del
sefior  Salas Romo, Presidente de 1a Comisién,
y todavia Jes dijo: a mi me consta que estaba
presente el sefior Salas Romo, no me consta que
haya oido la lectura, pero me consta que hizo
estas modificaciones.

Pues bien, yo quiero dar cuenta de estos
antecedentes para que se ‘incorporen en el “Bo-
letin de.Sesiones” de esta Camara y a fin de que,
‘aunque se trate de un asunto tan insignificante,
no aparezca jamias en duda ante la opinién la
veracidad de un mierbro del Senado. Y sin
mingtGn celo para- dlsputar al sefior Salas Romo
la muy honrosa y legitima piternidad de -las
modlﬁcahones, yo quiero insistir ante la Cama-
ra en la conveniencia ‘de que . se ®oloque este

.negocxo en la tabla de facil despacho de la se-

"dijo qué el Presidente de

5i6n de esta tarde, No se despaché ¢l en la se-
sién en que estuvo en tabla por la circunstancia

de que el Honorable Senador por Santiago, sefior ‘

Echemque manifesté que deseaba estudiar de-
tenidamente el proyecto. Entiendo que el sefior
Benador habra concluido ya ese estudio; tiempo
méas .que’ suficiente -ha tenido para eHo.

En consecuencia,: dejando perfectamente
acldrada la verdad de las expresiones vertidas

"en la Camara, pues. si bien es cierto fue el Ho-
norable sefior Ruiz no recuerda esta carta, no es:

menos clerto que reconoce que el gefior Secreta-
rio de esa Camara practicd, po;‘ encargo de é1
mismo, una gestién relacionada con dicha car-
ta. Tal gestibn no fué otra que gue ésta: el se-
ﬁQr Secretario se puso al habla conmigo y me
la Camara le habia
encargado entregar.la carta,—que es muy inte-
resante y contiene lod conceptos necesarios para
hacer las modificaciones del proyecto,———al Pre-
sidente de la Comisién, sefior Salas\ Romo.

Corregido este defecto de. memoria de los

‘Honorablés Diputados con la documentacién de

que he dado cuenta, reitero al sefior Presidente
mi petici(’)ri de anunciar para el cuarto de hora
de facil despacdho de la sesién de esta tardé el
,)royecto sobre eleccién en Quﬂpué y Villa Ale-
mana. . -

TABLA DE FACIL DESPACHO

CILAROC SOLAR (Presidente). -—
El proyecto a que se yeflere Su Sefiorig conser-
va el primer lugar y lo conserva en la tabla de
los. asuntos de facil despacho.

Vuelvo a anunciar para la sesion de esta
tarde todos los proyectos que figuran en la ta-
bla de los asuntos de ficil despatho, incluso los
proyeétos de suplementos al Presupuesto del Mi-
nisterio de Guerra, de cuyos inforgnes se ha dado
cuenta hoy.

E! gefior

PREFERENCIA : v

El sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de -

Guekra y Marina). ~— Deseo formular indicacién,
sefior Presidente,»para que se discutan sobre ta-
bla los dos proyectos de suplementos al Presﬂ-
puesto del Ministerio de Guerra, en atencién a
que no-ocuparin mucho tiempo y por ser de ca-
rdcter muy urgente. ‘

El sefior CLARO $DLAR (Presidente). —
El Senado ha ofdo la indicacién formulada por
el Honorable Ministro de Guérra y Marina.

El sefior ZANARTU (don Enrique). — Yo
acepto 1a indicacién del Honorable Ministro de
Guerra, siempre que el tiempo que ocupe la dis-
cusién de estos dos proyectos no disminuya sen-
siblemente el gque debemos dedicar al proyecto
que figura en la Orden del Dia.

El sefior CLARO SOLAR (Presidente). -~
Si no hubiera inconveniente por parte del Sena-
do, daria por aceptada la indicacién del Honora-

le Ministro de Guerra, en Jla forma indicada
por el Honorable Senador por Concepc:(m Que-
da ast’ acordado
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Ofrezeo la palabra anteg de la Orden del
Dia. ' :
Terminados los incidentes.

SUPLEMENTCS

*» Tl gefior SECRETARIO.-— Da lectura al in-

forme de la Comisién de Presupuestos que ter-

mina recomendando la aprobacién del siguiente
~ PROYECTO DE LEY:

“Articulo dnico. Concédese un suplemento
de un milldn cuatrocientos digciziete mil cuatro-
cientos cincuenta y.seis pesos segenta y siete cen-
tayos al item 85 de la partida 3.2 del Presupues-
to’ de Guerra vigente.

“F1 gasto gue importe esta ley se imputar@
a la mayor cntrada de la calculada proveniente
del premio- del oro”

™1 sefior CIARO SOLAR (Presidente).
Qfrezeo la pzlabra

Si no.‘se pide Votacién,
el proyecto. ’

daré por aprobado

Aprobado - ' E

1 sefior SECRP'JTAJRIO — Da lectura a otro
informe de 1la Comiisién de Presupuestos. que ter-
mina recomendando- la _aprobaci(’m det siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Articulo Tnico. Concédese un suplemento
de -tres millones setecientos treinta y cuatro mil
quinientos veintiin pesos al item 84 de la par-
tida 3.a del Pregupuesto de Guerra vigente.
) “F1 gasto que importe esta ley se imputard
a la mayor entrada de la calculada proveniente
del premio del Oro” Co

Bl sefior CLARO SOLAR (Presniente)
En discusién general y particular el proyecto .t

F1 sefior CONCHA (don Luis Enrique).
Deseana alguna explicacion sobre este asunto.

Kl sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de
Guerra ¥ Marina) .-— El proyecto en debate, que
se refiere a la alimentacién de la tropa, se debe
a gue al discutirse en la sup-Comisién Mixta, el
gasto que ese servicio demandarla, no se consig-
nparon en su integridad los’ ‘fondos que se necesita-
barn con ese objeto, a fin de encuadrar el Presu-
puesto de Guerra dentro. de la cuota gque le .ha-
bia sido asignada; pero se mamfesto én la Comi-
sién Mixta que el Gobierno acudiria al Congreso
en demanda de esos fondos en cuanto fueran ne-
cesarios. i

El sefior crLARO SOLATR (Presidente).
JAlghtin sefior Senador deggea usar de la palgbra?

Cerrado’ el debate.

Si no se pide votaciﬁn, se dara por aproba—

do el proyecto. . )
Aprobado.
Bl sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de
Guerra y Marina) .— Rogarfa al sefior Presidente

se sirviera’ solicitar el acuerdo del Honorable
Senado para tramitar los dos proyectos que se aca~
ban de aprobar sin esperar la: aprobacion. del

acta. .
El sefior OLAR() SOLAR (Presi‘deﬁte.).-—,

& no hay inconveniente, se procederi en la for-
ma. qus indicg el gefior Ministro,
Queq’la. gs{ pcordado.

.de la

~ RESERVA DEL CABGTAJE
El sefior CLARO SOLAR (Presidente).
Dntxando a la Orden del Dia, conesponde se~
guir ocupandose del proyecto sobre reserva  del
cabotaje a la Marina Mercante Nacional.
Estd en discusidn el articulo 2.9, conjunta-
mente con las indicaciones que se van a leer,
E1l sefior SECRETARIO — El sefior Hundeus
ha formulado indicacion para redactar el inciso
primero de dicho articulo en los términos  si-

"’ulunte,:

“Desde la fecha que el comercio de cabotaje
nuede reserya(}o a la Marina Mercante Nacional,
las tarifas maximas de carga que rijan en este
comercio, serian fijadas en normas generales por
el Presidente de la Reptlblica comprendiendo las
de lanchaje ¥ muellaje 'y no podran ser alteradas

Z_|-sino con aviso pre®o de un afio”

El sefior Garnham ha formulado indicacién
para sustituir en el inciso primero del articulo,
lags palabras ‘“‘de pas&je’s” por estas otras ‘v fle-
tes de pasajeros’s y suprimir ademas, las palabras
“y muellaje&s

Tl sefior Errazuriz Tagle ha formulado in-
dicacidn para agregar al articulo en discusi6n e¥
qlgmente inciso: . >

“Las tarifas méaximas no podrin alzarse en
ningin -Gaso a mas de un 30 por ciento sobre
las prirheras que se hubieren fijado al entrar en
vigendia esta ley”

-1 sedor Quezada‘, para dque la ide
tada en el inciso 8.0 se
tes términos: .

“Art. 2.0 Toda infraccién de la prohibicién
impuesta  a ‘los armadores .o propietartos.de na-
ves que hagan el cabotaje, por el articulo 5.0
ds 1a ley N.o 3,219, de 29 de Enero de 1917, se-

consul~-
mantega en los siguien-

ra penad"x con una multa eguivalente al cuadru- *

ple de la cantxdad indebidamente percibida”
Y, por ul‘hmo, indicz cion’ del sefior Presxdente
para que en. caso de ser aprobada- la del sefior
Huneeus, ‘o -el articulo -del proyeéto, se agregue
después  de la palakﬁ‘ra“‘Nacional”, la siguiente
frase: “Y durante los primeperos cinco afios si-
guientes”

|l gefior LYON.— El estudio de este ar-

ticulo 270 del proyecto ha dado lugar a una lar-.

ga y minuciosa discusion, debido a que ¢! Senado,
teme por una parte que si se deja en libertad a
los navieros para fijar las tarifas, suban éstas
en ula proporcién incenvenienté, y por otra par-
te; que si se procede con demasiada estriétez al
fijar las tarifas, pueda esto aléjar a los capitales
de los negocios de navegacion, y por lo tanto,
que se vaya en contra del espiritu de esta ley, que
es el de propender al mejoramiento y desarrollo
Marina Mercante Nacional. ’
Para evitar un alza exagerada de las tari-
fas, el articdilo 2.0 del proyecto establece que,
el Fresidente de la Repablica debera, de acuer-
do con los armadores, fijar las tarifaN maximas.
Esta disposicion ha merecido diversas ob\ser-
vaciones de los sefiores Sena,dores, por consule-
rarse, por al:’"\mos de ellos, como cosa jnconve-
niente que gx Estado intérvenga en forma tan

"

Fe
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precisa en cuestiones de interss particular, |
Hoy dia, ‘en cfecto, las tarifas se disclten entre
los navieres y los comerciantes gue mandan
sus mercaderias. de un puerto’ a otro dec la Re-
phblica, v maptener en lo posible €l libre juego
de los intereses particulares respetando la con-
veriemcia de comerciantes v armadores, me ha
parecido a mf que .era el propésito qgue debia-
mos tratar de realizar.

Dentro de esta idea habia pensado que se-
.ria aceptable. que estas tarifas fuesen ffjadas
yor una Comisién compuesta por representan-
tes de los navieros y del comercio, presididos
por el Director del Territorio ’Maritdmb v me
he resuelto . g presentar ' la guiente indiea-
mén para agregar después de las palabras »“]a,s
t&x:has’ méximas de carga y de pasajes que ri-
jan en este comercic seran fijadas”, la frase:
“coh ‘aprobacién de Un Consejo compuesto de
representantes de 1os duefios de barcos de
cabot&ije, de uno de la Asociacién Salitrera, de
otro de la Sociedad Nacionzl de Agricultura, y
presidido por el Direc by del Territorio Mariti-
mg. Esta: tarifas comprenderan las de lancha-
je ¥ las de muellaje”.

Una vez fijadas las tamfas\, no veo qué ne-
cesidad hay en obligar a los navieros v a los
interesarse en el negocio de cabo-

ne veo por qué un dueio de naves gue inicie el
negocio de cabotajs tenga ciue pedir la apro-
bacitn de sus tarifas si ellas son-inferiores a
Jas ya fijadas. Deberfd establecerze la fijacion
de las tarifas solo en el caso de gque una Com-
pafifa de navegacion o los duefios de buques,
por servicios especiales que hubieran de desem-
peflar, se vieran obliéjados a exigir tarifas mas
.elevadas que las existﬂntes: pero, si se conten-
ta,ra:n con tarifas inferiores a las establecidas,
no babrfa para qué exigir ninguna aprobaci6n
de ellas, Me parece que ésta seria una traba
inGtil puesta, a la  libertad del comercic mari-
timo. Por lo tanto, yo propondria también esta

otrg mbdificacion del articulo: .

‘*Con posterioridad a la ‘aprobacién de las
’tar:ifas, 'quedar‘m exentok de este tramite los
Auehros de naves que 1nvresen, al . servicio de ca-
»GtaJe, siempre que los fletéds que ellos cobren
no sear’ de_un valor supprior al es;txpul'aido por.
‘el Conse

En m\dxcacmn que he hecho se¢ ha supri-
mido Ia nﬁlabra “anualmente”. No quiero ha-
cer indivacién a este respecto porque creo que
4a""idea ests .¥ya contemplada en la indicacién
«lel. Honorable Senador por Santiago, sefior Hu-
neeug. Creo coino Su Seifioria que no es con-
vemente que se estén fijando las: tarifas anunal-
fiente, ya qu2 ello comtribuiria, sin duda a
.alejar a los capitalistas del negocio de tram;
portes maritimos. En efecto, - ;quién gquerria
en un negocio cuya blase, que son las ta-

. rifas, dependiera exclusivarpente de la. voluntad
de - determinada utilidad que podria modificarla
A Su antojo?

El sefior ZANARTU (don Enrique).—Veo
con satistaccion que, a medida que avanza el
debate, van cristalizdndose las ideas y vamos
po nicndonos de acuerdo.

Veoy a permitirme modificar la muy intere-
sante indjcacion que acaba de formular el Ho-
norable Senador por Aconcagua en la forma
que paso a expresar. Me parece que debe sor
el T'residente de la Republica quien debe fijar
las tarifas de fieta maritimo, borque nadie me-
jor que €1 puede apreciar cuil es ‘el interés de
Ios navieros y puede consultar al mismo tiem-
pe el interés general del pafs.

. Iis indudable que el Presidente de la Re-
pibiica tomard en cuenta al resolver gue, si se
fijan tarifas demasiado bajas,  la marina mer-
cante nacional se arruinaria, v, por 1a mversa,
halbrd de considerar también que si las tarifas
son demasiado altas se arruinarian las fuentes
productoras, . como ser, por ejemplo, Ig
tria maderera del Sur, V otra, dejando sin tra-
bafo y sin pan a miles de nuestros conciudada-
nos.

El1 Presidente de la Republica es mof’al-
nenie responsable de la situacién econdmica ¥y
financiera en que se encuentng el pais, ¥ como,
por otra parte, no esta afecto a ningdn interés
determinado, es indudable que esti en mejores
condiciones que madie para . fijar tarifas que,
dando utilidades® a. tos navieros, no sean onero-
sas para las industrias,
mercio del pals. .

Y & en alguha ocasién se establecieran ta-
rifas que 1)emudicamn gravemente a
industria del pais,” es evidente que el Pre%mden'
te de 1la R lepijblica no vacilariy en modificarlag
inmeédiatamente.

Por estas razones creo que no seria conve-

facultad de dar su qprobacmén a las tarifas que
{ijaran los navieros.

) En cambio, me parece que es’'muy .intere-
sante la otra parte, de lg indicacién formulads
por el Honorable Senador por Aconcagua. Si la

cbieto solaraente informar ol Presudente‘ de Ta
Repiblica respecto de las tarifas fijadas por los
navieros,, es indudable que importaria una ga-
rantfa para éstos y para el pais en general,

No areo que pueda abrigarse justhmenge
el temor de que el Presidente de lg Reptblica,
cediendo a la presi6n de la opinidn piblica en
alguna regidn determinada - del pais, pudiers
fijar tarifas demasiado bajas que arruinaran a
la” marina mercante nac eiongl. No
biera ‘Presidente alguno que . se ' resistiera a
aceptar lo que le propusiera ung- Comiision co-
mo la que se ha indicado, ya fuera en el senti-
do de bajar o de alzar las tarifas. En Gltimo
caso, si hubiera razones especiales para favo-
recer con tarifas bajas a alguna industria que
de otra ‘manera. mo pudierg subsistir, no habrfa
més remedio que el de conceder subvenciones
anuales a las compafilas respectiwas, a fin de

: i

indus-~

la agricultura.y el co-

alguha.

niente quitar al Presidente de la Repubilica ‘13,

Comisién gue Su Sefioria propone tuviersa porA

creo gue hu-
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resarcxrla;s de las pérdidas gque les pradu;}em el
trans porte de los productos de -ella.

Por estas razones yo harfa indicacién para
dejar el inciso primero, de este articulo tal co-
mo- esta, agregiandose en seguida s frase: “pre-
vio mforrhe de una Comisién compuesta, ete.’
es decir, lJa Comisién propuesta por el Honora-
ble Senador por Aconcagua.

El sefior ERRAZURIZ TAGLE. — ; Cudl
es la indicacion del Honorable Senador por
Aconcagua? Co.

Rl sefior SECRETARIO.—Es para modifi-
car la parte final del inciso 1.0 del articulo en
debate, diciendo; *seran fijadas con aprobacién
de un Consejo compuesto de dos represerntantes
de los duehos-de barcos de cabotaje, de uno de
la Asociacion Salitrera, de otro de la Sociedad
Nacional de Agricultura y presidido por el Di-
re¢tor del Territorio Maritimo. Esias tarifas
comprenderin las de lanchaje y muellaje. Con
posterioridad a la aprobacién de tarifas, que-

naves que 1ngresen al servlcxo de cabotaje,
siempre que los fletes que ellps cobren mo sean
de un valor supermr al estipulado por el Con-
sejo.

Rl sefior ZANARTU (don Enrique). —Con
1a - indicacién que he propuesto, el inciso 1.0
wquedaria. en la siguiente forma:

. “Desde la fecha en que €1 comercio de ca-
botaje quede reservado a la Marina Mercante
Nacional, las tarifas méximas de carga y basa-
jes gue rijan - en’ -este comercio serdn fijadas
anualmente - con aprobacién del Presidente -de
la Repfiblica, comprendiendo las .de lanchaje ¥
muellaje, y previo informe de un Consejo com-
puesto de dos 'xepresentant‘es' de los duefios de
barcos .de cabotaje, de uno de la Asociacion
Salitrera, de otro de la, Sociedad Nacional de
Agricultura ¥ presxchdo por el Director del Tes
rritorio Maritlmd

Mantengo la palabra “anuévlmente” porgue
si se la suprime, una vez aprobadas las tarifas,
no ‘podran ser alteradas. )

El seflor QUEZADA.—Pero podran ser re-
ducidas.

El sefior ZANARTU (don Héctor).—Las
tarifas maximas mno podran- ser reducidas.

Il sefior LYON.—Podrin ser aumentadas
a peticién de los interesados, y silse aumentan
demasiado, la. competencia las hard bajar.

Bl sefior ZANARTU (don Enrique).—Yo
entiendo gue las tarifas méaximas no podran ser
reducidas. Supongamos que se produzéa en la
navegacion una ‘transformacién cualquiera,

tiva a sustituir el carbén por el petrdleo, o que
bajara considerablemente el precio del carbodn;
en tal caso las tarifas méaximas de fletes mari-
timos no podrian en conformidad a este articu-

1o, ser rebajadas.

« Bl sefior QUEZADA.—E] articulo diria que
las tarifas méaximas seridn fijadas con aproba-
cién del Presidente de la Republica, sin fijar épo-
cz determinada.

este tramite los duefios de’

co-
mo la que se produjo hace unos diez afios, rela-

i (, ,
—. Pero

- Bl sefior ERRAZURIZ TAGLE.
debercm ser fijadas anualmente.

‘Bl gefior QUEZADA .—Yo entiendo que 8-
ta disposicion no obsta para ‘que ldas tarifas pue-
dan ser rebajadas en cualquier, txempo Y

B] sefior ZANARTU (don Enrlque) -~ 8i
esa 1nte‘rpretac16n se da al artfeulo, no tengo
nada que decir.

El sefior QUEZADA.—Yo hablo en el con-
cepto de que se mantenga la disposicién del ar-
ticulo 5.0 de la ley de 1917, que se limita a de-
cir gue las tarifas se fijardn con aprobacion del
Presidente de la Reptiblica, y de €se modo se.
consultaria la libertad necesaria para hacer las:
modificaciones gue fueran mnecesarius en cada
momento. *

El sefior- ZAﬂ'APTU (don Enrigue). —Tal
vez este didlogo contribuya a faecilitar el acuer=
do.. La cuestién es encontrar la férmuéa para.
ostablecer que las tarifas méximas puedan ser
alteradas con aprobacién @del Presidente ‘de la
Reptblica, con fermalidades suficientes para que
10s navieros tengan garantia para la estabilidad
de sus’'negocios: - )

Tl sefior HUNEEUS. —Las ideas contenidas
en la indicacién que tuve el honor de formular
en una sesidén anterfor estan comprendidas en la
indicacién gque acaba de formular el Honorable:

-Senador por Aconcagua. En efecto, la principal

de ellas, aquella’ que procyrariad la fjacion de:
lag tarifas maximas, quada de, ‘nncho consultada’
al establecer que una vez ﬁJadas las tarifas de
cualquiera empresa, aguellas gue qmsieran esta-

. blecerse fijando tarifas inferiores a las ya apro-

badas, no mnecesitarian sohcxtar la aprobacion:
del Presidente de la Reptblica.

Pero esto mo basta para dar garantfag al
capital y, a mi juicio, faltaria agregar a la in-
dicacion del Honorable Senador, la, condicién
de que estas tarifas no puedan = ser alteradas:
anualmente y de que sb6lo puedan serlo A peti-
eion del nawiero interesado, razén por Ia cual
me permito proponer que se complete la indica~

' ci6n del Honorable Senador por Aconcagua agre~

gandole la mgmente frase:

“Una vez aprobadas estas tarifas, no podrd.n
ser modificadas sino a peticion del mteresado

Yo no quisiera fatigar la aténcién de mis:
honorables colegas, pero me veo en la necesidad
de insistir en la idea de establecer lds mayores;
garantias para el capital que quiera dedicarse a
este género de empresas, y debo dedir "todavia
dos palabras para apoyar esta, mdlcxmn que
integraria €l proyecto del Senador, de Xeoncagua
y eliminaria el que propuse en la.. sesu’)n ante-
rior. ks i

El proyecto de ley que “discutimosg tiene - por
objeto reservar el comercio de cabotaje & “1a
Marina’ Mercante Nacional, y se hgs observado
que ya gque se concede a €sta un prw;legl.o es:
menester tomar medidas que eviten el abuso gue
de’ &l pudiera hacerse mediante el cobro de tari-
fas exceswas, con perjuicio de los productores
v del palis -en general.

a Pero, frente a este peligro hay otro mas

grave a mi juicio: el .de que nos viéramos pri-




t
ciosidad o malentendido

“de que no se realice el anhelo gque muchos alen-

'actual,_habria gue considerar
~'si no son resguardados sus capitales

turo, aprovecharian

‘t{adura con odioso monopelio..

agregue a -la indicaciébn del Honorable Senador

[
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vados de -flefes por falta

de los capitalistas. R .
"A mi modo de ver, i el Presidente de la

Rephblica fuera el finico control para la fijacién
de las tarifas de fletes en €l comercio mariti-
mo, no habria garantia guficiente para los ca-
pitales, y-r' creo que no hay comparacion posible
entre pl peligro de que los empresarios pudie-
ran, alzar las tarifas excesivamente, y por el de
que pudiera venir a menos ia Marina Mercante
Nacional por'falta de capitales. El primer peé-
ligro es, mas ilusorio gyue real y, en todo caso,

tendria facH remedio, pues el dia que las tarifas|
se alzaran en exceso y las empresas navieras ob-
tuvieran grandes utilidades, es indudable que
surgirian otras nuevas y vendria asi la compe-
tencid y la baja en los fletes.

En cambio, si por excesivo espiritu _de acu-
de proteccionismo al
productor se adoptaran medidas que privaran a
los ‘empresarios de las garartias suficientes A
sus aportes, es de temer no sélo. que no aumen-
tara la Marifia Mercante Nacional, sino que dis-
minuyera ‘la que actualmente tenemos.

Yo me pongo, Honorable Presidente, en €l
caso 36 Gue s¢ me instara para entrar en un ne-
gocio vuya rentabilidad estvviera a merced del
criterip de uno cualquiera de los innumerables
Ministros de HEstado,~—no hablo de los actuales,
—mo vacilaria en dar resp‘uestav negativa, pues
considerarfa amenazado de perderse no =6lo la
renta, sino-también el capital mismo del negocio.

Bl sefior ZANARTU ( don Enrique) .—El
Honorable Senador olvida una circunstancia ca-
piﬁal, y es-que nosotros al despachar este pro-’
yecto, Yo hacemos sobre la base de informes-que
acreditan que nuestra-Marina Mercante estd en
situacion de abastecer el comercip de cabotaje.

 El seflor HUNBEUS.— Yo no creo €so, Ho-
norable Senador, y para ‘mi subsiste el peligrg

de confianza de parte

tamos de llegar, a tener una Marina Mercante
gue baste para las necesidades de nuestro co-
mercio mari’timo. Pero todavia, y poniéndome

en la hipbtesis de gue fuera suficiente la flota
que- sus duefios,
bpara el fu-
los primercs buenos afios
qu(e’vendr}a para el comercic maritimo, ¥ a la
vuelta de algGn tiempo .veriamos . esa flota dis-
minuida v al cotnercio hecho victima de la dic-

Y noétese, sefior Presidente, Que si en un( mo-
mento dado hubiera cien mil toneladas de carga
que trangportar y hubiera tonelaje para cincuen-
ta mil solamente, no habria normas fijadas, por
€l Presidente de la_ Reptiblica a las cuales los fle-
tadores ajustaran sus tarifas, pues esas.serian
bprladas, va fuera por medio de derechos espe-'
cialed o,por otrds medios. Esa situacidn acarrea-
ria, nat&ral-mmte. una ruina en el comercio del
pafs. ? T
Por estas y otras razones que he expuestoj
en el curso del debate, es gue propongo gue s&

por Aconcagua la siguiiente frase: ‘“Una veg apro-
badas las tarifas, no ‘podran-ser modificadas gis
no a peticién -del interesado’”. . S

] sefior LYON.— En la indicacion que tu»‘A

ve el honi)xf de formular eliminé la in»tervenc,ibn
del Presidente de la Repiblica, mas bien por uha
cuestion de Principios que por una'cuestién'ecb"-
némica, pues creo que se entraba laylibe_rtad ‘ae

comercio con la intromisién del Estado ‘en lo$ -

negocios particulares. Esta fué la idea que pre-

dominé en la Comisién.
Pero si el Honorable Senado cree preferi-

ble l:a}modiﬁcacibn' propuesta por el Honorable

Senador por. Concepcién, yo estaria‘dispuest()'a.-

aceptag‘la.

E1 sefior CLARO SOLAR.— "Me ve€o obH-~
gado a volver sobre este asunto, porqué notb
se avanza en la Qiscusion,
icaciones oue sée for-

dificultad que tiene

que mieniras mas
mayor es el ntimero de i
mulan, lo que manifiesta

el poner cortapizas en lo que debe guedar en- -

tregado exclusivamente a la libre competencia.
Estimo que, ya que. existe una ley prohibi~

tiva, una ley aue limita 'la jibertad de comercio,

como es la de 1917, no debe irse mas lejos. Si
‘se, hubiese propuesto la derogacion del artieule
primero, yo habrig dado mi voto a la indicacitn.

_.Se trata de fomentar el desarrolle de la Ma-
rina Mercante en el pais, v para conseguirlo- 6e
ha recurrido, como Tinica medida salvadora, a la
reserva del comercio en nuestras costas. a lo8

bugues nacionales. La reserva
donsidera qué es la salvacién de la Marina Mer-

cante.

Pero mientras
tfa para fomentar nuestra marina, por otro: se
guiere coartar la formacién de sociedades que
puedan impulsaria; pues se pretende dar al f?ra_-
sidente de la Repfblica, en el comercio de trans-
porte por mar,
tratara de transportes ferroviarios de} Bstado.

Se.oree gue porque se trata de ’irénsportes.

se puede someter en estos casos a la industria

privada a limitaciones aue no se han impuesto.

a ninguna otra industria en el pafs.
Nuestra Constitucién Politica asegura la Vi

bertad de industria a todos

pblica, o al interés nacional.

cortapizas y colocarla en situacién de que en el
dia de mafiana, por tales o cuales motivos, se 1e
fijen tarifas maximas qué hagan imposible la
formacién de nuevas compafilas navieras nacio-

nales. )
Yo comprendo que, alin con tarifas muy re-

ducidas, gue limiten extraordinariamente el in-

terés de los capitales invertidos, hasta limites

gravesos, puedan subsistir las compaiiias nacio-
nales que han nacido ‘en medio de la lucha gWe
se producia en el régimen de libertad de comei~
clo para todo el mundo, pues quizé serfa‘mas

del cabotaje se

por un lado se da ‘esa garan- )

una intromisién tal eomo .81 88

los habitantes a&l -

pafs, siempre que no sean contrarias a las bue--< -
nas costumbres, a la seguridad o a la salubridad
Pues bien, 'txja-"
| tandose de la industria de transporte maritimo, .
gque todos deseamos fomentar, se ‘le quiere poner
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desastrosa una liquidacién que continuar el ne-
" gocio con tarifas bajas. :
: Pero, ses esto lo que nosotros debemos per-
seg‘uir? ;Qué sacariamos con mantener nuesira
“metual Marina Mercante? ;Daria ella abasto 2
"las necesidades econdémicas e internacionales de
ia Repfxbl&ca? ’

. De ninguna manera.
curar - es el incremento de nuestra marina,
haya capitales que, encontrando un incentivo po-
deroso, entren en la competencia naviera. ,Qus
estos capitales van @ ganar an interds de 10, 12,
15 por ciento? ;Y qué importa esto, si, en cam-
. bio. el beneficio para' el pais esti en tener uUnNa
flota, poderosa y npuimerosa que en todo momento
4é& abasto a nuestras necesidades, y sirva los in-
‘tereses del comercio ¥y, dé 1as industrias con fietes
bajos? Porgue,
naceria a medida que'se desarro
de cabotaje, y entonces el namero de bugues que
se dedicaria a esté comercio seria mayor. Ten-
driamos asi que 1as empresas. navieras bajarian
las tarifas por su propio interés, ¥y no llegaria-
mos & la situacién que se desea de tener tarifas
fijadas con un eartabdn determinado v en cir-
cunstancias completarﬁente anormales.. ’

Hace un afio los fletes, ‘en general, tenian
un precio muy ajto en el vm'undo, v sin necesidad
que los Gobiernos fijaran 1as tarifas, éstas han
bajado ¥ geguiran bajando, porgue el tonelaje &
flote en el afio 1921 supera en mucho al ereci-
miento que en cir‘cunstaricias normales habria-
mos tenido desde 1914. La guerra ha exigido un
désarrollo"m'uy ;grande de los astilleros, ¥y en to-
dos los palses gue tienen marina se ha incremen-
tado enormemente la - flota mercante, de manera
qué hay “hoy, para el abastecimiento mundial,
una marina més que suficiente. Podemos, pues,
encontrarnos en condiciones -de gran facilidad
para adguirir el dia de mafiana budues. sobran-
tes, que Sstin en venta en todas partes.

Pero -, habria capitalistas ‘en el pais- que S8€
gventuraran a 14 adauisicién de bugues; si_van
é, estar expuestos en el dia de rhaftana a que se
i!s fije una tarifa maxima que no represente un

remunerativo del capital? .
entonces, wna ley negati-
apoyo a la

Lo que dehemos:pro-
que

Jlara ?1 comercio

interés 2
. Habriamos hecho,

" wa, Con una mano ofreceriamos’

" ‘Marina Mercante ¥ c¢on la otra se lo quitarfamos.

Esta es la situaci6bn que yo veo que no se
contempla; Se quiere a toda costa resolver una
 cdestion de libertad  bajo el principio de autori-
dad y, sobre todo, de autoridad arbitraria. Yo

geria d&e opinidn dé gue lejos de fijar tarifas ¥
modificar el articuloib5.o de la ley de 1917, se
supr‘i\miera en absolufo este articulo 2.0 del pro-
yecto en debate, o s€ fijara, como lo he propues-
una duracién-de cinco afios a esta disposicion.
Segun los calculoé pechos por personas com-
peténtes, desde tuego por 1a - Liga Maritima de
Chile, el tonelaje a flote es suficiente para el
ahastecimiento de nuestras necesidades de trans-
porte. Pero, existe el temor de que pueda pro-
ducirse un acuerdo entre los navieros para fijar
tarifas altas, formando un “trust”’ de fletes, v &

to,

1

evidpntemente, la competeneia

uldn, »or las cuales se trata de coartar la li-

hertad de comercio. N

N Yo digo gue egte’ temor es absolutamente in-
;:";;dado. La ey de cabotaje ha sido una aspi;‘;-
citn de muchos afics, gue ha venido a triunf;v
?espués de batallas considerables en el Parlamen-
to; despuss de gran esfuerzo desplegado cbnb nu;-
cha ‘ccnstancﬁa ¢ ha llegado a tener la\ ley
aprecbada en 19817 v seria el m.aycjr de los erro-
re; de los que se dedican a este comercio 3
ifl.tenta" n formar el “trust” de los fie;es Tie
fijar t:.‘ fag altas, porque el‘ Congreso tiene e?; i?x
Jj:':llila: 3 medios para restablecer la libe\‘tad' ;ie
de;a\s:k‘m en toda la costa w para todas las ban-
w1

g i ' ’ER}.‘L ZURIZ TAGLE.— Seria
:‘?jiu ' or CLARO SOLAR .. No crec que se
ria dificil. Si el abuso fuera de tal natlv -
Szue llegara a formarse un “trust” p’wallfljlpllnlizei
tue U % fovme ar oner
: tlc:ga:‘ylzi 1g§1cui a a la ‘indusgia minera ¥
B s las indusgtrias del pals, el Congreso ten-
dria S}r«:a hacerse eco de los clamores d; ek"esk'/
dusirias ¥ suspenderfa el privilegio e:;)nze}i':inj
porgue el nrivilegio se establece cdomq 'mediol'gc;
3y ey 3 i - A ) j
e 1:;1416 ellnt“ 9« de los”capitales que se invier-
o sa industria y para fomentar la Marina
ero yo creo gue, ath hoy dia, en que hay i,
reducido namero de navieros, d socie s
o et L 3, de sociedades o
fue ge

: dedican a este comerci
px‘Ql)}o interés estaria en la libre ,co;l‘,;gtleiz’iasu
en el abharatamiento de los fletes, porq\;e tenierz
do_. carga suficiente para ‘ol comercio d’,e cabo-
taje, sus buques estarian siempre llenos. Es 2hi
donde estd la ventaja gue tiepe la reserV{; del
‘botaiz. Por eso creo gle es un temor Luta.

absoluta-

mente inmotivado el que hace gue, sobre el prin )

qipi? de libertad, predomine en esta Sala la voz
fe la autoridad y que se quiera coartar la li-
bertad de comercio en los transportes marftimos
. Bastaria para satisfacer a ‘losg que aéi pian-'
s.an gon hacer el estudio de este asynto, con zie-
jar las cosas tales conioestin en Iz; le;r del aﬁo'
‘12 o bien con imitar la autorizacif}d, por cinco
grxos, por ejemplo, durante cuyo plazo. se "/apro—
barian las tarifas por el Presidente de la Rept-
blica

N “El Presidente de la Republica aprobaria las
tarifas miximas, v es necesario recor(.iar que. [:24
decir tarifas maximas no quiers decir gue éstas
no puedan ser modificadas, sino que se les pone
un tope a fin de que no puedan ser mas altos Tos
ﬁete.s, pero dentro de este limite, de alza, cada
naviero podra fijar los fletes como le parezca,

' Yo insisto por eso, o bien en la's:upresién,
hs.a hid llana del articulo 2.0, o en el manteni-
miento del articulo 5.0, de 14 ley vigente, agre-
yandole la frase ‘“‘durante los cinco primeros
afiog”, , '

Como. considerp éste asunto de sum ,g:rave‘
gad,~me parece que es convenient® que/ sobre é1
se pronuncie el mayor nGmero de Sénadoi'es que
sea posible y desde luego anticipo la peticion de
que la votacién del articulo quede para la sesion
préxima, en caso de terminar el débate en la
presente.

(/«




- ¢ibn de las tarifas para los transportes mariti-

“templaran tédas las necesidades de -los produc-

‘para obtener gue las tarifas que se fijen no per,-

SESION EN, 20 DE DICIEMBRE o S

El sefior ERRAZURIZ TAGLE.— La indi-
cacion formulada por el Honorable' Senador por
Aconcagua, modlﬁcada prr el HMonorable Senador
por Maule ye complementada por el Honorable
Senador por Santiago, sefior Huneeus, re parece
que satisface las exivenciaé de consujtar las ne-
cesidades 'generales del pais y las garantias de
independencia con que debe rodearse la fijas

mos privilegiados. - . ]
La propgsici(‘m extrema que presenté,
principalmente por objeto obtener gue

tenia
se con-

tores y los habitantes del Norte 'y del Sur-de ld
Republica; al mismo tiempo gue lags garantias
comerciales: de las compafilas navieras de carbo-|
taje. 3

Este Consejo o Comigioh, probuesto por el
‘honorable sefior Lyon, que, estaria ‘compuesto de
representantes de, la Asociacién de Productores
de Salitre de la Sociedad Nacional de Agriculto-
res, del Director del Territorio Maritimo vy de dos
navieros, tendran que proceder con eclaro estudio

judiquen.a la agricultura y a las industrias, no
hagan imposible la vida en las zonas escasas de
produccién, no perturbar el comercio, ni hagan
fracasar a la Marina Mercante Nacional. .,

Por otra .par'te,;esta Comisién en gue \esta-~
Tin reprgséntados Lodo§ los intereses, tendrd sin
duda la suficiente prudencia y atGn la’ lbertad
necesaria para proponer la derogacién de la pro-
bia ley de reserva  del cabotaje, si lleg gdra el mo-
mentc de gque se produJeran graves inconvenien-
tes eon motivo de las franquicias que ‘va a coin—
cerder esta ley. . - ~

En el interés ‘de facilitax el despacho del
Proy veco, vo retiro la indicacién que he formuw,

-lado, y votaré o que ha presentado el Honorable

Senador sefior Lyon, modificado. por. los. Hono-
rables sefiores Huneeus y Zafiartu. !
Bl sefior HUNEEUS.— Creo. haber mani-
festado que daba por retirada mi indiéacién, y
que daria mi voto a la’ indicacion del Monorable
Senador por Acéneagua.
El seiior ERRAZURIZ TAGLE.——
modificacién propuesta por Su.Sefioria.
El sefior HUNEEUS.— Con la modificacién.
El sefior AGUIRRE CERDA.—— Dentro de
fas ideas que ha mamﬁvtado el senor Presxden-
te, yo me explico’ la oposicién de Su Sefioria a la
adopcidn de las medidas que se ‘proponen para

Con la

la fijacién de ‘las tarifas; pero creo que-una vez !

vencida, la idea del sefior Presidente - an esta
cuestion, o sea, una vez que sé estimp hecesaria
la dictaciébn de esta ley de cabotaje; una vez que
se eliminé la competencia extranjera, yo creo
que la consecuencia es obligada en el sentido de
dar intervencién al Presidente de la Reptblica
en la fijaci6bn de las tarifas. Porque, en realidad,
no se quiere gque con el establecimiento de este
monopolig, las compafiias de navegacién puedan
llegar a abusar en la aplicacion de las tarifas.
Su Sefioria al.considerar esta cuestién' parte

de la base del beneﬁclo que puede tener el capi- |

Y pongan de acuerdo para elevar

tal que-se emplee en las compaififas nacionales;

EE L

Su Sefloria otra ’
eg el interés general del patg, ¢l inteffég ¥ es'p?e-
cialmente el aprovisionamisnto de la zong norte;
que en un momento cfado puede ser un wproblema
de- sumu, importancia para el Gobierno.

No' se puede dejar lugar a ia posibilidad,—
‘comprendo d‘ue puede ser simplemente vna posi-
bilidad,~—de queg lags compafias nacionales 'se
log fletes y difi-
culten el comercio. Ademas, se debe tomar ern
cuenta el interés de dar salida a los productos
de in region del sur. La .venta de los pmductos
agricolas gue se lleven .al norte no puede que-
dar subovdinada, en un momento dadn, al puro

pero olvida

arbitrino de las compafifas na(‘101m79< que hemos ’u'

favorecido eliminando la competencxa extran-
jera, dejando exclusivamente en

fijacion de las tarifas de flate. ’

De manera gqve al lado de!
al lado del. concento emitido por s! sefior Presis
dente, de libertad en 11 fijacién e
tenemos ‘que considerar el ofro intetss, el

a l"ggién del norte con facilidad
condiciones para.su mejor v
ziprovechamitmto por los que
mirlos. ’

mas

" Hemses tenido la buena idea
a la ‘\Tarina. Mercante Nacional eliminando de
nuestraﬂ costas la competenciza e"ﬁ;tranjera;
ro esto no guita que \)"oc'iremoq por
te. evitar que las enmnania§ nacmn les puedan‘
abusar. de ’a. mtuabmn de V)l‘l\’ll“gl
eo]‘o_camos

pe-

en.que las

Pyr ‘esto, a. mi juicio, es mas satisfactorio - /

para lo#® fines' que persegiimos el articulo 2.0,
-del proyecto aprobado por la Camara Ade Dxpu-
tados con la ‘modificacién 1nt1‘oﬂucuh por el
Honorable Senador por Aconcqzu'x gue, a su vez,
ha wmeodificado el

,Honorable Senador por Con-
-cepeion., .
El-sefior CORREA OVALLE (Vice-Presi-
dente). — Ofrezco la palabra.

" Cerrado el debate.

La indicacién formulada por el sefior Presi-
dente para que la votacién del articulo 2.0, con-
juntamente con las indicaciones formuladas, que-
de para la préxima sesion, " debe ser
seglhn el reglamento, para ser: admitida.

El fefior RIVERA — Yo la apovo, s,enqr
Vice-Presidente.
El" sefior CORREA OVALLE (Vice-Presi«

dente). — Queda

la votacién para la
préxima. ’

sesién

El sefor ZANARTU (don Enrique). — Es

decir, sefior Vice-Presidente, la votacién tend&‘ﬁ
lugar en la sesi6én- de esta tarde.

El sefior CORREA OVALLE
dente)}. -— 81, ‘sefiof Senador, al término de la
primera hora. _

En disctsion el articulo 3.0

El sefior SECRETARIO. “Art. 3.0 Para
los efectos de la presente ley, se reputari chi-

‘consideracion,. que-

sus manos la

Jlas tayifas,f‘;v
inte-.

gés naeional que existe en aue se lleven los pro~ ..
Auctos- agricolas de 'a regién del sur del pals a .

v en buenas:
econdmieo”’
necesitan consi-

de favorecer - .

otra paf-, :

. apoyada-

(Viee-Presi-

interés general,. "

re

i

Y




‘?ena la, nave cuyo propletarlo sea chﬂeno reéx-

¥ - oficialidad chiledos; y cuya tripulacidn, a lo
\meno‘s, er sus tres cuartas partes sea chi-
. Iena.

P “8i el propxetarlo de la nave fuera una 80~
v ciedad, se entendera chilena, siempre gue lag#
. ;tres cuartas partes del capital social pertenezcan
a chilenos.

“L.a dotacién’ de cada buque sera. determl-
nada por los reglamentos que dicte el ‘Presidente
Yoo - .de la Reptblica.

; “Lo dispuesto €n este artxculo se’ entendera
sin perjuicio de lo establecido en el articulo 7.0
‘de la ley geneéral de navegacuin de 3 -de Julio
de 1878."

. El sefior BULNES, -— Lo fnico que falta
es que se ordene dar veinticinco azotes al ex-
~tranjero que venga a hacer el transporte de mer-
caderias en esta parte del Paciﬁco que ha sido
libertada por: extranjeros! S46lo mandar aplicar
‘azotes a los. descendxentes de Lord Cochrane, 'y
‘de Weelwrxght'

Bl sefior CLARO SOLAR (Presidente) .
Este articulo 3. 0 es mucho mas grave que el 2.0
Hste articulo, como lo acaba de manifeStar en
forma irénica el Honorable Senador.por Malle-
“co, modifica- toda nuestra legislacién, vy tiende
'ﬂa‘,‘e,sta,blecer una excepeiéon que no se justifica.

El Coédigo de Comercio,
legislo sobre las naves, y dice en el a.rtlculo 827:

“INinguna nave seri considerada como chi-
“lena si no estuviere matriculada cbn arreglé -a
Ias dlsposwiones que contiene  la ley de nave-
- <gac16n i v . :
- En seguida con51gu16 algunas dxsposxciones
o sobre la adqu1s1016n de la propiedad de las na-
" ves; y en el articulo 848 dice lo que sigue:
“I.0s extxanjerog propxetarlos de na‘yé' chile-

NS
NS

léy de navegacibn y a todas lag prov1dencla,s de
s segumdad ‘que el Presxdente . de la Repiblica
adopte en caso de guerra con la nacién a que

- pertenezean.” ‘
De manera que! el Co6digo ‘de Comercio, la

ley fundamental en.esta materja,. la ley’ substan-
tiva del comercio, previé el caso. de que los ex-

tran,]eros fueran propietarios de naves chilenas,
v los someétie a lag providencias “de seguridad
. gue el Presidente de la Repﬁvbhca adopte en ca-
‘8o de guerra con la nacion a que pertenezcan
El Honorable Sénadd, a 1ndlcacwn del Ho-
norable Senador por Concepclon sefior Zafartu,
aprobd, hace dos sesiones, un ‘articulo nhevo pa-
i ra esta Iey, segﬁn el cual desde que ésta se pro-
mulgue los buques gque constituyen 'la Marina
Mercante Nacional‘e‘ntraran a formar parte de
la reserva- naval del Hstado.
“nador furdo digeramente su indicaciém manifes-
:- tando la conveniencia que habia en que el Pre-
,sxdente de la Repablica pufhera en cualquieT
\momento ¥y en' cualqulera clrcunstanma, tomar
lag naves mercantes: na,clonalis, con arreglo a las
leyes mllltarps v propeder con ellas como proce-

)

“dente en Chile; que esté mandada por capitanes”

como era natural;

,Jha quedan sometidos alas prescmpcxones de la,

El Honorable Se- |

te, esta cuestion relativa a la nacionalidad del
propietario de las naves,
ynunto de vista de la convenlencla de que en to-
do momento pueda el Estado disponer de la flo-
ta nacional, no tiene razdn de ser mantenida,
después 'de la indicacion que formulé el Hono-
rable. Senador por Concepcién y que ha sido
cenvertida en wn articulo de la ley.

Me he fijado con toda atencién en lo que

del proyecto en- discusién, he seguido la. po-
1émica sos'fenida por la prensa, sgbre todo por
Ta Ligs . Maritima de Chile. Me he fijado, tam-
bién, coh téda  la -atencidn que merece, en la
discusion habida en el Senado y en las obser-

gervacivnes las que. me obligan a ‘replicar.

Con arrgglo al Codigo de Comercio, ante-
manifestar que pueden adquirir naves en Chile,
tanto los nacionales como los extranJeros Hs-

podrla encontrarse un extranjero y di6é facilida-
‘des’ de reglamentacxén al Presidente de la Re-
‘pablica para tomar n‘ledldas de seguridad, para
el ‘caso de que alguna navepertenecxera a4 un

|'extranjero cuyo pais pudiera encofitrarse even-

tualmente en conflicto con el nuestro.

-Con arreglo a estas bases fundamentales
del %erecho de propiedad,- la ley del 78, que
es necesario recordar uns vez m,é.s,\ porqué a mi
juici-o'ha'sido mal inte;'pretada; sobre todo en
las  obseryvaciones que formilé el Honorable
Senador por Valparaiso, sefior Rivera, establece
que ‘“es buque chileno el que, matriculado en
la. Marina Mercante Nacional, navegue 'sujetan-
dosé a las prescripciones de la presente ley"_. Y
,en cuanto a- la propiedad del* buque, dice gue
para ser . duefio .de buque chileno se requiere
ser ciudadano natural o legal de la Reptblica”
Ly CLué “podra serlo también todo extranjero do-
miciliado en Ch,xle que tenga casa de comercio
establecida en el pais o que eJerza en él alguna
N\profesién o industria”.

Todo esto se contiene en los tres prlmeros
articulos Y todavia, en el articulo 4.0 qe agre-
ga. lo que ‘sigue; g

“Articulo 4.0 Ningﬁn chileno avecindado
fuera del territorio de 4a Replblica podrda ser
duefic del todo o parte de un bugque chileno,
sino en los casos sigm’enteé:

“1v0 ' 81 es duefio o .socioc coleetivo © co-
mandxtamo de alguna casa de comercm estable-
cida en Chile, con- tal’ que tenga un capital o
un interés’ eqmvalente' a la mitad del valor de
la nave; .-

“2.0-8i presta gaucion por la mitad del' va-
lor de la nave a satisfaccion de la comandancia
general de marina;

“3 o -Si es C6nsu1 o VicecGhsul de la Re-
pﬁbhca” ~

Dentro de la letra de estas dlsponcAones

sin entrar a su espiritu, aparees’ clargmente que

/

derfa con un. bugue de guerra, por consiguient

considerada bajo el

se ha escrito en los ultimos dias a proposito”

vaciones que se han formulado, y son estas ob- .
'rior €n alg\mos afios a la ley del 78, acabo de

te Cédigo, sin declrlo, previé la situacién en gue-




18’ ley ’distingue “dos situaciones. Distmgue que

- colbecaba,

se irata de un nacional, persona natural o ju-l
ridica; y en seg'dida contempla el caso de un
extranjero. . N

» Para pdder una sociedad adquxmr naves
chilenas en Chile, tiene que ser sociedad .chile-
na; debe tener en este sentido la cludadania,
lega,l 1la nacionalidad  que le otorgue‘ el Presi-
dente’ de la Reptblica o 1a conshtucmn de la
somedad con arreglo a la Tey chilena, De ma-
nera que las sociedades extranjefas no pueden
adquirir naves chilenas.

‘Para poder adquirir naves chilenas dic€ el
articulc 3.0 que los extranjeros necesitan estar
domiciliados en: Chile, que tengan. en: el . pais ca-
sa de comercio establecida o que ejerzan en él
alguna protesién ¢ una industria. .

El1 Honotable sefior Rivera decla—contestan~
do a las observaciones que yo formulé ia- prlme-
ra vez que hice uso de  la palabra,—que este
articulo no excluia a los extranjeros . que no
estuvieran viviendo en Chlle de modo que. se

en el caso de. un extranjero domicilia-
do en el sentido Juzjidico, ¥y que no est.era
avecindadg aqui. .

Y el Honorable Senador por Yalpa.raiso ha-
cfa una distineitn, que la ley no autorlza., entre
el extranjeré y el chilenc, Si la ley.dice que

s para boder ser propletarlo de naves chilenas un

o

‘un
‘puede ser duefic de naves chilenas, sino en de-

extranjero necesita e¢star domxcxhado en Chile,
con casa, comercial establecida ‘en el pais, o
ejercer en él una profesxf)n o industria, mafies-
tamente estd hablando del extrannero avecin-
dago en el pais, del que tiene habitacion Yy re-
side en el territorio de la Repfiblica. .
T s gierto que se ha empleado: la palabra
“‘domiciliado”; pero esto no exchiye que se exija
la resxdencla Y habria sido absurdo- que la ley,
te el domielho tedrico, el domicilio legal atn
respecto &el extranjero hubiera exxgldo solamen-
perdlendo la residencia ;

La, jnterpretaciom que sostu,ne el Honorable

. Senador por Valparafso, transtorna la ley, por-

que seria un absurdo que se pemmtlera a un
extranjero lo° gue no se permite a ‘un ohxleno
pues dice el articulo 4.0 de la ley de 1878, que
céhxleno avecindado fuera del t'er,ritorio no

terminadas condiciones. Si la ley ha'querldo pro-
hibir a los chilenos avecindados fuera del terri-
torio que sean duefios de naves chilenas, a mo
ser que reunan tales y cuales requisitos, ¢,puede
suponerse que 1a ley haya queridd permitir, al
extranjero né avecindado al paxs que pueda ser
propietario de naves chilenas? L,Es regular que

se exija al chileno més que al extranjero? No

puede ser; mni estd de acuerdo con el Codigo de
Comercio, simplemente ampliado por la ley de
1878, ¥ a la cual se remite el Cédigo.

. De modo que tenemos que, €on arreglo a

- nuestra legislacién, puedem ser propietarios de

! naves chilenas los chilenos,

siempre que estén

.f‘;avecmdados en el paids, ya sean personas natu-

rales o juridicas, de existencia simplemente e
gal, y también ser. propietari0§""la\s _.personas Lt
naturafes extrahjeras domiciliadas en Chile, que ’
tengan casa de comercio establecida en el pais
o gue ejerzan en él alguna profesién o industria.
Esto alimo es lo que. dzspone el articulo 3.0
de la-ley de. 1878. * .

Ahora Dbien,
;qué hace? Transtorna, agravamdolas,
posiciones"-de 1a ley.de 1917. ¢ : .

Esa. ley en su articulsd 7.0, dice:

‘Se considerara nave na.cionﬁl. para los efec-
tos de esta ley, la que cumpla con los requisitos -
exigidos por la ley de navegacion de 24 de Ju-~
nio de 1878, en‘cuanto a su matricula y tripu-  ‘

lacién. . X
“Después de los .cinco anos sxg\men’tes a Ia.'

promulﬂacxbn de esta ley, v salvo-el caso. con-
templado en el articulo 7.0 de.la hdicada ley,
la’ tripulacién .de todo bugque nacional dedicado
al comercio de l‘a’bo;a)e debera componerse, por
lo mehos, de la mitad de cindadanos chilenos, ¥
desde que dichio comercio sSe reserve excluswa-
mente a las naves mnacionales, el capitip o el
primer pﬁoto deberan igualmente ser chilenos”.
Esta ley innovo sobre la legislacion anterior..
Para los efe¢tos del cabotaje de nuestras cos--
tas, exigié mayores condiciones que la ley de
navegacién de 1878; pero no alterd las condicio- -
nes. relativas a la propledad de las mnaves; de]é
a-'los extranjerog que esfaban autorizados po, 1
el C6digo de Comercio y por la ley de 1878, em
gsitnacion de poder.adquirir en Chile la_propie*
dad de las naves como pueden adquirir ‘bignes -
raices, aecciones de .sociedades chilenas, etc. El
Mosdigo Civil, la ley [general establece la igual~"
dad entre el chileno y el extramjero ’para el goce I
de los derechos éstablecijdos en é&l, salvo dos’ 5
excepciones; relativa una al derecho_de pescar ‘
en el mar terr;torxal, que sOlo se cog&ede a 168 7
chilenos y a los extranjeros domiciliados, y re=:
lativa la otra a las herencias, en cuya materia ; A
hay una ligerisima distincién. entre el chlleno vy
el extralnjero .

Y precisamente eésa xgualdad entré chilenog
v extramjeros en nuestra legislacién es una de
lag columnas en gue descansa en gran parte el
progreso de la Repﬁbhca

De manera que la ley de 1917 establecié al-
zunas. exigencias en materia de transportes, pe-
ro no innovo €n cuamd a la propiedad. El pro- “ N
yecto gue ahora mnos envia Ia Honorable Camara
de Diputados dispone lo s1gu1en¢e en gu articu~

lo 3.0:
. ‘“Para los efectos de 1la presente ley, que .

se reputarh chilema la nave cuyo propietario
sea chileno y residente en Chile, que esté man~
dada por capitin y oficialidad chilenos; Y cu--
va tripulacién a lo menos, en sus tres cuartas
partés sea_chilena. :
“8i el propxetarlo de una nave fuera una
sociedad, se entendera chﬂena siempre que las
tres cfg-artas partes del capital social pértenez-

el proyecto que se propone, o
las @is-’ !

'

. s

ca . a chilenos. ., | L .
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La dotacién de cada buque serd determina- .
da por'klos reglamentos que dicte el Presidente
de la Repidblica.

“Lo- dispuesto en este artfculo se entendera
‘sin perjuidio de lo establemdo en. el articulo 7.0

"de la ley general de’ navegacmn de 3 de Julio de
18787,

De ‘modo que este provecto modifica lo es-
tablecido en la ley de 1917, ¥ entra a esiablecer
limitaciones en el defecho de propiedad.

Y digo que limita el derecho de . propiedad,
porque si el comercio de cabotaje va a quedar
reservado‘par'a las naVﬁs de la marina nacional,v
iqué extranjero adquirird, una nave chilena si se
le va a privar de ese comércio? Rreferiri ger
propistario. de mnaves extranjeras; no invertird
au ginero en buques que tendran limitacidén en
su - comercio, hmltaclon que puede privarie de
obtener l‘a, Lemuneracxon a que ‘cree “tener de-
recho. v
De modo que la dlsposmlén que aca bo de

de un modo indirecto excluye a los ex-

;Qué razones se han dado para establecer
estas disposiciones en los articulos publicados en
la prensa y en el debate habldo en esta Honora-
ble Camara? N .

~Aqui se ha dicho, repitiendoA los argumentos
de la Liga Marftima, que es indispensable ex-

Heluir a 1ds extranjeros por dos razones funda- ’ ™
mentales: una es que las utilidades del comer-
cio de -estos buaues van a salir del pafs, si no *

se les exeluye, vy que para conservarias en el

pals, es ne pesaer que las tres cuartas partes de
los capitales de la sociedad pertenezecan a -chi-
lenos, porque el hecho de pertenecer a extran-
Jeros, es indicacién de gue las utilidades se iran
fuera del pafs.

Pero no es esta la razdn principal con que
se argumenta, sino dque se dice qué en caso de
ser extranjero €] propietario, el Gobierno de Chi-
le y las adutoridades maritimas ndcionalews, no
pueden contar con ese tonelaje para el caso de
un conflicto internacional, porque .puede ope-
rar un cambio de *bandera la nave gl dia si-

: . ‘. T
Y las éxcluyve de tal modo. gue si se trata 'de guidiie de producido el’ conflicto. i}
iranjeros de la propiedad de las naves chilenas. Bl sefiot CORREA (Vice- Presuiente) —(Co-
personas de existencia legal, o sea de sociedades, mo ha Uegad,o la hora, ‘quedara Su Sefiorfa con
no se contenta con, que hayan sido estableeidas {43 palabra para la sesiém pro*{;ma
en el pafs v sean <Chilenas, sino que para este Se levanta la sesion.
' n on "chilenas sino aguellas cuyo capi- . B . .
efecto . © s N 4 X L Se Ievanté la sesion.
tal social pertenece a chilenos en sus tres cuar- .
‘tas partes. Estin, por lo tanto, exceptuados Tos Antonfoerrrego Barros,
. extranjeros domiciliados efi el pafs. Jefe de:la Redaceidn. v
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