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VERSION TAQUIGRAFICA

I. ASISTENCIA
Asistieron las sefioras y los sefiores:

—Allamand Zavala, Andrés
—Allende Bussi, Isabel

—Araya Guerrero, Pedro
—Bianchi Chelech, Carlos
—Castro Prieto, Juan
—Chahuan Chahuan, Francisco
—Coloma Correa, Juan Antonio
—De Urresti Longton, Alfonso
—Durana Semir, José Miguel
—Ebensperger Orrego, Luz
—Elizalde Soto, Alvaro
—Galilea Vial, Rodrigo
—Garcia Ruminot, José
—Garcia-Huidobro Sanfuentes, Alejandro
—Girardi Lavin, Guido

—Goic Boroevic, Carolina
—Gauillier Alvarez, Alejandro
—Harboe Bascuiian, Felipe
—Huenchumilla Jaramillo, Francisco
—Insulza Salinas, José Miguel
—Lagos Weber, Ricardo
—Latorre Riveros, Juan Ignacio
—Letelier Morel, Juan Pablo
—Montes Cisternas, Carlos
—Moreira Barros, Ivan
—Muiioz D’Albora, Adriana
—Navarro Brain, Alejandro
—Ordenes Neira, Ximena
—Pérez Varela, Victor

—Pizarro Soto, Jorge

—Prohens Espinosa, Rafael
—Provoste Campillay, Yasna
—Pugh Olavarria, Kenneth
—Quintana Leal, Jaime
—Quinteros Lara, Rabindranath
—Rincon Gonzalez, Ximena
—Sandoval Plaza, David

—Van Rysselberghe Herrera, Jacqueline
—Von Baer Jahn, Ena

Concurrieron, ademas, los Ministros del Inte-
rior y Seguridad Publica, sefior Gonzalo Blumel
Mac-Iver; de Defensa Nacional, sefior Alberto Espi-
na Otero; de Hacienda, sefior Ignacio Briones Rojas;
Secretario General de la Presidencia, sefior Felipe
Ward Edwards.

Asimismo, se encontraba presente el Jefe de Ga-
binete del Ministerio de Defensa Nacional, sefior Pa-
blo Urquizar Mufioz.

Actuaron de Secretario General el sefior Rartl
Guzman Uribe, titular, y la sefior Pilar Silva Garcia
de Cortazar, subrogante; y de Prosecretario, el sefior
Roberto Bustos Latorre.

II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié la sesion a las 16:28, en pre-
sencia de 23 sefiores Senadores.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la se-
sion.

IIL. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior QUINTANA (Presidente).— Se dan
por aprobadas las actas de las sesiones 93%, ex-
traordinaria; 94%, ordinaria, y 95% especial, en
13, 14y 15 de enero de 2020, respectivamente;
ademas de la sesion 74%, especial, en 20 de no-
viembre de 2019, que no han sido observadas
(Véanse en los Anexos las actas aprobadas).

IV. CUENTA

El sefior QUINTANA (Presidente).— Se va
a dar cuenta de los asuntos que han llegado a
Secretaria.

El sefior GUZMAN (Secretario General)
da lectura a la Cuenta, documento preparado
por la Secretaria de la Corporacion que con-
tiene las comunicaciones dirigidas al Senado:

Oficios

Tres de la Honorable Camara de Diputados:

Con el primero, informa que ha aprobado
el proyecto de ley que modifica el Codigo Pe-
nal en materia de determinacion de las penas,
respecto de quienes se valgan de menores en
la perpetracion de un delito (Boletines N
12.658-07 y 12.720-07, refundidos) (Véase en
los Anexos, documento 1).

—Pasa a la Comision de Seguridad Pu-
blica.

Con el siguiente, comunica que ha apro-
bado el proyecto de ley que modifica el Co-
digo del Trabajo para fortalecer las normas
de corresponsabilidad parental (Boletines N°
10.067-13, 11.027-13, 11.888-13, 11.942-13 y
11.993-13, refundidos) (Véase en los Anexos,
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documento 2).

—Pasa a la Comision de Trabajo y Pre-
vision Social.

Con el ultimo, informa que ha prestado su
aprobacion al proyecto de ley que agrega a la
ley N° 19.981, sobre Fomento Audiovisual,
un Capitulo IV sobre cuotas de pantalla (Bo-
letines N°* 8.620-24 y 11.867-24, refundidos)
(Véase en los Anexos, documento 3).

—Pasa a la Comision de Educacion y
Cultura.

De la sefiora Ministra de las Culturas, las
Artes y el Patrimonio:

Se refiere a la solicitud del Honorable Se-
nador seflor Pugh de entregar el monumento
historico de Valparaiso denominado “Casa
Mouat” al Servicio Nacional de Patrimonio
Cultural, para su restauracion.

—Queda a disposicion de Sus Sefiorias.

Del sefior Contralor General de la Republi-
ca:

Remite reporte mensual de informes publi-
cados por la institucion durante el mes de di-
ciembre del afio 2019.

—Se toma conocimiento.

Del Excelentisimo Tribunal Constitucional:

Adjunta diversas resoluciones dictadas en
procedimientos de inaplicabilidad por incons-
titucionalidad relativos a las siguientes nor-
mas:

Articulo 196 ter, inciso primero, segunda
parte, de la ley N° 18.290 (rol N° 6.403-19).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216 (rol N° 7.770-19).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N°
18.216, y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (rol N° 7.253-19).

—Se remiten los documentos a la Comi-
sion de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

Comunica sentencia de control de constitu-
cionalidad del proyecto de ley sobre informa-
cion y rendicion de cuentas de gastos reserva-
dos (Boletin N° 12.332-05).

—Se toma conocimiento.

Informe

De la Comision de Hacienda, recaido en el
proyecto de ley, en segundo tramite constitu-
cional, que modifica el decreto con fuerza de
ley N° 30, de 2004, del Ministerio de Hacien-
da, sobre Ordenanza de Aduanas, en materia
de sanciones al delito de contrabando (Boletin
N° 12.215-05) (Véase en los Anexos, docu-
mento 4).

—Queda para tabla.

Mocién

De los Honorables Senadores sefioras
Allende, Muiioz y Provoste, y sefior Girar-
di, con la que inician un proyecto de reforma
constitucional que define la funcion social de
la propiedad de los derechos de aprovecha-
miento de aguas y establece normas de adapta-
cion al cambio climatico (Boletin N° 13.210-
07) (Véase en los Anexos, documento 5).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacién, Justicia y Reglamento.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Termi-
nada la Cuenta.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En pri-
mer lugar, corresponderia poner en votacion lo
que quedo pendiente ayer respecto al proyecto
que perfecciona los textos legales que indica,
para promover la inversion, esto es, el articulo
8, que pasa a ser 7, norma de rango organico
constitucional.

Una propuesta es votar el articulo primero,
y luego, las dos indicaciones presentadas: una
formulada al nimero 1), letra a), y la otra, al
numeral 1), literal b).

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Letelier.
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El sefior LETELIER.— Senor Presidente,
estamos a 22 de enero, y todavia no se publica
la ley que les otorga derecho a vacaciones a
los asistentes de la educacion de los colegios
particulares subvencionados.

Me parece inexplicable, por parte de la au-
toridad que nos gobierna, que les hayan robado
tres semanas de vacaciones a dichos trabajado-
res, financiadas con recursos publicos, porque
no se promulgd ni publicé una ley respecto de
cual tuvo tiempo de sobra como para hacerlo.

Por desgracia, esta no es una situacion ais-
lada, pues he investigado y consultado sobre lo
que ocurrié con una normativa que se aprobd
en esa misma fecha, la ley que otorga reajuste
a los trabajadores del sector publico: jse publi-
c6 inmediatamente!

En ese caso, a muchos ya les pagaron los
aguinaldos y bonos respectivos. ¢Pero a quie-
nes no? A los asistentes de la educacion que
trabajan en los colegios particulares subven-
cionados.

Aqui hay una situacién de discriminacion
inexplicable: jpor tratarse de trabajadores de
empresas y sostenedores privados que reciben
platas publicas, se les discrimina doblemente!

Yo pediria que se oficiara de nuevo al Eje-
cutivo. Creo que a esta altura la Secretaria de
la Corporacién nos podra certificar cuando se
envio al Gobierno la informacion concerniente
al despacho de la iniciativa pertinente por par-
te del Congreso Nacional. Se trata de un pro-
yecto de ley interpretativo del Estatuto de los
Asistentes de la Educacion Publica en materia
de vacaciones del referido personal, entre otras
cuestiones.

Deseo recordar que, al ser una ley interpre-
tativa, los derechos establecidos son retroacti-
vos; es decir, igual les tendran que dar las va-
caciones a estos trabajadores; igual habra que
compensarlos, o se las deberan pagar.

Acd existe un perjuicio que se esta causan-
do sin ninguna finalidad. Sé que los abogados
de las bancadas de enfrente también lo entien-
den asi.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Esta
materia la hemos planteado en reiteradas oca-
siones al Ejecutivo. No vamos a dar mas la pa-
labra sobre el particular, porque no es parte de
la Cuenta, ni se trata de una cuestion que esté
en debate. El Senador Letelier ha expuesto el
punto en varias ocasiones, y como Mesa tam-
bién hemos oficiado en dos oportunidades.

Ahora bien, si le parece a la Sala, enviare-
mos un nuevo oficio al Ejecutivo.

Eso es lo que podemos hacer.

El sefior NAVARRO.— El Senado debiera
fijar las reglas a ese respecto.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Reitero:
no daremos mas la palabra sobre este asunto,
porque -reitero- no forma parte de la Cuenta,
ni corresponde a un tema que se haya puesto
en discusion. Ademas, podemos confundir a
quienes nos estan siguiendo a través del canal
del Senado o a las personas que nos acompa-
flan en las tribunas.

El sefior NAVARRO.— El tinico mas obse-
sionado ha sido el Senador Letelier...!

El sefior QUINTANA (Presidente).— No
solo el Senador Letelier: también se han refe-
rido al punto el Senador Navarro; la Senadora
Yasna Provoste y el Senador Latorre, miem-
bros de la Comision de Educacion, en fin.

En todo caso, el Senador Letelier ha sido
bien insistente: ha planteado el asunto todos
los dias.

Entonces, ;les parece a Sus Sefiorias oficiar
nuevamente al Gobierno?

Acordado.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el Senador sefior Sandoval.

El senor SANDOVAL.— Senor Presidente,
mafana, jueves 23, vence el plazo para formu-
lar indicaciones al proyecto que establece el
contrato del trabajador adulto mayor (boletin
N° 12.451-13), de modo que le pido que reca-
be la autorizacion pertinente a fin de ampliarlo
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una semana mas.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Si le
parece a la Sala, asi se acordara.

Acordado.

V. ORDEN DEL DiA

PERFECCIONAMIENTO DE NORMATIVA
VIGENTE PARA PROMOVER LA
INVERSION

El sefior QUINTANA (Presidente).— Co-
rresponde continuar la discusion particular del
proyecto de ley, en segundo tramite constitu-
cional, que modifica los textos legales que in-
dica para promover la inversion, con segundo
informe de la Comision de Economia, segundo
informe de la Comision de Medio Ambiente y
Bienes Nacionales, informe de la Comision
de Hacienda e informe complementario de las
Comisiones de Economia y de Medio Ambien-
te, unidas, y urgencia calificada de “suma”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(11.747-03) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite: sesion 75% en 11 de
diciembre de 2018 (se da cuenta).

Informes de Comisidon:

Economia: sesion 94, en 5 de marzo de
2019.

Economia (segundo): sesion 46, en 4 de
septiembre de 2019.

Medio Ambiente y Bienes Nacionales (se-
gundo): sesion 46% en 4 de septiembre de
2019.

Hacienda: sesion 46, en 4 de septiembre
de 2019.

Complementario de Economia, y Medio
Ambiente y Bienes Nacionales (unidas): se-
sion 977, en 20 de enero de 2020.

Discusion:

Sesiones 1%, en 12 de marzo de 2019 (se
aprueba en general); 99°, en 21 de enero de
2020 (discusion en particular pendiente).

El sefior QUINTANA (Presidente).— An-
tes de darle la palabra al sefior Secretario y de
proceder a votar lo que qued6 pendiente ayer
-reitero que la discusion ya se hizo-, solicito la
autorizacion de la Sala para que me reempla-
cen en la testera en algin momento de la tarde
los Senadores Pizarro e Insulza. Ello, porque
el sefior Vicepresidente se halla trabajando en
Comisiones.

[Les parece a Sus Seforias?

Acordado.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Conforme a lo acordado ayer, corresponde
votar el articulo 8, que paso a ser articulo 7,
respecto del cual, con la venia de la Sala, se
formularon dos indicaciones: una al ntimero
1), letra a); y la otra, al numeral 1), letra b).

Cabe hacer presente que el referido articulo
fue aprobado por mayoria de votos, tal como
se consigna en el segundo informe de la Co-
misién de Economia, de modo que procede
votarlo en su integridad para los efectos de ver
su subsistencia. Y, en caso de aprobarse, habria
que pronunciarse sobre las dos indicaciones
que se formularon a su respecto.

Asimismo, la disposicion en referencia tie-
ne el caracter de norma organica constitucio-
nal, por lo que para su aprobacion se requieren
24 votos favorables.

En consecuencia, habria una primera vota-
cion, y, dependiendo de su resultado, se reali-
zarian dos votaciones sucesivas mas.

La sefiora RINCON.— ;Me permite, sefior
Presidente?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra la Senadora Ximena Rincon.

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente,
no voy a argumentar, sino solo a pedir que se
vote el articulo -no estd en discusion- y que
después nos dé unos minutos para precisar las
indicaciones que se presentaron sobre ¢l. Ello,
porque ayer mi colega Coloma hizo una afir-
macion que considero bueno aclarar.



15436

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

El sefior QUINTANA (Presidente).— Es la
misma propuesta que hizo la Mesa.

Por lo tanto, votaremos primero el articulo.

Entiendo de sus palabras, sefiora Senadora,
que las dos indicaciones las votariamos en un
solo acto.

La sefiora RINCON.— Si, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Enton-
ces, se harian dos votaciones: primero, la del
articulo 8, que realizaremos de inmediato; y
luego, en un solo acto, la de las dos indicacio-
nes que se presentaron respecto de aquel.

En votacion el articulo 8.

—(Durante la votacion).

La sefiora ALLENDE.— ;Estamos votando
el articulo del Gobierno, sefior Presidente?

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
En efecto, sefiora Senadora, se esta votando el
articulo que figura en el informe pertinente,
que es del Ejecutivo.

La sefiora RINCON.— El articulo no tiene
problema.

El sefior MOREIRA.— Solo que su aproba-
cion necesita quorum especial.

La sefiora RINCON.— ;Me permite, sefior
Presidente? Hay un problema.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Sena-
dora sefiora Rincon, expliquenos el asunto tan
bien como lo hizo ayer.

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente, te-
nemos el siguiente problema.

El articulo 8, tal como se despacho de la
Comision respectiva, sin la correccion que se
le pretende introducir a través de la indicacion,
no nos gusta. Si usted nos hace votar esa dis-
posicion primero, sin la indicacion, tendriamos
que rechazarla, y no habria articulo.

El sefior NAVARRO.- jUna vez mas...!

La sefiora RINCON.— Mientras que si nos
pronunciamos primero sobre la indicacion, po-
dremos aprobar el articulo después, pues ya se
le habria hecho la correccion pertinente.

El sefior NAVARRO.- Con la indicacion.

El sefior COLOMA.— Al revés es lo mis-
mo, sefior Presidente!

Estamos votando el articulo, y si se cae, se
cae.

El senor QUINTANA (Presidente).— Esta
abierta la votacion. Y estamos votando el arti-
culo 8, que pasa a ser articulo 7, que fue apro-
bado por mayoria en la Comision de Econo-
mia.

Aquello se lo pregunté dos veces, sefiora
Senadora. Y usted me dijo que si.

Tiene la palabra el Senador sefior Letelier.

La sefiora ALLENDE.— Me corresponde in-
tervenir a mi, sefor Presidente. Estoy inscrita
desde antes.

El sefior QUINTANA (Presidente).— No,
seflora Senadora; esta inscrito primero el Se-
nador Letelier.

La sefiora ALLENDE.— No. Su Sefioria ni
siquiera habia llegado a la Sala. Asi que lo s¢
perfectamente, sefior Presidente.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente,
conforme a lo dispuesto en el Codigo Civil,
entiendo que actualmente -y pediria que el Se-
cretario me rectificara si es necesario-, en el
caso de una obra nueva y de un tercero que
se siente afectado y que recurre a un tribunal,
el juez normalmente ordena la paralizacion de
aquella. Y el peso de la prueba para demostrar
el potencial dafio no estd en quien demanda,
sino en aquel que impulsa dicha obra; es decir,
existe un mecanismo que protege a los terceros
afectados.

Sin embargo, el texto que ahora se propo-
ne cambia absolutamente el peso de la prueba:
en el caso de que haya una reclamacion de un
tercero afectado por una obra nueva ante los
tribunales y ella se paraliza, quien debe de-
mostrar que hay un potencial dafio es el que
recurre. Dado que asi viene establecido en el
texto del Gobierno, si el articulo 8 se aprueba
y después la indicacion se rechaza, el tercero
afectado, por ejemplo, un vecino de una torre
que se construye, no tendra proteccion, o una
persona afectada por una chanchera gigante no
contara con el debido resguardo.

Por ello me gustaria que me corrigieran los
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miembros de la Comision, porque aqui cambia
el peso de la prueba: ahora el tercero es quien
debe demostrar que esta siendo afectado por
una obra nueva, y no su duefio.

Por esta razon, sefior Presidente, conforme
a la interpretacion que he dado, llamo a recha-
zar, a votar en contra del articulo 8, pues deja a
la gente en la indefension.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra la Senadora Yasna Provoste.

No va a intervenir.

Le corresponde el turno al Senador sefior
Navarro.

Tampoco hablara.

Tiene la palabra la Senadora Isabel Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presidente,
en verdad, yo le habia pedido la palabra con
antelacion, porque incluso tenia una duda an-
tes de que empezaramos a votar, pues, prime-
ro, no comprendo por qué debemos votar de
nuevo. No entendi la explicacion de la Mesa
para obligarnos a pronunciarnos otra vez.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Excu-
seme sefiora Senadora, pero aqui, en la panta-
lla de mi computador, aparecia inscrito prime-
ro el Senador Letelier. Por eso le di la palabra
antes a ¢l.

La sefiora ALLENDE.— {No, sefior Presi-
dente! Antes de que entrara el Senador Lete-
lier, yo habia apretado mi boton para pedir la
palabra. No hay donde perderse. Su Sefioria ni
siquiera habia llegado a la Sala.

El sefor QUINTANA (Presidente).— Yo
solo me limito a ver la pantalla que tengo aca.
Y no ha habido ningtin cambio.

La sefora ALLENDE.— jEs madgico! La-
mento que sea asi tan especial; pero eso no me
importa.

Lo que quiero decirle es que yo tengo una
duda, pues no entiendo esta votacion. De modo
que me gustaria, primero, que la Mesa explica-
ra por qué habria que votar de nuevo el articu-
lo. Pero, de ser asi, si su interpretacion es que
hay que votarlo nuevamente -yo entendi que
ayer se cayo-, deseo argumentar a ese respecto,

y en un sentido muy parecido a lo que planted
el Senador Letelier.

En primer lugar, se trata de una modifica-
cion al articulo que propone el actual Gobier-
no. No fue sometida a discusidn ni a votacion
en las Comisiones unidas de Medio Ambiente
y de Economia, lo que es extremadamente im-
portante.

Por lo tanto, nunca conocimos esta enmien-
da durante las innumerables sesiones que hici-
mos en las Comisiones unidas de Economia y
de Medio Ambiente.

El Senado, el dia martes 21 de enero, logrd
aprobar la redaccion del Ejecutivo, pero pen-
samos que hay que rechazar este articulo, por-
que nosotros no estamos de acuerdo con que
el peso de la prueba recaiga en la persona que
demanda. Hasta ahora no era asi en el caso de
las personas que se sienten afectadas.

Y voy a poner el ejemplo de La Dormida,
donde las torres de alta tension pasan por la
reserva de la biosfera. Esa comunidad se ha
opuesto desde el dia nimero uno a ese proyec-
to y mantiene un juicio. Y de lo que se trata es
de paralizar esa parte de la obra, porque obvia-
mente sus habitantes estan siendo afectados.

(Pero qué ocurre ahora? Si nosotros apro-
bamos este articulo como el Gobierno quiere,
como en general lo hizo en todo el proyecto, le
estaremos facilitando a esa inversion la rebaja
en algunos casos de los estandares ambientales
y poniendo el peso de la prueba no en los que
van a construir la obra nueva, sino en aquellos
que se sienten perjudicados y estan demandan-
do, lo cual es completamente arbitrario, toda
vez que no hay manera de equilibrar los recur-
sos y las capacidades de que dispone un actor
en comparacion con el otro.

Por eso, sefor Presidente, estoy en contra
de este articulo. Deberiamos rechazarlo para
que no quede, pues ni siquiera fue discutido en
las Comisiones unidas y me parece que consti-
tuye una falta de claridad del Gobierno.

Hicimos ver este problema en la ultima se-
sion de la Comision. De hecho, yo lo planteé
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y pregunté si se iba a modificar. Y resulta que
nos encontramos con que si lo estan modifi-
cando.

Es de mala fe, entonces, decirnos que no se
iba a introducir una enmienda, en circunstan-
cias de que se estd modificando y, ademas, se
esta modificando en un mal sentido.

Por eso, sefor Presidente, yo reclamo -lo
hago como miembro de la Comision de Medio
Ambiente- que nunca se hablo de este tema y,
cuando pregunté, me dijeron que no se iba a
ver.

Es mas, formaba parte del acuerdo que to-
mamos la ultima vez el no tocar ese articulo,
porque no se iba a cambiar. Lamentablemente,
ahora vemos que si.

Entonces, ya que insiste el Gobierno en este
articulo, pido que lo rechacemos porque me
parece tremendamente arbitrario dejarles el
peso de la prueba a quienes estan recurriendo,
que son normalmente los mas vulnerables y
los mas perjudicados.

Por lo tanto, a mi juicio este articulo no
debe votarse de nuevo, pero, si se vota, pro-
pongo que se rechace.

Eso es todo.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Hago
presente que la Senadora Isabel Allende tiene
toda la razén. Esta no fue una materia que se
haya visto en las Comisiones unidas, porque
no estaba encargada a esa instancia. Esta mate-
ria surge en el segundo tramite en la Comision
de Economia.

La sefiora RINCON .— En Hacienda.

El sefior QUINTANA (Presidente).— No, en
Economia.

El sefior COLOMA.— En Economia.

La sefiora RINCON.— Pero se rechazo en
Hacienda.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En
Economia, sefiora Senadora.

Y es bueno dejarlo claro, porque no me gus-
taria que quede la impresion de que la Mesa
puso arbitrariamente esta norma en votacion,
pues €so no es asi.

O sea, como no es un articulo aprobado en
forma unanime -eso debiéramos saberlo to-
dos-, no se puede dar por aprobado automa-
ticamente.

Es un articulo aprobado por mayoria en la
Comision y, por lo tanto, tiene que ser someti-
do a votacion.

Eso es lo que esta teniendo lugar hoy dia, y
es lo que ocurrio ayer, para ser claros.

Yo simplemente estoy aplicando el Regla-
mento.

El sefior ELIZALDE.— Cierre la votacion,
sefor Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— ;Al-
guien mas quiere intervenir?

El sefior COLOMA..— Yo, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra, sefior Senador.

El senor COLOMA .— Sefior Presidente, re-
cordemos una reflexion.

Primero, la Sala acord6 por unanimidad vo-
tar hoy dia este proyecto al abrirse la sesion. El
Presidente tiene toda la razon. Y en este caso
quiero defenderlo -en otros, no lo defiendo-,
pues esta actuando conforme al Reglamento.

Segundo, les pido a Sus Sefiorias que revi-
sen la pagina 80 del boletin comparado.

Esta modificacion se introdujo en la Comi-
sion de Economia. Después se tramitd también
en Hacienda. Y tiene razon nuevamente el Pre-
sidente: se hizo un cambio en Hacienda, pero
el concepto surge en Economia.

(Doénde esta el problema de fondo que quie-
ro plantear? Yo puedo compartir el criterio de
los Senadores que hicieron uso de la palabra,
pero eso no tiene nada que ver con esta norma.

Esta norma se encuentra en el Codigo de
Procedimiento Penal respecto de la querella
de posesion. Ese es el tema. Y esa accion solo
puede interponerla el poseedor.

Existen otras instancias donde el tercero
puede intervenir: por la via de la ilegalidad,
por ejemplo. Hay otros derechos que tienen los
terceros. Esta es la accion de posesion.

Eso es lo que quiero plantear.
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Entonces, uno no puede introducir un ele-
mento distinto. Eso es lo que esta en el Codigo
de Procedimiento Civil, especificamente.

La sefiora RINCON.— ;Me permite, sefior
Presidente?

El seior COLOMA.— Estoy hablando...

Adicionalmente, es verdad que se cambia
el peso de la prueba, pero a mi me parece co-
rrecto.

Para entenderlo bien, esto solo se puede dar
en el caso de un poseedor que tenga por lo me-
nos un afio de posesion para poder interponer
la accion en contra del que esta construyendo
la obra nueva.

Es solo esa linea la que este articulo invo-
lucra o toca.

Si hay un tercero -voy a poner el caso de la
chanchera-, ese es un sistema distinto de recla-
mo y esta establecido en otra parte de la ley.

Esto solo tiene que ver con las acciones del
poseedor. A uno podra gustarle o no, pero lo
que no se puede hacer es incorporar otro con-
cepto.

A mi juicio, esta norma obviamente ayuda a
desburocratizar ciertos problemas en términos
de que, si alguien quiere solicitar una suspen-
sion, tiene que argumentar por qué, dar un acto
y no decir “El otro es el que tiene que probar”.
El denunciante es el que tiene que hacer el re-
clamo.

A mi me parece de buen sentido esta en-
mienda. No tuve nada que ver, porque se plan-
ted en la Comision de Economia, tal como
aparece en el comparado.

En consecuencia, yo pido que esta modi-
ficacion se vote a favor. Si alguien se opone,
esta en su derecho. Pero creo que esta enmien-
da apunta en un sentido correcto.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra la Senadora sefiora Rincén.

La sefiora RINCON.— Sefior Presidente,
primero, el objetivo de esta accion es la man-
tencién de un derecho, la prevencion de un
dafio o la proteccion del interés publico.

La opinion autorizada en Derecho, Claro
Solar, sefala que las acciones posesorias es-
peciales miran, mas que a la posesion, al ejer-
cicio del derecho de propiedad y establecen
restricciones o limitaciones a este ejercicio a
fin de evitar dafios.

(Qué se afirmo ayer en la Sala? Que la de-
nuncia de obra nueva se contenia en la querella
posesoria. Sin embargo, esta se encuentra en el
Titulo IV, De los interdictos, que establece dis-
tintos procedimientos. Uno de ellos es la que-
rella posesoria en particular y otra distinta es la
denuncia de obra nueva, la cual se enmarca en
un supuesto completamente distinto y se basa
en un concepto de afectacion.

Y el concepto amplio de “interdicto”, en
donde se inserta la denuncia de obra nueva,
también se puede plantear para el caso de que
exista una reclamacion por algin dafio inmi-
nente cuya urgencia tiene que quedar justifi-
cada.

El concepto de afectacion no necesaria-
mente se basa en la calidad de poseedor, a la
que se referia ayer el Senador Coloma en su
intervencion, sino que tanto la jurisprudencia
como la doctrina mayoritaria afirman que la
denuncia puede ser realizada por el afectado
en sus derechos, independiente de si tiene o no
la posesion del sustrato de derecho.

Entonces, estamos en un tema distinto.

Y ese es el punto que nosotros hemos hecho
presente en la discusion.

Esto se debatio en la Comision de Hacien-
da; fue una indicacion que presentamos el Se-
nador Pizarro y yo en Hacienda y se perdid en
Hacienda.

En consecuencia, creemos que es importan-
te tener a la vista este elemento al momento
de votar.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el Senador Rodrigo Galilea.

El sefior GALILEA.— Senor Presidente,
quiero aclarar un par de cosas que se han dicho
con relacion a esta discusion.

Desde el punto de vista formal, la Senado-
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ra Allende reclamaba por qué esta enmienda
no la habian visto las Comisiones unidas de
Medio Ambiente y Economia. Y la razén por
la que no la vieron es que no venia dentro de
los temas que se habian planteado para que se
discutieran en esas Comisiones unidas. No hay
ninguna otra razon.

Este articulo lo habiamos visto en Econo-
mia, después lo sanciondé Hacienda y quedd
definido de una determinada manera. Y por
eso no formo parte de los temas que se vieron
en las Comisiones de Economia y Medio Am-
biente, unidas.

Dicho eso, quiero reforzar una argumenta-
cion que planteo el Senador Coloma.

Esta accion posesoria es, tal como lo dice
su nombre, una accion jposesoria! Es decir,
(quién la puede ejercer? El que tiene teori-
camente posesion, un derecho de posesion o,
si asi quiere llamarsele, un dominio. Es una
accion que interpone un tedrico poseedor en
contra de otro.

LY por qué él tiene que responder y probar?
Aqui se ha alegado mucho el cambio del peso
de la prueba...

Le rogaria al sefior Ministro que me permi-
tiera intervenir.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Prosi-
ga, sefior Senador.

El sefior GALILEA .— Gracias, sefior Presi-
dente.

Decia: ;por qué es logico que ese tercero
tenga que probar? Porque en Derecho la prue-
ba recae sobre aquel que tiene que probar un
hecho positivo, no uno negativo.

Por lo tanto, si reclamo que se estd cons-
truyendo una obra en un terreno que es mio,
yo tengo que demostrar que soy el legitimo
poseedor, porque estoy demostrando un hecho
positivo. Seria casi imposible entrar a compro-
bar que el otro no es el legitimo poseedor.

Y aca se usan muchos ejemplos de conflic-
tos entre vecinos por obras de diversos tipos,
pero quiero decir que la ley establece enorme
cantidad de posibilidades de acciones judicia-

les para impedir una obra por razones de ca-
racter ambiental, por no estar cumpliendo con
la Ley General de Urbanismo y Construccio-
nes, por no estar cumpliendo con la ordenanza
general o la ordenanza local, en fin, por una
multitud de razones; es decir, existe una mul-
tiplicidad de opciones judiciales para impedir
una determinada obra.

Pero la prueba de la posesion, con su res-
pectiva accion posesoria, naturalmente le co-
rresponde a quien dice ser el legitimo posee-
dor, y esa es una accion sumamente especifica.

Entonces, yo pediria que, por técnica legis-
lativa, no confundamos las cosas. Lo que ha
planteado el Ejecutivo en esta norma es per-
fectamente coherente con nuestra legislacion.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor atin no ha emitido su voto?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Termi-
nada la votacion.

—Por no alcanzar el quorum constitucio-
nal requerido, se rechaza el articulo 8, que
pasaba a ser 7 (17 votos a favor, 13 en con-
tra, 5 abstenciones y 1 pareo).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Ebensperger, Goic, Van Rysselberghe y Von
Baery los sefores Allamand, Castro, Chahuan,
Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Garcia-Hui-
dobro, Moreira, Pérez Varela, Prohens, Pugh y
Sandoval.

Votaron por la negativa las sefioras Allen-
de, Ordenes, Provoste y Rincén y los sefiores
Araya, Bianchi, De Urresti, Elizalde, Girardi,
Insulza, Latorre, Navarro y Quinteros.

Se abstuvieron los sefiores Harboe, Lete-
lier, Montes, Pizarro y Quintana.

No voto, por estar pareado, ¢l sefior Gui-
llier.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Recha-
zado el articulo, no tiene ningiin sentido votar
las indicaciones, al igual que en la mafiana.



SESION 101*, EN MIERCOLES 22 DE ENERO DE 2020

15441

Esta norma necesitaba quorum organico
constitucional. Y, a pesar de que las abstencio-
nes estaban cerca, por requerir 24 votos favo-
rables, ellas no corren en este caso.

Queda, por tanto, aprobado en particular el
proyecto y despachado en este tramite.

(Esta claro el asunto, no?

Perfecto.

Estamos bien con el Reglamento.

Pasamos al proyecto que esta en el numero
1 del Orden del Dia, sobre el fuero de los diri-
gentes de los profesores.

Saludamos al Presidente Nacional del Cole-
gio de Profesores, don Mario Aguilar, y a parte
de su Directorio, que se encuentran presentes
en esta sesion.

Un saludo para todos ellos.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Le va-
mos a ofrecer la palabra a la Senadora Rincon,
aunque haya hablado mucho ya...

Siempre esta inscrita, Su Sefioria, en todos
los temas.

Senadora Rincon, puede intervenir.

La sefiora RINCON.— Presidente, tenemos
un acuerdo en la Comision de Infancia para
sesionar en paralelo con la Sala, asi que deseo
pedir su anuencia para ello.

El sefior QUINTANA (Presidente).— ;Ha-
bria acuerdo?

Acordado.

La sefiora RINCON.— ; Podria abrir la vota-
ci6n, senor Presidente?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Toda-
via no.

La sefiora RINCON.— No hay problema.

El sefior QUINTANA (Presidente).— La
abriremos muy pronto.

La sefiora RINCON.— Conforme.

OTORGAMIENTO DE FUERO LABORAL
A DIRIGENTES GREMIALES DE
PROFESORES

El sefior QUINTANA (Presidente).— Co-
rresponde discutir el proyecto de ley, en segun-
do tramite constitucional, que modifica la ley
N° 19.070, que aprobo el Estatuto de los Pro-
fesionales de la Educacion, para otorgar fuero
laboral a los dirigentes gremiales de los profe-
sores, con informe de la Comision de Trabajo
y Prevision Social.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(11.362-13) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite: sesion 80°, en 16 de
enero de 2018 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Trabajo y Prevision Social: sesion 60°, en
22 de octubre de 2019.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El objetivo de la iniciativa es otorgar fuero
laboral a los profesionales de la educacion
que tengan la calidad de directores de una aso-
ciacion gremial, sea de caracter nacional, de
directorios regionales, de directivas provincia-
les, de directivas comunales o de directorios
territoriales, que formen parte del territorio ju-
risdiccional de un servicio local de educacion.

La Comision de Trabajo y Prevision Social
discutio este proyecto en general y en particu-
lar por tratarse de aquellos de articulo unico.
Aprob¢ la idea de legislar por la unanimidad
de sus miembros, Senadoras sefioras Goic y
Muiioz y Senadores sefiores Allamand, Dura-
nay Letelier. Y lo aprob6 en particular con las
modificaciones y votaciones que consigna en
su informe.

Cabe hacer presente que el inciso tercero del
articulo 8 ter que el articulo tunico del proyecto
de ley propone incorporar al Estatuto Docente,
contenido en el decreto con fuerza de ley N° 1,
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de 1996, del Ministerio de Educacion, que fija
el texto refundido, coordinado y sistematiza-
do de la ley N° 19.070, que aprobo el Estatuto
de los Profesionales de la Educacion y de las
leyes que la complementan y modifican, tiene
el rango de norma organica constitucional y re-
quiere para su aprobacion 24 votos favorables.

Es todo, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En
discusion general el proyecto.

Ofrezco la palabra.

Oftrezco la palabra.

La sefiora ALLENDE.— ;Y la rendicion del
informe, Presidente?

El sefior LETELIER.— Yo iba a dar el infor-
me, sefior Presidente.

(Me permite?

El sefior QUINTANA (Presidente).— ;Les
parece que escuchemos primero el informe de
la Comision de Educacion?

El sefior LETELIER.— De Trabajo.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Per-
don, de Trabajo.

Tiene la palabra el Senador Letelier.

La sefiora RINCON.— Abra la votacion,
Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Inme-
diatamente después del informe.

El sefior LETELIER.— Senor Presidente,
en mi calidad de miembro de la Comision de
Trabajo y Prevision Social y en nombre de
nuestra Presidenta, la Senadora Muiioz, paso
a informar a la Sala respecto del proyecto de
ley que otorga fuero laboral a los dirigentes de
los profesores.

Es pertinente recordar que el Colegio de
Profesores fue creado el afio 1974, de modo
que sus directores, desde dicha época, a pesar
de que en la practica la organizacioén ha ope-
rado como un sindicato nacional, no han po-
dido ejercer sus calidades amparadas por el
fuero, fuero que es una proteccion establecida
en favor de determinados trabajadores y que
constituye un derecho de general aplicacion en
materia laboral.

Como ya se indico en la relacion efectuada
por el Secretario, el proyecto de ley, iniciado
por mocién en la Camara de Diputados, otorga
fuero a los profesionales de la educacion que
tengan la calidad de directores de una asocia-
cion gremial y en su texto se especifica el nl-
mero de dirigentes con fuero en las respectivas
dirigencias nacionales, regionales, provincia-
les, comunales y territoriales, estas ultimas
incorporadas en el segundo tramite en la Co-
misién de Trabajo del Senado.

Dichas dirigencias territoriales correspon-
den a los territorios de los servicios locales
de educacién, que actualmente existen en la
Region Metropolitana, el Servicio Local de
Barrancas; en la Region de Coquimbo, el Ser-
vicio Local Puerto Cordillera; en la Region de
La Araucania, el Servicio Costa Araucania, y
en la Region de Atacama, el Servicio Local de
Huasco.

Es importante destacar que el 70 por cien-
to del Colegio de Profesores esta conformado
por mujeres y el otorgamiento de fuero a los
dirigentes del profesorado también protegera a
las mujeres que opten por la actividad sindi-
cal, quienes por ser profesoras jefas de hogar
requieren ejercer sin temores su labor de re-
presentacion.

En consecuencia, al otorgarse el fuero a las
y los dirigentes del profesorado el empleador
no podra poner término al contrato sino con
autorizacion previa del juez del trabajo, al
igual como ocurre respecto de la generalidad
de las organizaciones que defienden los dere-
chos de las y los trabajadores.

Sefior Presidente, este proyecto de ley hace
realidad una demanda muy sentida por el pro-
fesorado -el afio pasado este fue uno de los
puntos fuertes de sus movilizaciones-, que
pone en equilibrio el ejercicio del derecho a
fuero de sus dirigentes, por lo que solicito a
la Sala que le dé su aprobacion en los mismos
términos que propone la Comision de Trabajo.

He dicho.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Muy
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bien.

Ahora si se procedera a abrir la votacion.

En votacion.

—(Durante la votacién).

El sefior QUINTANA (Presidente).— Era sin
discusion este proyecto, ¢ cierto?

El sefior LETELIER.— Por unanimidad.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Una-
nime...

La Senadora Provoste me habia pedido fun-
damentar el voto.

La sefiora PROVOSTE.— No, Presidente.

Si usted quiere que sea sin discusion, no
tengo inconveniente. No necesito hablar aca
para ratificar mi compromiso con los profeso-
res de Chile.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tratar-
lo hoy como si fuera de Facil Despacho fue
una peticion de la Senadora ayer en la reunion
de Comités; hay que decirlo.

Ese fue el acuerdo.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o alglin sefior Sena-
dor atin no ha emitido su voto?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Termi-
nada la votacion.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Resultado de la votacion: por la afirmativa,
23 votos; por la negativa, 0; abstenciones, 1;
pareos, 1.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Goic, Ordenes, Provoste y Rincon y
los seflores Araya, Bianchi, Castro, Chahuan,
De Urresti, Elizalde, Girardi, Harboe, Insul-
za, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Navarro,
Prohens, Pugh, Quintana y Quinteros.

Se abstuvo el sefior Sandoval.

No votd, por estar pareado, ¢l sefior Gui-
llier.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Enton-
ces, quedaria aprobado el proyecto, pero no la
norma de quorum especial.

El sefior PEREZ VARELA .~ Sefior Presi-
dente, sume mi voto.

El sefior QUINTANA (Presidente).— EI Se-
cretario General, en la relacion que dio, con
todo el tiempo del mundo, sefial6 que la inicia-
tiva tenia una norma de quorum especial.

El senor BIANCHI.— Sefior Presidente, el
pareo.

El sefior QUINTEROS.— No vale ese pareo.

El sefior LETELIER.— Pero no corren los
pareos.

El sefior QUINTANA (Presidente).— La vo-
tacion esta cerrada y proclamada.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente,
reglamento.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el Senador Letelier, para un asunto
reglamentario.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente, es
evidente que el colega que no voto, por estar
pareado, no estaba informado de que la nor-
ma requeria un quorum especial. Quizas eso
no fue bien entendido, y, en ese sentido, se le
piden las disculpas respectivas al Secretario.

Pediria que se pueda repetir la votacion, por
el error manifiesto, ya que existe voluntad una-
nime de la Corporacion en esa direccion.

Creo que esto figura en el articulo 125 del
Reglamento.

El sefior QUINTANA (Presidente).— La
votacion no se puede repetir. Lo que se puede
hacer es reabrir la discusion.

El sefior LETELIER.— No aplica el pareo
para las normas de quorum especial.

El sefior BIANCHI.— No aplica el pareo.

El senor QUINTANA (Presidente).— Esta
proclamada la votacion, senor Senador.

Un Senador también fue bastante critico de
la Mesa en la sesion de la mafiana por temas
reglamentarios.

Yo no puedo hacer la vista gorda para al-
gunos asuntos. No es posible acoger el Regla-
mento para algunos temas, con los tiempos, y
hacer vista gorda para otros. Entonces, el Re-
glamento se aplica, y no tengo otra opcion.

Esto no es interpretable.

El sefior PIZARRO.— Los pareos no se apli-
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can, sefior Presidente.

El sefior INSULZA.— No corren.

El sefior QUINTANA (Presidente).— El Se-
cretario fue explicito en sefialar que esto tenia
normas de quorum especial. Se dio la lectura
a la relacion, donde aquello se especifico. No
ofreci la palabra porque el acuerdo también
era votar este proyecto como si fuera de Facil
Despacho.

Sefior Secretario, lea la norma, por favor.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Sefior Presidente, al momento de efectuar la
relacion de la normativa en estudio se indico
expresamente que el inciso tercero del articulo
8 ter, que el articulo nico de este texto propo-
ne incorporar al Estatuto Docente, correspon-
dia a una norma organica constitucional y re-
queria para su aprobacion 24 votos favorables.

En consecuencia, con el resultado de la vo-
tacion se aprueba todo el resto del proyecto, a
excepcion de esta norma, que es de rango or-
ganico constitucional.

El sefior COLOMA.— Todos los Senadores
saben que no sirven los pareos cuando hay nor-
mas de quorum especial; o deberian saberlo.

El sefior MOREIRA .- Si.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra la Senadora Yasna Provoste.

La sefiora PROVOSTE.- Sefor Presidente,
le quiero pedir la reapertura de esta votacion.
Entiendo que por Reglamento no se puede ha-
cer el dia de hoy, pero es posible en la sesion
siguiente.

Asi es que le solicito formalmente la rea-
pertura de esta votacion, jporque es evidente
que todos quienes estaban en la Sala tenian la
voluntad de aprobar este proyecto de ley!

El sefior BIANCHI.-Y el pareo no corre.

La sefiora PROVOSTE.— Y el pareo no co-
rre cuando se trata de votar leyes organicas
constitucionales.

El sefior LETELIER.— Sefior Presidente, yo
invoco el articulo 178 del Reglamento.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Sena-
dor Letelier, le ofrezco la palabra.

El senor LETELIER.— Sefor Presidente,
quiero invocar el articulo 178 del Reglamen-
to, que se relaciona con lo que esta ocurrien-
do. Aqui se ha proclamado la votacion, como
usted dice, pero, tal como senala el articulo,
“se advierte que las abstenciones o los votos
diferentes del que se pide”, y ese es el caso,
son determinantes. Esto permite que se recon-
sidere la situacion.

El sefior QUINTANA (Presidente).— No
procede, sefior Senador, porque es una norma
de quorum especial, y en dichos casos no co-
rresponde aplicar esa disposicion.

El sefior LETELIER.— Lo que pasa, sefior
Presidente, es que los pareos no corren cuando
hay quorum especial.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Asi es.

El sefior LETELIER.— Por eso.

El sefior QUINTANA (Presidente).— jCla-
ro!, por ello se deberia haber emitido el voto.

Nadie deberia haber estado pareado si exis-
ten normas de quorum especial.

El sefior LETELIER.— Pero es evidente que
la Ginica razoén por la que no voto el colega fue
por un acuerdo de respeto. No estaba advertido
de que habia una norma de quorum especial,
sefior Presidente.

Si usted quiere que vayamos a Comision
Mixta, iremos. Pero esto es una economia pro-
cesal bastante poco eficaz cuando la mayoria,
si es que no la unanimidad de la Sala, votamos
a favor de esta norma.

El sefior QUINTANA (Presidente).— La
unica posibilidad que cabria es la reapertura de
la discusidn, no de la votacion, pues esto ulti-
mo no lo puedo hacer.

Pero eso no se podria votar ahora, sino que
quedaria para la sesion siguiente, consideran-
do que existe unanimidad para ello.

(Habria unanimidad?

El sefior QUINTEROS.— De acuerdo.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Acor-
dado.

Esto corresponderia al articulo 185 del Re-
glamento, que todos debemos conocer.
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El sefior MOREIRA.— jTodos, sefior Presi-
dente!

(Me permite?

El senor QUINTANA (Presidente).— Le
ofrezco la palabra, Senador Moreira, para un
punto de reglamento.

El sefior MOREIRA .- Sefior Presidente, el
Secretario informé que era una norma de guo-
rum especial. Ahora, cada uno de nosotros tie-
ne la responsabilidad de saberlo.

Nosotros no estamos objetando su decision.
Si hay alguna modalidad reglamentaria para
reabrir la discusion, jno hay ningtn problema
en hacerlo!

Pero ;sabe?, no me gusta el “Considere mi
voto” cuando el colega no ha estado presente
en el momento de la votacién. Todo este tipo
de cosas en un minuto nos pueden ocasionar
problemas graves en los resultados con un pro-
yecto de ley determinado. Asi que yo le pido
que respetemos y no interpretemos el Regla-
mento.

Aqui no se trata de estar haciendo paletea-
das.

Sefior Presidente, le agradezco que respete
el Reglamento, porque aqui estamos resolvien-
do todo “por unanimidad”. {No!, existe un Re-
glamento y corresponde cumplirlo.

Nosotros no nos oponemos a que esto se
vea en la sesion siguiente, o como ustedes
quieran. Pero respetemos el Reglamento, por-
que de ahora en adelante se vienen proyectos
de ley muy conflictivos, muy parejos en cuanto
a la votacion. Entonces, no podemos estar sen-
tando precedentes de este tipo.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Por
eso dejé expresa constancia de cual es el arti-
culo del Reglamento que habiamos invocado
en este caso.

Por eso recabé dos veces la unanimidad de
la Sala. Usted también la dio, entiendo, y todos
la dieron. Por lo tanto, esto se va a poder votar
en otra ocasion.

La sefiora PROVOSTE.— Se dio la unani-
midad para la discusion.

El sefior QUINTANA (Presidente).— jCla-
ro! Para la discusion. No se reabre la votacion
todavia.

El sefior ELIZALDE.— Sefior Presidente,
pido la palabra.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Estoy
dando la palabra por reglamento, y por eso co-
rresponde un minuto solamente.

Tiene la palabra el Senador Elizalde.

El sefior ELIZALDE.— Sefior Presidente,
tan solo quisiera precisar que aqui el error no
lo ha cometido la Mesa, porque en muchas
oportunidades hay Senadores que se parean
cuando existen normas de quorum especial, y
lo hacen porque saben que su voto no se va a
contar. Entonces, la Mesa no tiene como in-
terpretar lo que hay en la cabeza del Senador.
Esta era una norma de quorum especial, y to-
dos lo sabiamos.

Por lo tanto, creo que el error no es de la
Mesa.

Si me parece positivo que se haya dado la
unanimidad para poder reabrir el debate y vol-
ver a votar esta norma, para que no se caiga.
Eso me parece fundamental, pues efectiva-
mente existe voluntad de todos por aprobarla.

Pero me parece injusto esto, lo quiero de-
cir claramente -yo he sido critico de la Mesa
en cuanto a ciertas decisiones que ha tomado
en algunas oportunidades-, y considero que es
necesario precisar que en esta ocasion el error
no es de la Mesa.

Cada uno tiene que hacerse cargo respecto
de como vota y debemos estar un poquito mas
atentos para ver las consecuencias de lo que
hacemos, obviamente, porque se advirtio por
parte del Presidente que esta era una norma de
quorum especial; y todos sabemos que cuando
las normas son de ese tipo no hay obligacion
de cumplir el pareo, que no es lo mismo que no
existan los pareos.

El Senador que quiera parearse y ejercer ese
pareo lo puede hacer. Pero no existe la obliga-
cion, ya que es una norma de quorum especial.

Solo queria precisar eso, pues, como se
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critica tanto a la Mesa, me parece que en esta
oportunidad el error no es de ella.
El sefior QUINTANA (Presidente).— Se
agradece su planteamiento, sefior Senador.
—Queda pendiente el tratamiento del
proyecto.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Sena-
dor Pérez Varela, tiene la palabra.

El sefior PEREZ VARELA.— Sefior Presi-
dente, solicito que recabe la autorizacion de la
Sala con el objeto de abrir un plazo extraordi-
nario para presentar indicaciones, de 6:30 a 7
de la tarde, al proyecto que regula la protec-
cion y el tratamiento de los datos personales y
crea la Agencia de Proteccion de Datos Perso-
nales (boletin N° 11.144-07).

Hemos trabajado en la iniciativa, estamos
concluyendo, y las indicaciones se encuentran
listas y firmadas por parte del Ejecutivo. Por lo
tanto, necesitamos un plazo para que ingresen.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En la
Secretaria de la Comision, ¢si?

El sefior PEREZ VARELA .— Si, perfecto.

El sefior QUINTANA (Presidente).— ;Les
parece a Sus Sefiorias?

Acordado.

FORTALECIMIENTO Y MODERNIZACION
DE SISTEMA DE INTELIGENCIA DEL
ESTADO

El sefior QUINTANA (Presidente).— Pro-
yecto de ley, iniciado en mensaje de Su Exce-
lencia el Presidente de la Republica, en primer
tramite constitucional, que fortalece y moder-
niza el Sistema de Inteligencia del Estado, con
segundo informe de las Comisiones de Defen-
sa Nacional y de Seguridad Publica, unidas, e
informe de la Comision de Hacienda, y urgen-
cia calificada de “discusion inmediata”.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(12.234-02) figuran en los Diarios de Sesio-

nes que se indican:

Proyecto de ley:

En primer tramite: sesion 66°, en 13 de
noviembre de 2018 (se da cuenta).

Informes de Comision:

Defensa Nacional y Seguridad Publica,
unidas: sesion 3%, en 19 de marzo de 2019.

Defensa Nacional y Seguridad Publica,
unidas (segundo): sesion 96, en 15 de enero
de 2020.

Hacienda: sesion 96%, en 15 de enero de
2020.

Discusion:

Sesiones 4%, en 20 de marzo de 2019 (que-
da para segunda discusion en general); 122,
en 23 de abril de 2019 (se aprueba en gene-
ral).

El sefior QUINTANA (Presidente).— Tiene
la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Esta iniciativa fue aprobada en general en se-
sion de 23 de abril de 2019.

Las Comisiones unidas dejan constancia,
para los efectos reglamentarios, de que los
numeros 5), 8), 11), 15), 16), 17) y 20), todos
numerales del articulo Unico de la iniciativa, y
el articulo transitorio no fueron objeto de indi-
caciones ni de modificaciones.

Estas disposiciones deben darse por apro-
badas, salvo que alguna sefiora Senadora o al-
gun sefor Senador, con acuerdo unanime de
los presentes, solicite su discusion y votacion.

Cabe sefialar que la letra b) del menciona-
do ntimero 11) del articulo tnico requiere 24
votos favorables para su aprobacion, por ser
una norma de rango orgdnico constitucional;
en tanto que el numero 20) del articulo tnico
requiere 22 votos a favor para ser aprobado,
por ser una norma de quorum calificado.

Las Comisiones de Defensa Nacional y de
Seguridad Publica, unidas, efectuaron diversas
enmiendas al texto aprobado en general, las
cuales fueron acordadas por unanimidad, con
excepcion de tres de ellas, que fueron apro-
badas solo por mayoria de votos y que seran
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puestas en discusion y en votacion oportuna-
mente.

La Comision de Hacienda, por su parte, se
pronuncié acerca de las normas de su compe-
tencia y no introdujo modificaciones respecto
del proyecto de ley aprobado por las Comisio-
nes de Defensa Nacional y de Seguridad Publi-
ca, unidas, en su segundo informe.

Cabe recordar que las enmiendas unani-
mes deben ser votadas sin debate, salvo que
alguna sefora Senadora o algtin sefior Senador
manifiesten su intencion de impugnar la pro-
posicion de las Comisiones unidas respecto de
alguna de ellas o existieren indicaciones reno-
vadas.

De las enmiendas unanimes, las referidas a
las siguientes disposiciones: el ordinal iv de la
letra a) del namero 3), el naimero 4) -en cuan-
to al articulo 6° bis que propone-, el nimero
7) -con excepcion de su letra ¢)-, y la letra b)
del ntimero 18) -en cuanto al inciso tercero que
propone-, todos numerales del articulo unico
del proyecto, requieren 24 votos a favor para
su aprobacion, por tratarse de normas de rango
orgéanico constitucional.

Asimismo, entre de las enmiendas unani-
mes, las referidas a la letra b) del nimero 6) y
a la letra b) del numero 19), ambos numerales
del articulo unico, requieren 22 votos a favor
para su aprobacion, por cuanto revisten el ca-
racter de normas de quorum calificado.

Finalmente, cabe sefialar que, entre las dis-
posiciones aprobadas por mayoria de votos en
las Comisiones unidas, la letra c¢) del nimero
7) del articulo tnico es una norma también de
rango organico constitucional, por lo que re-
quiere 24 votos favorables para su aprobacion.

Sus Seflorias tienen a la vista un boletin
comparado que transcribe el texto aprobado en
general, las enmiendas realizadas por las Co-
misiones de Defensa Nacional y de Seguridad
Publica, unidas, y el texto como quedaria de
darse por aprobadas estas modificaciones.

Es todo, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— En

primer lugar, corresponde dar por aprobadas
aquellas normas que no fueron objeto de indi-
caciones ni de modificaciones.

El sefior PIZARRO.— Deje constancia del
quorum.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Hay
que dejar constancia del guorum.

(Habria quorum para aprobarlas?

El senador LAGOS.— ;Corren los pareos
para el qguorum...?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Hay
un quorum de 25 votos, asi que se alcanza. Es-
tas normas requieren 24 y 22 votos.

—Se dan por aprobadas las normas que
no fueron objeto de indicaciones ni de modi-
ficaciones (25 votos favorables), dejandose
constancia de que se retine el guorum cons-
titucional requerido.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Co-
rresponde votar ahora las enmiendas unani-
mes, sin debate. También hay normas de quo-
rum entre ellas.

En votacion.

—(Durante la votacion).

El sefior PIZARRO.— Haga sonar los tim-
bres, sefior Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Si.
Van a sonar ahora.

El sefior MOREIRA.— Sefior Presidente,
hace rato esta pidiendo la palabra el Ministro
Espina.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Si, tie-
ne razon.

Sefior Ministro de Defensa, don Alberto Es-
pina, le ofrezco la palabra.

El senor ESPINA (Ministro de Defensa Na-
cional).— Sefor Presidente, este proyecto fue
aprobado unanimemente.

Me preocupa que en esta votacion ocurra lo
mismo que paso en el proyecto anterior.

Hay sefiores Senadores y sefioras Senado-
ras que fueron a Comisiones. Yo conversé con
ellos y me dijeron que, por favor, los llama-
ran al momento de la votacion para alcanzar el
quorum necesario.
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Ahora bien, este no es un quorum de tres
quintos, por lo tanto, no puede ser que se re-
quieran 25 votos. Yo quisiera saber cudl es el
quorum que se aplica.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Se ne-
cesitan 22 y 24 votos. No se ha hablado de tres
quintos.

El sefior ESPINA (Ministro de Defensa Na-
cional).— Ah, es que yo escuché 25 votos.

Este es un proyecto aprobado de mane-
ra unanime, que se trabajo por el Senado, se
cambio, se modificd. No hay diferencias, y se
acogieron todas las indicaciones hechas por
los parlamentarios.

Lo que no quisiera es que el Senado, en el
proyecto sobre el Sistema de Inteligencia del
Estado, no tuviese los votos suficientes y se
cayera algtn articulo.

Por eso, sefor Presidente, le rogaria, por la
importancia de esta iniciativa, que pudieran
sonar los timbres y llamar a los Senadores para
que vengan a pronunciarse sobre este proyec-
to.

El sefior PIZARRO.— Estamos en votacion,
sefor Presidente.

El sefior QUINTANA (Presidente).— Esta-
mos en votacion, efectivamente. Los timbres
empiezan a sonar de manera automatica tan
pronto la iniciativa se pone en votacion, que es
lo que ya ha ocurrido. Los Senadores estan vo-
tando y estan entrando los que se encontraban
en Comision.

El sefior DE URRESTIL.— ;Qué se esta vo-
tando?

El sefior QUINTANA (Presidente).— Solo
las enmiendas unanimes, no las de mayoria.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
(Alguna sefiora Senadora o algun sefior Sena-
dor atin no ha emitido su voto?

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.

—Se dan por aprobadas las enmiendas
unanimes (33 votos favorables), dejandose
constancia de que se reune el quorum cons-
titucional exigido.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Ebensperger, Goic, Ordenes y Van
Rysselberghe y los sefores Allamand, Araya,
Bianchi, Castro, Chahuan, Coloma, De Urres-
ti, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia-
Huidobro, Girardi, Guillier, Harboe, Insulza,
Lagos, Letelier, Montes, Moreira, Navarro,
Pérez Varela, Pizarro, Prohens, Pugh, Quinta-
na, Quinteros y Sandoval.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Sefior Secretario, pasamos a pronunciarnos
respecto de las enmiendas acordadas por ma-
yoria.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
La primera votacién que corresponde realizar
es la del articulo inico, numero 1), letra a), que
se encuentra en la pagina 2 del comparado.

Le segunda votacion corresponde al nume-
ro 2) -que parte en la pagina 3 del comparado-,
letra c), inciso tercero.

Y la tercera votacion de mayoria correspon-
de al numero 7), letra ¢) -que se encuentra en
las paginas 14 y 15 del comparado-, norma que
tiene el caracter de organica constitucional, por
lo que requiere 24 votos para su aprobacion.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En discusion la primera enmienda.

Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior ESPINA (Ministro de Defensa Na-
cional).— Sefior Presidente, recuerdo que usted
pedia, cuando me correspondio ser Senador,
que se explicara a la Sala lo que se esta votan-
do, porque son articulos muy importantes.

Por lo tanto, quisiera que la Secretaria die-
ra una informacion general o repitiera en qué
pagina del comparado esta el articulo a que se
refirié. El sefior Secretario lo dijo, pero de una
manera que creo que los sefiores Senadores no
lo entendieron bien.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Sefior Ministro, ahora vamos a ir viendo las
modificaciones una por una.

Como ex Senador, recordara que primero se
hace un paneo general y luego se vota cada una
de las disposiciones, siguiendo las paginas del



SESION 101*, EN MIERCOLES 22 DE ENERO DE 2020

15449

comparado que se van indicando.

Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
Sefiores Senadores, en primer lugar, correspon-
de que la Sala se pronuncie sobre la primera
enmienda aprobada por mayoria, recaida en el
articulo unico, numero 1), letra a), que se en-
cuentra en la pagina 2 del comparado, donde,
en el articulo 2°, se sustituye, en el literal a), la
expresion “recoleccion, evaluacion y analisis
de informacion” por la frase “busqueda, ob-
tencion, recoleccion, evaluacion, integracion,
analisis, tratamiento y almacenamiento de da-
tos e informacion.”.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Sefior Ministro.

El sefior ESPINA (Ministro de Defensa Na-
cional).— Senor Presidente, solo quiero sena-
lar que este es un cambio que complementa y
actualiza la definicion de “inteligencia” y que
contd con la aprobacion de, si no todos, por
lo menos la inmensa mayoria de los integran-
tes de las Comisiones, que la extendieron a los
conceptos que ahi se indican.

Es una modificacion que moderniza el con-
cepto de inteligencia y, por lo tanto, pedimos
que se apruebe. Y lo mismo ocurre posterior-
mente con la norma relativa a la contrainteli-
gencia.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador Montes.

El sefior MONTES.— Seior Presidente, voy
a dar una opinién muy breve.

Aprobamos todo esto en la Comision de
Hacienda. Yo voté a favor del conjunto de las
disposiciones.

Queremos reconocer que este proyecto es
superior a lo que existe hoy dia, porque crea
dispositivos para la coordinacion de los siete
u ocho organismos que tienen que ver con la
inteligencia. Le da nuevos roles a la ANI, y
también nuevos instrumentos para actuar.

Sin embargo, quiero sefialar que, a los que
nos tocod ver este proyecto en esa Comision,
pensamos que el presupuesto que se le destina

a esta reforma es muy escualido: solo 88 millo-
nes de pesos. Se agrega un Subdirector, por lo
que, descontado el sueldo de este funcionario,
lo que queda es para realizar un conjunto de
tareas que antes no habia: sistematizar toda la
informacion, por ejemplo, del conjunto de or-
ganismos relacionados con el tema; capacidad
para buscar informacion de otras maneras. No
voy a entrar en los detalles.

Aqui no se trata de cuestionar el proyecto,
sino de hacer presente que no hay consistencia
entre los objetivos, la mision, la vision, lo que
se pide y los recursos que se destinan.

En segundo lugar, necesitamos modernizar
mucho el concepto en torno a esta materia:
como se accede; qué objetivos se persiguen;
como se hace.

Voy a decirlo muy en breve: en la sociedad
hay muchos organismos publicos o entidades
que tienen acceso a informacion que puede ser
relevante.

A mi me parece increible que no haya una
cierta obligacion del Ministerio Publico, como
fuente secundaria -creo que asi la llaman-, que
accede a cierta informacion, para remitirsela a
un sistema dentro de esto. Lo mismo ocurre
con las universidades, con los municipios. O
sea, si hoy dia ponemos como una de las ta-
reas las armas y el trafico de armas en el pais,
hay informaciéon que sale por muchos lados.
Aduanas ya tiene participacion en algun gra-
do. Aqui se le plantea. Se acaba de descubrir
dos containers de armas sofisticadas en transi-
to hacia Bolivia. Es algo que, entiendo, detectd
Aduanas, y da senales de que algo serio esta
ocurriendo con el trafico de armas.

Por su intermedio, sefior Presidente, le quie-
ro decir al sefior Ministro que hay que pensar
en un sistema que sea capaz de captar informa-
cion que llega de distintos lados, tipo UAF. La
Unidad de Analisis Financiero es una entidad
a la cual un conjunto de actores le tienen que
obligatoriamente entregar informacion con po-
sibilidad de ser pertinente para su objetivo.

Tiene que haber un sistema, porque hay
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mucha informacion circulando, que puede ser
no muy precisa, no muy buena, pero que va
marcando tendencia.

En esta misma Corporacion, hay por lo me-
nos seis o siete Senadores que de una u otra
forma han sido atacados. ;Y eso es un tema
irrelevante para efectos de saber qué esta ocu-
rriendo en la sociedad? ;O hay que entregar
sistematicamente cada uno de los casos? En
algunos, esta el simbolo fascista de Patria y
Libertad. Mi situacion, por ejemplo, se la hice
llegar al sefior Ministro del Interior. En otros
casos se dan otras formas. /Y a quién entrega-
mos esto? ;Cual es el sistema que va procesan-
do antes de entrar en investigacion, para poder
detectar la informacion que esta surgiendo?

Ayer o anteayer yo hablaba del trafico de
armas en algunas poblaciones de Santiago por
datos que a uno le llegan. ;Coémo venden?
(Qué tipo de armas son?

Por lo tanto, debe haber un sistema a través
del cual muchas entidades publicas, e inclu-
so, en algunos casos, privadas, e incluso uni-
versidades, entreguen informacion que pueda
resultar pertinente. O sea, deben tener alguna
responsabilidad al respecto. Creo que esto to-
davia estd muy volcado a organismos pura-
mente especializados y la informacion hoy dia
circula de muchas otras maneras.

Este es un buen proyecto, mejor que lo que
hoy dia tenemos, pero es necesario que haya
mas recursos y procedimientos mas propios de
la modernidad.

Muchas gracias.

El sefior DE URRESTTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador Araya.

El sefior ARAYA .— Sefior Presidente, no me
voy a referir precisamente a la norma que se
esta discutiendo, que en todo caso pienso que
debe ser aprobada, dado que es bastante im-
portante para el proyecto, sino que solo voy a
hacer un par de reflexiones sobre la materia.

Para nadie es un misterio que la inteligen-
cia en nuestro pais sufre una severa crisis, que
quedd absolutamente demostrada con poste-

rioridad a los hechos ocurridos el 18 de octu-
bre, donde los sistemas de inteligencia no fue-
ron capaces de anticipar lo que ocurrio.

En lineas generales, las modificaciones que
se realizaron permiten robustecer, en mi opi-
nion, nuestro sistema de inteligencia. Hay que
recordar siempre que este no busca prevenir o
precaver los delitos, ni tampoco esclarecerlos,
sino recoger y levantar informacion que le per-
mita a la autoridad politica tomar ciertas de-
cisiones. Ahora, si como consecuencia de ello
se pueden esclarecer delitos, la informacion
obtenida se denomina “informacion residual”.

Pues bien, el proyecto se encarga de re-
solver adecuadamente coémo la informacion
residual va a ser traspasada a las policias, al
Ministerio Publico, para los efectos de llevar
adelante las investigaciones penales.

Dicho eso, pienso que la modificacion mas
importante que se hizo en las Comisiones, ya
aprobada por la Sala, por haber sido acordada
en forma unanime, tiene que ver con la posibi-
lidad de que la Agencia Nacional de Inteligen-
cia cuente con agentes de campo. Hay que re-
cordar que, segln la normativa vigente, lo que
hace este organismo, en la practica, es actuar
mas bien como un mero receptor de informa-
cion de fuente abierta; no tiene la capacidad de
contar con agentes propios. Si quiere realizar
alguna operacion de inteligencia -por ejemplo,
infiltrar un agente en alguna organizacion para
ver si es de tipo terrorista o no-, debe hacerlo a
través de una solicitud al Director de Inteligen-
cia de Carabineros, quien determina si puede
contar o no con funcionarios para llevar a cabo
dicha operacion. Esto, en los hechos, hace bas-
tante inoperante la estructura de la ANI.

Este proyecto cambia radicalmente esa cir-
cunstancia. Hoy, el Director Nacional de esta
institucion va a poder solicitar a los servicios
de inteligencia de las policias (Carabineros,
Investigaciones; también la Armada, en su ca-
lidad de policia maritima) que le destinen fun-
cionarios en comision de servicio, de forma
tal que le reporten directamente al Director de
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Inteligencia y no a su superior jerarquico. La
idea es empezar a generar una planta de fun-
cionarios de la ANI especialistas en temas de
inteligencia.

Por esa razoén, también son muy importan-
tes las normas que establecen la formacion y
la capacitacion permanentes de aquellos fun-
cionarios que estén en la Agencia. Lo que se
busca, en el mediano y largo plazo, es contar
con una Agencia Nacional de Inteligencia que
tenga agentes propios, formados en el area 'y a
los cuales les permitan realizar actividades de
campo Yy, de esta manera, poder participar en
distintas investigaciones que no necesariamen-
te van a terminar en una investigacion penal,
sino que buscan establecer ciertos patrones de
conducta para saber como se toman determina-
das decisiones. Esto, obviamente, es un cam-
bio radical frente a lo que tenemos hoy dia.

Creo que este es un buen proyecto, que va a
permitir contar con un sistema de inteligencia
integrado.

Asimismo, se aprobo la creacion de un Co-
mité de Inteligencia que asesore al Presidente
de la Republica en estas materias, asi como la
creacion del Plan Nacional de Inteligencia, el
cual sera fijado por cada Jefe de Estado al asu-
mir su mandato, fijando las prioridades de su
Gobierno en temas de inteligencia.

(Por qué digo que esto es importante? Por-
que el disefio que tiene la actual ley de inteli-
gencia es muy compartimentado. En la practi-
ca, los servicios de inteligencia de las Fuerzas
Armadas, de las policias y de Investigaciones
no tienen contacto o no estan obligados a tra-
bajar en conjunto. Tampoco existe una mirada
global en este dmbito.

A partir de la aprobacion de esta futura ley,
con el Consejo de Inteligencia habra una mi-
rada mucho mas global que, obviamente, per-
mitird que el pais pueda responder de mejor
manera a los desafios que se presentan en esta
materia.

Dicho todo esto, sefor Presidente, anuncio
que voy a aprobar todas las normas que que-

dan.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador Victor Pérez.

El sefior PEREZ VARELA .— Sefior Presi-
dente, estamos viendo, respecto del articulo
2°, letra a), que forma parte de una definicion
absolutamente necesaria, donde las Comisio-
nes agregan, a todas los elementos y verbos
rectores del sistema de inteligencia, el “trata-
miento y almacenamiento de datos de informa-
cion”, lo que verdaderamente constituye una
ampliacion de la definicion de inteligencia que
deberia contar con nuestra aprobacion unani-
me.

Lo importante de este proyecto es que por
primera vez en Chile va a haber un sistema de
inteligencia. A veces se dice “La inteligencia
fracaso”, “La inteligencia no fue capaz de dar
a conocer a la autoridad lo que venia”, pero en
realidad es que hasta ahora no habiamos con-
tado con ningun sistema de inteligencia. Tenia-
mos una ANI sin ninguna vinculacién directa
con los organismos de inteligencia de las po-
licias y de las Fuerzas Armadas; tanto asi era
que en la propia definicion de la ley estas en-
tidades eran independientes entre si, cuestion
que ahora se elimina.

Ahora estamos construyendo un verdade-
ro sistema de inteligencia. Creo que resulta
extraordinariamente necesario y positivo que
haya un sistema de inteligencia que esté inte-
grado, ademas, con organismos no militares o
no policiales, como Aduanas. Porque Gendar-
meria también podria considerarse un servicio
uniformado.

Eso significa informacion, informacion ex-
traordinariamente amplia de datos, de analisis,
de contenidos. La busqueda, recoleccion y ob-
tencion de informacion resulta absolutamente
indispensable para que las autoridades puedan
adoptar sus definiciones.

Concuerdo con el Senador Araya a propdsi-
to de una indicacion presentada por el Senador
Insulza en el articulo 31, que genera un cam-
bio extraordinariamente importante y definiti-
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vo para que la ANI tenga agentes de campo. O
sea, que no solamente tenga la posibilidad de
requerir y solicitar funcionarios en comision
de servicio a Carabineros e Investigaciones,
sino que también pueda contar con personal
propio para realizar funciones de analisis, de
busqueda, y efectuar acciones en terreno que a
veces son fundamentales para que la autoridad
reciba informacion y datos que le faciliten la
toma de decisiones.

Por lo tanto, se genera un sistema de inte-
ligencia integrado. Por primera vez en Chile
habra un sistema de inteligencia del Estado en
que todos los organismos seran interdepen-
dientes y estaran integrados bajo una misma
direccion, que sera la de la Agencia Nacional
de Inteligencia. Por eso se crea, necesariamen-
te, el cargo de Subdirector, dado que en este
nuevo sistema integrado la ANI tendra un rol
mucho mas potente, efectivo y sustancial que
el que hoy tiene, en que solo se limita a re-
colectar informacion practicamente publica.
Ahora sera todo lo contrario: su direccion pasa
a ser parte de un sistema nacional que va a te-
ner, aparte de varios organismos, obligaciones
legales orientadas a ir informando a la autori-
dad a través de los planes de inteligencia del
Consejo Asesor de Inteligencia, lo que nos lle-
va a concluir que la situacion del pais cambia
radicalmente en esta materia.

Aqui se aprecia un cambio sustantivo. Si
algo nos pasa en los proximos cuatro o cinco
afios, ahi vamos a tener derecho a decir “Fra-
casaron”, “No cumplieron su tarea”, “Fueron
incompetentes”, pero hoy dia nadie puede
apuntar con el dedo a la gente que trabaja en
los organismos de inteligencia, porque, en ver-
dad, hoy no tenemos un sistema nacional de
inteligencia. jTan simple como eso! jNo exis-
te!

Por lo tanto, sefor Presidente, quiero pro-
poner no solamente aprobar esta norma, sino
que ojala la proxima que veamos sea la de
quorum especial, considerando que los sefio-
res Senadores se estan yendo a trabajar a Co-

misiones y aquella es también una disposicion
trascendente en esta materia.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Quedan siete inscritos para intervenir a propo-
sito de la norma en debate.

Hay tres votaciones y las dos primeras son
de quorum simple.

Por lo tanto, sugiero que las inscripciones
corran para la norma de quorum especial y
votemos primero, sin mas discusion, las otras
dos.

(Habria acuerdo en la Sala para proceder en
esos términos?

Acordado.

En virtud de lo recién resuelto, no voy a dar
mas la palabra con respecto a la modificacion
que se esta discutiendo y vamos a votarla junto
a la otra que no es de quorum.

Le voy a pedir a la sefiora Secretaria que
especifique las dos normas que vamos a votar.

La senora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— Sefiores Senadores, la primera
modificacién esta en la pagina 2 del compa-
rado y se refiere al concepto de inteligencia. Y
la segunda estd en la pagina 4 del comparado,
correspondiente al inciso tercero que se agrega
al articulo 4°, donde se define el Sistema de
Inteligencia.

Dicho inciso senala lo siguiente: “Los datos
obtenidos por los organismos integrantes del
Sistema en el marco de sus labores de inteli-
gencia no podran ser cedidos, comunicados,
transferidos ni trasmitidos a organismos o ins-
tituciones no pertenecientes a dicho Sistema.
Sin perjuicio de lo anterior, los organismos
antes sefialados podran transferir o comunicar
datos a organismos ajenos al Sistema cuando
ello fuere imprescindible para el éxito de sus
labores propias o cuando ella se enmarcare en
el ambito de la cooperacidn internacional.”.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En votacion las dos normas.

La sefiora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— Hago presente a la Sala que son de
quorum simple.
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El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra la sefiora Secretaria.

La sefora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— ; Alguna sefiora Senadora o algun
seflor Senador no ha emitido su voto?

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.

—Se aprueban la letra a) del N° 1 y la
letra c) del N° 2 (en lo relativo al inciso ter-
cero del articulo 4°) del articulo tnico del
proyecto (25 votos a favor y 1 abstencion).

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Ebensperger, Goic, Ordenes y Van
Rysselberghe y los sefiores Allamand, Araya,
Bianchi, Castro, Chahuan, Coloma, De Urres-
ti, Durana, Garcia, Garcia-Huidobro, Girardi,
Huenchumilla, Insulza, Montes, Moreira, Pé-
rez Varela, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Se abstuvo el sefior Latorre.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Ademas, se deja constancia de la intencion
de voto favorable de los Senadores Elizalde y
Harboe.

A continuacidén vamos a pasar a la norma de
quorum especial.

Se mantiene el orden de las inscripciones y
se va a abrir la votacion para que los Senado-
res que deben concurrir a Comisiones puedan
dejar consignada su preferencia.

Tiene la palabra la sefiora Secretaria.

La sefora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— La ltima modificacion aprobada
por mayoria es la letra ¢) -pagina 15 del com-
parado-, que tiene por objeto agregar, luego de
la locucion “sera subrogado por el”, la frase
“Subdirector y, en ausencia o impedimento
de éste, por el”, de manera que la disposicion
diga: “En caso de ausencia o impedimento,
sera subrogado por el Subdirector y, en ausen-
cia o impedimento de éste, por el Jefe de Divi-
sidn que corresponda”.

La enmienda esta referida a lo establecido
en el articulo 9°: “La direccion superior de la
Agencia correspondera a un Director”, etcéte-
ra, para cuya aprobacion se necesita reunir un

quorum de ley organica constitucional.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En votacion.

—(Durante la votacion).

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador José Miguel Insul-
za.

El sefior INSULZA .— Sefior Presidente, voy
arealizar una sola intervencion que incluira to-
das mis consideraciones. No era mi intencion
hacerlo de esa manera, pero se esta desarro-
llando casi un debate en general de la inicia-
tiva.

Creo que la ley en proyecto que estamos
aprobando es un paso muy importante y muy
por encima de lo que hasta ahora tenemos en
materia de inteligencia.

Comparto con el Senador Victor Pérez la
idea de que no se puede criticar lo ocurrido
hasta el momento porque la Agencia Nacional
de Inteligencia no ha cumplido realmente cier-
tas funciones y no ha contado con la capacidad
para realizar su labor.

Auno le dan ganas de preguntar ;qué pas6?

(Por qué razén la Agencia que estamos
reformando dio a conocer un conjunto de in-
formaciones, que entregd al Ministerio del In-
terior, sobre todo, con la participacidon de una
empresa privada? Ciertamente, esta entrega de
datos no alcanza para escandalo. Sin embargo,
lo sucedido con el tema del big data esta oscu-
reciendo un poco el fin de la Agencia anterior.
Y ojala que eso no vuelva a ocurrir.

Ahora, para que eso no suceda de nuevo se
necesita una coordinaciéon mucho mejor.

Entonces, no miremos en menos, sino como
corresponde, como una parte muy fundamental
del proyecto la creacion del Consejo Asesor de
Inteligencia; porque finalmente permite contar
con un sistema, como se ha dicho, y no con
un grupo de agencias que se manejan cada una
por su cuenta y que se coordinan casi de buena
manera. Ahora estaran obligadas a coordinarse
y a informar de las actividades de inteligencia
directamente al Presidente de la Republica, al
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Ministro del Interior y también a las Comisio-
nes respectivas de la Camara de Diputados y
del Senado.

A mi entender, que existiera un sistema in-
tegrado seria un aporte muy valioso.

Y el segundo aporte muy valioso, a mi jui-
cio, y que quiero poner de relieve -también
fue sefialado con anterioridad-, se refiere a la
enmienda que se introduce en el articulo 31,
en que solo se eliminan dos palabras: “mili-
tares o policiales”, para establecer que todos
los organismos de inteligencia puedan ejercer
una accion directa. Y eso determina, de alguna
manera, la posibilidad de que la ANI tenga sus
propios equipos, pueda recoger su propia in-
teligencia, pueda realizar acciones encubiertas
y otras cosas que antes no podia desempeniar,
sino que debia pedirlas a Carabineros o a In-
vestigaciones, lo cual era muy poco practico y
muy poco utilizado.

Ademas, eso le da sentido a lo expresado en
el articulo 2°, el cual antes hablaba de “reco-
leccidn, evaluacién y andlisis de informacion”
y ahora sefiala: “busqueda, obtencion, recolec-
cion, evaluacion, integracion, analisis, trata-
miento y almacenamiento de datos e informa-
cion”. Todo lo cual va a poder hacer ahora la
Agencia Nacional de Inteligencia.

Y ese también es un progreso muy grande.

Agradezco la flexibilidad con la cual fue
tratado el tema. Lo discutimos largamente.
Fue un esfuerzo muy grande para obtener la
eliminacion de los dos puntos mencionados.
Presenté una indicacidon tempranamente; pero
creo que hemos llegado a buen puerto y que
contaremos con una agencia civil de inteligen-
cia con capacidades, y ojala -aqui hago alusion
a lo que mencionaba el Senador Montes- que
se le asignen los recursos necesarios para rea-
lizar un trabajo muy fundamental para el pais.

Espero que el Consejo Asesor de Inteli-
gencia especialice también algo mas a la ANL
Porque esta idea no fue aprobada asi. La ANI
es esencial para realizar investigacion y reco-
ger informacion sobre el crimen organizado en

sus diversas formas, desde el terrorismo hasta
el narcotrafico o la trata de personas, etcétera,
y no para otro tipo de labor.

Esta especificado claramente, entre parén-
tesis, que no le corresponde acometer ninguna
investigacion politica o reunir ninguna infor-
macion politica, pero seria importante que en
el plan de accion de inteligencia que el Con-
sejo debe presentar al Presidente de la Repu-
blica se estableciera muy claramente que el
Consejo Asesor de Inteligencia especialice a la
Agencia Nacional en los asuntos relacionados
fundamentalmente con el combate al crimen
organizado en todas sus formas.

Considero que la iniciativa constituye un
gran progreso, seflor Presidente, y se trata de
un buen proyecto de ley. Seguramente, como
decia también el Senador Victor Pérez, tendre-
mos que revisar el texto en no muchos afos
mas, porque nos hallamos ante una experien-
cia nueva. Pero me alegra votar a favor de to-
das las proposiciones que fueron presentadas.

Muchas gracias.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador Jorge Pizarro.

El sefior PIZARRO.— Sefior Presidente, ha-
bia solicitado la palabra para formular algunas
consultas respecto de los preceptos anterior-
mente votados, pero aprovecho muy breve-
mente de decir que la idea central del proyecto
es crear un Consejo Asesor de Inteligencia.

Ademas, se incorporan nuevos organismos
al sistema de inteligencia, como Gendarmeria
de Chile, el Servicio Nacional de Aduanas, la
Unidad de Anaélisis Financiero y también el
Servicio de Impuestos Internos. Obviamente
se trata de instituciones que tienen mucho que
aportar en materia de informacion, en materia
de inteligencia.

Sin duda, la mejor coordinacién del proce-
samiento de esa informacién puede ayudar a
poseer una mayor capacidad para la toma de
decisiones.

La creacion del Consejo busca tener una es-
tructura capacitada y coordinada en materia de
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informacion, y también preventiva, ante nue-
vas amenazas a nivel interno y externo. Y se
busca contar con la posibilidad de que la auto-
ridad principal del pais (en este caso, la Presi-
dencia de la Republica) reciba la informacion,
la inteligencia y los antecedentes requeridos
para poder tomar decisiones en la materia co-
rrespondiente.

No quiero ahondar en el tema, porque ya
varios colegas han planteado los contenidos
del proyecto desde el punto de vista mas espe-
cifico, mas técnico.

Otro elemento importante es que, en el caso
de la Agencia Nacional de Inteligencia, se
busca cierto fortalecimiento institucional con
la creacion de una Subdireccion de Inteligen-
cia. Es un cargo nuevo. En el caso de Hacien-
da, vimos lo que significaba -en términos de
montos: del orden de 88 millones de pesos al
afio- la incorporacion de esta nueva responsa-
bilidad. Y se establece en la letra ¢) del nimero
7), que estamos viendo ahora, como se subroga
la responsabilidad de esa direccion, enmienda
que necesita reunir guorum calificado para ser
acordada.

Nosotros aprobamos el proyecto en el en-
tendido de que constituye un avance. No esta-
blece, eso si, el gran sistema de inteligencia al
cual todos aspiramos en una democracia mo-
derna, con autonomia, con capacidad propia,
con recursos, con respaldo de la sociedad en
su conjunto.

En materia de inteligencia -lo hemos dicho
muchas veces-, hay bastante prejuicio, hay
dificultades para comprender la labor que se
debe desarrollar y quienes la llevan a cabo.

Por eso que constituye un avance. Si no es
todo lo profundo que quisiéramos, por lo me-
nos es un paso positivo. Esa es la razon por la
cual nosotros hemos respaldado esta propues-
ta.

Votamos a favor, sefnor Presidente.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Harboe.

El seiior HARBOE.— Sefior Presidente, la

inteligencia tiene por objetivo transformar la
informacion en conocimiento. Y ese conoci-
miento es fundamental para que las autorida-
des de turno posean la capacidad de adoptar
decisiones correctas y oportunas.

Por tanto, las normas que fije el Estado de
Chile para poder recabar, buscar, obtener, re-
colectar, evaluar, integrar, analizar, tratar in-
formacion son fundamentales para el éxito de
la paz social.

Muchas veces los asuntos de inteligencia
son mas bien temas tabu. Durante numerosos
afios no se quisieron discutir por los traumas
del pasado.

Y la verdad es que todas las democracias
modernas del mundo cuentan con sistemas de
inteligencia adecuados, con pleno respeto a las
garantias fundamentales, pero que le otorgan a
la entidad correspondiente un conjunto de po-
testades para avanzar en seguridad.

Este proyecto es un progreso importante
respecto de lo actualmente vigente en inte-
ligencia. Y me da la impresion de que si se
realiza con las personas adecuadas: con las
capacidades y las competencias correctas,
vamos a tener un aumento considerable en la
potencialidad del Estado para recolectar, alma-
cenar, tratar y transformar esta informacién en
conocimiento y, eventualmente, si se utilizan
tecnologias adecuadas, incluso para prevenir
ciertos ataques que ocurren hoy dia, que no ne-
cesariamente son presenciales, sino mas bien
cibernéticos, del cibercrimen.

En consecuencia, aqui lo que se requiere es
una modernizacion estructural de nuestro sis-
tema de inteligencia. Y estamos avanzando en
eso0, como la creacion de un Consejo Asesor de
Inteligencia, que integra a diferentes institu-
ciones, diferentes ministerios, porque muchos
de estos tienen opinidn, o bien reciben infor-
macion importante que puede servir de base a
este trabajo de inteligencia.

Luego, se obliga al Director de Inteligencia,
con la aquiescencia de los Ministros, a elaborar
una Estrategia Nacional de Inteligencia. Esta
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tiene una duracion de cuatro afios, en princi-
pio; pero, evidentemente, los acontecimientos
pueden generan ciertas modificaciones.

Eso le fija un norte, un rumbo al Estado en
materia de inteligencia. Por eso, me parece que
es una buena medida.

Creo que también es muy importante la in-
corporacién, no como organismos sometidos
al sistema de inteligencia sino como coope-
radores, de instituciones como el Servicio de
Impuestos Internos, como el Servicio Nacional
de Aduanas, como Gendarmeria.

Gendarmeria posee una informacion muy
relevante que recaba al interior de los recintos
penitenciarios. Probablemente, la mejor base
de datos que hay en Chile la tiene esta insti-
tucion.

Adicionalmente, la participacion de Adua-
nas e Impuestos Internos es clave para indagar
respecto de un eventual financiamiento de ac-
tividades terroristas o de un intento de desesta-
bilizacion de nuestro sistema democratico.

En consecuencia, creo que el proyecto
avanza en la senda adecuada.

Un cambio importante que se produjo, a
proposito de la discusion que dimos en las
Comisiones unidas, dice relacion con otorgar
capacidades de inteligencia a agentes civiles
dependientes de la Agencia de Inteligencia.

Esto es muy relevante y fue largamente dis-
cutido. En otras oportunidades se desecho por
temor a que se creara una especie de policia
politica. Ese no es ese el sentido, sino que dar-
le al Presidente de la Republica, a través de
su encargado de inteligencia, la capacidad de
tener agentes civiles que puedan advertir sobre
situaciones como las que ocurrieron en algu-
nas instituciones uniformadas.

La Agencia de Inteligencia no tuvo como
saber, por ejemplo, del fraude ocurrido en Ca-
rabineros, o de lo que sucedia al interior del
Ejército, porque el actual sistema de inteligen-
cia entrega a esas instituciones, de manera ex-
clusiva, la posibilidad de recabar informacion.

En consecuencia, creo que esto es un avan-

ce relevante, y particularmente en el sistema
democratico.

Coincido con el Senador Montes en que
desde el punto de vista presupuestario me ha-
bria gustado algo mas audaz. ;Por qué? Porque
aqui se requiere adquirir tecnologia; se requie-
re establecer procesos adecuados; se requiere
incorporar personal idoneo para poder prote-
ger nuestra democracia, la seguridad y la paz
social.

Sefior Presidente, he realizado una inter-
vencion mas bien genérica respecto a cada uno
de los puntos en comento.

Voy a votar a favor de este proyecto.

He dicho.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Coloma.

El sefior COLOMA.— Senor Presidente,
seré breve.

Quiero hacerme cargo de dos cosas de esta
discusion.

Primero, en cuanto a lo que estamos votan-
do. En verdad, esto parece una especie de dis-
cusion particular sobre el proyecto que se ha
generalizado; pero esta bien, eso es propio de
los debates.

Estamos votando qué ocurre en ausencia
del Director. Y, en tal sentido, quien lo subro-
ga es el Subdirector y, en ausencia de este, la
persona a la que le corresponde dentro de los
estatutos. Es decir, son asuntos muy menores.

Pero quiero aprovechar de hacer un plantea-
miento respecto de lo que vio la Comision de
Hacienda sobre el presupuesto, a que aqui se
ha hecho referencia.

Creo que tenemos bastante claridad de que
esta iniciativa es un avance muy importante.
Recuerdo que recién iniciado este Gobierno -y
lo dije en la discusion en general- se convoco a
una amplia reunion transversal para hacer pro-
puestas a fin de mejorar la seguridad de Chile.
Y me parece que unanimemente surgio la idea
de modernizar la inteligencia como una de las
prioridades maximas.

Eso es lo que hoy estamos abordando: una
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inquietud global respecto de como mejorar la
inteligencia en nuestro pais en funcion, parti-
cularmente, de la seguridad.

Lo que aqui se hace es un primer paso, por-
que si uno mira desde el punto de vista presu-
puestario, claro, son 88 millones, pero también
se establece que las futuras leyes de Presu-
puestos contemplaran, en la partida adecuada,
los financiamientos necesarios para implemen-
tar de mejor forma esta Agencia.

Y eso es muy propio de todos los proyectos
que uno inicia o en que se da un primer paso.
Eso no significa que esa cantidad de recursos
sea la que siempre se necesitara, pero hay que
partir por algo.

Ademas, esta iniciativa no solo trata de ha-
cer una modernizacién importante en la vincu-
lacion entre distintos servicios que hoy dia no
tienen coordinacion alguna -esto es potente-,
sino que faculta al Director de la Agencia para
requerir, entre otras cosas, la destinacion a ella
de funcionarios pertenecientes a otros organis-
mos de inteligencia, incluso en comision de
servicio o como agentes encubiertos.

Entonces, no miremos esto solo desde la
perspectiva de que se creara algo para coordi-
nar mejor a los servicios, que tendra una poli-
tica de inteligencia, que dispondra de una con-
tabilidad publica respecto de lo que hace, sino
ademas, de que se le da un proaccionar muy
distinto que permitira que funcionarios que
hoy estan en otras dependencias sean puestos
al servicio de este trabajo comun.

Yo encuentro que eso debemos destacarlo,
porque es parte esencial de esta politica, en
que entiendo que hay unanimidad.

O sea, primero hay que generar la arquitec-
tura de un sistema de inteligencia que realmen-
te esté a la altura de los requerimientos moder-
nos, que son muy distintos de los que pudieran
haber existido hace poco tiempo, porque el
mundo va cambiando muy rapidamente.

Segundo, es muy importante que se le dé
autonomia en materia de financiamiento para
disponer de una organizacion adecuada y que

esto se incorpore en la Ley de Presupuestos.
Asi, de aqui en adelante habra una partida que
tendremos que ver afio a afio respecto de como
desarrollamos econdmicamente ese sistema.

Y tercero, se le da proactividad a su Direc-
tor no solamente para recopilar informacion y
para anticipar lo que pueda ocurrir, sino tam-
bién para pedir la coordinacion de personas de
otras instancias a fin de hacer un trabajo con-
junto.

Asi que, sefior Presidente, a mi me parece
que esto apunta en un sentido muy correcto.
Era muy necesario. No ha sido fécil ir aunan-
do voluntades, porque nunca es facil ver como
podemos ordenar de mejor manera la inte-
ligencia. Es un tema que tiene mucha o muy
poca orilla, porque son innumerables las ideas
que pueden surgir, pero también muy acotadas
las cosas que se pueden hacer.

A mi juicio, esta es la forma adecuada de
enfrentar los problemas de la modernidad.

Espero que la virtual unanimidad que se
concite sea una sefial potente que nos permita
entendernos y no necesariamente enfrentarnos.

He dicho.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra, a continuacion, el Senador
Ivan Moreira.

El senior MOREIRA.— Sefior Presidente, la
verdad es que los gobiernos no avanzaron en
materia de inteligencia en otros tiempos, prin-
cipalmente por prejuicios; porque para ellos,
en especial para la Izquierda, significaba ha-
blar del pasado. Y esos prejuicios impidieron
avanzar en una legislacion de esta naturaleza.

Nosotros queremos una inteligencia inte-
ligente, jinteligencia inteligente!, eficaz, efi-
ciente, que ayude a prevenir situaciones que
puedan desembocar en problemas serios o en
crisis institucionales, asi como a hacerse cargo
de actuaciones de otros paises al interior del
nuestro.

En tiempos como los actuales, donde la
normalidad es lo extraordinario, la inteligen-
cia constituye un elemento esencial no ya para
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evitar una crisis, sino para la supervivencia de
la democracia y del Estado de derecho.

El proyecto que hoy estamos revisando en
particular no busca crear un nuevo sistema,
sino mejorar el que tenemos, de modo tal que
sea integrado, coordinado y preventivo.

Elaborar la planificacion de la inteligencia
del Estado a un periodo de cuatro afios es el
minimo que debiera plantearse cada adminis-
tracion que se encarga de nuestro pais.

La creacion de un Consejo Asesor de Inteli-
gencia, que reuna a los ministros del area con
el Presidente de la Republica para analizar los
informes de la Agencia Nacional de Inteligen-
cia, debe constituir un insumo necesario para
la toma de decisiones de seguridad.

Para crear los necesarios contrapesos, se
incorpora la figura del Subdirector de la Agen-
cia Nacional de Inteligencia; se fortalece el rol
de fiscalizacion de la Camara de Diputados, y
se afianza el rol de informar a las Comisiones
unidas de Defensa Nacional y de Seguridad
Publica del Senado sobre el cumplimiento de
la Estrategia Nacional de Inteligencia del Es-
tado.

Aun mas importante, se aumentan las areas
objeto de inteligencia, como el crimen organi-
zado, el terrorismo y el narcotrafico.

Para evitar las filtraciones, se elevan las
sanciones internas en las agencias de inteligen-
ciay a los diputados.

Siempre he pensado que esa responsabili-
dad debiera recaer en el Senado, pero entiendo
que la Camara Baja es el ente fiscalizador.

Es verdad que, en muchos aspectos, el pro-
yecto es algo modesto. Su presupuesto no es
abundante -en mi opinion, es austero, para em-
pezar-, pero, como planted el Subsecretario del
Interior, debemos entender que no es una solu-
cion definitiva al problema de la inteligencia.
Con todo, genera condiciones para impulsar el
cambio.

Sefior Presidente, me parece que este es
un gran avance, aunque escucho voces de los
Senadores de enfrente que sefialan que su pre-

supuesto es muy poco. He planteado que en
Chile no se ha avanzado en esta materia por
prejuicio: pues bien, si nosotros hubiésemos
puesto una cantidad de 300 millones de pesos
para esta iniciativa, hubiesen dicho que era
mucho.

Se esta empezando a trabajar, como dije, en
una inteligencia inteligente, eficaz, eficiente,
pero de a poco, de menos a mas, porque, la-
mentablemente, durante afios estuvimos debi-
litados en este ambito.

Aqui un sefior Senador sefialé que ha reci-
bido informacion y que la ha entregado a algu-
na autoridad de Gobierno con respecto a arma-
mentos que se venderian o existirian en algiun
lugar. Bueno, ese Senador tiene la obligacion
no solo de informarle a la autoridad, sino tam-
bién de hacer la denuncia ante el Ministerio
Publico. De lo contrario, esta incurriendo en
un delito.

Aqui se dicen muchas cosas (cargamentos
de armas, etcétera). Sin embargo, debemos ha-
blar con mucha responsabilidad.

Todo eso siempre busca generar un debi-
litamiento de las entidades de inteligencia.
Sabemos que hemos pasado varios afios con
esta debilidad, pero se debe fortalecer, pues
estamos hablando de resguardar el Estado de
derecho, la paz interior.

(Qué pensaran los paises cercanos a no-
sotros cuando escuchan sobre las debilidades
chilenas?

Tenemos -y no es una frase cliché- Fuerzas
Armadas invencibles. No lo dice solamente la
historia, sino los distintos acontecimientos, la
realidad y la capacidad profesional de ellas.

Por eso, sefior Ministro, me parece que esta-
mos en el camino correcto. Antes de que nues-
tro Gobierno termine su periodo, es importante
mejorar. Tenemos dos afios para hacerlo. De-
bemos continuar y aumentar los presupuestos,
porque cuando se invierte en inteligencia inte-
ligente, se esta resguardando y protegiendo a
Chile y a sus ciudadanos.

Por eso -y en presencia del Ministro de De-
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fensa Nacional y del Ministro Secretario Ge-
neral de la Presidencia-, voto que si.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
A continuacioén, tiene la palabra el Senador
Pugh.

El sefior PUGH.— Sefior Presidente, nuestro
Sistema de Inteligencia tiene un apellido: “del
Estado”, y la ley que le da vida y origen cum-
plié quince afios.

Entonces disponia de cierta cantidad de
gente y los recursos que se le destinaban
equivalian al 0,03 por ciento del presupuesto
nacional. En estos quince afios el nimero de
personal se ha mantenido igual, pero sus fon-
dos han disminuido a la mitad. Este hecho se
puede constatar revisando la normativa mas
importante que aprobamos todos los afios, que
es la Ley de Presupuestos.

Un sistema de inteligencia requiere, tal
como se ha sefialado, la participacion de mul-
tiples actores. De hecho, es la labor mas com-
pleja que deben realizar los Estados, para lo
cual se necesita de algo que se denomina “tra-
bajo interagencial”. Son los diferentes organis-
mos que componen el Estado los que pueden
proveer la informacion necesaria para generar
conocimiento. Tal como sefalé el Senador
Harboe, dicho conocimiento es para apoyar el
proceso de toma de decisiones.

Entonces, la inteligencia es para anticiparse
y decidir mejor.

Por lo mismo, la inteligencia no es eviden-
cia. Lo relativo a la evidencia, en el fortaleci-
miento del Estado de derecho, es un aspecto
que tiene que conducir el Ministerio Publico
con las policias, con cualquiera de estas.

Hoy estamos presenciando el robusteci-
miento del Sistema de Inteligencia del Estado:
con mas actores, con nuevas formas para apo-
yar el proceso de decision estratégico nacional
-debe servir al Presidente o a la Presidenta,
quien sea que esté gobernando el pais-, con
informacion que permita enfrentar todos los
riesgos a los que el pais pueda verse sometido.
Y digo “todos”, porque no me refiero solo a los

que estamos presenciando hoy, los cuales po-
drian estar generando gran parte de la violen-
cia actual y explicarla mejor. Es mucho mas.

Quizas el riesgo mas grande que enfrenta
una democracia es el lavado de activos, por-
que cuando este delito se instala, comienza la
corrupciodn, y cuando eso sucede, se destruyen
los Estados.

Es lo que no queremos que ocurra. Por esa
razon, es tan importante que la Unidad de Ana-
lisis Financiero sea parte de las entidades que
reportan.

También seria bueno informar todo lo que
ingrese o salga del pais. En ese sentido, Adua-
nas, que actualmente cuenta con una capaci-
dad increible, con medios tecnolégicos y con
personas preparadas, también puede proveer
informacion.

Todos estan hoy en dia produciendo infor-
macion. Ese es el verdadero big data del Es-
tado. Este maneja la mayor cantidad de datos,
los mas valiosos y sensibles. Pues bien, todos
ellos, tratados de manera adecuada y como co-
rresponde, pueden producir inteligencia. Esta
es un producto que se crea; no se puede com-
prar. Se debe construir con personas que ten-
gan la cultura e idoneidad apropiada.

De ahi la necesidad de que la Agencia Na-
cional de Inteligencia pueda formar a agentes
en los distintos lugares de donde provenga la
informacion.

Por ejemplo, en los paises europeos, que es
un caso quizas mas valido, se reclutan agentes
en las universidades a edad temprana, porque
entonces tienen talentos especiales y distinti-
vos. No solo provienen del ambito policial o
de las Fuerzas Armadas. Nadie es excluido.
Todos pueden participar en la inteligencia.

(Qué tenemos, entonces? Una comunidad
de inteligencia que debera enfrentar el desafio
de integrar la informacion.

En este punto quiero destacar -y me dirijo,
por su intermedio, sefior Presidente, a los Mi-
nistros que estan en la Sala, a quienes agradez-
co su presencia- la importancia de proveer los
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recursos necesarios para que esta instituciona-
lidad pueda funcionar.

Hago presente que Argentina, por ejemplo,
tiene una agencia doce veces mas grande que
la nuestra -cuenta con mas de dos mil agentes-,
pero cuyo presupuesto es treinta y tres veces
mayor que el nuestro en esta materia.

(Qué significa eso? Que no se tiene que
condicionar la estructura solo a la cantidad de
personas, sino también a un modelo que faci-
lite el trabajo de los distintos actores, que los
integre y que disponga de la tecnologia nece-
saria, la cual debe estar al servicio del sistema.

Por el contrario, una agencia que sea auto-
noma y que no forme parte de un sistema com-
pleto no tiene sentido.

En este punto se plantea la medida quizas
mas importante en la que tendremos que tra-
bajar: la creacion del Ministerio de Seguridad
Publica, que permitira darles rango de agen-
cia a todas las entidades especializadas afi-
nes. Ademas de la Agencia Nacional de Inte-
ligencia, estan la nueva Agencia Nacional de
Emergencias (la antigua Onemi), todavia en
tramitacion legislativa, y la Agencia Nacional
de Ciberseguridad, para dedicarnos a avanzar
en todo ese ambito tan importante.

Ese es nuestro desafio: entender que la so-
ciedad ha cambiado. Los riesgos y las ame-
nazas a los que estd expuesta la sociedad y la
democracia han cambiado, y debemos tener
informacion avanzada, inteligencia, para apo-
yar los procesos de toma de decision.

Me alegro de que este haya sido un acuerdo
transversal; que se analizara en las Comisiones
unidas de Seguridad Publica y de Defensa Na-
cional, instancia integrada por diez Senadores
y Senadoras, y que posteriormente la Comi-
sion de Hacienda diera su visto bueno y for-
mulara la observacion de que se requiere mas
presupuesto.

No podemos tener un mejor sistema de in-
teligencia si no se forman mejores hombres y
mujeres y si, para ello, no se cuenta con los
recursos adecuados. Ese sera el desafio para la

discusion del proyecto de Ley de Presupuestos
este afio, y espero que todos concurramos con
nuestro voto positivo para lograrlo.

Después de quince afios, sefior Presidente,
creo que se ha hecho un buen trabajo. Conta-
remos con una ley que le va a dar un buen sis-
tema de inteligencia al Estado. Esperamos que
los resultados se empiecen a ver.

Debemos anticiparnos a los hechos y resol-
ver mejor. En ese sentido la inteligencia es el
unico producto que nos puede ayudar.

Por eso, voto a favor.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
A continuacion, tiene la palabra el Senador
Alejandro Navarro.

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente, a
Einstein una vez le preguntaron quién era mas
inteligente, el hombre o la mujer -interrogante
que algunos a veces se hacen de manera inde-
bida-, y ¢l respondio: “;Cual hombre y cual
mujer?”.

La inteligencia es particularmente cualita-
tiva.

La inteligencia es definida como la capaci-
dad de resolver problemas.

La inteligencia no es propiedad de quien
sabe mas. Hay egresados universitarios, ma-
gisteres, doctores incapaces de resolver pro-
blemas simples que no son matematicos.

Cuando se habla de inteligencia del Estado,
dadas la experiencia internacional y la interna,
mucha gente se preocupa, porque supone in-
vadir areas de privacidad, que por cierto son
un derecho ciudadano y de las instituciones,
pudiendo aquellas ser cuestionadas, violadas o
investigadas.

Respecto de la Agencia Central de Inteli-
gencia (la CIA), el Secretario de Estado nor-
teamericano ha dicho: “En West Point les
ensefamos a los agentes a robar, a mentir, a
infiltrarse, a derrocar gobiernos, que es todo lo
contrario de lo que les decimos que tiene que
efectuar la politica”.

iEso es lo que hace la CIA! jDerroca go-
biernos, infiltra paises, trafica armas! No es
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como en las peliculas de Hollywood.

Ahora bien, a nuestra ANI se la esta do-
tando de mayor presupuesto. Pero el propio
Subsecretario del Interior ha sefialado que este
proyecto no resolvera de manera definitiva el
problema de la inteligencia.

La opinion de esta autoridad contrasta con
lo que aqui se ha afirmado. ;{Resuelve o no el
problema de inteligencia esta iniciativa, que
cuenta con mas recursos, aunque los Senado-
res Montes y Pizarro manifiestan en el informe
que no son suficientes?

La capacidad operativa de la ANI tiene que
ver con la incorporacion de informantes, de
personal, hombres y mujeres que aporten al
proceso de inteligencia y al fortalecimiento de
la institucionalidad.

Yo siento que esos tres elementos no apa-
recen fortalecidos en el proyecto. Pero igual
constituye un paso adelante valorable.

Ademas, quiero sefialar que no observo -lo
digo estando presente en la Sala el Ministro de
Defensa- cual es la coordinacion de los niveles
de inteligencia de las Fuerzas Armadas con los
organismos de seguridad publica (Carabineros
y PDI) en relacion con la informacion residual
u objetiva que manejan.

Esta claro que en Carabineros la inteligen-
cia interna no funcion6. Ya va en 30 mil millo-
nes de pesos el fraude en dicha institucion: a
miles de carabineros que no existian se les can-
celaba un sueldo. La policia uniformada quedo
en deuda, porque hubo oficiales que cometie-
ron traicion a la institucion. Se apropiaron de
dinero, jmiles y miles de millones de pesos!,
durante largo tiempo.

Con relacion al Ejército, un cabo se jugo 2
mil millones de pesos en el casino Monticello,
y tampoco hubo capacidad de inteligencia in-
terna para detectar esa fuga de dinero.

Por eso estamos en el proceso de estructurar
un sistema de inteligencia. Creo que este es un
desafio institucional transversal. Por lo mis-
mo, dicho sistema debiera incorporar a todas
las fuerzas de seguridad, externas e internas,

tal como plantea el proyecto.

Pero hay un aspecto que la iniciativa no
aborda.

Recientemente se generd una polémica a
raiz de un informe de big data que le fue en-
tregado al Gobierno. Androénico Luksic o Qui-
fienco hizo llegar esa informacion. Al respecto,
me pregunto: los organismos de inteligencia
(pueden aceptar aportes de privados? ;Codmo
se regula eso?

La Comision especifica de la Camara de Di-
putados se denomina “de Control del Sistema
de Inteligencia del Estado”. jA mi me preocu-
pa esto! Debe ser mucho mas transversal el sis-
tema e incorporar a mas personas.

Creo que la inteligencia es necesaria. Al-
gunos dicen que esta falld en la deteccion del
estallido social y en poder buscar -comillas- a
los culpables.

Sefior Presidente, voy a votar a favor, pero
quiero advertir que este es un proceso mucho
mas profundo de lo que el proyecto nos ofrece.

Por cierto, tiene que haber inteligencia y
esta debe respetar los derechos ciudadanos.

(Cuadl es el contrapeso en el sistema de inte-
ligencia que se va a desarrollar en Chile? Debe
haber contrapeso, control, auditoria, contralo-
ria ciudadana. Si no, la inteligencia puede vol-
verse en contra de su propio creador.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo mas AFP!

He dicho.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador Harboe, para un
punto de reglamento.

El sefior HARBOE.— Sefior Presidente,
pido que recabe la autorizacion de la Sala para
que el proyecto que establece normas sobre
delitos informaticos (boletin N°® 12.192-25),
que fue aprobado por unanimidad en la Comi-
sion de Seguridad Publica, ingrese a discusion
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en la Sala.

Lo solicito, porque en algin minuto se
plante6 que pasara “en su caso” a la Comision
de Hacienda. Pero la verdad es que no contiene
disposiciones en materia de financiamiento.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
(Habria acuerdo para eximir a dicha iniciativa
del tramite en la Comision de Hacienda, como
propone el Senador Harboe?

El senior MOREIRA.— jAl Senador Harboe
hay que decirle si en todo...!

—Asi se acuerda.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra la Senadora Isabel Allende.

La sefiora ALLENDE.— Sefior Presidente,
desde ya, anuncio mi voto a favor de este pro-
yecto. Creo que con ¢l estamos dando pasos
positivos, lo cual es muy necesario.

Si hay algo que ha caracterizado a nuestro
pais en este ambito desde el retorno a la de-
mocracia, lamentablemente ha sido la falta de
coordinacion entre los 6rganos de inteligencia,
el mal funcionamiento de estos, la dispersion
existente en esta materia, la incapacidad para
compartir la informacion.

Peor atn, por mucho que se intent6 generar
un instrumento como la ANI, la verdad es que
dicha agencia no ha mostrado la eficiencia re-
querida, entre otras cosas, porque no se le die-
ron las herramientas necesarias. Este organo
no tiene la capacidad para generar su propia
informacion y debe depender de la voluntad de
otras instancias para recibir los datos. Franca-
mente, es imposible funcionar asi.

Creo que este proyecto avanza en ese sen-
tido.

Asimismo, hago presente que comparto lo
que muy bien sefiald el Senador Jos¢ Miguel
Insulza, al decir: “Espero que esto marque el
fin de una etapa, de esa ANI mas precaria, y
que tengamos hoy dia un fortalecimiento del
Sistema de Inteligencia del Estado”.

Pero hay algo que ha llamado la atencion
-lo digo aprovechando la presencia de los Mi-
nistros de Defensa Nacional y de la Segprés en
la Sala- y que evidentemente no puede dejar de
mencionarse. Me refiero al papeldn que hemos
hecho con relacion al big data. Que el Gobier-
no se lave las manos es una cosa, jpero el pa-
pelon no lo borra nadie! Ahi estan los medios,
ahi estan las pruebas.

No es entendible que personas del mundo
de la empresa privada se convoquen en el es-
tablecimiento de la ANI y compartan cierta in-
formacion. Al contrario, nosotros quisiéramos
ver un desarrollo profesional serio, riguroso,
que realmente le sirva a Chile.

En este pais, como ocurre en todos, estamos
expuestos a los riesgos del mundo globalizado.
Obviamente, las bandas delictivas, el narcotra-
fico, el terrorismo, los atentados, entre muchos
otros temas, son fenémenos que escapan mu-
cho mas alla de las propias fronteras. Por tanto,
los paises necesitan desarrollar sistemas de in-
teligencia, pero sistemas serios, coordinados,
que hagan lo que tienen que hacer.

Se busca el bien del pais, no andar hacien-
do espionajes sobre opiniones politicas, ni
mencionando grupos musicales y dirigentes
sindicales o, como se filtr6 de Carabineros,
seflalando que habia un listado de gente que
era -comillas- sospechosa. jEso fue realmente
lamentable!

También no podemos dejar de sefialar en
esta Sala lo terrible que ha sido enterarnos de
ciertos hechos -y es parte de la tremenda des-
confianza e indignacidén que expresa la ciuda-
dania-, como el fraude de casi de 30 mil millo-
nes de pesos por corrupcion en Carabineros;
otro tanto en el Ejército, |y suma y sigue!

jEsto no puede continuar asi!

Voy a votar a favor porque entiendo la im-
portancia que reviste para la democracia tener
un sistema de inteligencia serio, responsable,
que entregue la debida rendicion de cuentas a
los organismos que corresponden, en este caso
las Comisiones respectivas del Senado y de la
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Camara de Diputados.

Dicho sistema ha de contar con un grado
de absoluta confiabilidad, en cuanto a que no
sera usado de manera discrecional o arbitraria,
pues su sentido es justamente proteger a nues-
tro pais -ya los conocemos- de atentados terro-
ristas u otras situaciones que puedan ocurrir.

Por lo tanto, para este paso, que es muy
importante, no cabe ninguna duda de que se
requiere esa coordinacion y, también, de que
este presupuesto es muy exiguo, porque fran-
camente lo es. Lo senal6 el Senador Montes, y
creo que tiene toda la razon.

Espero que ello pueda cambiar a futuro,
para que podamos trabajar de manera mas con-
sistente.

Asimismo, confio en que el Consejo Ase-
sor de Inteligencia, que integraran los Minis-
tros del Interior, de Relaciones Exteriores y de
Defensa; el Subsecretario del Interior, en fin,
pueda funcionar bien y se encargue de ver que
se cumpla con esta necesidad de coordinacion,
de compartir la informacion, al objeto de que
se termine esa rivalidad que nos ha tocado
observar permanentemente entre las policias
o en los organismos de las Fuerzas Armadas,
que no desean entregar la informacion de que
disponen y que guardan con celo, intentando
cada cual administrar y mantener sus propios
antecedentes, lo cual obviamente no le ayuda
al pais.

Me parece bien que se hayan incorporado
al Sistema de Inteligencia del Estado los de-
partamentos o unidades de inteligencia de
Gendarmeria y Aduanas, asi como también es
muy importante que la Unidad de Analisis Fi-
nanciero y el Servicio de Impuestos Internos
se integren para aportar analisis de inteligencia
estratégica.

Creo que ello también es muy relevante.

Pienso que todas estas reformas, las nuevas
atribuciones de la ANI, la creacion del cargo
de Subdirector, el hecho de que los cargos de
Director, Subdirector y directivos sean de de-
dicacion exclusiva y de que quienes los ejer-

zan se vean impedidos del ejercicio de otras
funciones profesionales, nos ayudaran a me-
jorar el precario, débil, insuficiente y bastante
ineficiente servicio de inteligencia que hasta
ahora hemos tenido.

Espero que estas normas ayuden a generar
una institucionalidad con el sentido de respon-
sabilidad que merecemos como pais y como
ciudadanos, para que realmente podamos con-
fiar en que su labor se estd llevando a cabo
profesionalmente a fin de cumplir con los ob-
jetivos para los cuales se establecio y tener asi
un sistema de inteligencia como corresponde,
realzando, por cierto, las facultades de fiscali-
zacion que ejercen hoy la Comision de Con-
trol del Sistema de Inteligencia del Estado de
la Camara de Diputados, asi como la instancia
respectiva del Senado, que -imagino- algo ten-
dra que ver también.

Es importante, entonces, que exista esta
informacion, y habra que ver si es necesario
efectuar otros cambios. Pero por ahora consi-
dero que damos un paso positivo, que avan-
zamos en la linea correcta. Ojala que con ello
vayamos dejando atras lo que hasta ahora ha
sido un desempefio bastante insuficiente, por
no decir que ha habido algunos episodios bo-
chornosos.

Por eso voto a favor, porque creo que esta-
mos dando el paso que nuestro pais necesita.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
No hay mas inscritos.

Se me ha solicitado autorizacién para que
ingrese a la Sala el Jefe de Gabinete del Mi-
nisterio de Defensa Nacional, sefior Pablo Ur-
quizar.

(Les parece a Sus Seforias?

Acordado.

jFundamental para el ultimo resultado...!

Tiene la palabra la sefiora Secretaria.

La sefiora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— ;Alguna sefiora Senadora o algun
seflor Senador no ha emitido su voto?

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.
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—Se aprueba la letra c¢) del nimero 7) del
articulo tinico (34 votos a favor), dejandose
constancia de que se cumple con el guorum
constitucional exigido, y el proyecto queda
despachado en este tramite.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Ebensperger, Goic, Mufioz, Ordenes,
Provoste, Van Rysselberghe y Von Baer y los
sefiores Allamand, Araya, Bianchi, Castro,
Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Elizal-
de, Galilea, Garcia, Garcia-Huidobro, Girardi,
Harboe, Huenchumilla, Insulza, Lagos, Lato-
rre, Montes, Moreira, Navarro, Pérez Varela,
Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

El sefior DE URRESTTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el sefior Ministro de Defensa
Nacional.

El sefior ESPINA (Ministro de Defensa Na-
cional).— Sefior Presidente, en nombre del Mi-
nisterio de Defensa quiero muy sinceramente
darles las gracias a las sefioras Senadoras y
a los sefores Senadores por la aprobacion de
este proyecto y porque todas las iniciativas de
ley presentadas han sido tratadas como una
politica de Estado y hemos logrado hacer un
trabajo en conjunto.

También quiero felicitar a Sus Sefiorias por-
que estos proyectos han sido enriquecidos por
la labor realizada por el Senado. Y eso presti-
gia nuestra institucionalidad.

Asimismo, deseo sefialar que el Ministro
del Interior, quien participd activamente en
esta iniciativa, se encuentra en una reunion con
el Presidente de la Camara de Diputados, ra-
z6n por la cual no ha podido estar presente en
esta Sala. Por lo tanto, en su nombre extiendo
este agradecimiento.

De otro lado, también relevo la actuacion
del Ministro Secretario General de la Presi-
dencia, con quien hemos trabajado de manera
coordinada para que todos los proyectos pue-
dan aprobarse.

Ahora bien, con respecto a la iniciativa que
se acaba de aprobar, quiero hacer tres conside-
raciones.

Primero, si hay algo en que tenemos una
deuda en materia de defensa y de seguridad na-
cional es precisamente en lo tocante a mejorar
considerablemente la forma como funciona el
sistema de inteligencia de nuestro pais.

El sistema de inteligencia nacional, como
bien sabe el sefior Presidente, estd integrado
por los servicios de inteligencia de las Fuerzas
Armadas (Ejército, Armada y Fuerza Aérea);
por los servicios de inteligencia policiales (Ca-
rabineros y PDI); por el Director de la ANI, y
por el Servicio de la Direccion de Inteligencia
del Estado Mayor Conjunto.

Con el Senador Victor Pérez, quien se ha-
lla a mi lado acompafiandome, comentaba una
frase que sefiald y que a mi juicio debe de ser
uno de los aspectos mas relevantes de este pro-
yecto.

Fijense ustedes que el articulo 4° de la ley
vigente dice: “El Sistema de Inteligencia del
Estado, en adelante el Sistema, es el conjunto
de organismos de inteligencia, independientes
entre si,”. Y luego agrega: “funcionalmente
coordinados, que dirigen y ejecutan activida-
des especificas de inteligencia”, etcétera.

El proyecto elimina la expresion “indepen-
dientes entre si”, y eso me parece clave para
contar con un sistema de inteligencia que fun-
cione bien.

La informacion de inteligencia debe ser
compartida y analizada en conjunto. Cuando
se trabaja como compartimentos estancos ocu-
rre lo que vimos en Estados Unidos el 11 de
septiembre de 2001.

Ese fue un tema muy debatido tanto en
dicha naciéon como en otros paises europeos,
por cuanto el hecho de que los servicios de
inteligencia no trabajen conjuntamente y que
cada uno opere dentro del &mbito de sus fun-
ciones sin cooperar ni entregar la informacion
correspondiente -esto también lo menciono el
Senador Pugh-, hace que su labor sea menos
eficiente.

Y esta iniciativa exige y obliga a los ser-
vicios de inteligencia a actuar en forma coor-
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dinada; a la existencia de una estrategia na-
cional de inteligencia, de un plan nacional de
inteligencia; a rendir cuenta al Presidente de
la Republica de las labores que se realizan, y
a recurrir, cuando se niegue informacion injus-
tificadamente, a los Ministros respectivos para
exigir su entrega.

Ademas, existe un sistema de fiscalizacion
-y recojo las palabras de la Senadora Allende-
importante.

Porque la inteligencia, que es recopilar in-
formacion de fuentes abiertas y secretas para
hacer un analisis de ella y luego sugerirle a la
autoridad politica la toma de decisiones, debe
tener como contrapeso, en una democracia que
quiere que este sistema funcione bien, la fisca-
lizacion.

Y no hay que temerle a la fiscalizacion, por-
que ella hace que servicios de esta naturaleza
actten dentro de la ley. No es necesario operar
al margen de esta para tener un buen servicio
de inteligencia. {No lo es!

Hace casi dos afios que soy Ministro de De-
fensa, y puedo sefialarles que los servicios de
inteligencia de las Fuerzas Armadas que cum-
plen bien su labor en materia de seguridad ex-
terna actiian dentro de la ley -y siempre deben
hacerlo asi-, pues esta les otorga, en particu-
lar la normativa que se acaba de aprobar, las
facultades para hacer bien su trabajo: permite
agentes encubiertos; les da la posibilidad de
hacer intromisiones mediante escuchas y otras
herramientas de similar naturaleza, autoriza-
das por un Ministro de Corte de Apelaciones.

Por lo tanto, hoy dia estamos dando un tre-
mendo paso en materia de modernizacion.

(Qué nos queda como deuda? La capacita-
cion y la preparacion de quienes laboran en el
area de la inteligencia. Porque uno puede te-
ner una estupenda normativa. Cuantas veces
discutimos el punto en la Comision de Cons-
titucion, donde veiamos diversos proyectos de
ley y siempre deciamos: “jQué buena la nor-
mativa!” Pero la inquietud que quedaba era si
habia gente preparada para hacer cumplir bien

esa ley.

El Ministro del Interior sefiald que una de
las cuestiones que le parecen mas relevantes
es que se establece, por primera vez, la obliga-
cion de tener cursos para la formacion de per-
sonas que hagan analisis de inteligencia.

Finalmente, quiero puntualizar que para no-
sotros como Ministerio de Defensa es muy re-
levante también la incorporacion de la norma
que regula la informacion residual.

Las Fuerzas Armadas, en el sistema de in-
teligencia, que dice relacion con la defensa de
Chile, con la proteccion de nuestra soberania
y con el resguardo de la seguridad nacional,
tienen tres mecanismos para actuar: primero,
las labores de inteligencia externa; segundo, la
contrainteligencia, que significa la proteccion
del pais cuando agentes extranjeros, sean de
grupos u organizaciones, pretenden vulnerar o
amenazar nuestra soberania e independencia,
y, tercero, hay una informacion adicional, que
es la informacion residual, que todas las nacio-
nes utilizan, esto es, que todo lo que se obtenga
y que diga relacion con el orden y seguridad
publicos se aporte al sistema de inteligencia
para que sea analizada por la autoridad.

Quiero terminar dandoles las gracias en
nombre del Gobierno del Presidente Pifiera.
Ustedes han sido, en el trabajo que nos ha co-
rrespondido desarrollar, francamente respon-
sables y han efectuado una gran contribucion.

Espero que lo relativo a la defensa nacio-
nal, a la seguridad publica sea tratado siempre
con una vision de Estado, porque, mas alla de
los gobiernos, estas son materias que, cuando
los paises las enfocan bien, ayudan a lograr la
paz social interna y externa que los ciudadanos
tantos nos demandan.

Asi que muchas gracias a todos ustedes por
el aporte que han realizado.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra la sefiora Secretaria, pues te-
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nemos Cuenta agregada.

La sefora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— Han llegado a la Mesa los siguien-
tes documentos:

Mensaje

De Su Excelencia el Presidente de la Re-
publica:

Retira y hace presente la urgencia, califi-
candola de “suma”, para el despacho del pro-
yecto de ley que modifica el Codigo Sanitario
para regular los medicamentos bioequivalen-
tes genéricos y evitar la integracion vertical de
laboratorios y farmacias (boletin N° 9.914-11).

—Se tiene presente la calificacion y se
manda agregar el documento a sus antece-
dentes.

Oficio

De la Camara de Diputados:

Informa que ha aprobado las enmiendas
introducidas por el Senado al proyecto de ley
que moderniza la legislacion tributaria (boletin
N° 12.043-05), con excepcion de la recaida en
el inciso vigésimo, incorporado por la letra q)
del articulo décimo sexto, que ha rechazado,
y comunica la nomina de los Diputados que
integraran la Comision Mixta que debe for-
marse al efecto (con urgencia calificada de
“discusion inmediata’) (Véase en los Anexos,
documento 6).

—Se toma conocimiento, y de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 46 del
Reglamento de la Corporacion, se designa a
los integrantes de la Comision de Hacienda.

Permisos constitucionales
De los Senadores sefiores Araya, Girardi y
Quintana, para ausentarse del pais a contar del
sabado 25 del presente mes de enero.
—Se accede a lo solicitado.
Mocion

De los Senadores sefiora Goic y sefiores

Chahuan, De Urresti, Harboe y Huenchumi-
lla, con la que inician un proyecto de reforma
constitucional para reponer el voto obligatorio
(boletin N° 13.211-07) (Véase en los Anexos,
documento 7).

—Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Garcia.

El sefior GARCIA .— Sefior Presidente, en el
nimero 27 del Orden del Dia de esta sesion
figura un proyecto muy sencillo, de muy facil
despacho, que consiste en el establecimiento
de un plazo de treinta dias para que, cuando
se presenten expedientes de regularizacion de
viviendas de autoconstruccion, en lugar de ser
devueltos a las personas interesadas, estas pue-
dan completar los antecedentes que se requie-
ren. Hoy dia simplemente se rechazan.

Si hubiera acuerdo unanime de la Sala, po-
driamos tratar esta iniciativa de inmediato, y
asi solucionariamos este problema. Ademas,
su despacho nos va a tomar muy poco tiempo.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
El Senador Garcia ha hecho una propuesta.

El proyecto es de articulo tnico, por lo que
se discutiria en general y particular, y abriria-
mos la votacion de inmediato, dandole la pala-
bra, en primer lugar, al Presidente de la Comi-
sion de Vivienda.

[Les parece a Sus Seforias?

El sefior PIZARRO.— De acuerdo.

La sefiora PROVOSTE.— Si, sefior Presi-
dente.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Acordado.

OTORGAMIENTO DE PLAZO PARA
SUBSANACION DE OBSERVACIONES A
SOLICITUDES DE REGULARIZACION DE
VIVIENDAS DE AUTOCONSTRUCCION

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Conforme a lo resuelto recién por la Sala,
corresponde ocuparse en el proyecto de ley,
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iniciado en mocion de los Senadores sefiores
Garcia, Allamand, Moreira y Ossandon y del
entonces Senador Tuma, en primer tramite
constitucional, que modifica el articulo 2° de
la ley N° 20.898, que establece un procedi-
miento simplificado para la regularizacion de
viviendas de autoconstruccion, fijando un pla-
7o para salvar las observaciones que formule
la Direccion de Obras respectiva, con informe
de la Comision de Vivienda y Urbanismo.

—Los antecedentes sobre el proyecto
(10.844-14) figuran en los Diarios de Sesio-
nes que se indican:

Proyecto de ley (mocién de los Senadores
sefiores Garcia, Allamand, Moreira, Ossan-
don y del entonces Senador seifior Tuma):

En primer tramite: sesién 37°, en 9 de
agosto de 2016 (se da cuenta).

Informe de Comision:

Vivienda y Urbanismo: sesién 27% en 18
de junio de 2019.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el sefior Secretario.

El sefior GUZMAN (Secretario General).—
El objetivo principal de este proyecto es otor-
gar un plazo adecuado para que los interesa-
dos puedan subsanar las observaciones que
realicen las respectivas direcciones de obras
municipales a las solicitudes de regularizacion
de viviendas de autoconstruccion, en cumpli-
miento de lo dispuesto en la ley N° 20.898.

La Comision de Vivienda y Urbanismo deja
constancia de que, no obstante tratarse de un
proyecto de articulo unico, discuti6 la iniciati-
va solo en general y acord6 proponer a la Sala
que la considere en iguales términos, con el
proposito de introducir los perfeccionamientos
necesarios con ocasion del segundo informe.

El referido 6rgano técnico aprobo la idea
de legislar por la unanimidad de sus miembros
presentes, Senadores sefiores Garcia, Montes,
Navarro y Sandoval.

El texto que se propone aprobar en general
se transcribe en la pagina 5 del informe de la
Comision de Vivienda y Urbanismo y en el bo-
letin comparado que Sus Sefiorias tienen a su

disposicion.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En votacion general y particular.

—(Durante la votacion).

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Sandoval.

El senor SANDOVAL.— Sefor Presidente,
este proyecto, en primer tramite constitucio-
nal, se inicidé en una mocién de los Senadores
seflores Garcia, Allamand, Moreira, Ossandén
y del entonces Senador sefior Tuma, y consta
de un articulo tnico que enmienda la ley N°
20.898, que establece un procedimiento sim-
plificado para la regularizacion de viviendas
de autoconstruccion, con la finalidad de fijar
un plazo de treinta dias habiles para salvar
las observaciones que formule la direccion de
obras municipales respectiva, evitando asi que
las familias, la mayoria de ellas modestas, de-
ban iniciar un nuevo proceso para la regulari-
zacion de sus respectivas propiedades.

Cabe hacer presente que en la sesioén en que
se analiz6 la mocién se contd con la participa-
cion de los asesores legislativos del Ministe-
rio de Vivienda, la sefiora Constanza Varleta
y el sefior Manuel José Errazuriz. Este ultimo
manifestd su opinion favorable con respecto al
proyecto, advirtiendo la pertinencia de agregar
algunos otros puntos a fin de mejorar la norma-
tiva y su aplicabilidad.

Ahora bien, teniendo en cuenta los plantea-
mientos vertidos a propoésito del estudio del
proyecto, el Ministerio estimd procedente no
realizar mayores innovaciones en la materia
y copatrocinarlo absolutamente en esta etapa
de la tramitacion, por lo que la Comision lo
aprobo solo en general, pese a tratarse de una
iniciativa de articulo unico.

Cabe consignar que el Ministerio de Vi-
vienda, luego de observar que no consideraria
eventuales nuevas modificaciones, sino que
estableceria aquello en otra iniciativa, mani-
festo su respaldo total a la mocion.

En razoén de ello, cabria pensar en la posi-
bilidad, dado que esta Honorable Sala ha dado
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paso a su tratamiento, de aprobar este proyecto
tanto en general como en particular.

Es cuanto puedo informar a la Sala, sefior
Presidente.

El sefior DE URRESTTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador José Garcia.

El sefior GARCIA.— Sefior Presidente, este
proyecto es muy sencillo, pero bien impor-
tante: soluciona problemas reales que se les
presentan a nuestras vecinas y vecinos en las
diversas comunas.

Hoy dia, cuando un poblador lleva un expe-
diente para la regularizacion de una vivienda
de autoconstruccion a la Direccion de Obras
respectiva, se analizan los antecedentes que se
incorporan, y si por A, B o C razones, cosa que
ocurre con bastante frecuencia, aquella estima
que estos no estan completos, simplemente le
devuelven la carpeta, y después debe ingresar
una nueva solicitud, perdiéndose tiempo, re-
cursos y esfuerzos.

Lo que buscamos simplemente es que, en
lugar de devolverle el expediente al interesa-
do, le den un plazo de treinta dias para comple-
tar la informacion que falte.

Nosotros presentamos este proyecto hace
bastante tiempo. Incluso lleva la firma del en-
tonces Senador Eugenio Tuma, y lo conversa-
mos muchas veces con la Division de Desarro-
llo Urbano del Ministerio de Vivienda, donde
reiteradamente nos dijeron que no era necesa-
rio que lo activaramos porque solucionarian el
problema por via reglamentaria o administra-
tiva.

Bueno, eso desgraciadamente nunca ocu-
rrié, y siguen las dificultades, pues se conti-
nuan rechazando los expedientes de regulari-
zacion de propiedades de autoconstruccion.

Por eso creo que, al establecer este plazo de
treinta dias para que una persona pueda com-
pletar sus antecedentes, vamos a simplificar y
a facilitar el cumplimento de esta regulariza-
cion.

También debo decir que para las familias
mas modestas, mas sencillas esa regulariza-
cion es muy importante, porque si sus vivien-

das no estan normalizadas no pueden postular
a ningun beneficio ni programa del Ministerio
de Vivienda y Urbanismo: por ejemplo, la pro-
teccion del patrimonio familiar, sea para mejo-
ramiento de su vivienda, para envolvimiento
térmico, para ampliacion, etcétera.

Entonces, en verdad, si logramos que mas
familias puedan regularizar sus construccio-
nes, muchas mas personas van a tener acceso a
esos beneficios y al mejoramiento, en definiti-
va, de su calidad de vida.

Por eso, sefior Presidente, pido que vote-
mos favorablemente esta iniciativa.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Esta abierta la votacion.

Tiene la palabra el Senador sefior Chahuan,
ultimo inscrito.

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
simplemente quiero sefalar que este proyecto
-tal como lo sefialo el Senador Garcia- tiende
a facilitar la regularizacion de la autoconstruc-
cion. Ciertamente, mejora los procedimientos,
los desburocratiza y permite efectivamente
avanzar en la dignidad de la vivienda.

Si bien se trata de una iniciativa simple, tie-
ne un tremendo impacto social. De tal modo
que deseo felicitar a sus autores, al entonces
Senador Tuma y a los Senadores Garcia, Alla-
mand, Moreira y Ossandon.

Sin lugar a dudas, lo vamos a respaldar.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Senador sefior Sandoval.

El senor SANDOVAL.— Senor Presidente,
este es un proyecto de ley que basicamente
establece un procedimiento simplificado para
regularizar la autoconstruccion de viviendas.
Solo quiero agregar que hay muchas familias a
lo largo del pais que no le pidieron un clavo al
Estado para levantar su solucion habitacional.
Autoconstruyeron sus casas con sus propios
medios y, en forma evidente, se genera la ne-
cesidad de buscar una norma que facilite dicha
regularizacion.

El proyecto que present6 el Senador Gar-
cia, que lo tramitamos en la Comision de Vi-
vienda y Urbanismo, da respuestas efectivas a
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problemas de regularizacion que muchas fa-
milias viven a lo largo del pais, especialmente
en zonas alejadas, en zonas rurales. Ademas,
sefor Presidente, se compatibiliza con una
norma que logramos incorporar en las glosas
para el presupuesto de este afio del Ministerio
de Vivienda, de modo que a las personas que
se encuentren en dicha situacion respecto de
sus viviendas se les va a brindar la posibilidad
de acceder a financiamiento para mejorarlas,
como bien lo sefialaba el Senador Garcia, cum-
pliendo con normas basicas de la Ley General
de Urbanismo y Construcciones que se exigen
en esta iniciativa.

Esto es un gran gran apoyo para las familias
que tuvieron que autoconstruir sus viviendas.
A través de este proyecto, mas la glosa que se
aprobo para el Ministerio de Vivienda en la
Ley de Presupuestos de este afio, van a poder
acceder a un cambio sustantivo en su calidad
de vida al poder mejorar sus viviendas, y la
mayoria de ellos, por lo demas, son adultos
mayores.

Absolutamente, voto a favor.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
No hay mas inscritos.

Tiene la palabra la sefiora Secretaria.

La sefnora SILVA (Secretaria General su-
brogante).— ;Alguna sefora Senadora o algun
seflor Senador no ha emitido su voto?

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Terminada la votacion.

—Se aprueba en general el proyecto (19
votos favorables) y, por no haber sido objeto
de indicaciones, se aprueba también en par-
ticular y queda despachado en este tramite.

Votaron por la afirmativa las sefioras
Allende, Ebensperger y Provoste y los sefiores
Castro, Chahuan, De Urresti, Durana, Elizal-
de, Garcia, Garcia-Huidobro, Huenchumilla,
Insulza, Lagos, Latorre, Moreira, Navarro, Pi-
zarro, Pugh y Sandoval.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
A continuacion, pasamos a la hora de Inciden-
tes.

VI. INCIDENTES

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En el tiempo de los Comités Partido Renova-
cion Nacional e Independientes y Partido So-
cialista no hay inscritos.

En el tiempo del Comité Partido Demdcrata
Cristiano, tiene la palabra la Senadora Yasna
Provoste, por siete minutos.

CRITICAS A MINISTERIO DE EDUCACION
POR NUEVO TEXTO DE FORMACION
CIUDADANA. OFICIOS

La sefiora PROVOSTE.— Sefior Presiden-
te, el dia de hoy y durante esta semana hemos
conocido que el Ministerio de Educacion ha
decidido poner a disposicion de los estableci-
mientos educacionales otro texto en materia de
formacion ciudadana.

Durante la discusion de la Ley de Presu-
puestos quedo claro, y también asi lo demanda
el pais, que debemos avanzar cada vez mas en
procesos de mayor transparencia.

Dicha Cartera ya habia licitado un texto en
materia de formacion ciudadana para el afo
2020. Se presentaron distintas editoriales; una
de ellas se adjudico el proceso y comenzo a
llevarlo a adelante.

El texto seleccionado se alineaba con los
objetivos que planteaba el curriculum de edu-
cacion en esa materia. Sin embargo, pareciera
que a la actual Ministra no le gusto el libro y,
por eso, decidié hipocritamente sefialar que va
a colocar a disposicion otro texto, para que los
establecimientos puedan elegir.

Solicito que se oficie al Ministerio de Edu-
cacion para conocer todas las bases de licita-
cion correspondiente a los textos de formacion
ciudadana. De la misma forma, pido que la
Unidad de Curriculum y Evaluacion envie un
informe respecto de los contenidos que poseen
ambos libros y, ademas, que el Ministerio acla-
re cual es la via por la que va a poner a disposi-
cion el otro texto: si por administracion directa
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o por licitacion. Si es por la primera, solicito
que envie copia de la resolucion fundada para
poder estimar que ese es el mecanismo que va
a utilizar el Ministerio de Educacion para ad-
quirir los textos de formacion ciudadana.

Quiero ademas, sefior Presidente, que el
Ministerio informe todos los montos asocia-
dos en este proceso, tanto en la primera ad-
quisicion, via licitacion, como en la segunda,
via trato directo, que, al parecer, habria sido
el modo seleccionado, segun se informa en los
medios de comunicacion.

Asimismo, pido que se oficie a la Contra-
loria General de la Republica para que audite
este proceso, de manera que se pueda identifi-
car si corresponde que el Ministerio de Educa-
cion, a pesar de haber licitado un texto, hoy dia
decida ir en una direccion distinta.

De igual forma, deseo que el sistema de
compras publicas pueda informar a este Se-
nado respecto de todas las compras realizadas
via trato directo que ha hecho el Ministerio de
Educacion, con el concepto y los montos aso-
ciados a cada uno de ellos.

—Se anuncia el envio de los oficios soli-
citados, en nombre de la Senadora seifiora
Provoste, conforme al Reglamento.

ANTECEDENTES RESPECTO DE
TRABAJADORES A HONORARIOS Y DE
PROGRAMAS ALTERNATIVOS DE JUNJI.
OFICIOS

La sefiora PROVOSTE.— Por otra parte, se-
fior Presidente, solicito a la Subsecretaria de
Educacion Parvularia y a la Vicepresidenta de
la Junta Nacional de Jardines Infantiles que
envien informacion detallada, por cada una
de las comunas, respecto de todas las perso-
nas que, en virtud de lo acordado en la Ley de
Presupuestos, siendo trabajadoras a honorarios
cumplen los requisitos para pasar a contrata.

En forma particular, pido que nos hagan
llegar informacion sobre las dotaciones de que
disponen los programas alternativos de la Junji

y cudles son.

Ademas, solicito que se envie informacion
detallada, por cada una de las comunas, res-
pecto de cudntos jardines alternativos ha pues-
to a disposicion de la comunidad, sean estos, a
través de la modalidad de los jardines PMI o
de los jardines CECI.

De la misma forma, pido que se informe
cudl es la dotacion asociada a cada uno de esos
jardines; es decir, con cuantas educadoras de
parvulos y cuantos técnicos cuentan, asi como
también el nimero de nifios y nifias, para veri-
ficar si el coeficiente técnico, que ha definido
la propia Junta Nacional de Jardines Infanti-
les para los jardines alternativos, se esta cum-
pliendo.

Asimismo, de acuerdo al manual de la Junji
para los jardines alternativos, solicito que se
indique como se ha reorganizado en cada una
de las regiones; es decir, cuantas coordina-
doras hay en cada region para los programas
PMI, para los programas CECI, y, de la misma
forma, cuantos técnicos financieros tiene.

Dicha informacion se requiere desagregada
por cada una de las regiones del pais.

Ya basta de tener esloganes vacios, diciendo
que “los nifos son primero”, cuando aqui he-
mos visto que la educacion inicial se encuentra
absolutamente abandonada por este Gobierno.

He dicho.

—Se anuncia el envio de los oficios soli-
citados, en nombre de la Senadora seiiora
Provoste, conforme al Reglamento.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
A continuacion, en el tiempo del Comité Par-
tido Pais Progresista e Independientes, tiene la
palabra el Senador Navarro.

El senor NAVARRO.— Sefior Presidente,
la Senadora Ximena Ordenes me ha cedido el
tiempo del Comité Partido Por la Democracia
e Independientes.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Le agradeceria hacer llegar la autorizacion co-
rrespondiente.

El sefior NAVARRO.— Se la estan haciendo
llegar, sefior Presidente.
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INFORMACION SOBRE NUMERO DE
INCENDIOS FORESTALES DE ULTIMA
DECADA, PERSONAL CONTRATADO
POR CONAF, PARQUE AEREO DE
QUE SE DISPONE, SUPERFICIE DE
BOSQUE ASEGURADA Y SITUACION
DE GUARDAPARQUES. OFICIO Y
COMUNICACION

El sefior NAVARRO.— Sefior Presidente,
Chile es un pais forestal y siempre se producen
incendios forestales.

La Region del Biobio es una region forestal.
Y con el cambio climatico estamos viviendo
la sequia mas severa de los ultimos cien afios,
que amenaza acabar no solo con el agua para
la poblacion, sino también con el agua para
apagar los incendios, ademas de generar las
condiciones propicias para que haya grandes
incendios forestales.

Ya en esta temporada hemos vivido siete
incendios forestales simultaneos en Santa Jua-
na; en Nacimiento los incendios han generado
pérdidas de viviendas (doce, quince damnifi-
cados), animales muertos (caballares).

Y, por cierto, lo que se viene es complejo.

Las temperaturas medias estan por sobre lo
que se podia predecir. Este va a ser un verano
intenso en la zona sur de Chile.

iQué decir de Australia: ardid!

Ni con la mayor tecnologia del mundo han
logrado parar los incendios devastadores que
han consumido casi un tercio de las plantacio-
nes y del territorio de dicho continente.

Lo de Chile resulta paradojalmente preo-
cupante, porque en medio de una temporada
que se presagia alta en incendios, que ha su-
perado ya en un cien por ciento el numero de
hectareas quemadas en relacion al afio pasado,
tenemos a los brigadistas de Conaf en huelga.
Asi es, jen huelga!

En la Region del Biobio hay 350 brigadis-
tas en huelga, cumpliendo turnos éticos, y han
concurrido a apagar los incendios a pesar de
estar en esa situacion. Eso es un gran mérito

que solo da cuenta de su profundo compromi-
so con el trabajo y, particularmente, con la pro-
pia institucion.

Pero esto, sefor Presidente, nos obliga a re-
accionar como Senado.

El afo 2014 ingresamos junto a la Senadora
Rincon, al ex Senador Gomez, a la Senadora
Muifioz y al Senador Quintana un proyecto
de ley (boletin N° 8.768-13), para establecer
en el Cddigo del Trabajo un contrato especial
para trabajadores brigadistas combatientes de
incendios forestales, tal como lo tienen los
tripulantes pesqueros, porque son jornadas es-
peciales. Los tripulantes pesqueros salen a la
mar, arriesgan sus vidas, enfrentan condicio-
nes laborales de alto riesgo. Los trabajadores
forestales también se ven sometidos a condi-
ciones laborales de alto riesgo, poniendo en
peligro sus vidas cada vez que concurren a un
incendio, sefor Presidente.

Y de lo anterior, desafortunadamente, la
historia de Chile tiene muchos ejemplos.

Siete brigadistas murieron en un incendio
forestal en el fundo Casa Piedra, de Carahue,
Region de La Araucania. Trabajaban en una
empresa subcontratista de Mininco, empresa
filial de CMPC.

El 2009, trece brigadistas murieron al caer
el helicoptero que los trasladaba en Chanco,
Region del Maule. Tras esas muertes se decre-
to el Dia del Brigadista Forestal.

El 1 de marzo del 2003, falleci6 Miguel
Bustos, 33 afios, jefe de la Brigada 301, Conaf
de Concepcion, al intentar salvar a varios com-
paferos que habian sido atrapados por el fuego
en el fundo Las Vinas, de Guarilihue, en Coe-
lemu, Region del Biobio.

Y la suma es larga y reciente.

Los brigadistas prestan servicio a la Conaf,
corporacion de derecho privado atin, y se rigen
por el decreto ley N° 249, de 1974, sin perjui-
cio de que puedan contratar personal bajo la
regulacion del Codigo del Trabajo.

El articulo 21 del decreto ley que dispone
esta jornada de trabajo sefiala que son 44 ho-
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ras, de lunes a viernes, y la Direccion del Tra-
bajo, en el dictamen N° 4348, sefalé que en
materia de compensacion de descanso extraor-
dinario son aplicables las normas del decreto
ley N° 1.046, del Ministerio de Hacienda.

Sefior Presidente, nadie sabe cuando esta-
llaran los incendios forestales. Estos deben ser
combatidos de dia por los brigadistas, no pue-
de operar el ataque aéreo, y los Ginicos capaces
de terminar con un incendio forestal son ellos,
porque es un siniestro de territorio, en el terre-
no. Coadyuva la accion aérea, la contratacion
de aviones cisterna, de helicopteros, pero los
brigadistas son fundamentales.

Es por eso que le he solicitado a la Senadora
Adriana Munoz, Presidenta de la Comision de
Trabajo del Senado, que el proximo miércoles
ponga en debate el proyecto de ley que he se-
fialado en dicha Comisidn, a lo que han acce-
dido todos sus miembros.

Queremos invitar al Director Nacional de
Conaf, al Ministro de Agricultura y a los di-
rectores regionales del sur de Chile y de los
sindicatos de Conaf que se han formado.

Respecto del sector privado, me dicen que
en la Corma no hay sindicato. Me he reunido
desde hace afios con ellos, de manera perma-
nente: no tienen sindicatos.

Ellos dicen que a los brigadistas los pre-
paran, los forman. Sin embargo, no hay una
norma chilena en la capacitacion de brigadis-
tas forestales. Todos usan normas internacio-
nales, que son muy positivas; cada cual esta
en su perfecto y legitimo derecho de hacerlo.
Pero debemos regular, estandarizar, establecer
exigencias normativas que permitan capacita-
cion y acreditacion de nuestros trabajadores,
calificados como brigadistas forestales de alto
nivel, y que al estar certificados pueden, por
cierto, emigrar, acceder a empleos internacio-
nales, combatir incendios en el resto del mun-
do. Hay que certificarlos.

Hoy dia la huelga, en el caso de la Region
del Biobio, se hace por tres requerimientos.
Uno, demandan mayores sueldos. Hay briga-

distas contratados por 400 mil pesos, por tem-
poradas, tres, cuatro meses.

Ellos dicen, y yo lo comparto -en el proyec-
to de ley asi lo planteo-, que hay que comba-
tir incendios en verano, pero también hay que
prevenirlos en invierno. Los brigadistas deben
trabajar junto con la comunidad previniendo
incendios, haciendo trabajos precautorios du-
rante todo el afio. Solo asi bajaremos el riesgo
y, particularmente, las cientos de miles de hec-
tareas quemadas en Chile.

En segundo lugar, plantean la necesidad de
mayor proteccion, de mas implementos.

El proyecto de ley del 2014, sefior Presiden-
te, que estara a disposicion, sefiala que, efecti-
vamente, la implementacion que se les entrega
es de diversa calificacion internacional. Sin
embargo, las recomendaciones son que exis-
ta homogeneidad en materia de elementos de
fuego y actualizacion.

Del mismo modo, cuestionan la jornada de
trabajo. Todos los especialistas sefialan que,
dado el intenso fragor de su labor, no pueden
ser jornadas de mas de cinco horas, hay que re-
cambiarlos. Si no, pierden reflejos, estan mas
agotados, el riesgo de vida aumenta.

En definitiva, ser brigadista forestal es un
empleo de alto riesgo, requiere reconocimien-
to dentro de la normativa laboral y reconoci-
miento de contrato que permita un sueldo dig-
no y particularmente acorde con el peligro que
ellos asumen.

Lo hemos planteado y hemos invitado a las
autoridades correspondientes. Asimismo, es-
pero que puedan concurrir todos los sindicatos
que asi lo determinen, también los directores
de Conaf, a fin de abordar y profundizar este
tema.

Los incendios forestales van a aumentar
en Chile y en el mundo. Asi lo ha estableci-
do el cambio climatico; llegd para quedarse.
En Chile, lo que podemos hacer es prevenir.
Y eso significa dotar al Estado, en este caso a
la Conaf, de las mejores condiciones laborales
que le podamos brindar, para que los brigadis-
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tas puedan cumplir su labor, pues ellos son los
que arriesgan la vida, los que van a salvar no
solo el bosque, también casas, animales, per-
sonas.

Por eso, tengo la certeza de que, cuando
hablamos de mantener brigadas forestales
permanentes, institucionales, jerarquizadas,
acreditadas nacional e internacionalmente, si
logramos perfeccionar esta legislacion, habre-
mos contribuido de verdad a jugar un rol fun-
damental en la proteccion de nuestros bosques
y de la vida de las personas.

Sefior Presidente, solicito que se oficie a la
Corporacion Nacional Forestal, Conaf, a fin de
que nos pueda informar de manera detallada
del nimero de incendios de la tltima década;
paralelo a eso, del personal de Conaf que ha
sido contratado, de las jornadas de trabajo, de
los accidentes que hubieren tenido, de las re-
muneraciones en todos los niveles, del grado
de dependencia, de descanso de los funciona-
rios, como asimismo del estado de implemen-
tacidon de proteccion de los brigadistas.

Esto lo he venido solicitando en cada pre-
temporada de incendios. Recibo los oficios,
pero los incendios contintan. Lo ideal es que
no ocurran.

Hemos presentado otro proyecto de ley que
incorpora la facultad de que las juntas de ve-
cinos rurales puedan recibir capacitacion en
combate de incendios para hacer el primer
ataque, no en la linea de fuego; para que las
juntas de vecinos rurales cuenten con imple-
mentacion basica, para que cuando haya humo
puedan acudir de manera inmediata. Pero hay
que implementarlas por ley y dotarlas de ins-
trumentos.

No digo que los dirigentes, los vecinos se
transformen en bomberos. Digo que pueden
actuar de manera preventiva, preliminar, a la
espera de que lleguen los especialistas, los bri-
gadistas o el apoyo aéreo.

Solicito que Conaf nos dé cuenta de su par-
que aéreo, con cuantos helicopteros trabaja, el
estado en que estan, donde fueron adquiridos,

particularmente las contrataciones privadas de
los aviones espafioles, o de donde fueran, para
hacer un balance de cuanto gastamos en pre-
vencion y cudl es el costo del bosque nativo o
industrial que ha sido quemado.

Tenemos que hacer un balance.

Todas las empresas internacionales sefialan
que hay que invertir mas del 5 por ciento en
prevencion. En el afio 97, 98, en la Comision
de Medio Ambiente de la Camara de Diputados
hicimos un examen profundo. Estoy hablando
de hace 21 afios atras. Y la conclusion era, por
cierto, que el 90 por ciento de los incendios
son ocasionados por la mano del hombre, pero
también que la inversion en prevencion no su-
peraba el 1 por ciento, y parece increible.

Yo quiero solicitar, y pido a Conaf que nos
informe -asi como respecto de la Corma y de
las empresas forestales- cuanto gastan en segu-
ros, qué superficie de bosque esta asegurada,
porque cuando se quema el bosque las empre-
sas tienen seguro y tienen reposicion. Cuando
se queman casas, cuando se queman animales
no hay reposicion. Después viene la ayuda de
la municipalidad, que es una mediagua. Se
agradece, pero es insuficiente. Lo que hay que
hacer es prevenir.

Por tanto, solicito que Conaf nos pueda
informar de manera detallada cudl es el cos-
to de prevencion de incendios forestales y la
informacion que tuviere respecto a las empre-
sas privadas, y cuales son los seguros contra
incendios que operan.

Pareciera ser, sefior Presidente, que hemos
mejorado.

Particularmente Arauco ha avanzado mu-
cho en mi region. Cuenta con una central de
prevencion de incendios extraordinaria, con
camaras aéreas en vastas zonas. Esto ha ser-
vido para disminuir los incendios. Arauco, y
eso es lo que me consta -las otras empresas fo-
restales no lo sé- ha invertido en prevencion.
Han sido necesarios muchos incendios, han
sido necesarias pérdidas tremendas, pero lo ha
hecho.
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Quisiera que la Conaf pudiera establecer
cual es el nivel de prevencion del resto de las
empresas Mininco y de las demas, para, de esa
manera, saber cual es el grado de seguridad
con el que cuentan las Regiones Séptima, Oc-
tava, Novena, Décima y Undécima en materia
de prevencion, tanto del sector privado como
del sector publico.

Por ultimo, sefor Presidente, pido que nos
informen respecto de la situacion de los guar-
daparques en los parques nacionales y en las
areas reservadas o protegidas; qué dotacion
tienen de personal; con qué implementos cuen-
tan para poder apoyar las tareas de las briga-
das forestales en caso de incendio. Toda esta
informacidn sera muy til para el proceso que
viene: aprobar una ley que establezca que los
brigadistas forestales estaran protegidos por el
Codigo del Trabajo y que sus condiciones ma-
teriales, laborales y de remuneraciones van a
aumentar.

Por ahora, hay una situacion grave.

Los brigadistas han respondido en medio
de la huelga, han acudido a los incendios fo-
restales, pero no hay que abusar de la buena
voluntad, de la extraordinaria solidaridad de
los brigadistas.

Solicito que se oficie y se envie copia de mi
intervencion a la Conaf' y al Gobierno Regio-
nal del Biobio.

jPatagonia sin represas!

iNueva Constitucion, ahora!

iNo més AFP!

He dicho.

—Se anuncia el envio de los oficios soli-
citados, en nombre del seiior Senador, con-
forme al Reglamento, con la adhesion del
Senador seiior Chahuan.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
En el tiempo del Comité Partido Renovacion
Nacional e Independientes, tiene la palabra el
Senador Chahuan.

MEDIDAS PARA PREVENCION Y
COMBATE DE INCENDIOS FORESTALES.
OFICIOS

El sefior CHAHUAN.— Sefior Presidente,
deseo complementar la extraordinaria inter-
vencidon del Senador que me antecedid en el
uso de la palabra. Y, ademas, quisiera pedir
oficios adicionales.

Pido que se oficie al Ministerio de Defen-
sa, al Ministerio del Interior y al Ministerio de
Agricultura, para saber como se esta efectuan-
do la preparacién para esta temporada estival,
en relacion con los incendios forestales.

El avance de la desertificacion y la sequia
estan llegando para quedarse.

Nuestra Region de Valparaiso es la mas
afectada con el cambio climatico.

Por eso, me gustaria que tuviéramos a dis-
posicion todos los elementos de juicio que nos
permitan saber si efectivamente ha habido pre-
paracion.

Del mismo modo, deseo pedirle por oficio
al Ministro Felipe Ward que se ponga urgencia
desde el Ejecutivo a proyectos de ley que fue-
ron presentados con ocasion del megaincendio
de Valparaiso el afio 2014. Se anunciaron con
bombos y platillos los respaldos del Gobier-
no de aquel entonces -el mismo que hoy dia
dirige nuestro pais- para aquellas iniciativas
que impedian plantar en las laderas especies
arboreas altamente combustibles. Vemos que
uno de los elementos claves en la generacion
de incendios en Valparaiso lo constituye este
tipo de vegetacion.

Del mismo modo, planteamos en esa opor-
tunidad la situacion de los brigadistas de la
Conaf.

Nos parece que los contratos de trabajo
deben ser permanentes. No es posible que los
brigadistas sean contratados solo durante la
temporada estival, sin las condiciones de segu-
ridad, incluso de vestimenta, necesarias para
enfrentar los incendios forestales. Nos ocurrid
durante los incendios forestales del afio recién
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pasado, y también en afios anteriores.

De hecho, cuando se hacian desplazamien-
tos de brigadistas de una region a otra, que-
daban algunas completamente sin proteccion
frente a los incendios forestales.

Asimismo, me gustaria saber como han
avanzado los programas de adquisicion de na-
ves para enfrentar los incendios forestales. El
Ejecutivo anuncio la compra de aviones Beriev
al gobierno ruso. Me gustaria saber cuando lle-
gan a nuestro pais, si van a estar disponibles o
no para enfrentar lo que va a ser, sin lugar a
dudas, una emergencia durante el verano.

Por lo tanto, hay que estar preparados.

Hemos venido insistiendo al respecto du-
rante todo el segundo semestre.

El Senador Navarro también se ha hecho
parte de aquello; ha estado liderando esta ma-
teria.

Por lo mismo, esperamos que se hayan to-
mado todas las medidas de resguardo para no
lamentar, nuevamente un afilo mas, incendios
forestales.

He dicho.

—Se anuncia el envio de los oficios so-
licitados, en nombre del Senador seiior
Chahuan, conforme al Reglamento, con la
adhesion del Senador sefior Navarro.

El sefior DE URRESTTI (Vicepresidente).—
A continuacion, en el tiempo del Comité Par-
tido Union Democrata Independiente, tiene la
palabra el Senador Durana.

NECESIDAD DE IMPLEMENTACION DE
LEY DE CABOTAJE DE PASAJEROS.
OFICIOS

El sefior DURANA .— Sefior Presidente, el
10 de enero de 2019 fue aprobada la llamada
“Ley de Cabotaje” para que cruceros puedan
captar pasajeros dentro de los puertos nacio-
nales.

Hoy, pese a la vigencia de la normativa, si-
gue siendo privativa para San Antonio y Val-
paraiso, terminales donde recalan o inician sus

rutas estos barcos de pasajeros.

La implementacion de la ley N° 21.138, que
modifica el decreto ley N° 3.059, de 1979, pu-
blicada el 26 de febrero de 2019, para autorizar
el cabotaje de pasajeros a cruceros de bandera
extranjera, esta radicada en la Subsecretaria de
Transportes y, por anadidura, en la Subsecreta-
ria de Turismo.

Hasta hoy seguimos como antes.

Y lo que hemos recabado es que las lineas
navieras no han creado estas rutas ni han he-
cho una tarificacion para los tramos internos
del pais.

Este proyecto es muy importante y dara un
nuevo impulso al turismo, ya que promovera
rutas internas con puertos cuyas ofertas turisti-
cas terrestres se complementan, como el con-
cepto “Desierto-Andes” que comparten Arica,
Iquique y Antofagasta.

Hoy su implementacion depende de que las
Subsecretarias de Transportes y de Turismo
trabajen en un reglamento, si fuese necesario,
y levanten el tema como iniciativa.

No se trata de impulsar una ley y dejarla en
letra muerta.

Turismo invierte recursos. Incluso, el afio
pasado se promociond en la Feria de Cruce-
ros de Miami. Pero, por otro lado, también de-
pende de que las lineas de cruceros, navieras y
las agencias de turismo se pongan de acuerdo,
para tener resultados visibles en beneficio de
las regiones puerto del norte.

Los programas de turismo se gestionan con
dos afios de antelacion para lograr la incorpo-
racion de nuevas rutas. Por tanto, es importan-
te la gestion gubernamental y del sector priva-
do, para que la ley se aplique y se consigan los
beneficios esperados.

En el puerto de Arica entre los afios 2018 y
2019 recalaron ocho naves; y para el periodo
2019-2020 se espera duplicar las recaladas a
dieciséis hasta abril del presente afio, con una
estimacion de treinta mil turistas, entre pasaje-
ros y tripulacion, movilizados durante toda la
temporada.
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Hemos recibido barcos de entre cuatrocien-
tos y tres mil pasajeros, y se ha detectado que
no todos arriban con su capacidad copada. Por
ello, el cabotaje efectivamente constituye una
opcidn para un nuevo segmento de pasajeros
que podria subir o bajar en nuestra region.

En este periodo llevamos casi diez mil pa-
sajeros movilizados. Y esto revela que la in-
dustria presenta buenas expectativas de creci-
miento.

Arica es un puerto bifronterizo conectado
con Peru y Bolivia, que resulta atractivo para
pasajeros extranjeros que visitan estos paises
por tierra y que podrian acceder a la opcion de
subirse a un crucero en Arica o bajarse para ir
a esos destinos. Hoy atn no lo pueden hacer.

Arica, con su propia oferta turistica, que
incluye las momias de la cultura Chinchorro
(las mas antiguas del mundo), el desierto mas
arido del planeta, valles y montaias, tiene ga-
nado un posicionamiento como destino en el
turismo mundial.

Hoy, el desafio es renovar esos productos
con las rutas de cruceros entre puertos del pais,
dado que la actividad turistica es un mercado
dindmico que también demanda novedad en

sus productos.

Por lo anterior, sefior Presidente, pido que
se oficie a las Subsecretarias de Transportes y
de Turismo, al objeto de que informen en rela-
cion con el reglamento y la implementacion de
la Ley de Cabotaje de Pasajeros. Por otro lado,
solicito que se oficie a los directores regionales
del Servicio Nacional de Turismo de las regio-
nes puerto del norte a fin de que sefialen qué
acciones han desarrollado o van a desarrollar
con las agencias de turismo, navieras, lineas
de cruceros, para incentivar la operatividad de
esta normativa.

Muchas gracias, sefior Presidente.

—Se anuncia el envio de los oficios solici-
tados, en nombre del sefior Senador, confor-
me al Reglamento.

El sefior DE URRESTI (Vicepresidente).—
Habiéndose cumplido su objetivo, se levanta
la sesion.

—Se levant6 a las 19:13.

Julio Camara Oyarzo
Director de la Redaccion
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ANEXOS

SECRETARIA DEL SENADO
LEGISLATURA NUMERO 367
ACTAS APROBADAS
SESION 74°, ESPECIAL, EN 20y 21 DE NOVIEMBRE DE 2019

Presidencia del titular del Senado, Honorable Senador sefior Quintana; del Vicepresi-
dente, Honorable Senador sefor De Urresti; y, accidentalmente de los Honorables Senado-
res sefioras Ximena Rincon y Adriana Muioz, y sefior Pedro Araya.

Asisten los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensperger, Goic, Or-
denes, Provoste, Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Allamand, Bianchi, Castro,
Chahuan, Coloma, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Girardi, Guillier,
Harboe, Huenchumilla, Insulza, Kast, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Navarro,
Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quinteros, Sandoval y Soria.

Concurren, asimismo, los Ministros de Hacienda, sefior Ignacio Briones; Secretario Ge-
neral de la Presidencia, sefior Felipe Ward, y de Trabajo y Prevision Social, sefiora Maria
José Zaldivar.

Participan, asimismo, los Subsecretarios de Hacienda, don Francisco Moreno; de Edu-
cacion, sefior Raul Figueroa; de Educacion Superior, don Juan Eduardo Vargas, y de Edu-
cacion Parvularia, sefiora Maria José Castro; asi como, también, el Director de Presupues-
tos, don Rodrigo Cerda, y sus asesores.

Actuan de Secretario General el titular del Senado, sefior Ratl Guzman Uribe, y, acci-
dentalmente, la sefiora Maria del Pilar Silva Garcia de Cortazar; y de Prosecretario, el sefior
Roberto Bustos Latorre.

Se deja constancia de que se cuenta con 43 Senadores en ejercicio.

CUENTA

Mensaje

De Su Excelencia el Presidente de la Republica

Con el que retira y hace presente la urgencia, calificandola de “discusion inmediata”,
para la tramitacion de los siguientes proyectos de ley:

1.- El que establece el ocultamiento de la identidad como tipo penal, circunstancia agra-
vante y caso de flagrancia (Boletin N° 12.894-07).

2.- El que fortalece y moderniza el sistema de inteligencia del Estado (Boletin N°
12.234-02).

3.- El que rebaja la rentabilidad de las empresas de distribucion y perfecciona el proceso
tarifario de distribucion eléctrica (Boletines N 12.471-08 y 12.567-08, refundidos).

— Se tiene presente la calificacion y se manda agregar el documento a sus antecedentes.

Oficios

Del Excelentisimo Tribunal Constitucional

Adjunta diversas resoluciones dictadas en requerimientos de inaplicabilidad por incons-
titucionalidad, respecto de las siguientes disposiciones:



15478 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N° 18.216 (Roles N* 7.682-19 y 7.768-19).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N° 18.216, y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (Roles N*7.735-19, 7.741-19, 7.761-19, 7.772-19, 7.780-19, y 7.796-19).

Decreto ley N° 3.500, especialmente sus articulos 23, 34 y 51 (Rol N° 7.442-19).

— Se remiten los documentos a la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

De la Honorable Camara de Diputados

Informa que ha aprobado el proyecto de ley que modifica textos legales que indica,
en relacion con la seguridad y la salud en el trabajo (boletines N** 9.657-13, 10.988-13,
11.113-13, 11.276-12, 11.286-13 y 11.287-13, refundidos).

— Pasa a la Comision de Trabajo y Prevision Social.

Sefiala que ha prestado su aprobacion al proyecto de ley que establece la obligatoriedad
de otorgar seguros a viviendas declaradas monumentos nacionales o monumentos histori-
cos (Boletin N° 9.760-24).

— Pasa a la Comision de Educacion y Cultura.

Comunica que ha aprobado las enmiendas propuestas por el Senado al proyecto de ley
que modifica el Codigo Penal para establecer un tipo especial de lesiones contra profesio-
nales que presten servicios en establecimientos educacionales y funcionarios de servicios
de salud (Boletin N° 12.064-07).

— Se toma conocimiento y se manda a archivar los antecedentes.

Del sefior Ministro de Salud

Informa, a solicitud del Honorable Senadora sefiora Allende, sobre las medidas adopta-
das ante la eventual presencia de arsénico en el agua de la comuna de Quintero.

De la sefiora Ministra del Medio Ambiente

Responde a las siguientes inquietudes de la Honorable Senadora sefiora Allende:

- Adjunta informacion sobre las medidas adoptadas para impedir varamientos de carbon
en las comunas de Quintero, Puchuncavi y Concon.

- Informa acerca de los planes para prohibir la aplicacion de pesticida que indica.

- Sefiala las medidas normativas aplicables cuando se supera la norma horaria de los
contaminantes atmosféricos que indica.

Se refiere a la preocupacion del Honorable Senador sefior Latorre respecto del cumpli-
miento de la sentencia de la Excelentisima Corte Suprema relativa a la crisis ambiental de
Puchuncavi y Quintero.

Informa, a solicitud del Honorable Senador sefior De Urresti, sobre la eventual trami-
tacion de proyectos inmobiliarios contiguos a Santuarios de la Naturaleza y humedales
ubicados en la localidad Tongoy.

Del sefior Director del Serviu del Biobio

Da respuesta a una inquietud de la Honorable Senadora sefiora Allende sobre el mejo-
ramiento de la calidad de vida de las personas que indica, en la comuna de Vifia del Mar.

Del sefior Director (S) del Serviu de Coquimbo

Responde a una consulta del Honorable Senador sefior De Urresti sobre la eventual tra-
mitacion de proyectos inmobiliarios contiguos a Santuarios de la Naturaleza y humedales
ubicados en la localidad Tongoy.

Del sefior Alcalde de la I. Municipalidad de Coquimbo

Atiende a una consulta del Honorable Senador sefior De Urresti relativa a la eventual
tramitacion de proyectos inmobiliarios contiguos a Santuarios de la Naturaleza y humeda-
les ubicados en la localidad Tongoy.

— Quedan a disposicion de Sus Sefiorias.
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Informes

De la Comision de Economia, recaido en el proyecto de ley, en segundo tramite cons-
titucional, que regula la portabilidad financiera (Boletin N° 12.909-03) (con urgencia cali-
ficada de “suma”).

De la Comision de Economia, recaido en el proyecto de ley, en segundo tramite consti-
tucional, que establece medidas para incentivar la proteccion de los derechos de los consu-
midores (Boletin N° 12.409-03) (con urgencia calificada de “suma”).

De la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento, recaido en el pro-
yecto de ley, en primer tramite constitucional, que modifica diversos cuerpos legales para
regular, en igualdad de condiciones, el matrimonio de parejas del mismo sexo (Boletin N°
11.422-07).

— Quedan para Tabla.

Mocion

De los Honorables Senadores sefior Chahuén, sefiora Rincon, y sefiores Coloma, Gali-
lea y Garcia Huidobro, con la que inician un proyecto de ley que modifica la Ley General
de Telecomunicaciones para eliminar algunas falencias e inconsistencias que dificultan al-
canzar el objetivo de la misma (Boletin N° 13.073-15).

— Pasa a la Comision de Transportes y Telecomunicaciones.

En este momento han llegado a la Mesa dos oficios de la Honorable Camara de Dipu-
tados:

Con el primero indica que ha prestado su aprobacion al proyecto de ley que modifica
la ley N° 21.131 que establece pago a treinta dias (Boletin N° 13.045-03) (con urgencia
calificada “discusion inmediata™).

— Pasa a la Comision de Economia.

Con el segundo manifiesta que ha aprobado el proyecto de ley que autoriza la interme-
diacion de medicamentos por parte de Cenabast a almacenes farmacéuticos y farmacias
privadas (Boletin N° 13.027-11) (con urgencia calificada de “suma”).

— Pasa a la Comision de Salud.

Esta acta se ha elaborado en conformidad a lo dispuesto en el articulo 76 del Reglamen-
to del Senado. Las opiniones, consultas, constancias, prevenciones y fundamentos de voto
de los Honorables Senadores, respecto de los asuntos discutidos en esta sesion, asi como
las expresiones emitidas por ellos u otras autoridades durante la misma, se contienen en la
correspondiente publicacion oficial del Diario de Sesiones del Senado.

ORDEN DEL DiA

Proyecto de Ley de Presupuestos del Sector Publico para el afio 2020, en segundo tra-
mite constitucional, con informe de la Comision Especial Mixta de Presupuestos. Boletin
N° 11.130-05.

El sefor Vicepresidente abre la sesion y resuelve suspenderla para celebrar reunion de
Comités.

Se reanuda la sesion.

El sefor Presidente anuncia que corresponde proseguir la discusion en particular de la
iniciativa de la referencia, abocandose a la Partida 05 Ministerio del Interior y Seguridad
Publica.
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PARTIDA 05
MINISTERIO DEL INTERIOR Y SEGURIDAD PUBLICA

El sefior Presidente recuerda que habia quedado pendiente el despacho de esta Partida
05 hasta que se presentaran y resolvieran las indicaciones ofrecidas por el Ejecutivo.

El sefor Secretario General informa que las referidas indicaciones han sido presentadas
y corresponden a la namero 377, por la que se retira la indicacion numero 70; la nimero
376, relativa a los APR, y la nimero 375, sobre gobiernos regionales.

La Sala, por la unanimidad de los Senadores presentes, aprueba estas indicaciones.

El sefor Presidente manifiesta que ain se encuentra pendiente la presentacion de otra
indicacion ofrecida por el Ejecutivo.

Mas adelante, en el decurso de la sesion, el Ejecutivo presenta la indicacion numero
381, para reemplazar la indicacién nimero 235.

Sobre el particular, interviene la Honorable Senadora sefiora Provoste.

Puesta en votacion, la nueva indicacion es aprobada por 28 votos a favor.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Goic, Mufloz, Provoste y Von Baer, y sefiores Allamand, Araya, Bianchi, Castro, Co-
loma, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Harboe, Insulza, Kast, Latorre,
Montes, Moreira, Navarro, Ossandon, Pérez, Pizarro, Pugh y Soria.

De esta forma, se tiene por despachada la Partida Ministerio del Interior y Seguridad
Publica.

PARTIDA 10
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS

El sefior Presidente, en primer lugar, da por aprobadas las indicaciones nimeros 345,
346, 189, 232 y 343, toda vez que corresponden a solicitudes de informacion.

En segundo término, declara inadmisibles las indicaciones ntimeros 121, 120, 344, 37,
187, 188, 118, 119 y 256.

Sobre estas declaraciones interviene el Honorable Senador sefior Navarro para solicitar
que ella se ponga en votacion.

Puesta en votacion, las declaraciones de inadmisibilidad fueron aprobadas por 23 votos
a favor, 3 en contra y dos abstenciones.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Ordenes y Von Baer, y sefores Araya, Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huido-
bro, Harboe, Huenchumilla, Moreira, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana,
Quinteros, Sandoval y Soria.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon, y sefor
Navarro.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiora Muiioz y sefior Letelier.

Enseguida, la Honorable Senadora sefiora Allende retira la indicacion numero 188, de
su autoria.

Luego, el sefior Presidente declara inadmisible la indicacién numero 187, de la Hono-
rable Senadora sefiora Mufioz.

Puesta en votacion, la declaracion de inadmisibilidad fue aprobadas por 24 votos a fa-
vor, 3 en contra y dos abstenciones.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Aravena, Ebensperger, Orde-
nes y Von Baer, y sefiores Araya, Castro, Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huido-
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bro, Harboe, Huenchumilla, Insulza, Montes, Moreira, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens,
Pugh, Quintana, Quinteros y Soria.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon, y sefior
Navarro.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.

Se abstienen los Honorables Senadores sefiora Muiioz y sefior Latorre.

Funda su abstencion, la Honorable Senadora sefiora Mufioz.

A continuacion, el sefior Presidente declara inadmisibles las indicaciones nimeros 37 y
256, ambas del Honorable Senador sefior Harboe.

El Honorable Senador sefior Harboe retira la indicacion nimero 37.

Respecto de la indicacion 256, que impone una obligacion que debe cumplir el Sename,
el sefior Director de Presupuestos propone disponer que dicho deber se exprese en términos
de facultad del aludido organismo.

La Sala, unanimemente, aprueba esta proposicion y, por tanto, la indicacion misma.

Finalmente, el sefior Presidente declara inadmisible la indicacion numero 344, del Ho-
norable Senador sefior Latorre, quien solicita que se ponga en votacion esta declaracion de
la Mesa.

Puesta en votacion, la declaracion de inadmisibilidad es confirmada por 17 votos a favor
y 3 en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Aravena, Ebensperger y Von
Baer, y sefiores Castro, Coloma, Durana, Galilea, Garcia Huidobro, Huenchumilla, Ossan-
don, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefiores Latorre y
Navarro.

De esta forma, el sefior Presidente da por despachada la Partida 10.

PARTIDA 07
MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO Y TURISMO

La sefora Presidenta accidental pone en discusion esta Partida.

La sefiora Secretaria General subrogante sefiala que corresponde abordar la indicacion
numero 66, del Ejecutivo.

El sefior Director de Presupuestos explica el sentido de esta proposicion.

La Sala, por la unanimidad de sus miembros presentes, aprueba esta indicacion 66.

La sefiora Secretaria General subrogante manifiesta que debe considerarse la indicacion
nimero 359, que propone votacion separada de la Asignacion 09 Instituto de Fomento
Pesquero.

Interviene el Honorable Senador sefior Quinteros, autor de la indicacion.

Puesta en votacion la indicacion, se rechazan los gastos variables asociados a la Asig-
nacion 09.

Sin embargo, con posterioridad el autor de la indicacion la retira.

Por tanto, por la unanimidad de los Senadores presentes, se anula la Gltima votacion y
se tiene por retirada la indicacion.

La sefiora Secretaria General subrogante sefiala que corresponde abocarse a la indica-
cion numero 113, del Honorable Senador sefior Navarro, que plantea votacion separada del
Capitulo 06, Corporacion de Fomento de la Produccion.

Sobre esta declaracion intervienen los Honorables Senadores sefiores Navarro, Pizarro
y Huenchumilla.

Puesta en votacion, el referido Capitulo es aprobado por 28 votos a favor, 6 en contra y
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una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Goic, Ordenes, Rincon, Van Rysselberghe y Von Baer y los sefiores Castro, Chahuan,
Coloma, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Harboe, Huenchumilla, In-
sulza, Latorre, Montes, Moreira, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefiores Chahuan, Coloma, Montes y
Garcia Huidobro, y sefiora Allende.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiores Araya, Bianchi, Letelier, Na-
varro, Quinteros y Soria.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefores Letelier y Bianchi.

Se abstiene, el Honorable Senador sefior Lagos, quien funda su abstencion.

El sefior Secretario General hace presente que corresponde abocarse a la indicacion
numero 258, del Honorable Senador sefior Pizarro, que plantea rebajar a 75.000 la cantidad
de 600.000 unidades de fomento contemplada en la Asignacion Corporacion de Fomento
de la Produccion.

Explica el sentido de esta declaracion el Honorable Senador sefior Pizarro.

Puesta en votacion, la indicacion es aprobada por 20 votos a favor, 10 en contra y una
abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Goic, Mu-
fioz, Ordenes y Provoste, y sefiores Araya, Bianchi, Castro, Durana, Elizalde, Huenchumi-
lla, Insulza, Latorre, Montes, Navarro, Pérez, Pizarro, Sandoval y Soria.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Van Rysselberg-
he y Von Baer, y sefiores Coloma, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Ossandon, Prohens y
Pugh.

Se abstiene el Honorable Senador sefior Moreira.

El sefior Secretario General informa que debe tratarse la indicacion niamero 4, del Ho-
norable Senador sefior Durana, que plantea sustituir el inciso segundo de la letra f), glosa
03, Subtitulo 21, Programa 01, Capitulo 06, que ha sido declarada inadmisible por la Mesa.

Interviene el Honorable Senador sefior Durana.

También hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos.

Finalmente, se confirma la declaracion de inadmisibilidad.

El sefior Secretario General sefiala que la indicacion nimero 279, de la Honorable Se-
nadora sefora Allende, ha sido declarada inadmisible.

Intervienen los Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Navarro, Coloma e In-
sulza.

También hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos, quien propone una
enmienda de forma a la indicacion, enmienda que es aprobada por la Sala, unanimemente,
asi como la indicacién misma.

Finalmente, se dan por aprobadas las indicaciones niumeros 29 y 30, por corresponder a
solicitudes de informacion.

De esta forma, queda despachada, también, la Partida 07 Ministerio de Economia, Fo-
mento y Turismo.

PARTIDA 16
MINISTERIO DE SALUD
El sefior Secretario General informa que a esta Partida se ha presentado la indicacion

numero 139, del Honorable Senador sefior Navarro, mediante la cual pide votacion sepa-
rada de toda la Partida.
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Intervienen los Honorables Senadores sefores Navarro, Quinteros, Chahuan y Elizalde.
En definitiva, y en atencion a las negociaciones que en este momento se realizan entre
el Gobierno y la Oposicion, se suspende el tratamiento de esta Partida.

PARTIDA 02
CONGRESO NACIONAL

El sefior Secretario General informa que en relacion con esta Partida se han declarado
inadmisibles las indicaciones niumeros 283, 284 y 285, de los Honorables Senadores sefio-
res Castro, Sandoval, Girardi, Ossandon y Aravena.

El Honorable Senador sefior Ossandon retira las indicaciones individualizadas.

El sefior Secretario General informa que corresponde analizar las indicaciones numeros
87 y 88, ambas del Honorable Senador sefior Navarro, sobre disminucion de la dieta par-
lamentaria.

La Mesa declara inadmisibles estas proposiciones.

Los Honorables Senadores sefiores Navarro, Insulza, Harboe y Ossandén hacen uso de
la palabra.

Puesta en votacion la declaracion de inadmisibilidad planteada por la Mesa, ésta es
aprobada por 23 votos a favor y 2 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebens-
perger y Ordenes, y sefiores Araya, Castro, Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Hui-
dobro, Harboe, Insulza, Kast, Letelier, Moreira, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh,
Sandoval y Soria.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.

Finalmente, se pone en votacion el resto de la Partida 02 Congreso Nacional, el que es
aprobado por 26 votos a favor 1 voto en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Ordenes y Provoste, y sefiores Allamand, Araya, Castro, Coloma, De Urresti, Durana,
Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Harboe, Kast, Latorre, Moreira, Ossandon,
Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Sandoval y Soria.

Vota por la negativa, el Honorable Senador sefior Navarro.

Se abstiene, el Honorable Senador sefior Guillier.

La Honorable Senadora sefiora Provoste pide dejar constancia en el Acta de su opinion
respecto de las indicaciones numeros 283, 284 y 285, que fueron retiradas.

Sobre este punto, también interviene el Honorable Senador sefior Ossandon.

Asi, queda despachada la Partida 02 Congreso Nacional.

El sefior Vicepresidente suspende la sesion para celebrar reunion de Comités.

Se reanuda la sesion.

ACUERDOS DE COMITES

El sefior Secretario General informa que los Comités han adoptado los siguientes acuer-
dos respecto a la continuacion del tramite del proyecto de Ley de Presupuestos:

Proseguir con la partida correspondiente al Articulado.

En segundo lugar, abordar la partida correspondiente al Ministerio del Trabajo y Previ-
sion Social, salvo lo relativo al IPS.

Luego, examinar la partida Ministerio de Educacion, sin entrar en la discusion sobre la
JUNAEB.

En cuarto lugar, revisar la partida correspondiente al Ministerio de Transportes y Tele-
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comunicaciones.
Por ultimo, también se acuerda efectuar s6lo dos intervenciones por cada discusion.

ARTICULADO

De conformidad con los acuerdos precedentemente transcritos, el sefior Presidente pone
en discusion el articulado del proyecto de ley.

El sefior Secretario General informa que corresponde analizar la indicacion nimero
43, del Ejecutivo, que propone reponer el articulo 3° aprobado por la Comision Mixta de
Presupuestos.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Garcia, Chahuan, Navarro, Montes y
Lagos.

También hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos.

Puesta en votacion la indicacion 43, es aprobada por 37 votos a favor y dos abstencio-
nes.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Mu-
fioz, Ordenes, Provoste, Rincon y Von Baer, y sefiores Allamand, Araya, Castro, Chahuan,
Coloma, De Urresti, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Girardi, Harboe,
Huenchumilla, Insulza, Kast, Lagos, Letelier, Montes, Moreira, Navarro, Ossandon, Pérez,
Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Sandoval y Soria.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiores Bianchi y Guillier.

Se deja constancia de que en esta votacion se alcanzo el quorum calificado requerido
para la aprobacion de esta indicacion.

El sefior Secretario General informa que corresponde revisar la indicacion niimero 245,
del Honorable Senador sefior Latorre, referida al inciso final del articulo 15.

Interviene el Honorable Senador sefior Latorre.

Puesta en votacion la indicacion 245, es aprobada por 37 votos a favor.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Muioz, Ordenes, Provoste, Rincon y Von Baer, y sefiores Allamand, Araya, Castro,
Chahuan, Coloma, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Girardi, Guillier,
Harboe, Huenchumilla, Insulza, Kast, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Navarro, Ossan-
don, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros, Sandoval y Soria.

El Secretario General informa que debe analizarse la indicacion nimero 353, que agre-
ga incisos finales al articulo 22.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Letelier, Navarro y Harboe.

Puesta en votacion la indicacion 353, es aprobada por 29 votos a favor.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Mufoz, Ordenes, Provoste, Rincon y Von Baer, y sefores Araya, Castro, Elizalde, Gar-
cia, Garcia Huidobro, Guillier, Harboe, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Montes, Moreira,
Navarro, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Sandoval y Soria.

El sefior Secretario General informa que cabe considerar la indicacion niimero 48, pre-
sentada por el Ejecutivo, para eliminar el articulo 25 ter aprobado por la Camara de Dipu-
tado.

Hace uso de la palabra el sefior Subsecretario General de la Presidencia.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Letelier, Insulza y Navarro, y sefiora
Provoste.

Puesta en votacion la indicacion 48, es aprobada por 24 votos a favor, 10 votos en contra
y tres abstenciones.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensper-
ger, Goic, Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Allamand, Chahuan, Coloma, Durana,
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Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Harboe, Huenchumilla, Kast, Lagos, Montes, Moreira,
Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ordenes y Provoste, y sefiores
Araya, Castro, Elizalde, Guillier, Insulza, Latorre, Navarro y Soria.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiora Muiioz y sefiores Letelier y Quinteros.

El sefior Secretario General comunica que procede estudiar las indicaciones numeros
368, presentada por los Honorables Senadores sefiores Lagos y Montes; 6, del Honorable
Senador sefior Chahuan, y 249, del Honorable Senador sefior Latorre, que persiguen un
proposito comun.

La sefora Presidenta accidental pone en discusion las indicaciones.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Chahuan, Navarro y Lagos.

También hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos.

En definitiva, por la unanimidad de los Senadores presentes, se aprueban las tres indica-
ciones, encargandose a la Secretaria consolidar sus textos en una sola redaccion.

De esta manera, se da por despachado el articulado de la iniciativa.

PARTIDA 15
MINISTERIO DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL

La sefora Presidenta accidental pone en discusion esta Partida.

El sefior Secretario General informa que a esta Partida se ha presentado la indicacion
numero 372, que es una solicitud de informacion.

La sefiora Presidenta accidental da por aprobada esta indicacion. Agrega que, como las
demas indicaciones presentadas a esta Partida se refieren al IPS, segtin los acuerdos de Co-
mités precedentemente consignados, se suspende el tratamiento de esta Partida.

Intervienen los Honorables Senadores sefores Navarro, Quinteros, Chahuan y Elizalde.

En definitiva, y en atencion a las negociaciones que en este momento se realizan entre
el Gobierno y la Oposicion, se suspende el tratamiento de esta Partida.

PARTIDA 09
MINISTERIO DE EDUCACION

La sefiora Presidenta accidental pone en discusion esta Partida.

El sefior Secretario General informa que a esta Partida se ha presentado la indicacion
numero 358, que se refiere al Capitulo 01, Programa 04 Desarrollo Profesional Docente y
Directivo, respecto del cual se pide votacion separada.

Intervienen los Honorables Senadores sefioras Provoste y Von Baer, y sefiores Navarro
e Insulza.

La sefora Presidenta accidental pone en votacion esta indicacion.

Con autorizacion de la Sala, hace uso de la palabra el sefior Subsecretario de Educacion.

El resultado de la votacion es de 17 votos a favor y 16 en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Aravena, Ebensperger, Van
Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Castro, Chahuan, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Hui-
dobro, Kast, Moreira, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Muiioz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores Araya, Elizalde, Guillier, Harboe, Huenchumilla, Insulza,
Latorre, Letelier, Montes, Navarro y Soria.

En consecuencia, se tiene por aprobado el Programa 04 aludido.
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El sefior Secretario General informa que corresponde abocarse a la indicacion nimero
307, que se refiere al Capitulo 01, Programa 20 Subvenciones a Establecimientos Educa-
cionales, respecto del cual se pide votacion separada.

Intervienen los Honorables Senadores senores Guillier y Sandoval.

Hace uso de la palabra el sefior Subsecretario de Educacion.

La sefiora Presidenta accidental pone en votacion esta indicacion, la que es aprobada
por 21 votos a favor, 9 en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebens-
perger, Muiioz y Von Baer, y sefiores Castro, Coloma, Durana, Garcia, Garcia Huidobro,
Harboe, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh, Quinteros y
Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ordenes, Provoste y Rincon, y
sefores Araya, Elizalde, Girardi, Guillier, Huenchumilla y Navarro.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiores Huenchumilla y Navarro.

Se abstiene, el Honorable senador sefior Insulza.

En consecuencia, se tiene por aprobado el referido Programa 20.

El sefior Secretario General explica que se ha presentado la indicacion niimero 306, con
el mismo proposito que la indicacion resuelta anteriormente.

Se declara que no procede pronunciarse sobre ella.

A continuacion, la sefiora Presidenta accidental pone en discusion la indicacion nimero
295, de los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefiores Montes, Latorre, Elizalde y
Huenchumilla. Su objetivo es rebajar a 8.401 millones los recursos de la Asignacion 001,
ftem 03, Subtitulo 24, Programa 01, Capitulo 03.

Intervienen el sefor Figueroa, Subsecretario de Educacion, y el sefior Cerda, Director
de Presupuestos.

Hacen uso de la palabra los Honorables Senadores sefior Montes, sefioras Von Baer y
Provoste, y sefior Sandoval.

La sefiora Presidenta accidental pone en votacion esta indicacion 295, la que obtiene 18
votos a favor y 18 en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Goic, Mufioz, Or-
denes, Provoste y Rincon, y sefiores Araya, Bianchi, De Urresti, Elizalde, Girardi, Guillier,
Harboe, Huenchumilla, Latorre, Montes, Navarro y Quinteros.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Aravena, Ebensperger, Van
Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Castro, Chahuan, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Hui-
dobro, Insulza, Kast, Moreira, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

En conformidad al articulo 182 del Reglamento del Senado, se repite la votacion, obte-
niéndose el mismo resultado anterior.

Por haberse repetido el empate, se entiende rechazada la indicacion 295.

Del mismo modo, se entiende rechazada la indicacion ntimero 261, de los Honorables
Senadores sefiora Provoste y sefior Pizarro, toda vez que su contenido es el mismo que la
indicacion votada precedentemente.

Enseguida, el Secretario General informa que corresponde abocarse a la indicacion ni-
mero 336, de los Honorables Senadores sefior Montes y sefiora Provoste, que persigue
reducir los recursos destinados a la asignacion Evaluacion de Logros de Aprendizaje.

Puesta en votacion, la indicacion se aprueba por 18 votos a favor y 16 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Mufoz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores Araya, Bianchi, De Urresti, Elizalde, Girardi, Guillier, Har-
boe, Huenchumilla, Latorre, Montes, Navarro, Quinteros y Soria.

Fundan su voto a favor los Honorables Senadores sefiores Navarro y Montes.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Aravena, Ebensperger, Van
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Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro,
Kast, Moreira, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Funda su voto en contra el Honorable Senador sefior Garcia.

La sefora Presidenta accidental declara aprobada la indicacion.

A continuacion, el Honorable Senador sefior Latorre retira la indicacion nimero 341,
de su autoria.

Enseguida, la sefiora Presidenta accidental pone en discusion la indicacion nimero 290.

El sefior Director de Presupuestos explica el sentido de esta proposicion.

La Sala, por unanimidad, la aprueba.

Luego, el sefior Secretario General informa que cabe considerar la indicacion nimero
302, de la Honorable Senadora sefiora Provoste, que busca suprimir el inciso cuarto de la
Glosa 05, asociada al Subtitulo 24 del Capitulo 11, Programa 01.

Intervienen los Honorables Senadores sefioras Provoste y Von Baer, y sefiores Navarro
y Sandoval.

Hacen uso de la palabra la sefiora Subsecretaria de Educacion Parvularia y el sefior
Director de Presupuestos.

En definitiva, se aprueba la indicacion numero 302, por 16 votos a favor y 13 en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Mufoz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores Araya, Bianchi, Elizalde, Girardi, Guillier, Insulza, Latorre,
Montes, Navarro, Quintana y Quinteros.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Moreira, Ossandon, Pérez, Pro-
hens, Pugh y Sandoval.

Enseguida, la sefiora Presidenta accidental pone en discusion la indicacion niimero 50,
del Ejecutivo, que propone eliminar la glosa 06 asociada al programa 01 Subsecretaria de
Educacion Superior.

Los sefiores Subsecretario de Educacion Superior y Director de Presupuestos explican
el sentido y alcance de esta proposicion.

Intervienen los Honorables Senadores sefiora Provoste, y sefiores Navarro, Moreira y
Montes.

Puesta en votacion, se rechaza la indicacion numero 50, por 1 voto a favor, 28 en contra
y dos abstenciones.

Vota por la afirmativa, el Honorable Senador sefior Kast.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Muiioz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores Araya, Bianchi, Castro, De Urresti, Durana, Elizalde, Galilea,
Garcia, Girardi, Guillier, Harboe, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Montes, Moreira, Nava-
rro, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh, Quintana y Quinteros.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiora Ebensperger y sefior Sandoval.

A continuacion, la sefiora Presidenta accidental pone en votacion la indicacion nimero
49, del Ejecutivo.

El sefior Director de Presupuestos explica el sentido de esta proposicion.

Con la autorizacion de la Sala, hace uso de la palabra la sefiora Subsecretaria de Edu-
cacion Parvularia.

El resultado de la votacion es de 25 votos a favor, 2 votos en contra y dos abstenciones.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Ebensperger, Mu-
fioz, Ordenes, Rincon y Von Baer, y sefiores Araya, Bianchi, Castro, De Urresti, Durana,
Galilea, Garcia Huidobro, Girardi, Guillier, Kast, Montes, Moreira, Ossandon, Pérez, Pro-
hens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiores Elizalde y Latorre.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.
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Luego, y en consideracion a las explicaciones formuladas por los representantes del
Ejecutivo, la Sala aprobo, por unanimidad, la indicacion niimero 289

La sefora Presidenta accidental pone en discusion la indicacion nimero 337, de los
Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Montes.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Montes y Navarro, sefiora Von Baer, se-
flor Sandoval y sefiora Provoste.

Hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos.

Puesta en votacion, la indicacion se rechaza por 13 votos a favor y 14 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste
y Rincon, y sefiores Araya, Elizalde, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Montes,
Navarro y Quintana.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y se-
fiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Kast, Moreira, Ossandon, Pérez,
Prohens, Pugh y Sandoval.

A continuacion, la sefiora Presidenta accidental pone en discusion la indicacion nimero
340, de los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefiores Chahuan y Latorre.

Intervienen los Honorables Senadores sefores Latorre, Montes, Sandoval, Garcia y Na-
varro.

Hace uso de la palabra el sefior Subsecretario de Educacion Superior.

Puesta en votacion, la indicacion se aprueba por 15 votos a favor y 12 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Mufoz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores De Urresti, Elizalde, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Lato-
rre, Montes, Navarro, Quintana y Quinteros.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh
y Sandoval.

El sefior Secretario General sefiala que corresponde abocarse a la indicacion nimero
354, de los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Montes.

La sefiora Presidenta accidental pone en votacion esta indicacion, la que es aprobada
por 16 votos a favor y 13 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Mufoz, Ordenes,
Provoste y Rincon, y sefiores De Urresti, Elizalde, Girardi, Huenchumilla, Insulza, Latorre,
Letelier, Montes, Navarro, Quintana y Quinteros.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefiores Montes e Insulza.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Moreira, Ossandon, Pérez, Pro-
hens, Pugh y Sandoval.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiora Von Baer y sefior Sandoval.

Con la autorizacion de la Sala, interviene el sefior Subsecretario de Educacion Superior.

El sefior Secretario General sefiala que corresponde abocarse a la indicacion nimero
288, del Ejecutivo.

La sefora Presidenta accidental ofrece la palabra al Director de Presupuestos, quien
explica el sentido de esta indicacion.

Puesta en votacion, la proposicion es aprobada por 29 votos a favor y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Mu-
fioz, Ordenes, Provoste, Rincon y Von Baer, y sefiores Castro, De Urresti, Durana, Elizalde,
Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Girardi, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Mon-
tes, Moreira, Navarro, Ossandon, Pérez, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Coloma.

Con la autorizacion de la Sala, interviene el sefior Subsecretario de Educacion Superior.
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Luego, la Sala aprueba por unanimidad de los Senadores presentes las indicaciones
numeros 297 y 299, por tratarse de solicitudes de informacion.

Enseguida, la Mesa declara inadmisible la indicaciéon numero 303, de la Honorable
Senadora sefiora Provoste.

La sefiora Presidenta accidental ofrece la palabra al Director de Presupuestos, quien se
refiere al tema planteado en esta indicacion.

La autora de la indicacion solicita que se ponga en votacion la inadmisibilidad decla-
rada.

Interviene la Subsecretaria de Educacion Parvularia.

Puesta en votacion la inadmisibilidad declarada por la Mesa, ésta es rechazada por 13
votos a favor, 15 en contra y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Rincén y Von
Baer y los sefiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Moreira, Pérez, Pro-
hens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Mufioz, Ordenes y
Provoste, y sefiores Bianchi, De Urresti, Elizalde, Girardi, Guillier, Insulza, Latorre, Mon-
tes, Navarro, Quintana y Quinteros.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Ossandon.

En consecuencia, la sefiora Presidenta accidental declara admisible la indicacion, y la
pone en votacion.

El resultado de la votacion es de 15 votos a favor, 12 en contra, una abstencion y un
pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Mufoz, Ordenes y
Provoste, y sefiores Bianchi, De Urresti, Elizalde, Girardi, Guillier, Insulza, Latorre, Mon-
tes, Navarro, Quintana y Quinteros.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefior Navarro y sefiora Provoste.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Rincon y Von
Baer y los sefiores Castro, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Moreira, Pérez, Pro-
hens, Pugh y Sandoval.

Funda su voto en contra, la Honorable Senadora sefiora Von Baer.

Se abstiene, el Honorable Senador sefior Pizarro.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Coloma.

Por tanto, la sefiora Presidenta accidental da por aprobada la indicacion niimero 303.

A continuacion, la Mesa declara inadmisibles las indicaciones niimeros 301; 300; 298;
312; 311; 310; 308; 294; 293; 262; 263; 274; 214; 163; 161, 159; 1; 114; 115; 116; 117,
183; 357; 356; 355; 347; 339 y 342.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Letelier, Coloma y Navarro, y sefiora
Muiioz.

Hace uso de la palabra el sefior Subsecretario de Hacienda.

Finalmente, se retiran las indicaciones nimeros 274, 114 y 116.

Luego, sus respectivos autores, solicitan que se ponga en votacion la declaracion de
inadmisibilidad formulada por la Mesa respecto de las indicaciones numeros 1; 293; 294;
298; 300; 301; 339; 355; 356; 357; 262; 117; 308; 310; 311; 312 y 214.

En conformidad con los acuerdos de Comités sobre esta materia, la referida solicitud se
resuelve en una sola votacion.

El resultado de la votacidn es de 15 votos a favor, 4 votos en contra, seis abstenciones
y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Van Rys-
selberghe, y sefores Castro, Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro, Lagos,
Moreira, Pérez, Prohens, Pugh, Quintana y Sandoval.
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Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Muiioz, Ordenes y Provoste,
y sefior Navarro.

Funda su voto en contra y deja constancia de su opinion la Honorable Senadora sefiora
Provoste.

Se abstienen, los Honorables Senadores sefiora Rincon y sefiores Bianchi, Elizalde,
Guillier, Huenchumilla y Latorre.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Allamand.

Enseguida, tiene lugar un debate sobre distintos aspectos de la Partida Ministerio de
Educacion. Intervienen los Honorables Senadores sefior Durana, sefiora Ordenes, sefiores
Sandoval y Elizalde, sefiora Provoste y sefior Navarro.

Los representantes del Ejecutivo, sefiores Subsecretarios de Educacion, de Educacion
Superior, de Educacion Parvularia, y el Director de Presupuestos respondieron a las con-
sultas formuladas.

Enseguida, el Honorable Senador sefior Garcia plantea la cuestion del quérum de la
votacion mediante la cual se aprobo la disminucion de los gastos reservados contemplados
para Carabineros de Chile.

Sobre este punto, intervienen, también, los Honorables Senadores sefiores Elizalde y
Navarro, sefloras Von Baer y Allende, y sefior Huenchumilla.

PARTIDA 19
MINISTERIO DE TRANSPORTES Y TELECOMUNICACIONES

La sefora Presidenta accidental pone en discusion esta Partida.

El sefior Secretario General informa que, en primer lugar, se ha solicitado, mediante la
indicacion numero 143, votacion separada del Programa Transantiago.

Intervienen los Honorables senadores sefiores Navarro y Chahuan, sefiora Allende y
sefores Guillier, Garcia Huidobro, Bianchi, Moreira y Letelier.

El sefior Director de Presupuestos absuelve las dudas planteadas por los Senadores.

Puesta en votacion la indicacion, el programa Transantiago se aprueba por 16 votos a
favor y 14 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Muiioz, Van
Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Coloma, Durana, Elizalde, Garcia, Lagos, Latorre,
Letelier, Montes, Pérez, Pugh, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste y
Rincon y los sefiores Bianchi, Castro, De Urresti, Garcia Huidobro, Guillier, Huenchumi-
lla, Insulza, Moreira, Navarro y Quintana.

La sefiora Presidenta accidental declara aprobado el programa y rechazada la indicacion
143.

El sefior Secretario General comunica que corresponde abordar la indicacién nimero
334, del Honorable Senador sefior Guillier, que solicita votacion separada del Programa 06
Subsidio Nacional al Transporte Publico.

Puesta en votacion, el referido Programa 06 es rechazado por 8 votos a favor y 13 votos
en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer y
los sefiores Durana, Garcia, Montes, Moreira, Pérez y Pugh.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes y Provoste
y los sefiores Castro, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Letelier, Navarro, Quintana,
Quinteros y Sandoval.

Fundan su voto en contra los Honorables Senadores sefiores Guillier, Navarro y Letelier.
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El sefior Secretario General hace presente que en este momento deberian haberse con-
siderado las indicaciones numeros 141, 142, 144, 145, 264 y 332, pero -como se refieren al
programa recién rechazado- no cabe abordarlas.

El sefior Presidente, en consecuencia, pone en votacion la indicaciéon nimero 363, de
la Honorable Senadora sefiora Rincon, por la que se solicita votacion separada del inciso
segundo de la glosa 02, Programa 01.

El resultado de la votacion es de 13 votos a favor de mantener el texto de la glosa, 5 en
contra y dos abstenciones.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Orde-
nes y Von Baer, y sefiores Elizalde, Garcia, Insulza, Letelier, Montes, Moreira, Pérez, Pugh
y Sandoval.

Funda su voto a favor, el Honorable Senador sefior Letelier.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Rincon y sefiores Castro, Gui-
llier, Huenchumilla y Navarro.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefior Navarro y sefiora Rincon.

Se abstienen los Honorables Senadores sefiores Latorre y Quintana.

Enseguida, el sefior Presidente sefiala que corresponderia poner en discusion la indi-
cacion numero 142, del Honorable Senador sefior Navarro, por la que se solicita votacion
separada de la glosa 01, Programa 06. Sin embargo, agrega, como esta materia esta siendo
objeto de negociaciones con el Ejecutivo, convendria dejarla pendiente.

Intervienen el autor de esta proposicion y la Honorable Senadora sefiora Provoste. Tam-
bién hace uso de la palabra el sefior Director de Presupuestos.

En definitiva, se acoge la sugerencia del sefior Presidente.

Luego, el sefior Presidente da por aprobadas las indicaciones numeros 328, 329, 335,
280y 281, toda vez que se trata de solicitudes de informacion.

A continuacion, el sefior Secretario General sefiala que se han declarado inadmisibles
las indicaciones niumero 369, 260, 152, 81, 362, 364, 287 y 286.

De las indicaciones mencionadas, se pidié poner en votacion las declaraciones de inad-
misibilidad relativas a las indicaciones 152, 364 y 287.

Puesta en votacion la declaracion de inadmisibilidad de la indicacion nimero 152, se
confirmo por 7 votos a favor, 3 votos en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefiores Castro, Latorre, Montes,
Pérez, Prohens, Pugh y Quintana.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefiora Provoste y los sefiores Insulza
y Navarro.

Se abstiene el Honorable Senador sefor Guillier.

Puesta en votacion la declaracion de inadmisibilidad de la indicacion nimero 364, se
rechazo por 6 votos a favor y 9 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefiora Ebensperger y sefores Pérez,
Prohens, Pugh, Quintana y Sandoval.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste y
Rincoén, y sefiores Castro, Guillier, Insulza, Latorre y Navarro.

Funda su voto en contra, la Honorable Senadora sefiora Rincon.

Declarada admisible, el sefior Presidente pone en votacion la indicacion 364, la que se
da por aprobada con la misma votacion anterior.

Puesta en votacion la declaracion de inadmisibilidad de la indicacion nimero 287, se
obtienen 10 votos a favor y 10 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefnores Garcia, Insulza, Montes, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh y Quintana.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste y
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Rincoén, y sefiores Castro, Elizalde, Guillier, Latorre, Navarro y Sandoval.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.

De conformidad con las normas reglamentarias que resuelven los empates, se procede
a repetir la votacion.

Repetida la votacion, se obtienen 12 votos a favor y 8 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefores Galilea, Garcia, Insulza, Montes, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh, Quintana y San-
doval.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefioras Ordenes, Provoste y Rincon, y
sefiores Castro, Elizalde, Guillier, Latorre y Navarro.

Por tanto, el sefior Presidente declara confirmada la inadmisibilidad de esta indicacion
287.

Luego, el sefior Presidente pone en discusion la indicacion nimero 264, del Honorable
Senador sefor Pizarro, que consiste en una solicitud de votacion separada de la glosa 09 del
Programa 06, que faculta la celebracion de contratos directos de servicios complementarios
de provision de buses.

Interviene la Honorable Senadora sefiora Provoste.

Puesta en votacion la indicacion, la referida glosa es rechazada por 8 votos a favor y 12
votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefores Garcia, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste y
Rincoén, y sefores Castro, Elizalde, Guillier, Insulza, Latorre, Montes, Navarro y Quintana.

Finalmente, el sefior Presidente informa que no hay otras cuestiones pendientes referi-
das a esta Partida, salvo las materias que estan siendo objeto de acuerdo entre el Gobierno
y la Oposicion, segun se ha explicado precedentemente.

[eNelNe)

En este momento, el sefior Presidente anuncia que el Ejecutivo ha presentado la indica-
cion ofrecida en relacion con las trabajadoras manipuladoras de alimentos.

Explica que se trata de indicacion numero 382, la que es aprobada por la Sala en forma
unanime.

Por ultimo, a solicitud de la Honorable Senadora sefiora Provoste, pone en votacion
el resto de la Partida Ministerio de Educacion, el que es aprobado por 18 votos a favor, 3
votos en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Or-
denes y Von Baer, y sefiores Castro, Coloma, Elizalde, Garcia, Guillier, Huenchumilla,
Insulza, Latorre, Moreira, Pérez Varela, Prohens, Pugh, Quintana, y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefiores Montes y
Navarro.

Se abstiene la Honorable Senadora sefiora Rincon.

PARTIDA 16
MINISTERIO DE SALUD

El sefior Presidente pone en discusion esta Partida.

El sefior Secretario General informa que, en primer lugar, se ha solicitado, mediante
la indicacion numero 167, del Honorable Senador sefior Navarro, votacion separada de la
Asignacion 010, ftem 01, Subtitulo 24, Programa 01, Capitulo 02.

Ofrecida la palabra, hacen uso de ella los Honorables Senadores sefior Navarro, sefiora
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Provoste y sefiores Guillier, Sandoval y Castro.

El sefior Director de Presupuestos entrega algunos antecedentes sobre el tema en dis-
cusion.

Puesta en votacion la referida Asignacion 010, es rechazada por 10 votos a favor y 13
votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefores Castro, Galilea, Garcia, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ordenes, Provoste y
Rincoén, y senores De Urresti, Elizalde, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Latorre, Navarro,
Quintana y Quinteros.

El sefior Presidente declara, entonces, que se aprueba la indicacion y, por lo tanto, queda
en mil pesos la asignacion 010 Convenios de Provision de Prestaciones Médicas.

Intervienen los Honorables Senadores sefor Insulza y sefioras Allende y Rincon.

El sefior Director de Presupuestos formula una consulta acerca del alcance de la ultima
votacion.

Hacen uso de la palabra los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincén y sefior
Elizalde.

El sefior Presidente accidental cita a reunion de Comités y se suspende la sesion

Mas tarde, se reanuda la sesion y se da a conocer que se ha alcanzado el acuerdo entre
el Gobierno y la Oposicion, que se ha venido anunciando, acerca de distintos aspectos del
proyecto de Ley de Presupuestos en discusion.

Intervienen los Honorables Senadores sefnora Allende y Elizalde.

El sefior Presidente se hace cargo de las intervenciones anteriores y, ademas, ofrece el
uso de la palabra al sefior Ministro de Hacienda.

El Secretario de Estado, sefior Briones, realiza una exposicion detallando los aspectos
centrales del acuerdo referido anteriormente.

A continuacion, el sefior Presidente sefiala que corresponde proseguir el debate de la
Partida 16 Ministerio de Salud y, al efecto, pone en votacion la declaracion de inadmisibi-
lidad que se ha formulado respecto de la indicacion niimero 309.

Se confirma dicha declaracion por 19 votos a favor, 11 votos en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Goic, Ordenes,
Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Araya, Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana,
Galilea, Garcia, Kast, Moreira, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Funda su voto a favor, el Honorable Senador sefior Chahuan.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Mufioz, Provoste y
Rincoén, y senores Elizalde, Guillier, Huenchumilla, Latorre, Letelier, Navarro y Quinteros.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiora Rincon y sefior Navarro.

Se abstiene el Honorable Senador sefior Insulza.

El sefior Presidente pone en discusion la indicacion nimero 44, del Ejecutivo.

El sefior Director de Presupuestos entrega algunos antecedentes sobre el tema en dis-
cusion.

Hacen uso de la palabra los Honorables Senadores sefor Letelier, sefiora Rincon y se-
fiores Navarro, Sandoval y Chahuan.

Votada la indicacion, ella es aprobada por 29 votos, de los Honorables Senadores sefio-
ras Allende, Ebensperger, Goic, Mufioz, Ordenes, Provoste, Rincon, Van Rysselberghe y
Von Baer y los sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia,
Huenchumilla, Insulza, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Navarro, Pérez, Prohens, Pugh,
Quintana, Quinteros y Sandoval.

A continuacion, el sefior Secretario General sefiala que corresponde considerar la in-
dicacion nimero 313, del Honorable Senador sefior Navarro, por la cual pide que se vote
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separadamente el Programa 01 Fondo Nacional de Salud.

Puesto en votacion, el referido Programa es aprobado por 18 votos a favor y 9 votos en
contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Goic, Mufoz,
Van Rysselberghe y Von Baer y los sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Galilea, Garcia,
Montes, Moreira, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana y Sandoval.

Votaron por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon y los se-
fiores De Urresti, Elizalde, Guillier, Huenchumilla, Insulza, Latorre y Navarro.

Enseguida, el sefior Secretario General sefiala que debe analizarse la indicacion nimero
314, del Honorable Senador sefior Navarro, por la cual pide que se vote separadamente el
Programa 02 de Atencion Primaria.

Puesto en votacion, el referido Programa es aprobado por 23 votos a favor, 6 votos en
contra y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Ordenes, Van Rysselberghe y Von Baer, y los sefiores Chahuan, Coloma, De Urres-
ti, Durana, Galilea, Garcia, Kast, Letelier, Montes, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh, Quinta-
na, Quinteros y Sandoval.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefiora Allende y sefiores Pugh y
Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon y los sefio-
res Elizalde, Insulza, Latorre y Navarro.

Fundan su voto en contra, el Honorable Senador sefior Navarro.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Pizarro.

A continuacion, el sefior Secretario General sefiala que debe analizarse la indicacion nu-
mero 275, del Honorable Senador sefior Araya, por la cual pide que se vote separadamente
el Capitulo 22 Servicio de salud Antofagasta.

Puesto en votacion, el referido Programa es aprobado por 18 votos a favor, 11 votos en
contra, una abstencion y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Van Rysselberghe y Von Baer, y los sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Galilea, Garcia,
Huenchumilla, Kast, Montes, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Funda su voto a favor, el Honorable Senador sefior Araya.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon y los sefio-
res Elizalde, Insulza, Latorre y Navarro.

Funda su voto en contra, el Honorable Senador sefior Araya.

Se abstiene el Honorable Senador sefior Latorre.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefior Pizarro.

El Honorable Senador sefior Guillier deja constancia de su intencion de voto en contra.

Luego, el sefior Secretario General sefiala que debe analizarse la indicacion nimero
138, del Honorable Senador sefior Navarro, por la cual pide que se vote separadamente
el Programa 05 de Financiamiento de Hospitales por Grupo Relacionado de Diagnostico.

Puesto en votacion, el referido Programa es aprobado por 14 votos a favor, 11 votos en
contra y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Goic, Van Rys-
selberghe y Von Baer, y los sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Garcia, Huenchumilla,
Moreira, Pérez, Prohens, Pugh y Sandoval.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefiores Sandoval y Chahuan.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon y los sefio-
res Elizalde, Insulza, Latorre y Navarro.

Fundan su voto en contra, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.
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No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefor Pizarro.

Enseguida, el sefior Secretario General sefiala que debe analizarse la indicacion nimero
305, del Honorable Senador sefior Guillier, por la cual pide que se vote separadamente el
Programa Instituto de Salud Publica.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Guillier e Insulza.

Puesto en votacion, el referido Programa es aprobado por 22 votos a favor, 9 votos en
contra y un pareo.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Ordenes, Van Rysselberghe y Von Baer, y los sefiores Chahuan, Coloma, Dura-
na, Galilea, Garcia, Huenchumilla, Kast, Letelier, Montes, Moreira, Pérez, Prohens, Pugh,
Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon y los sefio-
res De Urresti, Elizalde, Guillier, Insulza, Latorre, Navarro y Quintana.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefor Pizarro.

Prosiguiendo con el andlisis de la Partida Ministerio de Salud, el sefior Presidente pone
en discusion la indicacion nimero 384, que fuera recientemente ingresada por el Ejecutivo
para incrementar el Aporte Fiscal en 28 mil millones.

El sefior Director de Presupuestos explica el alcance de esta indicacion.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Quinteros y Chahuan, sefiora Rincon, y
sefiores Sandoval y Pizarro.

Puesta en votacion, la indicacion 384 es aprobada por 26 votos a favor, 5 votos en contra
y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Van Rysselberghe y Von Baer, y los sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Dura-
na, Galilea, Garcia, Huenchumilla, Insulza, Kast, Lagos, Letelier, Montes, Moreira, Pérez,
Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ordenes y Rincén y los sefio-
res Guillier, Latorre y Navarro.

Se abstiene, el Honorable Senador sefior Elizalde.

Luego el sefior Presidente da por aprobadas todas las indicaciones referidas a esta Par-
tida que consisten en solicitudes de informacion.

El sefior Secretario General informa que la Mesa ha declarado inadmisibles las indica-
ciones numeros 292 y 296.

Los Honorables Senadores sefiora Provoste y seflor Navarro argumentan en favor de la
admisibilidad de estas proposiciones y solicitan que ella sea sometida a votacion.

Puestas en votacion, la inadmisibilidad declarada por la Mesa respecto de estas dos in-
dicaciones es aprobada por 16 votos a favor, 10 votos en contra, una abstencion y un pareo.

Votan por la afirmativa los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Goic, Van Rys-
selberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Galilea, Garcia,
Kast, Moreira, Pérez, Pugh, Quintana y Sandoval.

Votan por la negativa los Honorables Senadores sefioras Allende, Mufioz, Ordenes, Pro-
voste y Rincon, y sefores Elizalde, Insulza, Latorre, Navarro y Quinteros.

Se abstiene el Honorable Senador sefior Prohens.

No vota, por estar pareado, el Honorable Senador sefor Pizarro.

El Honorable Senador sefior De Urresti retira las indicaciones niimeros 9 y 10, de las
que es autor.

A continuacion, el sefior Secretario General informa que la Mesa ha declarado inadmi-
sibles las indicaciones numeros 2, 7, 18, 32, 34, 8, 175, 12, 17, 236, 237, 269, 265, 309,
365,366,367y 321.

De este conjunto de proposiciones, el Honorable Senador sefior Navarro solicita que se
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someta a votacion la declaracion de inadmisibilidad referida a la indicacién ntimero 175.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Navarro, De Urresti, Sandoval, Letelier
y Chahuan.

El sefior Director de Presupuestos sustenta la inadmisibilidad de esta indicacion.

Puesta en votacion, la declaracion de inadmisibilidad es confirmada por 20 votos a fa-
vor, 6 votos en contra y tres pareos.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Ordenes, Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Ga-
lilea, Garcia, Insulza, Kast, Letelier, Pérez, Prohens, Pugh, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon, y sefiores
De Urresti, Elizalde, Latorre y Navarro.

No votan, por estar pareados, los Honorables Senadores sefiores Moreira, Pizarro y
Quintana.

La Honorable Senadora sefiora Ordenes también pide que se someta a votacion la decla-
racion de inadmisibilidad referida a la indicacion de su autoria, la nimero 321.

El sefior Director de Presupuestos argumenta en favor de la inadmisibilidad de esta
indicacion.

Puesta en votacion, la declaracion de inadmisibilidad es confirmada por 19 votos a fa-
vor, 4 votos en contra y tres pareos.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Ebensperger, Pro-
voste, Rincon, Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Galilea,
Garcia, Huenchumilla, Kast, Navarro, Pérez, Prohens, Pugh, Quinteros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Ordenes y sefores Elizalde,
Insulza y Latorre.

No votan, por estar pareados, los Honorables Senadores sefiores Moreira, Pizarro y
Quintana.

En este momento, el sefior Presidente sefala que los miembros de la Comisioén de Ha-
cienda integraran la Comision Mixta que debera formarse respecto de la iniciativa de ley
en discusion.

A solicitud del Honorable Senador sefior Navarro se somete a votacion la declaracion de
inadmisibilidad referida a la indicacion de su autoria, la nimero 139, que plantea votacion
separada para la Partida en su conjunto.

Puesta en votacion, la declaracion de inadmisibilidad es confirmada por 26 votos a favor
y 5 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Elizalde, Gali-
lea, Garcia, Huenchumilla, Kast, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Pérez, Pizarro,
Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

Fundan su voto a favor, los Honorables Senadores sefiores Lagos, Pizarro y Coloma.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ordenes, Provoste y Rincon,
y sefores Insulza y Navarro.

Fundan su voto contra, los Honorables Senadores sefiores Navarro e Insulza.

De esta manera, el sefior Presidente declara despachada la Partida 16 Ministerio de
Salud.

PARTIDA 15
MINISTERIO DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL

Enseguida, el sefior Presidente pone en votacion las indicaciones niimeros 291 y 53,
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ambas del Ejecutivo, con las cuales éste da cumplimiento a los compromisos que adopto en
relacion con la Partida Ministerio del Trabajo y Prevision Social.

Con el acuerdo de la Sala, habla el sefior Director de Presupuestos.

El resultado de la votacion es de 20 votos a favor, 3 votos en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Huen-
chumilla, Lagos, Montes, Moreira, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Provoste y Rincon, y sefior
Navarro.

Se abstiene, el Honorable Senador sefior Latorre.

El sefior Presidente da por aprobadas estas indicaciones.

El sefior Secretario General comunica que debe tratarse a continuacion la indicacion
numero 53, del Ejecutivo, dirigida al Instituto de Prevision Social, para eliminar sus glosas
19y 20.

El sefior Director de Presupuestos explica el sentido de esta indicacion.

Intervienen los Honorables Senadores sefiora Rincon, sefiores Huenchumilla y Navarro,
sefiora Mufioz y sefior Sandoval.

El resultado de la votacion es de 22 votos a favor y 3 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Van Rysselberghe y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, Durana, Galilea, Garcia, Huen-
chumilla, Lagos, Latorre, Montes, Moreira, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quin-
teros y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ordenes y Rincén, y sefior
Navarro.

El sefior Presidente da por aprobada la indicacion 53.

Se deja constancia del pareo del Honorable Senador sefior Pizarro.

En este momento, el sefior Director de Presupuestos solicita que se apruebe la solicitud
del Gobierno consistente en eliminar la glosa referida a un aumento de la Pension Basica
Solidaria, toda vez que esta materia sera parte de una ley distinta.

Por unanimidad, la Sala acoge esta peticion.

Asi, el sefior Presidente declara despachada la Partida Ministerio del Trabajo y Previ-
sion Social.

En seguida, el senor Presidente manifiesta que procede revisar un par de aspectos vin-
culados a la Partida Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.

Al respecto, destaca que el Ejecutivo ha presentado la indicacion numero 386 que susti-
tuye la glosa 01 asociada al Programa 06 Subsidio Nacional al Transporte Publico.

Pone de relieve, también, que con esta indicacion pierden sentido las indicaciones nu-
meros 142,y 332, que también se encuentran pendientes de votacion.

Intervienen los Honorables Senadores sefiores Lagos, Montes, Coloma y Sandoval, se-
fiora Goic, sefiores Letelier y Chahuén, y sefioras Provoste y Ordenes.

Puesta en votacion, la indicacion es aprobada por 30 votos a favor, de los Honorables
Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic, Mufioz, Ordenes, Provoste, Rincon, Van
Rysselberghe y Von Baer y los sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Elizalde,
Galilea, Garcia, Huenchumilla, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Navarro, Pérez,
Pizarro, Prohens, Pugh, Quintana, Quinteros y Sandoval.

Finalmente, el sefior Vicepresidente sefiala que se ha declarado inadmisible la indica-
cién nimero 287.

Intervienen los Honorables Senadores sefior Chahuan, sefiora Ebensperger y sefior Na-
varro.

Puesta en votacion esta declaracion de inadmisibilidad, ella es aprobada por 13 votos a
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favor, 5 votos en contra y una abstencion.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger, Goic y Von
Baer, y sefores Coloma, De Urresti, Galilea, Garcia, Huenchumilla, Moreira, Pizarro, Pro-
hens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefiores Chahuan,
Latorre, Letelier y Navarro.

El sefior Presidente da por aprobada la indicacion 53.

Luego, el sefior Vicepresidente sefiala que corresponderia poner en discusion la indica-
cion -signada con el nimero 385- que da cuenta del acuerdo alcanzado entre el Gobierno y
la Oposicion respecto de diversas materias y que, por tanto, dan lugar a multiples adecua-
ciones en el contenido del proyecto de ley.

Sobre esta materia. El sefior Director de Presupuestos advierte que, después de haber
recibido la opinion de diversos Senadores, el Gobierno ha decidido retirar esta indicacion
para perfeccionarla y someterla a votacion en una proxima fase del tramite legislativo.

PARTIDA 50
TESORO PUBLICO

El sefior Presidente pone en discusion esta Partida.

El sefior Secretario General informa que, en primer lugar, corresponde considerar la
indicacion numero 331, del Ejecutivo.

Oftrecida la palabra, hace uso de ella el sefior Director de Presupuestos.

También intervienen los Honorables Senadores sefiores Letelier y Chahuan.

Puesta en votacion la indicacion, ésta es aprobada por 23 votos a favor y 2 votos en
contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Goic,
Muiioz, Ordenes y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Elizalde,
Galilea, Garcia, Huenchumilla, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Pizarro, Prohens, Pugh,
Quintana y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.

El sefior Vicepresidente da por aprobada esta indicacion.

Luego, la unanimidad de los Senadores presentes aprueba la indicacion niamero 45.

Por su parte, el Honorable Senador sefior Latorre retira su indicacion niimero 338.

Lo propio hace el Honorable Senador sefior Pizarro respecto de la indicacion numero
259.

A continuacion, el sefior Secretario General informa que se debe examinar la indicacion
numero 383, del Ejecutivo.

Interviene el Honorable Senador sefior Letelier.

Puesta en votacion la indicacion, ésta es aprobada por 20 votos a favor y 3 votos en
contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Goic, Mufoz, Orde-
nes y Provoste, y sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Elizalde, Galilea, Huenchumilla,
Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Navarro, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefioras Ebensperger y Von Baer, y
sefor Garcia.

El sefior Vicepresidente da por aprobada esta indicacion.

También da por aprobadas todas las indicaciones presentadas a esta Partida que con-
sisten en solicitudes de informacion, segiin lo acordado por los Comités en cuanto a la
tramitacion de esta iniciativa.
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Luego, el sefior Secretario General informa que la Mesa ha declarado inadmisibles las
siguientes indicaciones: las nimeros 158, 155, 154, 157, 156, 162, 173, 270, 316, 318, 361,
271y 272y 273.

El Honorable Senador sefior Navarro solicita que se pongan en votacion las declaracio-
nes de inadmisibilidad de las indicaciones que aparecen entre las recién mencionadas y que
son de su autoria.

En este momento, intervienen los Honorables Senadores sefiores Chahuan, Huenchu-
milla, Coloma y Lagos.

Puestas en votacion las referidas declaraciones de inadmisibilidad, ellas son aprobadas
por 20 votos a favor y 2 votos en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores sefioras Allende, Ebensperger, Orde-
nes y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia,
Huenchumilla, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Pizarro, Prohens, Pugh y Sandoval.

Votan por la negativa, los Honorables Senadores sefiora Provoste y sefior Navarro.

Finalmente, el sefior Vicepresidente pone en votacion el resto de la Partida 50 Tesoro
Publico, el que es aprobado por 21 votos a favor y 1 voto en contra.

Votan por la afirmativa, los Honorables Senadores seforas Allende, Ebensperger, Mu-
fioz, Ordenes, Provoste y Von Baer, y sefiores Chahuan, Coloma, De Urresti, Elizalde,
Galilea, Garcia, Huenchumilla, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Pizarro, Prohens, Pugh y
Sandoval.

Vota por la negativa, el Honorable Senador sefior Navarro.

Queda terminada la discusion de esta iniciativa.

Posteriormente, el sefior Vicepresidente anuncia que ha terminado el Orden del Dia.

Se levanta la sesion.

RAUL GUZMAN URIBE

Secretario General del Senado
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SESION 93, EXTRAORDINARIA, EN LUNES 13 DE ENERO DE 2020

Presidencia del titular Honorable Senador sefior Quintana; y del Vicepresidente Hono-
rable Senador sefior De Urresti.

Asjsten los Honorables Senadores sefioras Allende, Aravena, Ebensperger, Goic, Mu-
floz, Ordenes, Provoste, Rincon, Van Rysselberghe y Von Baer y sefiores Allamand, Araya,
Bianchi, Castro, Chahuan, Coloma, Durana, Elizalde, Galilea, Garcia, Garcia Huidobro,
Girardi, Guillier, Harboe, Insulza, Kast, Lagos, Latorre, Letelier, Montes, Moreira, Nava-
rro, Ossandon, Pérez, Pizarro, Prohens, Pugh, Quinteros, Sandoval y Soria.

Concurren los Ministros del Interior y Seguridad Publica, sefior Blumel; y de Defensa
Nacional, sefior Espina.

Actia de Secretario General, el titular, sefior Guzman.

Se deja constancia que el nimero de senadores en ejercicio es de 43.

ACTAS

Las actas de las sesiones 90%, extraordinaria, 91* y 92% ambas ordinarias, de los dias 6,
7y 8 de enero, respectivamente; se encuentran en Secretaria a disposicion de Sus Sefiorias,
hasta la sesion proxima para su aprobacion.

CUENTA

Mensajes

Seis de Su Excelencia el Presidente de la Republica

Con el primero, inicia un proyecto de ley que fija Ley Marco de Cambio Climatico (Bo-
letin N° 13.191-12) (con urgencia calificada de “suma”).

— Pasan a la Comisién de Medio Ambiente y Bienes Nacionales, y a la de Hacienda,
en su caso.

Con el segundo, retira y hace presente la urgencia, calificandola de “discusion inmedia-
ta”, para la tramitacion de los siguientes proyectos:

1.- El que fortalece y moderniza el sistema de inteligencia del Estado (Boletin 12.234-
02).

2.- El que crea un subsidio para alcanzar un ingreso minimo garantizado (Boletin N°
13.041-13).

3.- El que establece el ocultamiento de la identidad como tipo penal, circunstancia agra-
vante y caso de flagrancia (Boletin N° 12.894-07).

4.- El que modifica el Codigo Penal para tipificar como delito la alteracion de la paz
publica mediante la ejecucion de actos de violencia y agrava las penas aplicables en las
circunstancias que indica (Boletin N° 13.090-25).

5.- El que moderniza la legislacion tributaria (Boletin N° 12.043-05).

6.- Proyecto de reforma constitucional que regula el estado de alerta para prevenir dafios
a infraestructura critica (Boletin N° 13.086-07).

Con los tres siguientes, retira y hace presente la urgencia, calificandola de “suma”, para
la tramitacion de las siguientes iniciativas:

1.- La que fija Ley Marco de Cambio Climatico (Boletin N° 13.191-12).

2.- La que modifica el decreto con fuerza de ley N° 30, de 2004, del Ministerio de
Hacienda, sobre Ordenanza de Aduanas, en materia de sanciones al delito de contrabando
(Boletin N° 12.215-05).

3.- La que establece sanciones a quien dificulte la fijacion de las vias de acceso a playas
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de mar, rios y lagos (Boletin N° 12.551-12).

4.- De modernizacion laboral para la conciliacion, familia e inclusion (Boletin N°
12.618-13).

5.- La que crea el Servicio de Proteccion a la Nifiez y modifica normas legales que in-
dica (Boletin N° 12.027-07).

6.- La que modifica diversos cuerpos normativos en materia de integracion social y
urbana (Boletin N° 12.288-14).

7.- La que crea el Consejo Nacional y los Consejos de Pueblos Indigenas (Boletin N°
10.526-00).

8.- Sobre migracion y extranjeria (Boletin N° 8.970-06).

9.- La que modifica el Codigo Procesal Penal con el objeto de permitir la utilizacion de
técnicas especiales de investigacion en la persecucion de conductas que la ley califica como
terroristas (Boletin N° 12.589-07).

10.- La que establece normas especiales para la entrega voluntaria de armas de fuego
a la autoridad, fija obligaciones a ésta, determina un plazo para la reinscripcion de dichas
armas y declara una amnistia (Boletin N° 12.229-02).

11.- La que fortalece la integridad publica (Boletin N° 11.883-006).

12.- La que modifica la Ley General de Educacion con el objeto de establecer la obliga-
toriedad del segundo nivel de transicion de educacion parvularia (Boletin N° 12.118-04).

13.- La que modifica el Codigo Penal en materia de tipificacion del femicidio y de otros
delitos contra las mujeres (Boletin N° 11.970-34).

14.- La que modifica la ley N° 17.798, sobre control de armas, con el objeto de fortale-
cer su institucionalidad (Boletines Nos 5.254-02, 5.401-02, 5.456-02, 9.035-02, 9.053-25,
9.073-25, 9.079-25, 9.577-25 y 9.993-25, refundidos).

15.- La que crea el Servicio Nacional de Reinsercion Social Juvenil e introduce modifi-
caciones a la ley N° 20.084, sobre responsabilidad penal de adolescentes, y a otras normas
que indica (Boletin N° 11.174-07).

16.- La que establece el Estatuto Chileno Antartico (Boletin N° 9.256-27).

17.- La que especifica y refuerza las penas principales y accesorias, y modifica las penas
de inhabilitacion contempladas en los incisos segundo y final del articulo 372 del Cédigo
Penal (Boletin N° 12.208-07).

18.- La que perfecciona los textos legales que indica, para promover la inversion (Bo-
letin N° 11.747-03).

19.- La que modifica la ley N° 19.039, de Propiedad Industrial, la ley N° 20.254, que
Establece el Instituto Nacional de Propiedad Industrial y el Codigo Procesal Penal (Boletin
N° 12.135-03).

20.- La que establece la Ley Nacional del Cancer (Boletin N° 12.292-11).

21.- La que propicia la especializacion preferente de las Fuerzas de Orden y Seguridad
Publicas mediante modificaciones a las leyes organicas que indica y a la normativa proce-
sal penal (Boletin N° 12.699-07).

22.- La que establece el Sistema de Clase Media Protegida (Boletin N° 12.661-31).

23.- La que modifica la ley N° 20.418, que fija normas sobre informacion, orientacion y
prestaciones en materia de regulacion de la fertilidad (Boletin N°© 12.734-04).

24.- La que regula la sustitucion de penas privativas de libertad por razones humanita-
rias para las personas que indica (Boletin N° 12.345-07).

25.- La que fortalece el control de identidad por parte de las Policias, asi como los
mecanismos de control y reclamo ante un ejercicio abusivo o discriminatorio del mismo
(Boletin N° 12.506-25).

26.- La que establece medidas para incentivar la proteccion de los derechos de los con-
sumidores (Boletin N° 12.409-03).
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27.- Proyecto de reforma constitucional que limita la reeleccion de las autoridades que
indica (Boletines Nos 4.115-07, 4.499-07, 8.221-07, 7.888-07,4.701-07 y 4.891-07, refun-
didos).

28.- La que crea el Seguro de Salud Clase Media a través de una cobertura financiera es-
pecial en la modalidad de atencion de libre eleccion de FONASA (Boletin N° 12.662-11).

29.- La que regula la portabilidad financiera (Boletin N° 12.909-03).

30.- La que complementa normas para la segunda votacion de gobernadores regionales
(Boletin N° 12.991-06).

31.- Proyecto de reforma constitucional que regula la dieta parlamentaria y otras remu-
neraciones (Boletin Nos 9.304-07, 11.124-07, 11.840-07, 12.319-07, y 13.013-07, refun-
didos).

32.- La que modifica el Codigo Penal y otros cuerpos legales para fortalecer la protec-
cion de las Fuerzas de Orden y Seguridad y de Gendarmeria de Chile (Boletin N° 13.124-
07).

33.- La que modifica el Codigo Sanitario para regular los medicamentos bioequivalentes
genéricos y evitar la integracion vertical de laboratorios y farmacias (Boletin N°© 9.914-11).

Con el ultimo, hace presente la urgencia, calificandola de “simple”, para la tramitacion
de los siguientes proyectos de ley:

1.- El que modifica la Ley Organica Constitucional de Municipalidades para autorizar
el cierre de calles y pasajes con mas de una via de acceso o salida (Boletin N° 9.612-06).

2.- Sobre reconocimiento y proteccion de los derechos de las personas con enfermeda-
des terminales, y el buen morir (Boletin N° 12.507-11).

3.- El que implementa un Sistema Tactico de Operacion Policial (Boletin N° 11.705-
25).

4.- Sobre administracion del borde costero y concesiones maritimas (Boletin N° 8.467-
12).

— Se tienen presentes las calificaciones y se manda agregar los documentos a sus an-
tecedentes.

Oficios

Dos de la Honorable Camara de Diputados

Con el primero, informa que ha prestado su aprobacion a las enmiendas propuestas
por el Senado al proyecto de ley que contempla diversas medidas tributarias y financieras
destinadas a apoyar a las micro, pequefias y medianas empresas, (Boletin N° 13.116-03).

— Se toma conocimiento y se manda archivar los documentos con sus antecedentes.

Con el siguiente, comunica que ha prestado su aprobacion al proyecto de acuerdo que
aprueba la Convencion Multilateral para Aplicar las Medidas Relacionadas con los Trata-
dos Fiscales para Prevenir la Erosion de las Bases Imponibles y el Traslado de Beneficios,
hecha en Paris, Francia, el 24 de noviembre de 2016 (Boletin N° 12.547-10).

— Pasa a la Comision de Relaciones Exteriores y a la de Hacienda, en su caso.

Del Excelentisimo Tribunal Constitucional

Remite copia de las sentencias pronunciadas en los requerimientos de inaplicabilidad
por inconstitucionalidad referidos a las siguientes disposiciones:

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N° 18.216 (roles Nos 7.714-19 y 7.738-19).

Articulo 127, inciso final, de la ley N° 10.336 (rol N° 6. 711-19).

Articulo 199 del DFL N° 1, de 2006, del Ministerio de Salud (roles Nos 5.881-18,
6.005-19, 6.114-19, 6.135-19, 6.500-19 y 6.625-19).

— Se manda archivar los documentos.

Adjunta diversas resoluciones dictadas en procedimientos de inaplicabilidad por in-
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constitucionalidad relativos a las siguientes normas:

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N° 18.216 (roles Nos 7.770-19 y 8.128-20).

Articulo 1°, inciso segundo, de la ley N° 18.216, y articulo 17 B), inciso segundo, de la
ley N° 17.798 (roles Nos 7.923-19, 7.989-19, y 8.102-20).

Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo y décimo tercero, del decreto ley N° 3500; y
articulo 3°, N° 5, de la ley N° 19.260 (rol N° 7.897-19).

Articulo 2 bis, inciso segundo, de la ley N° 20.261 (rol N° 7.962-19).

Articulo 2° del decreto ley N° 3.643, de 1981, y articulo 4° del decreto ley N° 2.067 (rol
N° 7.990-19).

Articulo 3°, inciso final, de la ley N° 19.880 (rol N° 5.600-18).

Articulo 32, inciso primero, de la ley N° 18.287, y articulo 45, inciso tercero, de la ley
N°20.283 (rol N° 7.920-19).

Articulos 1°, inciso tercero, y 485, del Codigo del Trabajo (rol N° 7.883-19).

Articulos 195, inciso tercero, parte final, y 196 ter, inciso primero, de la ley N° 18.290
(rol N° 7.893-19).

— Se remiten los documentos a la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y
Reglamento.

Finalmente, envia sentencia de control de constitucionalidad recaida sobre el proyecto
de ley que modifica el Codigo de Justicia Militar en materia de duracion en el cargo de los
ministros de Cortes de Apelaciones que integren las Cortes Marciales (Boletin N° 12.638-
07).

— Se toma conocimiento y se manda agregar a sus antecedentes.

Del sefior Director de Presupuestos

Adjunta, a solicitud del Honorable Senador sefior Sandoval, listado de glosas comunes
para gobiernos regionales relativas a la ejecucion de programas asociados a adultos mayo-
res.

Del sefior Director del Hospital El Salvador

Atiende consulta del Honorable Senador sefior Navarro sobre las personas heridas por
agentes del Estado que fueron atendidas en ese centro asistencial y que sufrieron pérdida
total de globo ocular o pérdida total de la vision.

Del sefior Gerente General Ejecutivo del Banco del Estado

Responde el requerimiento formulado por la Honorable Senadora sefiora Allende res-
pecto a las medidas adoptadas por el Banco para ayudar a las mipymes de la Region de
Valparaiso afectadas por los hechos de violencia ocurridos en el tltimo tiempo en el pais.

— Quedan a disposiciones de Sus Sefiorias.

Mociones