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ll. APERTURA DE LA SESION

--Se abrid la sesion alas 11:20.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- En el nombre de Dios y de la Patria, se
abre la sesion.

llIl. CUENTA

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Se va a dar cuenta de los asuntos que han
llegado a Secretaria.

El sefior BUSTOS (Prosecretario) da lectura a la Cuenta, documento
preparado por la Secretaria de la Corporacibn que contiene las
comunicaciones dirigidas al Senado:

Oficios
Cinco de la Honorable Camara de Diputados:

Con el primero informa que ha aprobado, en los mismos términos en
gue lo hiciera el Senado, el proyecto de reforma constitucional que
faculta al Banco Central para comprar y vender en el mercado secundario
abierto instrumentos de deuda emitidos por el Fisco, en circunstancias
excepcionales que indica (Boletines Nos 13.399-05, 13.400-05 y 13.592-05,
refundidos) (con urgencia calificada de "discusién inmediata").



--Se toma conocimiento y se manda comunicar a S. E. el Presidente de
la Republica.

Con el siguiente comunica que aprob¢ el proyecto de ley que crea el Fondo
de Emergencia Transitorio COVID-19 (Boletin N° 13.655-05) (con urgencia
calificada de "suma").

--Pasa a la Comisién de Hacienda.

Con el tercero hace presente que ha aprobado el proyecto de ley que
modifica la ley N° 19.537, sobre copropiedad inmobiliaria, para restringir
temporalmente la facultad del administrador de suspender o requerir la
suspension del servicio eléctrico a los copropietarios que se encuentren
morosos en el pago de gastos comunes, durante la vigencia del estado de
catastrofe decretado con ocasiéon de la pandemia por COVID-19 (Boletin N
©13.388-14).

--Pasa a la Comision de Vivienda y Urbanismo.

Con el subsiguiente, sefiala que ha dado su aprobacién a la proposicion
formulada por la Comision Mixta constituida para resolver las divergencias
suscitadas durante la tramitacion del proyecto de ley que establece la Ley
Nacional del Cancer, que rinde homenaje péstumo al doctor Claudio Mora
(Boletin N° 12.292-11).

--Se toma conocimiento y se manda comunicar a S.E. el Presidente de
la Republica para los efectos de lo dispuesto en el articulo 73 de la
Constitucién Politica.

Con el tltimo, sefala que ha aprobado la iniciativa que modifica el Codigo del
Trabajo para posibilitar el trabajo a distancia o teletrabajo de la trabajadora
embarazada, en caso de alerta sanitaria por causa de epidemia de una
enfermedad contagiosa (Boletin 13.553-13).

--Pasa ala Comisién de Trabajo y Prevision Social.
Mocién

De los Honorables Senadores sefior Chahuan, sefiora Aravena y sefiores
Galileay Prohens, con la que inicia un proyecto de reforma constitucional que
exige participacion minima en el plebiscito nacional regulado en el articulo
130 de la Constitucion Politica (Boletin N° 13.693-07).

--Pasa a la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia vy
Reglamento.

El sefior BUSTOS (Prosecretario).- Es toda la Cuenta, Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, sefior Prosecretario.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Sobre la Cuenta, ofrezco la palabra.



Senadora Rincon.
La sefiora RINCON.- Gracias, Presidenta.

No es sobre esta Cuenta, sino sobre la Cuenta agregada del dia de ayer
respecto del proyecto de ley que establece el pago del 10 por ciento para las
pensiones alimenticias, que usted mando a la Comisién de Infancia.

Hablamos con el Presidente de la Comision de Constitucion anoche y
acordamos pedir que vaya a esta ultima Comision, para que ahi se acumule
la discusion de este tema. Y ademas, Presidenta, si usted lo tiene a bien por
supuesto, que desde ya se oficie a la Corte Suprema para pedir su opinion
en cuanto a los proyectos de reforma constitucional que usted ya habia
mandado y la Sala habia resuelto mandar a la Comision de Constitucion,
porque creemos que sin ese camino la verdad es que resulta imposible
avanzar.

Le he pedido al Presidente de la Comision que vea todo esto en su conjunto,
porgue, si no, no va a servir la reforma legal que el Gobierno ha despachado
a la Camara de Diputados.

Eso, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Bueno, teniendo en cuenta que usted,
Senadora Rincon, es la Presidenta de la Comision de Infancia, la Mesa no
tiene dificultad en reconsiderar la definicion que adopto6 ayer en el sentido de
enviar el asunto a la Comisién que usted preside, por tratarse de una materia
de infancia.

Hay dos proyectos en la Comision de Constitucion, pero también comparto
con usted la premura de que este organismo se abogue a tramitar con rapidez
las dos propuestas de reforma constitucional, ademas de la modificacion que
recibimos de la Camara de Diputados el dia de ayer.

¢ Habria acuerdo para aquello?

Muy bien, acordado.

Senadora Ebensperger, ¢ usted pidi6 la palabra?

La sefiora EBENSPERGER.- Si, Presidenta.

Era con respecto a lo mismo que acaba de sefalar la Senadora Rincén.

Ayer, cuando al finalizar la sesion se dio cuenta del boletin N° 13.682-07,
proveniente de la Camara, usted lo mando directamente a la Comision de
Infancia, cuando el dia martes habiamos tenido una larga discusion e incluso
dos votaciones para resolver donde iba y la Sala resolvio, definitivamente,
gue los proyectos de reforma constitucional relativos a esta materia fueran
a la Comision de Constitucion.



Ahi también se sefalé que la idea era esperar la llegada de ese proyecto,
gue ingreso ayer, para que se viera todo en conjunto.

Atendidas las especialidades de cada Comision, debia ser la Comision de
Constitucion donde aquello correspondia.

Yo ayer, al final, pedi la palabra, pero el debate ya estaba terminando y
seguramente ni usted ni el Secretario me vieron. Y por eso hago el punto hoy
dia. Pero, con lo que acaba de sefalar la Senadora Rincén, y entendiendo
la premura del tema, estamos de acuerdo en que estas iniciativas vayan a
Constitucion, que ademas es el acuerdo adoptado por la Sala.

Gracias, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Hay una segunda solicitud de la Senadora
Rincon en el sentido de pedir a la Corte Suprema un informe sobre los
proyectos que estan tramitandose en Constitucion.

¢, Habria acuerdo para ello?
Acordado.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- EI Senador De Urresti esta pidiendo la
palabra.

El sefior DE URRESTI.- Presidenta, valoro la solucién que se ha dado, para
tramitar lo antes posible esos proyectos.

En otro orden de cosas, nosotros teniamos convocada para hoy dia, alas 12
horas, con anticipacion, una sesion de la Comision de Medio Ambiente para
analizar varios temas relevantes.

Por eso, le pido autorizaciéon para funcionar en paralelo, con el objeto de no
dejar sin ver las iniciativas que se habian considerado.

La sesion -repito- esta citada a las 12.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- ¢Hay acuerdo en la Sala para que la
Comision de Medio Ambiente sesione en paralelo?

No hay acuerdo.
El sefior DE URRESTI.- ¢ Quién no da el acuerdo?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Entiendo que la Senadora Allende, a quien
le ofrezco la palabra.

La sefiora ALLENDE.- Presidenta, estoy consciente de que la Comision de
Medio Ambiente tiene muchos temas importantes, pero, me va a perdonar,
esta es una sesion especial por la situacion que estad ocurriendo en La
Araucania.

Creo que para muchos de nosotros es un tema de fondo, muy importante,
muy necesario de escuchar. Yo entiendo la solicitud, pero el proyecto marco



gue estabamos viendo, que era la Ley de Cambio Climéatico, ya lo habiamos
tratado.

Lo lamento mucho, pero considero que esta sesion especial es muy
importante, y por eso me parece dificil estar sesionando en paralelo.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- No hay acuerdo, entonces, para que la
Comision de Medio Ambiente funcione simultdneamente con la Sala.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- El Senador Galilea ha pedido la palabra,
por reglamento.

El sefior GALILEA.- Gracias, Presidenta.

Lo primero era el tema que ya se resolvio, respecto del proyecto de retencion
para alimentos en el retiro del 10 por ciento, asi que me salgo de ahi.

Y lo segundo es si nos puede aclarar cuales van a ser los tiempos de
intervencion en esta sesion especial.

Simplemente eso, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Senador Galilea, los tiempos no estan
concordados por los Comités, pero la Mesa propone que sean cinco minutos
para la intervencidon de los sefiores y las sefioras Senadoras que quieran
participar en la sesion.

Es sin limites, porque tenemos tres horas, asi que podrian ser cinco minutos.
Y si lo solicita el sefior Senador o la sefiora Senadora, podrian ser cinco
minutos mas, hasta completar diez.

El sefior GALILEA.- Muy bien.
Gracias.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Veo que la Senadora Goic esta pidiendo
la palabra.

La sefiora GOIC.- Presidenta, nosotros tenemos citada, a las 12, como
lo hacemos habitualmente todas las semanas, una sesion conjunta de las
Comisiones de Salud y de Desafios del Futuro con los expertos con los que
seguimos la evolucion de la pandemia.

Por eso, solicito la autorizacion de la Sala para sesionar en paralelo.
Recuerdo que es algo que hemos hecho durante todos estos meses para el
seguimiento de la pandemia.

La sesion es a las 12.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Pido el acuerdo de la Sala para que dichas
Comisiones sesionen en paralelo y puedan reunirse con los cientificos y el
equipo de trabajo con los que se juntan todos los dias jueves.



¢, Habria acuerdo?

Hay alguien que se opone.

Senador Guillier, ¢ usted esta pidiendo la palabra?

El sefior GUILLIER.- Sefiora Presidenta, es la misma consideracion anterior.

Si citamos a una sesion especial para ver la situacion de La Araucania,
aboquémonos a eso. Yo entiendo la preocupacion de la Senadora Goic, pero
ahi se hace la sesion aungue los parlamentarios estén en este momento en
esta otra sesion.

Yo encuentro que lo de La Araucania es de la maxima gravedad. Por lo tanto,
no podemos empezar a armar Comisiones en paralelo, porque, si no, no tiene
sentido. No citemos a sesion especial si no hay acuerdo en la hora.

Ojala esta vez sea distinto y no solamente haya discursos para dar una
opinion, sino que se tomen algunas resoluciones.

Por eso es importante tener una alta presencia.

Es mi opinion, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Usted no da el acuerdo.
El sefior GUILLIER.- No.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muy bien.

No hay acuerdo, Senadora Goic.

Tiene la palabra el Senador De Urresti.

El seiior DE URRESTI.- Presidenta, si nosotros vamos a aplicar el criterio de
abocarnos solo a esto, me parece bien. Yo lo acepto.

Sin embargo, me gustaria que la Mesa informara si esta funcionando en
paralelo, en este momento, alguna otra Comision, a partir de las once de la
mafiana y hasta el término de esta sesion. Porque seria inconsistente que
algunas pudieran funcionar en paralelo y otras no.

Por eso, me gustaria saber que la Mesa nos informara si efectivamente hay
alguna sesionando a partir de las once y hasta las dos de la tarde, para que
tengamos el mismo criterio en la forma de trabajar.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Quien tiene el mandato, en esa decision,
es la Sala. La Mesa solamente consulta cuando se plantea una solicitud de
trabajo paralelo a la sesion. Es la Sala la soberana, y una unanimidad puede
apoyar una solicitud.



Hubo una Comisién de nueve a diez y media y otra de diez a once, que ya
concluyeron su labor. Ninguna otra esta sesionando en paralelo con la Sala
en este momento.

V. ORDEN DEL DIA

ANALISIS DE SITUACION DE VIOLENCIA EN LA ARAUCANIA,
ESTRATEGIA DE NUEVO MINISTRO DEL INTERIOR Y AVANCES
LEGISLATIVOS EN LA MATERIA

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Le voy a entregar la palabra al sefior
Secretario para que entremos al tema de la sesion especial que hoy dia nos
convoca.

El sefior GUZMAN (Secretario General).- Gracias, sefiora Presidenta.

La sefiora Presidenta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 67,
numerales 2° y 3°, del Reglamento del Senado, ha citado a esta sesion
especial, de 11 a 14 horas, con la finalidad de "conocer las diversas
opiniones en el Senado en torno a los graves hechos de violencia acaecidos
recientemente en la Regién de La Araucania, en especial en lo tocante
a lo ocurrido en la comuna de Curacautin el pasado 1 de agosto del
corriente" y, asimismo, "con el objeto de conocer un detalle de los hechos
de violencia ocurridos este fin de semana recién pasado en la Region de
La Araucania, principalmente en la Provincia de Malleco y la Provincia
de Arauco, y la estrategia del nuevo Ministro del Interior y Seguridad
Pdblica para enfrentarlos; y, a su vez, enterar los avances legislativos
necesarios para enfrentar la violencia en la region y en la macrozona”, de
acuerdo a la solicitud que formularon, por una parte, los Comités del Partido
Unidon Demacrata Independiente, el Partido Evépoli y el Partido Renovacion
Nacional, y por la otra, en solicitud separada, los Comités Partido Por la
Democracia e Independientes.

En la solicitud planteada por los Comités de Renovacion Nacional, Union
Democrata Independiente y Evopoli se propuso invitar al sefior Ministro del
Interior y Seguridad Publica, quien acepto la invitacion y se encuentra hoy
dia presente de manera remota.

Es todo, sefiora Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, sefior Secretario.

Como se ha sefialado, asiste a esta sesion, a distancia, el sefior Ministro
del Interior, don Victor Pérez, a quien le consulto si desea hacer uso de la
palabra al inicio del debate sobre el tema.

El sefior PEREZ (Ministro del Interior y Seguridad Publica).- Muchas gracias,
Presidenta.



Saludo a la Mesa y a cada una de las sefioras Senadoras y seiiores
Senadores.

Leyendo la invitacion y escuchando lo que usted y el sefior Secretario han
expresado, compruebo que una de las razones de esta sesion especial es
escuchar en el Senado la posicion que tiene cada una de las bancadas
sobre la situacion en La Araucania, por lo que a mi me gustaria -si usted lo
tiene a bien, sefiora Presidenta- primero oir la opinidén de los Senadores para
luego dar a conocer la del Gobierno y responder las preguntas que quieran
formularme.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muy bien, sefior Ministro.

Entonces, le vamos a ofrecer la palabra a los colegas que quieran intervenir.
El seinor NAVARRO.- ¢ Presidenta?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Senador Navarro.

El seiior NAVARRO.- Presidenta, este no es un tema nuevo. Hemos tenido
otras sesiones especiales. Y entiendo que el objetivo de esta convocatoria
es, precisamente, conocer la opinién del Gobierno sobre los dltimos hechos
ocurridos. A mi me interesa saber cual es la opinion formal del Gobierno
y a partir de eso debatir en el Senado; no debatir sobre la opinion de los
Senadores (de Moreira, de Kast), que conozco latamente.

Lo que quiero es que el Gobierno y el sefior Ministro del Interior precisen,
bajo los graves hechos que han ocurrido en Curacautin y Ercilla, cual es su
posicion y cudl va a ser la politica de Estado que se va a desarrollar en La
Araucaniay en Arauco. Y respecto de eso, el Senado de la Republica, electo
democraticamente y conforme a su funcién de redactar las leyes y reformar
la Constituciéon, pueda opinar, criticar o apoyar, dependiendo, por cierto, de
cada uno de los sefiores Senadores y Senadoras, la politica del Gobierno.

No nos hemos convocado para escucharnos entre nosotros. Nos hemos
convocado para poder conocer la opinion, la politica y las propuestas del
Gobierno sobre la gravisima crisis que hoy dia enfrentan Arauco y La
Araucania, que es no solo una crisis de hechos violentos, sino una crisis
politica.

Eso, Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muy bien, Senador Navarro.
Tiene la palabra el Senador Felipe Kast.

El sefior KAST.- Yo le quiero informar al Senador Navarro que también
nos hemos convocado para poder hacernos nosotros responsables, como
Congreso y en materia legislativa, asi como para dialogar y parlamentar entre
Nosotros.



Aqui, claramente, las responsabilidades son compartidas. Tenemos una
crisis brutal, que lleva décadas, donde hay numerosas victimas que estan
sufriendo muchisimo.

Por lo tanto, me parece del todo razonable que, sobre todo los parlamentarios
de la zona, que solicitamos esta reunion, podamos efectuar primero nuestros
planteamientos para que el Ejecutivo, posteriormente, pueda -y también
alguien mas, si quiere- comentarlos. Ningun problema.

Dado que vamos a tener bastante tiempo, espero que podamos plantear
todas nuestras propuestas, nuestras visiones, para que el Gobierno se haga
cargo y después nosotros también podamos comentar sobre las mismas.

Es una mocion de orden, Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muy bien.

Entonces, los Senadores y Senadoras de la zona en conflicto harian uso de
la palabra primero, y posteriormente se la entregariamos al sefior Ministro.

¢, Habria acuerdo?
Senadora Rincon.

La sefiora RINCON.- Presidenta, solo deseo transmitir que el Senador
Huenchumilla ha expresado publicamente, y asi también se lo ha hecho
saber a la bancada, que él va a escuchar lo que se tiene que decir en esta
materia.

El ya ha opinado. Todo el mundo conoce su postura frente a esto. Y hoy dia
quiere escuchar qué se va a plantear respecto de la materia en La Araucania.

Gracias, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muy bien.

Esta en todo su derecho, Senador Huenchumilla.

La Senadora Aravena ha solicitado hacer uso de la palabra.

La sefiora ARAVENA.- Después voy a intervenir. Solo quiero responderle a
nuestro colega el Senador Navarro que, durante los casi dos afios y medio
que hemos trabajado juntos, siempre nos hemos escuchado entre todos. Y
para mi es muy interesante escuchar la opinién del Gobierno, pero también
la de mis colegas. Nosotros tenemos un rol no solamente legislativo, sino
también politico. Y la reflexién, el analisis, el escucharnos con respeto, es
parte del sentido méas profundo de la democracia.

Entonces, si podemos tener diferencias en este Senado respecto a cOmo
vemos el conflicto. Y, por lo mismo, es muy muy interesante construir una
solucién entre todos; pero para poder hacerlo necesitamos saber lo que opina
cada uno.



Asi gue yo difiero absolutamente de su opinién. Y si, yo tengo mucho interés
en escuchar la opinién de cada uno de los colegas que quieran opinar al
respecto.

Muchas gracias.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senadora Aravena.

De acuerdo a la propuesta de la Mesa, entonces, voy a entregar la palabra
primeramente a los Senadores y las Senadoras de la zona en conflicto.

El Senador Garcia Ruminot se ha inscrito.
Tiene la palabra, Senador.
El sefior GARCIA.- Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Seforas Senadoras, estimados Senadores, desde hace un par de semanas
asistimos tanto en la provincia de Arauco como en la provincia de Malleco,
y también con algunas acciones mas esporadicas en otras comunas de la
Region de La Araucania, a una serie de hechos de extrema violencia.

La justificacion de estos hechos es pedir la libertad de los autodenominados
"presos politicos mapuches”. En concreto, se trata de 27 personas que se
encuentran privadas de libertad y que, ademas, estan en huelga de hambre
en los respectivos recintos penitenciarios.

Lo primero que quiero sefalar, sefiora Presidenta, estimados colegas, es que
en Chile no hay presos politicos; no hay personas privadas de libertad por
sus ideas. En Chile, porque somos un Estado democratico, donde impera
el Estado de derecho, si hay personas privadas de libertad, es porque han
cometido delitos, es porque el Ministerio Publico ha investigado esos delitos,
y es porque nuestros tribunales han resuelto las sanciones penales que
corresponden.

Pero, para mayor claridad de mis colegas Senadores, yo quiero informar, a
manera de ejemplo, acerca de algunos casos de quienes estan en huelga de
hambre y se autocalifican como "presos politicos mapuches".

Una persona esta condenada por el delito de homicidio del matrimonio
Luchsinger-Mackay, dos adultos mayores que fueron quemados vivos dentro
de su casa.

Otra persona se encuentra condenada por robo en una caja de
compensacion en la comuna de Galvarino, por porte ilegal de armas y por
porte ilegal de municiones. Repito: robo a una caja de compensacion en
Galvarino. ¢Qué se roba en estas sino los recursos de las pensiones de
nuestros adultos mayores y los beneficios de nuestros trabajadores? Bueno,
la persona que cometio estos delitos portando armas, portando municiones,
fue procesada, fue condenada, esta privada de libertad, y ahora se encuentra
en huelga de hambre, pidiendo procesos y procedimientos especiales.



Otra persona fue imputada por el homicidio de los comuneros José Mariman
Loncomilla y Matias Cariqueo Loncomilla. Es decir, por la muerte de dos
comuneros mapuches.

Otra persona se encuentra condenada por delitos de incendio y de porte
ilegal de armas de fuego. Se le concedi6 el beneficio de la libertad vigilada.
Incumplié tal beneficio, cometio el delito de homicidio frustrado, y se dio a la
fuga, hasta que fue ubicado por nuestras policias, puesto a disposicion de
los tribunales y privado de libertad.

En pocas palabras, estimados colegas, lo que quiero decir es que se trata
de personas que han cometido delitos comunes. No estan condenadas
ni procesadas por sus ideas; estan condenadas y privadas de libertad
por delitos extraordinariamente graves, y respecto a los cuales nuestro
ordenamiento juridico contempla penas muy muy gravosas.

Este fin de semana (en realidad, mas que este fin de semana, a partir del
lunes de la semana pasada), cinco municipios fueron tomados, y hubo intento
de toma en otros mas: los de Traiguén, de Collipulli, de Ercilla, de Victoria
y de Curacautin.

El dia sabado en la noche el municipio de Traiguén fue quemado, incendiado
y se abandond la toma. El de Ercilla termind completamente quemado
y también se abandono la toma. En Curacautin, Victoria y Collipulli los
respectivos municipios terminaron con graves destrozos, dafos y, por
supuesto, grandes pérdidas.

Estoy hablando de cinco municipalidades que atienden a comunidades
extraordinariamente vulnerables. Muchos compatriotas...

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra, Senador.

El sefior GARCIA.- Decia que a muchos compatriotas se les priva de sus
respectivos municipios.

Yo hago un llamado para que hagamos pronto las inversiones necesarias
para reponer los municipios incendiados y destruidos. Por supuesto, eso
es urgente; pero, en momentos de pandemia, de tanta debilidad, de tanta
vulnerabilidad en el mundo y en nuestro pais, cuando todos nuestros
esfuerzos deben estar puestos en la salud de nuestra poblacién y de
las familias mas vulnerables, que han perdido sus ingresos, eso obligara
al Estado a destinar importantes recursos para reponer los municipios
destruidos e incendiados.

Estimados colegas, no sé si todos han podido informarse. Anoche en Padre
Las Casas, a escasos metros del ex aeropuerto Maquehue, hoy un recinto
de la Fuerza Aérea de Chile, se quemaron unos dicen que 16, otros que 17
0 18 camiones -disculpen si me equivoco en las cifras-, mas dos maquinas
en una planta procesadora de material para mantencién y mejoramiento de
caminos, una fabrica con 40 afios de existencia.



Cuando el pais hace todos los esfuerzos necesarios para mantener los
empleos, para que nuestros trabajadores puedan continuar teniendo sus
ingresos, se destruyen las fuentes productivas.

¢, Como va a ser posible que en un pais civilizado sigan ocurriendo este tipo
de situaciones?

Sefora Presidenta, estimados colegas, se pretende hacer creer que esta es
una lucha de los poderosos contra nuestro pueblo mapuche. jNuestro pueblo
mapuche en la Region de La Araucania es en su gran mayoria gente de
esfuerzo, gente de trabajo, gente de bien! jCompartimos con ellos a diario!
iLos conocemos bien! jSabemos de sus valores! Y rechazan -jrechazan!-
con toda claridad estos hechos de violencia.

Yo quiero terminar mis palabras informando también a la Sala que el lonco
Aniceto Norin, una persona que en su momento incluso fue condenada por
hechos de violencia y respecto a la cual mas tarde la Corte Interamericana de
Derechos Humanos anuld esos procesamientos y esos cargos y a quien ayer
le quemaron maquinaria al lado de su casa, ha dicho que intentaron quemar
Su casa y que tuvieron que defenderla con su esposa. Y él agrego6 con toda
claridad, refiriéndose a los autores de todos estos hechos de violencia: "Son
delincuentes. Yo no defiendo a asesinos". Declaraciones del lonco Aniceto
Norin.

Sefora Presidenta, estimados colegas, nosotros por supuesto que tenemos
gue avanzar en una agenda politica. El Gobierno del Presidente Pifiera, este
segundo Gobierno del Presidente Pifiera, llegd con el mayor entusiasmo, con
la mayor decision de querer hacerlo a través del Ministro de Desarrollo Social
en su momento, don Alfredo Moreno.

Y todos quienes vivimos en La Araucania y quienes somos parlamentarios y
Senadores por La Araucania sabemos y conocemos de sus esfuerzos y todo
el empefio y toda la voluntad que puso.

Lamentablemente, la llamada "operacion Huracan" y la muerte del joven
Catrileo finalmente enrarecieron tanto el ambiente que no fue posible
continuar avanzando con esa agenda, que era muy importante.

Yo quiero recordar que se intento llevar adelante una consulta indigena para
modificar la Ley Indigena, para favorecer a las familias mapuches de nuestra
Region de La Araucania. No fue posible. La violencia lo impidio.

Entonces, por supuesto, nosotros renovamos nuestro compromiso de
avanzar, de avanzar en la institucionalidad y de avanzar en todas las materias
que dicen relacion con politicas publicas que favorezcan a nuestros pueblos
originarios y particularmente al pueblo mapuche.

Pero no nos engafiemos...

No nos engafiemos...



Termino, Presidenta. Gracias por el tiempo.

No nos engafiemos. Lamentablemente, siempre habra grupos que estén por
la violencia. Incluso, el propio lonco Aniceto Norin dice que aqui hay una
estrecha vinculacion con el narcotrafico.

Yo llamo al Ministerio Publico a que investigue ese punto. Llamo al Ministerio
Publico a que se haga cargo de este tipo de denuncias. Por lo demas, en la
Region de La Araucania todo el mundo sabe de estos comentarios.

Entonces, para terminar con la violencia hay que investigar. Los
responsables tienen que ser procesados y nuestros tribunales deben aplicar
la legislacion.

iNo mas violencia en Arauco!
iNo mas violencia en La Araucania!

Es urgente, jurgente!, devolver la paz y la tranquilidad. Es la Unica manera
de avanzar, es la Unica manera de progresar.

Muchas gracias, sefora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador Garcia Ruminot.
Tiene la palabra la Senadora Carmen Gloria Aravena.

La sefiora ARAVENA.- Muchas gracias, Presidenta.

Le voy a pedir al Secretario que me dé los diez minutos. Si me demoro menos,
mejor.

Lo primero que quiero hacer, en nombre de la clase politica de los ultimos
23 afos, de la cual somos parte, es pedirles perdon a los mapuches y no
mapuches que viven en la Region de La Araucania y en la provincia de
Arauco, porque la verdad es que hemos fracasado y no hemos cumplido.

Yo creo que es importante partir de la base de que realmente hemos
fracasado frente a politicas que no han resultado.

Son 23 afios de dolor de muchisimas familias -y vuelvo a reiterar: mapuchesy
no mapuches- que han vivido en la Araucania una situacioén que no merecian.

Muchos han opinado y varios Gobiernos han intentado sin resultado
devolverle a nuestra region un Estado de derecho que perdimos desde el
primer dia que iniciamos la escalada de violencia.

Asi al menos yo veo la situacion.

Se ha dicho que este tema es politico y que, mientras no se devuelvan
las tierras de que se apropi6 el Estado chileno, este conflicto solo seguira
aumentando.



Pero llevamos 27 afos con la implementacién de la Ley Indigena, la que
ha entregado mas de 272.533 hectareas por un total aproximado de 800
millones de ddlares, y el conflicto no ha disminuido y, en mi opinion, solo se
ha acrecentado.

El problema quiza es de expectativas, porque si un grupo de personas
levantan una causa a través de la violencia para pedir territorio y autonomia
y pretender el dominio completo de toda la Region de La Araucania es muy
dificil que podamos llegar a acuerdo con ellos.

Somos mas de un millon de habitantes en esta querida Regidn y de estos un
30 por ciento se declara indigena.

Pero esta tierra, tan bella y tan querida para los que nacimos y nos criamos
acd, es nuestra casa, es la casa de todos.

Desde Santiago se habla de racismo. ¢ De qué estamos hablando? No traten
de instalarnos divisiones ni conceptos en una regién que supo convivir por
afios con una mezcla de culturas y razas; que ha sabido llevar adelante con
esfuerzo un progreso que ha costado construir.

Un solo ejemplo, el mismo que dio mi colega Garcia.

El lonco Aniceto Norin es atacado antes de ayer solo por creer que es posible
la paz y el progreso conjunto.

Solo un recuento muy breve.

Desde el 2020 se han registrado 82 denuncias por delitos de alta
connotacion publica. De estos, 57 corresponden a incendios y atentados
incendiarios: helicopteros, mas de 80 camiones, 102 equipos forestales,
dos escuelas, buses, minibuses, piscicultura, obras civiles, constructoras,
empresas eolicas, hidroeléctricas, concesionarias viales, etcétera.

El fin de semana ya fue el colmo. Yo pienso que constituy6 un hito totalmente
inédito en la region. Cinco municipalidades, ya nombradas, fueron tomadas:
Ercilla, Curacautin, Traiguén, Collipulli y Victoria.

Pero haber quemado dos municipios, en uno de los cuales yo trabajé cinco
afos y que sé lo que costo proteger, reconstruir practicamente porque era
un edificio antiguo, es muy dificil de entender.

Victoria y Curacautin sufrieron también importantes destrozos y ayer
solamente Tirla fue tomada y desalojada hoy en la mafiana.

¢, Qué pueden hacer los vecinos cuando ven un municipio siendo destrozado
y la autoridad sin atreverse a tomar decisiones? ¢, Qué les queda por hacer?

Aca es donde aparece la temida formula de la autotutela.

Nosotros como autoridades debemos condenarla, sin duda, porque implica
la muerte del Estado de derecho, aquel estado en que todos los ciudadanos



renunciamos al poder de tomar la justicia por las manos y entregamos a la
autoridad el poder de defendernos, ya que de lo contrario rige lo que podria
llegar a suceder si no nos ordenamos y hacemos algo: la ley de la selva. Y
no es justo finalmente que gane el mas fuerte o el que tiene mas armas.

El Estado de derecho significa que todas las personas, instituciones y
entidades publicas y privadas, incluido el propio Estado, estamos sometidos
a las leyes que se promulgan publicamente y que se hacen cumplir. A todos
se nos debe aplicar la ley por igual.

Ya lo decia mi antecesor: no hay presos politicos en La Araucania. Hay
presos por delitos gravisimos y hay familias, hay un lonco que perdi6é a sus
dos hijos.

¢, Qué le responde el Congreso, las autoridades y la ciudadania a ese padre,
gue perdid a sus dos hijos jovenes, y justamente porque ese lonco lo
anico que queria, al igual que Aniceto Norin, era vivir en paz, trabajar y
desarrollarse?

La autotutela, segun Couture, consiste en la reaccion directa y personal de
quien se hace justicia por las propias manos. Es la forma mas primitiva y
arbitraria de solucién de conflictos. Como antiguamente se decia: "ojo por
0jo".

A diferencia de la autotutela, la legitima defensa es la posibilidad de otorgar al
Estado el repeler una fuerza en contrario cuando el Estado no puede proveer
dicha defensa, situacion que, seamos francos, es lo que esta sucediendo.

Que anoche, a diez minutos de Temuco, en pleno estado de catastrofe,
se hayan quemado quince camiones y dos retroexcavadoras sin que haya
algun responsable y que se justifique con lienzos en que se sefala que se
quiere que los presos politicos, que no son politicos, tengan beneficios, es
realmente impresentable.

Laigualdad ante la ley -yo apelo a eso- significa que debemos proteger a toda
nuestra poblacion, sin privilegios, sin distinciones. Todos somos chilenos y
como tales debemos ser tratados con igualdad, como indica la Constitucion.

Todos los delitos deben ser perseguidos de igual forma sin importar quién los
cometa. Y con el lenguaje creamos realidades, por lo que siempre debemos
condenar la violencia como medio de presion. Es nuestra obligacion como
autoridades.

En mi opinidn -y disculpen si estoy ofendiendo a alguien-, ha faltado valentia,
fuerza y conviccidon para defender el Estado de derecho, la libertad y el
respeto a la vida humana.

Veo con tristeza cuando algunos de mis colegas opinan sobre lo que ocurre
en la region.



Yo entiendo que todos tenemos derecho a opinar, jpero pucha que es distinto
tener que estar viviendo aca, buscando horarios para poder salir a recorrer
nuestras provincias, nuestras comunas, porgue no sabemos si vamos a llegar
a la casa de vuelta!

iY lo mismo cuando escuchamos a nuestros alcaldes llorar porque a las tres,
cuatro de la mafana les estan quemando su municipio!

Eso no es un Estado de derecho. Este pais no va a encontrar solucion
efectiva si no aborda estos temas tan complejos.

Es cierto que estamos en deuda con los pueblos originarios. El tema
legislativo es urgente. Hago un llamado a mi Gobierno para que avancemaos
de manera urgente y concreta en el Ministerio de Pueblos Indigenas. La
Conadi estad obsoleta. Tal institucionalidad hoy dia no es efectiva. Con
nuestro querido pueblo mapuche, con el cual yo he trabajado una vida entera
-y mi oficina hoy esta trabajando a full con ellos-, sabemos que la Conadi
tiene que cambiar completamente.

Otro tema que considero relevante es avanzar con lo relativo al Consejo
de Pueblos Indigenas y a los escafos reservados. Debemos contar con
autoridades indigenas representativas de todos los pueblos originarios de
Chile, que sean elegidas democraticamente y con las que podamos encontrar
un camino definitivo al dialogo y al respeto.

Por dltimo, cabe mencionar que indudablemente los municipios hoy dia
deben formar parte de la denominada "infraestructura critica", porque,
mientras esto no cambie, hoy pueden ser dos municipios los quemados, pero
quiza en un afio estemos hablando de muchos mas.

Por ultimo, quiero expresar que, cuando se guema una escuela, un camion
0 se destruye una municipalidad, se provoca no solo un dafno material o
en infraestructura, sino también un dafio al espiritu de las personas. No es
facil levantarse todas las mafianas con noticias de atentados; no es facil
levantarse todas las mafanas pidiendo disculpas por lo que no hemos sido
capaces de hacer.

Es momento de actuar, es momento de unirnos.

El Senado de la Republica y el Parlamento, en general, tienen que estar
a la altura de lo que nos pide la ciudadania. No nos abandonen. iNo
nos abandonen en La Araucania! Todavia tenemos esperanzas en el
Gobierno, en los parlamentarios y en cada una de las autoridades de este
pais. Podemos aun, en conjunto con el pueblo mapuche, que es pacifico,
trabajador, y al cual yo respeto enormemente, llegar a un acuerdo.

Muchas gracias por haberme escuchado. Espero que esta sesion sirva para
algo y que podamos encontrar un camino a la paz que tanto necesitamos.

Gracias, Presidenta.



La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senadora Aravena.
Tiene la palabra el Senador Felipe Harboe.
El sefior HARBOE.- Gracias, Presidenta.

En primer lugar, reivindico este espacio... (falla de audio en transmision
telematica)... Senado de la Republica para reflexionar y discutir respecto de
un tema que nos ha acompanado desde hace muchos afnos, pero que hoy
dia -no nos engafiemos- tiene una connotacién alin mas grave.

Lo primero que corresponde -y en mi caso particular, habiendo sido parte de
gobiernos-, humildemente, es pedir perdon.

Pido perddn por los errores que cometi en el ejercicio de mis funciones y
por la incapacidad, como dirigente politico y servidor publico, de no haber
logrado y no haber aportado a una inclusion real de los pueblos originarios.

Pido perdon, y lo pido de verdad.

Mas alla de los enormes esfuerzos y algunos avances que se han hecho en
materia de entrega de tierras y otros, Chile sigue siendo un pais racista y
clasista. Y eso deberia provocarnos, agredirnos como funcionarios publicos,
como servidores. No podemos seguir haciendo mas de lo mismo si el
resultado va a seguir siendo igual. Debemos entender que Chile no puede
seguir enfrentandose de esta manera, entre chilenas y chilenos, pero también
debemos saber distinguir.

En lo politico, necesitamos un nuevo dialogo, uno que tome como base
la experiencia pasada, con los buenos elementos y con aquellos que no
sirvieron para no repetirlos; un didlogo donde la inclusion no sea una
expectativa, sino un derecho; donde la inclusién politica se materialice no en
discursos, sino en reformas.

Asi como en la politica hemos sido capaces de hacer reformas para los
politicos en veinticuatro o cuarenta y ocho horas, yo desafio a Su Excelencia
el Presidente de la Republica a que le ponga urgencia de "discusion
iInmediata" al reconocimiento constitucional de los pueblos originarios y a
la inclusién de escafios reservados para ellos en el Parlamento y en la
Convencion Constitucional. De esa forma vamos a tener instalado en los
estamentos decisionales de nuestro pais a nuestros pueblos originarios.

Esa inclusion social debe implicar un reconocimiento de su lengua, de sus
costumbres, de sus formas de vida. Ser comunidad de pueblos originarios
no puede ser sindbnimo de pobreza y de falta de dignidad y de equipamiento.
Debemos rearticular la inversion publica para darles dignidad, pero en su
propia cultura.

Debemos habilitar condiciones dignas para nuestros pueblos originarios.
Esto implicard, probablemente, ceder poder; jsi!, ceder poder del Estado, de
los politicos y también del mundo productivo.



Hay que ser creativos.

Por qué no pensar hoy dia, por ejemplo, en incluir en directorios de empresas
productivas de la zona a representantes de las comunidades, para que sean
parte de los procesos y puedan incluir su cosmovision dentro del proceso
productivo.

Por qué no pensar, por ejemplo, en dejar un porcentaje de las utilidades a
las comunidades que se sienten afectadas.

Por qué no pensar, por ejemplo, en utilizar, de una vez por todas, los
instrumentos tributarios para dejar en los territorios parte de los impuestos
de las empresas que realizan ahi su actividad productiva, para que dicha
actividad implique de verdad un mejor vivir para las comunidades.

Hoy es tiempo de humildad, de creatividad y de audacia, pero también de
responsabilidad. Sin paz social, no hay crecimiento posible, y sin crecimiento,
no tendremos nada que repartir para mejorar las condiciones de vida de
nuestra gente.

Pero este proceso de inclusion urgente no debe confundirse con la violencia
y los delitos. La violencia no puede aceptarse, por muy legitima que sea la
causa que se defiende. Muchas veces la violencia contagia de ilegitimidad
la causa que se defiende. iNo a la violencia, de ninguna parte y por ninguna
causa! Este debe ser un principio para todos los legisladores y para todos
los lideres politicos y sociales.

Es cierto que la Operacién Huracan develb un hecho gravisimo: la alteracion
deliberada de elementos de prueba para condenar personas respecto a las
cuales no habia pruebas reales. Eso fue gravisimo y afect6 la fe publica. Eso
demanda una profunda reforma policial aqui y ahora, para volver a confiar en
las instituciones a las que el Estado les ha encargado restablecer el imperio
del derecho.

No me parece justo hoy dia acusar... (falla de audio en transmision
telematica)... -comillas- los mapuches, de la violencia y los delitos. Se trata
de personas, independiente de su etnia o credo religioso. Quien se pone en la
situacion de cometer delitos debe ser juzgado; no hay causa que la justifique.

Muchos dirigentes mapuches también han sido afectados en su integridad
fisica. Muchos operadores del sistema de justicia han sido amedrentados,
amenazados o han enfrentado atentados, ellos o sus familias. jNo, sefiores!
Eso no puede ser, no es aceptable.

Es hora de mejorar, ademas, la eficacia del sistema. Si se requieren mas
recursos, como dijo el otro dia un fiscal, bueno, jhabra que otorgarlos!

Si se necesita reformar el sistema y encargarles a jueces o persecutores de
Santiago o de otros lados el tratamiento de las causas de violencia en La



Araucania para evitar amenazas o amedrentamientos a ellos o a sus familias,
bueno, jhabra que hacerlo!

Lo importante es que el sistema procesal y el sistema policial tengan la
capacidad de identificar adecuada, pronta y oportunamente los riesgos y
evitarlos, o bien, frente a hechos de violencia, reaccionar con eficacia y
eficiencia.

Hoy por hoy, cometer un delito en el sur es sinébnimo practicamente de
impunidad, y eso motiva a otros a hacerlo.

En la provincia de Arauco hemos tenido que enfrentar la quema de escuelas,
ide escuelas, sefiora Presidenta!, que atienen a niilos y a niias, muchos de
los cuales pertenecen a comunidades de pueblos originarios que nada tienen
gue ver con la violencia, como la gran mayoria de las comunidades.

En Tirda hemos tenido que enfrentar, al igual que en Cafiete o Mulchén, la
guema de camiones, no de grandes empresarios, sino de un sefior o una
sefiora que se lo comprd con su jubilacién y que dependia de eso para la
sobrevivencia de su familia. Ellos también son afectados.

No es aceptable que hoy dia existan altos niveles de impunidad.

Se requiere, como digo, un proceso de inclusién social y politica, pero
también, una mano firme, inteligente, para combatir los delitos. Por muy
legitima que sea una causa, no es aceptable la violencia como una forma
de reivindicarla.

Por eso clamo para que desde el Gobierno se implemente un sistema
de seguridad, con inteligencia, que permita identificar a los autores de los
delitos, en lugar de disparar a la bandada,... (falla de audio en transmision
telematica)... acomparfar los medios de prueba y lograr las condenas. Solo
asi se va a restablecer el imperio de la paz social.

Chile necesita reencontrarse, pero ello sera sobre la base de la paz. Sin
paz social, no hay capacidad productiva ni dialogo. Es muy importante
asegurar eso. Para lograrlo, el Gobierno, desde el punto de vista politico,
social, institucional, pero también policial y de inteligencia, debe generar las
condiciones.

Es hora de avanzar decididamente en esto sin prejuicios y sentarse a
conversar sobre la base de la experiencia. A partir de lo malo, hay que
construir un nuevo dialogo, una nueva forma de enfrentar la situacion que
hoy dia nos tiene afectados como pais entre chilenas y chilenos.

Muchas gracias, Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador Harboe.

Tiene la palabra el Senador Jaime Quintana.



El sefior QUINTANA..- Gracias, Presidenta.
También voy a ocupar los diez minutos.

Quisiera partir con una reflexion similar a la que han hecho otros colegas
recién: siento que quienes representamos a la zona en conflicto debemos
asumir nuestra responsabilidad; en mi caso, no como autoridad de Gobierno
-nunca tuve esa responsabilidad-, sino como Diputado y como Senador.
Efectivamente todos podriamos haber hecho mas para la solucién de este
conflicto. Todos los gobiernos podrian haber hecho mas para la solucion de
este conflicto.

Pero el hecho de que todos tengamos algun grado de responsabilidad como
sistema politico no significa que todos seamos igualmente responsables de
gue este conflicto perdure en el tiempo y no se haya encontrado una solucion;
mas aun, cuando seguimos escuchando las mismas recetas de la mano dura,
del Estado policial, del Comando Jungla, las cuales en absoluto van a permitir
destrabar un conflicto de naturaleza indigena, como si lo han hecho otros
paises en el mundo.

Dicho lo anterior, Presidenta, y por supuesto, sumandome a las disculpas
correspondientes, lo primero que quisiera recordar es que el Presidente
Pifiera, en su primer discurso a la nacion desde el balcon de La Moneda el
11 de marzo de 2018, sefial6 que uno de los cinco grandes compromisos,
prioridades, acuerdos nacionales, era la paz en La Araucania. Repito: la paz
en La Araucania. Con posteridad a ello, efectivamente se efectuaron algunas
acciones, independiente de que ninguno de esos cinco acuerdos vio la luz,
lo que podemaos discutir, si quieren, en otro momento.

Hubo entonces un Ministro de Desarrollo Social, el sefior Alfredo Moreno,
con actitud de dialogo, lo que todos reconocimos. Debo haber sido uno de
los que més valoraron su disposicién al dialogo y a escuchar a distintos
sectores. No obstante, tuvimos un problema en el momento final de ese
proceso, que decia relacion con las resoluciones o los acuerdos que se iban
a adoptar. Ahi le dijimos al Ministro, junto con el Senador Huenchumillay la
Diputada Andrea Parra, entre otros: "Ministro, si usted va a privilegiar una
agenda economicista, donde algunos sefiores de Santiago o de la region,
grandes terratenientes y agricultores, van a venir a hacer negocio, esto no va
a andar bien; no tendra apoyo en las comunidades, y usted va a ver afectada
y alterada la consulta respectiva, lo que finalmente ocurrio.

Por supuesto, no fue solo eso: después vino la estrategia del Comando
Jungla. Al parecer, algunos tienen en su cabeza la idea de que los hechos
policiales se anuncian. Yo creo que, por razén de eficacia, no debieran
anunciarse. Hay que actuar un tanto mas discreto. Y, bueno, sabemos
consecuentemente en lo que derivé el Comando Jungla: al asesinato de
Camilo Catrillanca. Y, a partir de ahi, fue imposible seguir abordando una
agenda indigena en La Araucania.



Entonces, no tuvimos esa paz que se nos prometio el 11 de marzo del 2018.
Al contrario, hoy dia tenemos una situacion del peor momento. Lo que se
vivié hace cinco noches, Presidenta, es uno de los eventos mas violentos
gue hemos visto en décadas en La Araucania.

No se nos cumplié la paz, lo que es responsabilidad de muchos en el pasado,
de lo cual hablaré mas adelante.

Y, finalmente, tenemos una situacion cadtica, con un Ministro del Interior que
claramente fue a azuzar los hechos. También me quiero referir a eso.

Lo que tenemos hoy dia son victimas. Qué duda cabe de ello dado los hechos
de violencia que ha habido, que son gravisimos, mas alla de la discusion
historica, semantica e inconducente de si es terrorismo 0 no es terrorismo;
de si son presos politicos 0 no son presos politicos. Ese es un tema, mas
bien, de la justicia y no de este Parlamento.

iPero hay victimas! Y debemos reparar el dafio a esas victimas y apoyarlas.

Para ello se requiere eficacia en la labor policial, que hoy dia no existe. Y el
Gobierno lo sabe. Debe ser muy cuidadoso con la ostentacién policial que se
hace, porque la realidad es la realidad. Todos sabemos lo que tiene nuestra
institucionalidad policial investigativa y preventiva: con los comandos junglas,
con las operaciones huracanes, con los montajes, con muchas deficiencias.
No contamos con una institucionalidad policial robusta para hacer frente hoy
dia a los problemas de este tipo.

Sin embargo, todos sabemos -la historia asi lo muestra- que este conflicto
no es policial -desde luego hay que dotar de seguridad a las victimas-, sino
politico. Y la respuesta, por tanto, debe ser politica. Por eso el mundo que
esta representado aqui tiene mucha responsabilidad en lo que vamos a
hacer.

Yo diria que en los ultimos dos afios ha habido una erratica conduccion
politica frente a este tema: con tres intendentes y con cuatro Ministros de
Desarrollo Social. Veo en la Ministra Karla Rubilar una mayor disposicion a
tratar de entender y adentrarse en esta tematica.

La voluntad de diadlogo del Ministro Moreno fue finalmente enfrentada con
procesos mal disefiados. Ya lo dije: Comando Jungla; consulta indigena mal
empleada; recientemente tropas militares enviadas a la region, a proposito
de la pandemia, para controlar el orden publico. ¢ Qué es eso? En fin.

A eso agreguémosle la autotutela. En este punto quisiera ser muy claro,
Presidenta. Sabemos que en la autotutela solo se exime de responsabilidad
cuando se trata de legitima defensa. No es el caso. Cuando un gobierno,
en los hechos, valora o avala la violencia o no hace nada por enfrentar la
autotutela, lo que esta haciendo finalmente es retrotraer la sociedad a jlos
tiempos de barbarie!



Quisiéramos saber qué va a hacer el Ministro del Interior en esta materia,
cudles son las investigaciones, cual es el rol de la Gobernacion, cuél es el
papel de las policias cuando entran con civiles a una municipalidad.

En lo relativo a las municipalidades afectadas, bueno, mis colegas se han
referido a ello. El Ministro Pérez, en su visita a la Region de La Araucania,
no se reunié con ninguno de los cinco alcaldes.

La pregunta es: ¢ por qué la Gobernacion, que tenia un oficio -me consta- del
Municipio de Traiguén desde el lunes 27, no hizo nada en toda la semana?
¢, Qué pasodconlaleyN°19.175y el articulo 4°? ¢ Se hizo caso omiso de ello?
¢ Por gué no actud este Gobierno, que dice que esta por restablecer el orden
publico? ¢ Por qué el Ministro Pérez dice: "No, esta es una responsabilidad
de los alcaldes"?

Entonces, Presidenta, creo que es hora de que el Gobierno le anuncie al
pais si esta dispuesto a dar un giro, a buscar soluciones y a tener una
estrategia de dialogo, sin exclusién social -hay mucha pobreza en la region;
no solo violencia- y sin desatender, por supuesto -como ya dije-, los temas
de seguridad. Esto ultimo debe enfrentarse con eficacia y sin ostentacion;
con discrecion, si se quiere.

¢ Ese es el camino? Por supuesto. Si el Ejecutivo esta disponible a ello, va
a tener mucho apoyo.

Quiero ser extraordinariamente claro: si finalmente algunos actores del
Gobierno tienen en su cabeza simplemente utilizar a La Araucania como
el dltimo bastién electoral del rechazo a la Nueva Constitucion, para lo
cual lamentablemente necesitan polarizar y dividir, jque lo digan! y sean
claros con los agricultores que votaron por ellos. A nosotros nos llaman
esos agricultores, esos gremios; mandan cartas a los diarios para cuestionar
nuestras convicciones, nuestras votaciones. Pero sucede que votan por otros
sefores Senadores, algunos de los cuales ya han hablado.

A veces no entiendo la concepcion democratica de algunos dirigentes
gremiales. jReclamenles a aquellos por los cuales votaron! Y respeten -
eso ocurre en la democracia- a quienes piensan distinto. De lo contrario, la
intolerancia puede traer mas violencia, que es lo que nadie quiere y lo que
rechazamos, desde luego.

El Gobierno tiene que definir si la estrategia del Ministro Pérez, con su visita a
La Araucania, responde a utilizar a la Region como el ultimo bastion electoral
del rechazo a la Nueva Constitucion, polarizando y dividiendo. Si es asi,
ique lo diga! Y puedo decir ahora cuales van a ser las consecuencias. Por
supuesto, en la Oposicion no estamos en eso, porque queremaos solucion,
queremos paz.

Si eligen el otro camino, hay que trabajar en agendas de corto, mediano y
largo plazo. Corto plazo: resolver las huelgas de hambre, como lo hizo el



primer Gobierno del Presidente Pifiera’y como lo han hecho los dltimos cuatro
gobiernos en Chile.

El pasado lunes indultaron a dos presos de Punta Peuco por delitos de lesa
humanidad. jPor favor, de qué estamos hablando!

No quiero entrar en la discusidon de los presos politicos. Simplemente les
puedo decir que hay un estudio de la Universidad de Chile -sugiero que lo
vean- que sefala que el 25 por ciento de los mapuches procesados tiene
una mayor probabilidad de caer en prisidn preventiva que el resto de los
chilenos, incluso llega a 40 por ciento en los ultimos dos afios. jDe qué
estamos hablando!

Escafios reservados es una materia urgente.
El apoyo a los cinco municipios afectados también es un tema urgente.

Una mesa de didlogo, conducente a una segunda etapa, a un mediano
plazo, donde se requiere acelerar el tramite de proyectos relevantes, como el
Consejo de Pueblos Indigenas, el Ministerio de Asuntos Indigenas, escafios
reservados para el Parlamento también. Aqui hay una prueba de fuego
para todos los parlamentarios. ¢Vamos a aprobar todos que haya escafios
reservados también en el Parlamento?

¢Vamos a comprometernos con un feriado para los pueblos originarios?
Por supuesto, un feriado nacional. La Iglesia catélica, con mucho respeto
les digo, tiene jocho feriados! La mitad de todos los feriados existentes
en el pais. Como no va a poder ceder un solo feriado! jEse seria un
gesto concreto! Mas alla de que nuestros obispos, con la mayor disposicion,
contribuyen en las mesas dialogo. Pero que haya una decisidon. Yo sé que
las altas autoridades de la Iglesia, que la Conferencia Episcopal ha discutido
estos temas. Un feriado: el 24 de junio.

Es fundamental avanzar en interlocutores claros y validados frente a la
institucionalidad del Estado. Eso hoy dia no lo tenemos. Y por eso son
importantes el Consejo de Pueblos Indigenas, el Ministerio de Asuntos
Indigenas, tomar decisiones. Estos temas los hemos conversado estos dias
con la Ministra Karla Rubilar.

La autodeterminacion. jPor favor! La autodeterminacion, el autogobierno,
la autonomia son conceptos modernos en el mundo. Parece que algunos
no estan leyendo, no estan viendo como los paises con conflictos étnicos
resolvieron esto hace mas de ciento setenta afios: inclusién politica y
econdmica es lo que se requiere para enfrentar este tema.

Sefora Presidenta, si me permite un minuto, simplemente para terminar.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene tiempo, Senador.

El sefior QUINTANA.- Yo quisiera decir finalmente que esta es una de las
heridas abiertas mas grandes que tiene la sociedad chilena; es una herida



del Estado; es una herida del pueblo-nacion mapuche, lo que nos cuesta
entender: es un pueblo-nacién distinto, una cultura distinta.

Dejemos los textos de Villalobos al lado. Hay tantos textos no solo de
mapuches como Mariman, de Bengoa, entre otros, a los cuales tenemos
gue mirar. Pero veamos la evidencia en el mundo: si no hay diadlogo, no
hay ninguna posibilidad de resolver este conflicto. Un Senador propone un
proyecto respecto del robo de madera para defender a una industria, jpor
favor! Le dijimos que esto iba a traer mas violencia. Se lo sefialamos junto con
varios Senadores hace exactamente quince dias en una sesién como esta.

Entonces, no demos mas sefiales que solo van a traer violencia, si realmente
lo que queremos es buscar una solucion.

Este Gobierno debe estar a la altura, le quedan veinte meses; este
Parlamento debe estar a la altura; los dirigentes con los cuales conversar
deben estar a la altura; o seran otros en veinte afios mas quienes espero
estén a la altura. Ojala que sea ahora.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Ofrezco la palabra.
Puede intervenir el Senador Latorre.

El sefior LATORRE.- Sefiora Presidenta, vi que el Senador Felipe Kast, que
es de la Regiéon de La Araucania, pidi6 la palabra también. Entiendo que el
acuerdo es gue primero hablen los Senadores de la region.

Yo quisiera intervenir también como miembro y Presidente de la Comision
de Derechos Humanos. Pero le cedo la palabra al Senador Felipe Kast, que
es de la region.

El sefior KAST.- No se preocupe, Senador Latorre.

Vaya usted, después voy yo.

El sefior LATORRE.- ¢(Si?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra, Senador Latorre.
Se la concedi6 el Senador Kast.

El seiior LATORRE.- Sefiora Presidenta, muy breve.

Agradezco esta sesion especial y también la presencia del Ministro del
Interior, Victor Pérez, a quien aprovecho de saludar.

A mi me preocupa una cuestion puntual de ahora, que creo que es urgente
resolver: la huelga de hambre de los presos mapuche. Han empezado huelga
de hambre seca en Angol, lo que significa tres a cinco dias; no hay mucho
tiempo. Si se produce un desenlace fatal de un preso mapuche, esto puede
generar una escalada, una inestabilidad muy profunda.



Y yo aca quiero hacer referencia a lo que fue la huelga de hambre del 2010,
en el Gobierno del Presidente Pifiera 1. Se traté de una huelga de hambre de
dirigentes de la CAM, de la Coordinadora Arauco-Malleco, de Héctor Llaitul
y otros. El hoy dia Senador Claudio Alvarado era Subsecretario y Cristian
Larroulet era Ministro -hoy esta en el segundo piso, como principal asesor del
Presidente Pifiera-. Y ellos se involucraron en gestiones, en conversaciones,
pidieron mediacion de la Iglesia. En ese tiempo estaba Ezzati; actualmente
la Iglesia no goza de mucho prestigio.

Hoy dia un amigo personal, Carlos Bresciani, jesuita, que vive en Tirla,
fue detenido, golpeado en el desalojo en dicha comuna cuando él intento
mediar. Esta bien, hablé con ellos; estan todos bien. Pero fue un desalojo
desproporcionado, con tanquetas, y eran veinte personas las que estaban en
el municipio de Tirta. El alcalde Millabur pidi6 dialogo, contener el desalojo;
pero enviaron a la policia militarizada, que es a lo que estan acostumbrados
en el territorio.

Pero en el fondo, mas alla de esto, yo creo que aca es urgente la gestion
politica... (falla de audio en transmision telematica)... de la huelga de hambre.
Podra haber toda una discusion sobre si lo que estan pidiendo es justo, es
desproporcionado, etcétera. Hay cosas muy basicas que estan solicitando:
que se aplique el articulo 10 del Convenio 169 de la OIT, sobre condiciones
carcelarias para personas de pueblos originarios, en que Chile esta muy muy
muy atrasado. Entiendo que ha habido avances con reglamentos recientes,
un poco por la huelga de hambre. Vamos en noventa y cuatro dias de huelga
de hambre. jNoventa y cuatro dias!

Entonces, creo que ahi hay un tema urgente: abordar la huelga de hambre.

Y lo que piden ellos -al werkén Rodrigo Curipan lo hemos tenido dos veces en
la Comision de Derechos Humanos del Senado- es una conversacion directa
con el Ministro de Justicia, Hernan Larrain, o con algin Ministro o Ministra de
alto nivel. Una mesa especial para llegar a acuerdos, para conversar, para
negociar.

Entiendo que fue el Ministro Victor Pérez a La Araucania; no se reunid con
ellos, no hubo ninguna llamada. También viajaron, el domingo, la Ministra
Karla Rubilar con el Subsecretario Galli; tampoco hubo conversacién con
ella. Entiendo que el Subsecretario de Justicia, Sebastian Valenzuela, ha
estado haciendo gestiones. Pero ellos piden una conversacion directa con un
Ministro o una Ministra. Yo entiendo que los han citado para Santiago, para
sostener alguna conversacion ahi con el Ministro Larrain. Pero la verdad es
gue no costaria mucho atender a la peticion.

Yo creo que en eso Claudio Alvarado, Senador -también aprovecho de
saludarlo y darle la bienvenida-, tiene harta experiencia, hay mufieca politica.
Larroulet también tiene experiencia en eso, con la CAM el 2010, con Héctor
Llaitul y varios mas. Estamos hablando de diez afios atras.



Entre paréntesis, el machi Celestino ya esta cumpliendo la mitad de su
condena; se acerca al periodo. Yo lo visité el afio pasado a él y a otros
presos mapuche en Temuco. Entre ellos se encontraba el werkén Alberto
Curamil, que recibi6é el Premio Goldman -premio ambiental-, quien estuvo
mas de un afio en prision preventiva y salié absuelto; jmas de un afio en
prision preventiva en la carcel de Temuco! Lo visité el 12 de octubre del afio
pasado, y ahi aproveché de conversar con el machi Celestino. Y este ultimo
me decia: "A mi me gustaria ir al CET. Ya estoy cumpliendo la mitad del
periodo de condena. Yo no estoy pidiendo qgue me absuelvan ni que me den
la libertad. {No, no, no!". Y ahora esta pidiendo recuperar su espiritualidad en
el rehue, nada mas. Son cuestiones que se contemplan en el Convenio 169
de la OIT. No son cosas desproporcionadas. Son peticiones que se pueden
conversar, se puede llegar a acuerdos, si hay voluntad.

Yo no sé si existe voluntad, o bien, hay un disefio como el que plantea el
Senador Quintana, que me pareceria un disefio muy peligroso, si ese es el
disefio politico: llevar al Wallmapu a una tension extrema, del gabinete del
rechazo, a polarizar, a tensionar. Yo creo que con eso no hay salida.

Termino, sefiora Presidenta, sé que se me va a cortar el micr6fono. Solo un
minuto mas.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene tiempo, Senador.
El sefior LATORRE.- Gracias, sefiora Presidenta.

Solo quiero decir que el pueblo-nacién mapuche lleva resistiendo mas de
quinientos afios, y lo va a seguir haciendo, jy lo va a seguir haciendo! Va a
resistir una estrategia de desarrollo neoliberal, que despoja su territorio, que
despoja el agua, que genera la pérdida de la biodiversidad, que amenaza su
cultura, que amenaza su sobrevivencia. jPor eso hay resistencia!

Hay una reivindicacion territorial; hay una reivindicaciéon por autonomia
politica moderna, como lo han hecho otros Estados en el mundo, en América
Latina y fuera de ella, una relacion moderna entre los Estados nacion y los
pueblos originarios. Eso es posible.

Ahora bien, yo creo que eso se va a poder canalizar y conversar en el proceso
constituyente.

Pero lo urgente hoy dia -jlo urgente hoy dial!- es la gestion de la huelga de
hambre y establecer una mesa de dialogo.

Eso queria transmitir, sefiora Presidenta, y muchas gracias por la sesion.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra el Senador Chahuan.
Al parecer, no esta conectado en este momento.

Le ofrezco la palabra al Senador Kast.



El sefior KAST.- Sefiora Presidenta, también agradezco por la sesion y por
la presencia del Ministro.

Lo primero sobre lo que quisiera reflexionar es que veo a muchos aca que
han sido parlamentarios por décadas, muchos que incluso han gobernado
por décadas. En este sentido, pido a todos un poco mas de humildad. Y
agradezco el gesto del Senador Harboe, porque en sus declaraciones veo
una genuina intencion de no tener doble estandar.

Y creo que la razdn por la cual no hemos avanzado en el pasado es porque
ha existido un doble estandar muy grande, que desgraciadamente a veces
veo aqui también.

Siempre voy a defender la vida y el derecho de todo prisionero a que tenga
condiciones dignas. Y por eso no he cuestionado en lo mas minimo y he
participado en las dos sesiones de la Comisién de Derechos Humanos en que
hemos visto el tema de la huelga de hambre. Pero me habria encantado que
también en la misma Comision de Derechos Humanos hubieran invitado a las
victimas, a los padres de los nifios que sufren porgue no pueden dormir en
paz y se tienen que esconder debajo de la cama cuando escuchan disparos
en nuestra region en forma permanente.

Entonces, se trata aqui de generar una division entre nosotros. Pero no debe
haber division, no hay espacio para ello.

Aca enfrentamos dos desafios: un conflicto y una oportunidad perdida muy
grande.

Una oportunidad perdida de nuestros pueblos originarios, que son
maravillosos. Por favor, no los mezclemos con los violentistas. Con eso
les hacemos un flaco favor a nuestros pueblos originarios. Y, como bien
dice Aniceto Norin y varios otros loncos: "No me mezclen con aquellos
gue ocupan la violencia para lucrar de ella; sabemos que han hecho
de la violencia un negocio". Ademas, muchos de ellos le han metido un
componente ideoldgico al visitar dictaduras como la de Nicolas Maduro, sin
problemas.

Entonces, por favor, diferenciemos el fracaso total que hemos tenido como
democracia. Si hay algo que hemos construido como pais en los ultimos
treinta afos es un consenso respecto de la importancia de la democracia,
del Estado de derecho, donde todos pueden conversar en paz. Y si hay algo
que no se vive en Arauco, en La Araucania, es justamente ese espacio para
poder dialogar respetando las diferencias.

Cuando veo a algunos que minimizan el problema grave de un grupo que
cree que la violencia es legitima y cuando algunos le dan la connotacion
de que hay que enfrentarla simplemente con autocomplacencia, a mi me
parece muy grave. Cuando pasamos la linea roja de creer que la violencia es



un método legitimo, destruimos la democracia, destruimos los valores mas
profundos a los cuales nos debemos.

Entonces, aqui tenemos, primero, una oportunidad perdida, que es la
agenda indigena, donde hemos mostrado total disposicion y en que hay
atrasos de décadas. El Ministro Moreno hizo una apuesta genuina y sincera
y, como dijeron la Senadora Aravena, el Senador Garcia y varios aqui
presentes, reafirmamos nuestro compromiso con la agenda indigena. Pero
no esta dirigida para los violentistas. La agenda indigena esta orientada
para el pueblo mapuche, para tres mil comunidades, que tienen dirigentes
completamente pacificos y que creen en esa deuda con nuestros pueblos
originarios.

Pero asi como manifestamos desde la Centroderecha y Chile Vamos un
compromiso total con esa agenda -de hecho, valoramos la mesa que lider6
el obispo Vargas-, yo les quisiera pedir, colegas, que tengamos el mismo
compromiso para enfrentar a aquellos violentistas que destruyen nuestra
democracia, que asesinan a personas inocentes.

Yo me pregunto qué ocurria si alguno de los parlamentarios de
Centroderecha se dedicara aqui a defender a personas privadas de libertad
por haber asesinado a alguien. jQué escandalo tendriamos!, y con justa
razon.

Aqui murié Juan Barrios, un camionero de Rancagua que dej6é a una familia
sola. No he visto -perdonen que lo diga- al Presidente de la Comision de
Derechos Humanos invitando a la familia de Juan Barrios para ver cOmo esta.
Aniceto Norin fue atacado y dice, como bien sefal6 el Senador Garcia: "Son
delincuentes, yo no defiendo a asesinos".

Insisto: tratemos de cuidar entre nosotros los principios basicos que todos
compartimos. Que alguien me venga a decir: "¢ Saben lo que pasa?, que
ustedes no quieren avanzar en la agenda indigena", perdonen, si hay algo
gue debemos tener es humildad. jTodos queremos avanzar en la agenda
indigenal

Yo mismo planteé en su minuto, en la primaria presidencial, que debiamos
tener escafios reservados, y lo sigo diciendo, como lo hizo Nueva Zelandia,
respetando esa riqueza de la cosmovision en nuestra democracia.

Pero veo que hay un doble estandar y no se tiene el mismo compromiso
para combatir a los violentistas, a quienes se les valida desde el punto de
vista de los gestos politicos que se hacen. Incluso, se vincula -es algo tan
increible- el robo de la madera con el pueblo mapuche, sabiendo que ello
ocurre en el Maule, en Arauco, en La Araucania, en Los Lagos, y se trata
de proteger el crimen organizado votando en contra de la idea de legislar,
ide la idea de legislar!, en este mismo lugar hace pocas semanas, diciendo
gue en realidad se queria meter agentes encubiertos. jPor favor! jEra la idea



de legislar! Tienen todos los votos para poder cambiar lo que quieran en la
discusion en particular.

En la Camara de Diputados no se avanza en la agenda de inteligencia.
Se dice: "No militaricemos La Araucania!". Bueno, hagamoslo con la ley de
inteligencia. Y el Frente Amplio ni siquiera la quiere poner en votacion.

Entonces, yo apelo a una lzquierda democratica que sé que existe y que tiene
valores muy profundos por la democracia. Apelo a los colegas no solo de La
Araucania, sino también de Los Rios, de Arauco, del Biobio, de Los Lagos,
para que defendamos con mucha fuerza y conviccidon nuestra democracia,
ique defendamos el principio de vivir en paz!, jque pensemos en esos nifios
gue no pueden dormir en la noche!, jque pensemos en la angustia de decir:
"Para qué tengo hoy dia una democracia si no son capaces de garantizarme
lo minimo que quiero, que es vivir en paz"!

Y, créanme, si alguien desea hacer una caricatura en el sentido de que
todo Chile es discriminador, yo no lo comparto. Yo voy a condenar siempre
la discriminacion. Y tendré tolerancia cero con cualquiera que discrimine
a otro, particularmente a nuestros pueblos originarios. Cuenten conmigo
absolutamente para esa batalla. Pero también les pido, de verdad, que
ante este fracaso total qgue hemos tenido como democracia, de todos los
gobiernos, y de este Senado -y por eso se lo decia al Senador Navarro-, que
construyamos un consenso.

Se habla de diadlogo. Pero nosotros en el Senado debemos ser capaces de
tener una sola mirada, una conviccion, tolerancia cero hacia la violencia,
tolerancia cero también cuando las policias claramente se han equivocado
en forma gravisima. Es lo que ocurrio con el asesinato de Camilo Catrillanca,
en que claramente existié un montaje, inaceptable, y hoy dia hay una persona
gue esta imputada; afortunadamente, la fiscalia ha sido muy efectiva en
aguello. Pero también digamoslo con todas sus letras: la fiscalia, las policias
no han sido muy efectivas para poder terminar con la impunidad. Como
bien decia el Senador Harboe, hoy por hoy cometer delitos en la region es
sinénimo de impunidad.

Y en esta nueva etapa decir que el Ministro Pérez fue a tratar de echarle
lefia al fuego, jpor favor! Todos conocemos al Ministro Pérez, fue colega de
nosotros hasta hace pocos dias. Todos saben de su seriedad, de su aplomo.
Jamas ha sido alguien que busque polarizar Chile. Es una persona que esta
entregando lo mejor de si, en un momento muy complejo. jY todos sabemos
lo dificil que es estar sentado en su lugar hoy dia! Y hoy nos acomparia aqui.

Entonces, yo les hago un llamado, con mucha humildad, a que busquemos
los puntos de encuentro; a que tomemos y avancemos en la agenda que
nos planted la mesa dirigida por el obispo Vargas, que fue desarrollada
en el Gobierno de la Presidenta Bachelet y que tomé el Ministro Moreno.
Pero con la misma humildad y fuerza les pido que avancemos también
en la agenda para poder enfrentar con fuerza y sin ambigliedades la



violencia y el terrorismo que sufre nuestra region. De lo contrario, caemos
en ambigtiedades.

Y si se pueden hacer las dos cosas. No solo se puede, se deben hacer,
porque es nuestra obligacion y es lo que juramos hacer cuando asumimos.

Yo valoro el tono de esta conversacion. Creo que hemos tenido una reflexién
sincera entre todos. Y espero que podamos construir una hoja de ruta,
que incluya también el tema de las tierras. Ustedes saben que junto con el
Senador Huenchumilla formulamos en su minuto un planteamiento concreto
para hacernos cargo estructuralmente de esa materia. Eso también ha de
formar parte de la agenda de futuro.

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra el Senador Francisco
Chahuan.

El sefior CHAHUAN.- Sefiora Presidenta, Honorable Sala, hoy estamos
tratando uno de los temas que tienen impactado al pais por los niveles de
violencia que ha alcanzado en La Araucania.

Quiero plantear aquello con una perspectiva: primero, porque es necesario
gue haya Estado de derecho en todas y cada una de las regiones de nuestro
pais, en cada uno de los lugares de nuestro territorio.

La filtracion de un audio que se le atribuye a Carabineros, en que se sefala
gue no puede ingresar a determinadas zonas de Temocuicui por supuesto
es un hecho grave, y hay que ponerlo desde esa mirada.

La violencia desatada ha culminado con veintinueve iglesias quemadas; con
comuneros amenazados por violentistas; con pérdida de vidas humanas, la
altima -como hemos visto- fue la del transportista Juan Barrios, ocurrida hace
unas semanas.

El Estado de derecho debe finalmente primar en todo el territorio de la nacion.

En ese contexto, quiero, asimismo, aludir a lo que fueron las propuestas
de paz en La Araucania. El Senador José Garcia, quien nos acomparfa en
este Hemiciclo via telematica, y también el entonces Senador Alberto Espina
pusieron sobre la mesa un plan de paz en La Araucania que involucraba
generar dialogo y también pagar la deuda que el Estado de Chile tiene con
sus pueblos originarios.

En su momento el Senador que habla hizo otra propuesta junto con el
entonces Intendente Jouannet, que buscaba generar un plebiscito en la
Region de La Araucania para que todos y cada uno de los ciudadanos de la
zona pudieran poner sobre la mesa un plan de accion para darles contenido a
las cuestiones que debieran plantearse en una propuesta de paz y de dialogo.

Chile tiene una deuda pendiente con los pueblos originarios, y los proyectos
gue buscan remediar aquello se hallan en este Parlamento. Yo mismo soy



autor de varias de esas iniciativas: por ejemplo, el proyecto que busca
establecer reconocimiento constitucional de los pueblos originarios. Hace ya
varios meses el Presidente de la Republica dijo: "No va a pasar un dia mas sin
gue reconozcamos a los pueblos originarios en nuestra Carta Fundamental”.
Pero han transcurrido muchos meses, y finalmente ese proyecto, que esta
radicado en la Comisién de Constitucion y cuya autoria es de Senadores,
esta para ponerse en tabla. Y aprovecho esta instancia para invitar al titular
de dicha Comision a discutirlo y despacharlo a la Sala.

Ademas, presentamos un proyecto de ley que busca establecer que las
lenguas de pueblos originarios sean consideradas como lenguas oficiales de
Chile, cuestidon que igualmente constituye una de sus demandas.

Otra iniciativa es la que crea el Ministerio de los Pueblos Originarios, y
también esta en tramitacion en el Parlamento, por lo que espero la celeridad
necesaria para los efectos de aprobarla.

De otro lado, se halla la necesidad de que el 24 de junio sea un dia en que
podamos reconocer el aporte de los pueblos originarios a nuestro pais. Este
es un asunto que se ha planteado, que es parte de las demandas y respecto
del cual espero que haya premura para su concrecion.

Entonces, quiero hacerle un llamado al propio Parlamento: o queremos ser
un instrumento de pacificacion, para facilitar el dialogo o finalmente miramos
para el lado mientras la violencia desatada en La Araucania afecta el Estado
de derecho.

El conflicto en La Araucania no es entre el pueblo mapuche y el Estado de
Chile. jNo! El conflicto en La Araucania es entre quienes validan el uso de
la violencia versus un Estado que ha llegado demasiado tarde para pagar la
deuda pendiente con los pueblos originarios.

Nosotros abogamos por un Estado que reconozca el aporte de las distintas
culturas de los pueblos originarios. Y tenemos que entender que el
Parlamento debe contribuir a resolver lo relativo al pago de esa deuda.
De modo que llamo al Congreso Nacional, en especial a las Comisiones
de Constitucion de ambas Camaras, donde se hallan radicados diversos
proyectos de ley sobre la materia, a que pongan en discusiéon estos asuntos.

iEsa es la manera para que el Parlamento sea parte de la solucion y no siga
formando parte del problema!

He dicho.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra el Senador Alejandro
Guillier.

Al parecer no esta conectado.

Tiene la palabra la Senadora Van Rysselberghe?



La sefiora VAN RYSSELBERGHE.- Sefiora Presidenta, en verdad, aca
estamos frente a un conflicto profundo que no es de ahora, sino que viene
desde hace ya bastante tiempo, en que se conjugan distintos factores que
hacen que la complejidad de este tema sea alta.

Sin embargo, no podemos confundirnos: aqui hay dos cosas distintas: una
es la relativa al pueblo mapuche y sus legitimas demandas, los problemas
gue hay que resolver, las distintas situaciones que debemos enfrentar; y otra
muy diferente es la violencia, en que tenemos -tal como lo dijo el Senador
José Garcia- a personas que han cometido delitos comunes gravisimos:
homicidios, robos, porte ilegal de armamento pesado. Nosotros vemos en
las redes sociales como verdaderos grupos paramilitares se ufanan de tener
el control de los distintos territorios y donde ademas amenazan a otros
mapuches que quieren resolver el problema de sus comunidades y estan
dispuestos a establecer el dialogo.

Yo solo quiero recordar el caso de Claudio Pilquiman, dirigente de una
comunidad de Tirta, del lago Lleu Lleu, quien estaba avanzando en
conversaciones, que gueria resolver los problemas de su comunidad y que
para ello se habia asociado con otros dirigentes de ese mismo sector.
¢Saben lo que le pas6? Fueron a su casa personas encapuchadas y
armadas, le dispararon con una escopeta y asesinaron a su madre. A él le
pegaron un hachazo en la cabeza y le dispararon un balazo en una pierna:
hoy dia Claudio Pilguiman esta postrado y con dafio cerebral severo.

Esos son los casos de la violencia que hoy vemos en toda la zona de La
Araucania, que no solo afecta a gente que no pertenece al pueblo mapuche,
sino también a muchisimas personas de origen mapuche: jtienen tomado, a
través del temor y la violencia, ese sector!

Frente a ello no podemos tener ningun tipo de complicidad: debemos asumir
una postura frontal de condena, sin ningun tipo de justificacion, porque
cuando la violencia, por la razén que sea, se justifica solo genera mas
violencia. Y entonces vemos que quienes son victimas de esta violencia
organizada comienzan a sentirse desamparadas del Estado de derecho, que
tiene la obligacion de resguardar su seguridad.

De ahi a que se empiece a generar una situacion en que se trate de mantener
la seguridad por su propia mano estamos a un paso. Y eso debemos evitarlo
a cualquier costo, porque definitivamente atenta contra la democracia y el
Estado de derecho, el cual debe ser para todos: también para los que les
han quemado sus campos, para los pequefios agricultores que en el verano
deben pagar peaje a fin de trasladar los granos de sus pequefas parcelas,
pues hay todo un sistema organizado de violentistas que estan atacando
a personas que no son grandes empresarios, sino trabajadores que han
sacado adelante a sus familias con su propio esfuerzo.

Por eso creo que aca no se puede ceder a ningun tipo de chantaje. Estamos
en la Republica de Chile, donde si alguien comete un delito es condenado por



los tribunales de justicia, porque debe hacerse cargo de sus actos y cumplir
las penas correspondientes. No se puede, bajo la amenaza de mas violencia,
tratar de torcerles la mano a los tribunales de justicia, que son un cuerpo
absolutamente independiente en un Estado de derecho.

Ademas, cuando se ha ido normalizando la violencia en toda la macrozona
de La Araucania y vemos que se queman casas en sectores urbanos -en el
sector de Quidico, en Tirda, van treinta y seis casas incendiadas en el radio
urbano-, ¢qué creen que piensan esas personas? Muchas de ellas son de
origen mapuche, jy les quemaron sus casas porque no se rinden ante esta
violencia!

Entonces, frente a esto debemos demostrar una actitud absolutamente firme
para resolver los problemas de los pueblos originarios; pero también con
firmeza no hay que justificar, bajo ninguna circunstancia, la violencia que
estamos viviendo en la zona de La Araucania.

Aquello lo constatamos: son grupos con armamento pesado, que estan
coordinados, que cuentan con financiamiento. Sin embargo, no vemos que
haya una condena real, porque estos grupos de terroristas -jde terroristas!-
usan la violencia para avanzar en sus demandas, y se sabe en la zona que
parte de su financiamiento viene del robo de la madera.

Si queremos abordar esta situacion, entonces tenemos que aislarlos,
tenemos que quitarles las fuentes de financiamiento, tenemos que hacerlos
responsables de sus actos. Pero cuando intentamos caminar hacia alla
observamos una conducta que no se ajusta a la decision que se debiera
esperar en un pais como Chile, donde tenemos Estado de derecho y donde
los derechos de las personas deben respetarse, pero no solo los de algunas,
sino los de todas.

¢ Como creen ustedes que se sienten las victimas de violencia en las
Regiones de Arauco y del Biobio, que han tenido que dejar sus casas
porque estdn amenazadas de muerte; a quienes les dicen yanaconas porque
estan dispuestas a conversar para tratar de encontrar una solucion a los
problemas, y que aparecen en las redes sociales siendo objeto de amenazas,
con nombre y apellido, de verdaderos grupos paramilitares preparados con
armamento pesado? ¢Existe Estado de derecho para ellas? Yo creo que
tienen justa razon para pensar que no. Por lo mismo, como legisladores
debemos asumir una posicién clara y firme, porque parte de nuestra funcion
es defender la democracia, y ello debe hacerse no solo con discursos, sino
también con hechos que apunten justamente hacia alla.

Valoro esta instancia de debate y de reflexion, y espero que la misma fuerza
gue todos tenemos para empujar las demandas y reivindicaciones de los
pueblos originarios la empleemos también para condenar, luchar y entregar
las herramientas necesarias al objeto de terminar con la violencia que se
registra en la zona de La Araucania.



He dicho.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Tiene la palabra el Senador sefior Girardi.

El sefior GIRARDI.- Sefiora Presidenta, yo fui uno de los que solicitaron
esta sesion, porque, entre otras cuestiones, me parece que tal vez uno de
los mayores desafios que enfrenta Chile, que es una factura de temas no
resueltos en el pasado, tiene que ver con el conflicto que vive el Estado con
los pueblos originarios, y particularmente con el pueblo mapuche. Lo que
estamos padeciendo es consecuencia de una politica que ha sido totalmente
ineficiente e ineficaz.

En tal sentido, diria que lo que ha existido en nuestro pais ha sido
fundamentalmente una politica racista, una politica de discriminacion, una
politica de sometimiento tal vez no en el discurso formal, pero si en la realidad
en que viveny se desarrollan las culturas de pueblos originarios, en particular
la del pueblo mapuche.

No es casualidad que tanto los pueblos originarios como el pueblo mapuche
sean, de los pobres, los mas pobres. Incluso, en las comunas pobres como
Cerro Navia -la que conozco muy bien- los representantes de los pueblos
originarios son los mas pobres de los pobres.

Esto se basa en una sociedad que ha normalizado la discriminacion, la
incitacion al odio, y donde durante mucho tiempo los pueblos originarios
tuvieron que esconder su identidad y claudicar al respecto para ser parte de
aquella, cuestion que todavia se expresa.

No veo que haya representantes de los pueblos originarios ni en los grandes
directorios de las empresas ni en las instituciones relevantes del pais; no hay
representantes de nuestros pueblos originarios, sean hombres o mujeres,
en los paneles de los medios de comunicacion, de televisién. Todavia es un
mundo que sistematicamente vive el oprobio de un rechazo encubierto, que
estd adornado por un discurso de inclusién, pero que en realidad es falso.

Todavia una persona con rasgos pertenecientes a pueblos originarios es
discriminada en el trabajo por el color de su piel, por la forma de sus ojos,
y eso existe: es algo que se desarrolla tacitamente, que esta presente en el
vivir cotidiano.

Creo que hemos fracasado en generar respeto por la identidad de nuestros
pueblos originarios; respeto por su cultura, por la promocion de su lengua y
de libros que recuperen la historia real desde la perspectiva en que la vivieron
sus representantes, que esta plagada de hechos heroicos.

Piensen ustedes que nuestros pueblos originarios fueron tal vez la Unica
cultura que los esparfoles en su colonialismo muchas veces brutal no
lograron erradicar, no lograron suprimir, no lograron apagar en su fuerza.
Todavia el Estado de Chile, en vez de integrar esa cultura y de intentar



convivir con ella, ha mantenido la misma légica de los espafoles: la del
sometimiento.

Asi hemos llegado hasta este punto, donde proceso tras proceso se ha ido
fracasando. También fracasaron, aunque tuvieron mas intensidad y mayor
intencion, los Gobiernos de la Concertacion y de la Nueva Mayoria. Pero la
actual Administracion ha fracasado totalmente, y las promesas de catastro de
tierras, de valoracion de la cultura todavia siguen siendo eso: solo promesas.

Entonces, yo me pregunto qué hace un pueblo que ni siquiera tiene
reconocimiento constitucional -porque la Derecha fundamentalmente, y no
solo la Derecha, sino también los derechistas, los conservadores se han
opuesto tenazmente a ello- y que ha vivido siglos de sometimiento sin perder
nunca la pasion por existir culturalmente.

Lamentablemente, quienes han abierto la puerta de la violencia somos los
chilenos, el Estado de Chile, que no les ha dejado mas mecanismo que ese.

Y tampoco nuestro mundo empresarial ha tenido la inteligencia, y hablo de
las forestales, para establecer mecanismos de convivencia. Yo soy partidario
de que nuestro pais sea una potencia forestal, pero aquello tiene que pasar
por que haya un entendimiento. No pueden vivir las comunidades mas pobres
de Chile al lado de las mayores riquezas de Chile.

Esa insensibilidad, ese negacionismo, sobre todo el negacionismo, nos
tienen en esta situacion dramatica.

Por eso, considero que debemos abordar el problema. Pero la respuesta
no puede ser aplicar instrumentos que ya han fracasado: fracasaron los
espafoles; fracaso la Pacificacion de La Araucania, y el Estado de Chile
fracasé cada vez que privilegio la violencia de Estado, la represion para
resolver una cuestién que se debe solucionar a través del reconocimiento,
a través de la inclusion, a través de cierto sentido de generosidad, de
solidaridad y de respeto hacia los pueblos originarios.

Ha habido situaciones que yo calificaria de vergonzosas, como la Operacion
Huracan, donde se usaron instrumentos de inteligencia, casi de lucha
antiterrorista, para desvirtuar, para infiltrar, para intervenir fraudulentamente
los teléfonos, queriendo sancionar de una manera absolutamente -yo diria-
violenta a representantes de los pueblos originarios.

Yo he cuestionado que la primera accion del Ministro del Interior sea ir
a La Araucania, generando una provocacion, para reiterar el camino de
la represion y no el camino del didlogo; para hablar con algunos y no
con los afectados. Evidentemente, yo solidarizo con las victimas. Pero hay
una responsabilidad del Estado en que haya victimas de una violencia a
la que muchas veces ha tenido que recurrir el mundo mapuche, la cual
evidentemente no puedo justificar ni aceptar. Pero estimo que le cabe



responsabilidad al Estado, porque no podemos seguir yendo a los sintomas
y no a las causas del problema.

Por eso, también he criticado los proyectos que de manera sibilina se intenta
proponer. Por ejemplo, el relacionado con el robo de madera, que trata
de situar el conflicto en la logica de la guerra. Como cuando el Ministro
del Interior sefiala que hay capacidad operativa militar. Con eso, en cierta
manera lo que quiere decir es que, frente a la agresion de quienes poseen
una capacidad militar desarrollada, lo Unico que la puede enfrentar es la
l6gica militar. Y yo me resisto a eso.

iMe resisto a que el Estado de Chile siga siendo un Estado violentador, siga
siendo un Estado violador, siga siendo un Estado sin respeto, siga siendo un
Estado que quiera enfrentar por la via de la l6gica militar el proceso que se
esta viviendo en La Araucania!

iMe resisto a que se quieran aprobar de manera escondida, de manera
hipdcrita leyes que lo Unico que buscan es generar instrumentos de lucha
antiterrorista para infiltrar, para tener testigos protegidos y para hacer mas
Operaciones Huracanes, a lo mejor! Porgque, quién sabe si se busca operar
de esa manera, si ya se usaron en el pasado.

Por eso, Presidenta, mis palabras constituyen un llamado de urgencia.

Tal vez vamos a vivir estallidos sociales de nuevo y tal vez vamos
a seguir sufriendo pandemias. Tendremos que enfrentarlas y contamos
con los instrumentos para ello. Pero el problema de esta lucha es
la situacion desesperada que viven los pueblos mapuche, los cuales
intentan porfiadamente sobrevivir a una cultura de occidentalizacion, de
americanizacion; a una cultura que busca apagar las cenizas de una
civilizacion que cuenta con elementos muy importantes para aportarle a la
sociedad chilena.

Esa cultura no se va a dejar extinguir, ni va a claudicar, porque nunca
claudicé. Y no la vamos a extinguir ni la vamos a apagar a través de
la violencia, a través de la represion, a través de las logicas de la lucha
antiterrorista, sino a través del dialogo y del expediente de ponernos,
de una vez por todas, a la cabeza de un proceso para resolver los
pendientes: reconocimiento constitucional; formas de autonomia como
existen en Europa; participacion en el Parlamento; proteccion de su cultura,
de su lengua, de su identidad; revision de los libros de historia, para que se
reponga el respeto y la dignidad de esos pueblos.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador Girardi.
¢Algun otro Senador o Senadora ha pedido la palabra?
El sefior ELIZALDE.- Yo, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Puede intervenir, Senador Elizalde.



El sefior ELIZALDE.- Gracias, Presidenta.

No quiero insistir en lo ya que han planteado quienes me han antecedido
en el uso de la palabra. Tan solo quisiera compartir algunas reflexiones
respecto de la coyuntura y otras que dicen relacion con los temas de fondo,
particularmente con las reivindicaciones del pueblo mapuche y de los pueblos
indigenas en nuestro pais.

Respecto a la coyuntura, creo que la visita del Ministro del Interior a
La Araucania, lejos de apaciguar los animos, los exacerbd. Por eso
las autoridades tienen que ser especialmente responsables y prudentes.
Porque, independiente de que su animo haya sido distinto -eso esta por
verse-, lo cierto es que se generod un cuadro de violencia y de polarizacion en
la zona, con consecuencias bastante draméticas, en el que se desarrollaron
expresiones de lo que se llama "justicia por mano propia" o "autotutela™
violencia de civiles organizados, y ademas con canticos en contra de un
pueblo indigena, el principal desde el punto de vista demogréfico de nuestro
pais: el pueblo mapuche.

Sin duda, son hechos que lamentamos y que condenamos de manera
enérgica, porque aunque se pretenda negar, conllevan una connotacion
racista, que es inaceptable en nuestro pais. El racismo debe ser erradicado
en todo tiempo, circunstancia y lugar.

Por eso, el llamado que hacemos al Gobierno es a pensar dos veces qué va
a hacer para enfrentar el problema de La Araucania. Y no buscar el atajo o el
camino facil de la consigna, o a veces la foto, que no da cuenta del problema
de fondo.

Ya contamos con dos pésimas experiencias: el Comando Jungla, que se
tradujo en un aumento de la violencia rural en la zona en un 70 por ciento
y que estuvo lejos, obviamente, de alcanzar el objetivo planteado por las
autoridades respecto al restablecimiento del orden publico; y ahora, la visita
del nuevo Ministro del Interior, el sefior Victor Pérez.

En cuanto a los temas de fondo, la pregunta es si como Senado y como
Congreso Nacional vamos a estar a la altura del desafio.

En primer lugar, debemos asumir que es necesario un didlogo formal con los
representantes de los pueblos indigenas y con su diversidad. Nadie puede
hablar en nombre de los pueblos originarios en nuestro pais, sino quienes
forman parte de ellos. Son varias las etnias reconocidas en Chile. Conforman
una diversidad de la cual tenemos que hacernos cargo. Y ademas, con un
peso demografico claramente diferenciado.

Lo anterior implica buscar formas de entendimiento y -reitero- de dialogo para
asumir demandas historicas que han sido postergadas durante siglos y que
desde que somos nacion independiente incluso se han profundizado. Porque
para nadie es un secreto que la Pacificacién de La Araucania estuvo lejos de
ser un proceso pacifico. Al contrario, no solo estuvo lleno de violencia, sino



gue significo pasar a llevar los derechos de los pueblos indigenas en nuestro
pais, y en particular del pueblo mapuche.

Lo segundo es si vamos a mostrar disposicion a avanzar finalmente hacia
el reconocimiento constitucional. Son muchas las iniciativas que se han
planteado en este Congreso y hasta el dia de hoy no han sido aprobadas.
Muchas declaraciones, pero pocos avances concretos.

Lo tercero es si vamos a establecer formas de participacion politica que
permitan que efectivamente los pueblos indigenas sean considerados, que
su voz sea escuchada en los procesos de deliberacién democratica de los
organos representativos.

Y ahi tenemos un desafio a la vuelta de la esquina, inmediato, que consiste
en la aprobacion en particular de la reforma constitucional que consagra los
escafos reservados para los pueblos indigenas en el proceso constituyente.
Ese desafio debemos asumirlo, estar a la altura; se ha estado trabajando en
multiples indicaciones y es muy importante seguir avanzando en la materia.

Lo que resulta irreemplazable es el diadlogo: el dialogo politico, el diadlogo
formal; que, en definitiva, sean los propios pueblos indigenas los que den a
conocer su Vvision, sus puntos de vista; que nadie hable en nombre de ellos.
Porque, lamentablemente, durante mucho tiempo se ha pretendido hablar en
Su representacion. Y, por tanto, se ha pasado a llevar una norma basica del
didlogo democratico: cada uno determina quiénes son sus representantes y
cuales son sus puntos de vista.

Este proceso, sin duda, estara acompafiado de las complejidades que
conocemos: no solo los problemas de orden puablico, sino que también de los
hechos de violencia, que condenamos de manera enérgica y categorica. Los
socialistas no tenemos doble estandar sobre el tema de la violencia: fuimos
victimas de la violencia politica; muchos de los nuestros fueron asesinados
y hechos desaparecer.

Respecto de esto creemos que el principal valor es el de la vida humana,
y que su respeto irrestricto es el pilar fundamental de la convivencia
democratica.

Por cierto, todos estos hechos deben ser esclarecidos e investigados,
pero siempre en el marco del debido proceso, con todas las garantias
correspondientes y con respeto irrestricto a los derechos humanos.

Por eso, nos llama la atencién el doble estandar del Gobierno, en que la
fuerza publica es testigo, porque estos hechos acontecieron a vista de ella,
de actos de autotutela que, reitero, son inaceptables en democracia.

Finalmente, quisiera insistir en la importancia de escucharnos unos a
otros, de reconocer nuestra diversidad cultural, de asumir la diversidad de
Chile como el principal valor, y de aprender de las experiencias, tanto las
fracasadas y erréneas como las exitosas de otras sociedades, como la



canadiense, la neozelandesa, que estan muy lejos de lo que tenemos en
Chile y que representan un ejemplo a seguir para establecer una nueva forma
de convivencia con los pueblos indigenas.

He dicho, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador Elizalde.
Senador De Urresti, tiene la palabra.

El sefior DE URRESTI.- Gracias, Presidenta.

Quiero saludar, por su intermedio, a cada uno de los participantes en esta
sesidon especial, y particularmente a quienes deben estar siguiendo este
debate a lo largo de Chile.

Nuestra sociedad tiene muchos temas pendientes, y en materia de pueblos
originarios, de reconocimiento a la diversidad de este pais, existe una deuda
tremenda.

No quiero aqui situarme en la trinchera en la cual algunos colegas se ponen
para enrostrar y buscar soluciones de corto plazo, que son atajos, que no
enfocan un tema de fondo. Esto no se arregla con una ley mas o con una
ley menos.

En primer lugar, para conversar hoy dia en este momento y en esta
circunstancia se debieran estar haciendo todas las gestiones por parte del
Gobierno, del Ministerio del Interior y por cada una de las autoridades que
gobiernan este pais para dar término a la huelga de hambre. No podemos
vernos enfrentados a una situacion en la cual existan comuneros, personas
que, haciendo uso de la huelga de hambre, puedan fallecer. Ahi hay un
asunto inmediato, jahora!, en este momento, para ponerle término, y eso
es conversar, dialogar, sentarse a enfrentar un problema de fondo y no a
caricaturizar o a descalificar.

El primer tema que queria plantear es de qué manera se pone término a
esa huelga de hambre. No puede este pais, esta sociedad, permitirse que
un ciudadano privado de libertad vaya a fallecer. Eso seria algo que el
Estado... (falla de audio en transmision telematica)... Tenemos que hacer
gestos también. Y los gestos se hacen por ambas partes. Pero quienes
gobiernan tienen mayor autoridad porque tienen la responsabilidad que el
pueblo de Chile les ha sefnalado.

A mi me llama la atencién en este tipo de debate como existen los dobles
discursos, las dobles interpretaciones, los emplazamientos, y me voy a hacer
cargo porque soy Presidente de la Comision de Constitucion.

Le diria, por su intermedio, al Gobierno de manera clara y precisa que
presente con toda la urgencia el necesario reconocimiento de los pueblos
originarios. jAhora! jYa! Lo digo como Presidente de la Comision de
Constitucion. Lo vemos el lunes, o cuando ustedes determinen.



Pero no me hagan emplazamientos respecto de algunos proyectos, que por
aqui, por alla; eso no va a resolver la discusion. Aqui tiene que haber un
entendimiento politico. Es necesario comprender que hay un conflicto que se
arrastra durante afos, durante décadas.

El Estado de Chile, la sociedad, independiente incluso de quienes han
gobernado, no han querido enfrentarlo. Y, con mucho respeto, digo que
hay una vision muy centralista, muy santiaguina, muy de la élite de la
capital, de no entender a los pueblos originarios, de no entender cual es su
comportamiento, su vision, su cosmovision. No he escuchado de quienes
emplazan aqui furibundamente ningun debate de fondo sobre cémo abordar
el tema de las tierras indigenas.

Me refiero al modelo forestal, el modelo de imposicidn, de arrinconamiento,
no solo de los pueblos originarios, sino también de los pequefios agricultores
gue sufren los estragos de un modelo forestal que ha colonizado el territorio
y las provincias.

Ahi claramente hay un debate de fondo: ¢qué sociedad estamos
construyendo? ¢Qué desarrollo del territorio? Claramente, este impacta a
los pueblos originarios; muchos de esos terrenos tienen titulos de merced y
legitimas reivindicaciones. No se hace un debate sobre ello.

El Consejo de Pueblos. ¢Quién es el interlocutor? Instalemos, demos la
capacidad de tener un interlocutor con el cual conversar, sentarse a dialogar,
a parlamentar hasta ponerse de acuerdo. jEso hay que hacerlo! jHay que
empoderarlo, Ministro!

Respecto a escafios reservados, bueno, vamos a ver efectivamente. Ahi
veremos cual es la voluntad, si lo que se dice ac4 se sostiene con los
acuerdos. El conjunto de alcaldes, de dirigentes han hecho una propuesta,
gue vamos a poner en discusion en las préximas semanas en la Comision
de Constitucion, de escafios reservados, no solo para el pueblo mapuche,
sino para el conjunto de etnias que hay en nuestro pais.

Bueno, ahi veremos efectivamente qué es lo que se va a hacer.

Pero yo insisto: no tenemos mas tiempo que perder. Este tiene que ser un
elemento fundamental de nuestra sociedad: el reconocimiento constitucional
de los pueblos originarios. Es preciso estudiar y abordar modelos, como
lo han hecho Nueva Zelandia, Canada, que pudieron superar este tipo de
temas.

Pero yo pido salir de la trinchera...
Si me permite un minuto, Presidenta.

En lo inmediato, le corresponde al Gobierno el conversar, el dialogar, el
poner fin a esa huelga de hambre. No podemos permitir, no podemos como
sociedad vernos expuestos a que alguien fallezca por una huelga de hambre.



Y es labor de todos, pero principalmente del Gobierno, evitar esa situacion.

Insisto: valoro esta discusion, que se siga un calendario claro y preciso; tener
un interlocutor del Consejo de Pueblos para poder decir como abordamos la
situacion; y, también, que cada entidad, que cada ente publico entienda en
qgué ha fallado, qué falta: tierras, reconocimiento de los pueblos, término de
la huelga de hambre y escafios reservados.

Creo que por ahi podemos seguir avanzando.

He dicho, sefiora Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador De Urresti.
Se ofrece la palabra.

Se ofrece la palabra.

Senador Guillier, tiene la palabra.

El sefior GUILLIER.- Presidenta, iba a intervenir antes, pero por un problema
que ya resolvi, no lo pude hacer.

Primero, quiero sefalar que a mi me llama mucho la atencién que siempre
gue se habla de La Araucania, la violencia ocupa méas del 90 por ciento de
la intervencion. En general, se dice, siempre en un tono imperativo, que hay
gue condenar la violencia para hablar de cualquier cosa.

La verdad es que, claro, hay siempre novedades, ¢no?: ahora aparecio esto
de la "autotutela".

El grave problema de la violencia en La Araucania, a diferencia del resto del
pais, es que uno no sabe donde estan los buenos y los malos, porque resulta
gue hay ciertas actitudes violentas que incluso han significado la muerte y la
desaparicion de personas, por un lado; pero, por otro lado, las acciones del
Estado son tanto o mas horrorosas, al punto que si €so mismo ocurriera en
cualquiera otra regidén de Chile seria un escandalo de proporciones.

No me imagino que en Antofagasta la policia hiciera un montaje para
combatir ni siquiera narcotraficantes, aunque fuera.

Pero en La Araucania todo esto pasay pareciera normal; hay una justificacion
de la propia gente de all4. Lo que hace pensar que es una region que esta
en una situaciéon muy extrana.

Pero, como hablamos siempre de la violencia y exigimos a todos los
interlocutores que primero se pronuncien sobre aquella violencia que a unos
les molesta y no sobre la que es peligrosa para todos, se hace dificil avanzar
en un diagnostico.

Bueno, ¢ por qué pasa esto, entonces? ¢Qué hay de fondo que no hemos
sido capaces de resolver?



La historia nos dice que este conflicto viene mas o menos del afio 1860,
gue se fue agudizando y termind con lo que algunos aqui han llamado la
"Pacificacion de La Araucania” -otros hablan de la "guerra de La Araucania’-,
y de ahi comenzd un proceso que cada cierto tiempo sube.

¢,Por qué ahora, entonces, después de tantos afos, vuelve a reaparecer,
cada vez con mas violencia y con reacciones mas violentas? Porque las
demandas nunca han sido resueltas.

Yo me pregunto cuanto tiempo lleva este mismo Congreso, que me toco
cubrir como periodista, hablando de los mapuches sin haber puesto nada
original. Porque hoy dia no he escuchado nada diferente a lo que oi cuando
fui periodista, antes de ser Senador, en los ultimos treinta afios. Y no solo no
hay ninguna novedad, sino que empieza a ser como un ritual repetir lo que
siempre se dice: el lugar comun.

La verdad es que no hemos entrado jamas a un diagndstico de lo que esta
pasando: por qué este nivel de violencia y por qué una represion aun mas
violenta; por qué la autoridad, en vez de tratar de resolver politicamente el
conflicto, como que se suma y tolera respuestas violentas a la violencia, tal
como paso hace unos dias en la region. El Ministro del Interior explicard como
es posible que haya gente con armas pesadas y carabineros a la vista, en
pleno toque de queda.

¢, Como uno no va a pensar que hay un disefio detras? ¢ COmo va a ser tanta
la casualidad? ¢ CoOmo esas personas pueden movilizarse con armas en esas
condiciones y en la noche?

Eso merece una explicacion.
Pero ya sabemos que lo que se va a decir es cualquier cosa.

Aqui falta honestidad para reconocer que este problema no ha sido resuelto,
ni por este Gobierno ni por los anteriores, porque nunca ha habido voluntad
politica para atender las demandas que los pueblos originarios nos plantean.

Estamos dispuestos a darles cosas, a reconocerles derechos, pero desde la
perspectiva del Estado. Y el Congreso es un érgano del Estado.

En consecuencia, no veo disposicion a escuchar lo que se nos esta
demandando, que es como deberia abordarse el problema si de verdad
gueremos resolverlo.

Y nos van a poner temas evidentes, como la relacion con las forestales.

El problema no es solo la propiedad y la usurpacién de tierras y del agua,
es gque una actividad de plantacién, un sistema monoproductivo en la zona
hace inviable una economia familiar campesina, en general, y -ni hablar,
mucho mas complejo todavia- la subsistencia de las comunidades indigenas
en tanto comunidades indigenas, con su cosmovision del mundo, con sus



valores, con sus creencias, con su lengua, con su muasica, con su arte.
iResulta imposible! Y la vida de los mapuches esta vinculada a la naturaleza.

Por lo tanto, no es un problema de parcelar tierras; es un problema de que el
estilo de desarrollo en la zona hace inviables su vida, su mundo. Y los hace
inviables como pueblo.

Creo que eso es lo que los mapuches estan reclamando.

El agua, la tierra, los derechos politicos. jHace cuanto que venimos hablando
del reconocimiento constitucional de los pueblos originarios! Pero cuando
lo vemos lo discutimos como lo que el Estado esta dispuesto a darles.
Porgque cuando ellos empiezan a decir lo que quieren jah, no! jFalta voluntad
politica para comprometerse con una solucién verdadera al problema! Lo que
estamos haciendo es administrar un conflicto.

Creo gue este encuentro, desgraciadamente, no aporta mucho a la solucion
del problema, pero en fin. Hay que plantearlo una vez mas, aungque sea para
dar testimonio de que lo que esta pasando es un drama para Chile.

La verdad es que falta voluntad politica y mas sinceridad.

Mucha palabra, mucha exigencia para hablar e iniciar un diadlogo real,
pero, cuando llega el momento de abordar un desarrollo desde los pueblos
originarios, nunca esta la voluntad, porgue eso altera las leyes del mercado,
del modelo, de esto y de esto otro.

Muchas gracias, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- A usted, Senador Guillier.

Se ofrece la palabra a alguna Senadora o Senador que desee intervenir.
Si no, se la vamos a dar al seior Ministro.

El Senador Navarro ha pedido la palabra.

El sefior NAVARRO.- Gracias, Presidenta.

El Congreso Nacional, en sus mas de 150 o 200 afios de vida -este Senado
tiene 200 afnos de vida; fundado por José Miguel Carrera en 1812: jmas
de 200 afos de vida!- ha tratado y discutido este tema en innumerables
ocasiones. No es un tema nuevo, pero se actualiza.

Quiero leer brevemente El Mercurio de Valparaiso:

"¢, Como desconocer, en efecto, después de tres siglos de experiencia, que
el indio araucano es irreductible por los medios pacificos, por la bondad del
trato?

"Someter el territorio de Arauco o reducir a la obediencia a los mapuches
seria hacer triunfar la causa de la humanidad, extender el horizonte de
nuestro porvenir industrial y politico y llevar a cabo la mas grande obra que



pudiésemos emprender, acometer en esta época de emancipacion. jUna
empresa gloriosa, una ocupacion digna para nuestro valiente ejército que
ha de estrechar y reducir a esos barbaros, en nombre de la civilizacién,
afiadiendo para siempre la tranquilidad de nuestras provincias del Sur, y
conquistando para el pais esos ricos y vastos territorios.".

El Mercurio de Valparaiso, 24 de mayo de 1859.
¢ Y qué decia El Correo del Sur, de Concepcidn, el 29 de enero de 18597

"La Araucania se levanta hoy contra Chile, pero mafana Chile descargara
su brazo de hierro sobre los temerarios indigenas para reducirlos a la
iImpotencia, a la nada, y hacer desaparecer su territorio. Una horda de
bandidos rebelados a la luz de la razén y de la verdad".

El Correo del Sur, de Concepcioén, 29 de enero de 1859.

¢,Qué hizo Chile en 1861, con Cornelio Saavedra? Avanzar en la linea de
frontera, desde el rio Biobio al Malleco, a fin de que los colonos quedaran
detrads de los fuertes y no delante de ellos. La subdivision y la venta de
los terrenos del Estado comprendidos entre el Biobio y el Malleco tuvieron
por finalidad que los pobladores civilizados fuesen mas que los araucanos,
gue permanecieran en la zona y ayudaran a contener a las tribus que
incursionaban desde la cordillera.

La venta de estos terrenos, que debia efectuarse en subasta publica,
apuntaba no solo a lograr presencia de colonos en estos territorios, tanto
nacionales como extranjeros, sino también a que estos habitantes, en su
contacto y a través del comercio, pudieran integrar, pacificar y civilizar a los
araucanos.

iAhi esta! jEste no es un conflicto nuevo!

El Estado de Chile sometié al pueblo mapuche. jEl pueblo mapuche,
indomable, 500 afos de resistencia!

¢Alguien en la Sala puede creer que el Estado chileno va a someter a un
pueblo que resistid al Imperio espafiol, que todavia se resiste al Estado
chileno, un pueblo jamas dominado, el tnico pueblo de América que resistid
la invasion y no fue reducido?

Me parece temerario y una ingenuidad politica pensar que el Estado chileno
va a lograr lo que no hizo el Imperio espafiol.

Por lo tanto, cuando escucho planteamientos como escarios indigenas, como
Ministerio de Pueblos Indigenas, o cuando se dice que hemos devuelto 272
mil hectareas de las tierras usurpadas al sur del Biobio, no vamos al fondo
del problema.



Algunos se acercan al problema sefialando que se valida la violencia. En
Palestina se lucha por la tierra, Senador Chahuan. Y ahi estoy contigo,
Francisco. Se lucha por la tierra y también los llaman "terroristas".

La Senadora Van Rysselberghe dice que son terroristas, como también
llamaban a aquellos que en Argelia se rebelaban contra el colonialismo
francés. O en la India, a aquellos que se rebelaban contra el Imperio britanico.

Esta es una lucha contra los vestigios colonialistas que todavia existen en
Chile, una lucha que de repente olvida a otros actores: las forestales. jEl 90
por ciento de la provincia de Arauco!

La Municipalidad de Tirta fue desalojada por el Intendente Sergio Giacaman,
mientras el Alcalde Adolfo Millabur dialogaba. El padre jesuita Carlos
Bresciani, que también buscaba el dialogo, fue golpeado y desalojado
violentamente por Carabineros.

Y si el Intendente de la Octava Region desalojé la Municipalidad de Tirua, la
pregunta para el Ministro del Interior es por qué el Intendente de la Novena
Regién no hizo lo mismo que hizo hoy en la mafiana el Intendente Giacaman
con los municipios ocupados en La Araucania.

La historia es larga y hay quienes se olvidan de su actuar.

Yo me alegro de que el Senador Harboe haya pedido perdén. Me alegro
de que el Senador Kast pida disculpas, porque ambos han condenado a
mapuches como autores de delitos que no cometieron.

Hay muchos muertos, por cierto. Condenamos en su oportunidad el
asesinato del matrimonio Luchsinger-Mackay. Y condenamos la violencia.

Pero ahi estan Alex Lemun, muerto el 12 de noviembre de 2002; José
Huenante, desaparecido el 2005, a los 16 afios; Juan Collihuin, que murié
en un allanamiento a su casa a los 71 afos; Matias Catrileo, baleado por la
espalda en un montaje de Carabineros; Jaime Mendoza Collio, asesinado el
2009 en la toma de un fundo en San Sebastian, y Camilo Catrillanca, muerto
en el montaje mas absurdo que pudiera generarse en manos de Carabineros
de Chile.

No hay confianza en la institucionalidad: montajes, detenciones y prisiones
preventivas; mas de ochenta loncos, lamienes, werkenes, comuneros y
machis han sido detenidos y dejados en libertad tras prisiones preventivas
de afios, en ocasiones procesados mediante el uso de la Ley Antiterrorista,
por la cual Chile fue condenado el 2014 en la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. Nuestro pais fue condenado por violar el principio de
legalidad, el derecho a la presuncién de inocencia, el principio de igualdad
y no discriminacioén, y el principio de igualdad y proteccion en beneficio de
la ley hacia las victimas.



Es cierto, hay victimas de ambos bandos, como podriamos decir en un
lenguaje bélico. Yo diria que son victimas del fracaso del Estado de Chile y de
nuestra politica para enfrentar el problema en su conjunto y en profundidad.

El tema no es otro que tierra, tierra, tierra para los mapuches. Sin devolucion
de las tierras usurpadas no habra paz en La Araucania, no habra paz en
Arauco. ¢Queremos la paz? Entonces, hablemos de tierras, de devolucion
de tierras; hablemos del Estado y de la compensacion a las forestales. Las
forestales compraron a precio de huevo, a precios regalados, y hoy dia
tienen una valorizacion que es posible enfrentar. El Estado tiene dinero para
devolver tierras, jpero no 200 mil hectareas!

El Estado también tiene la obligacion de pensar en lo que las Naciones
Unidas han llamado y exhortado a los pueblos del mundo, que es la
autodeterminacion. En Canad4, los inuits administran mas de 2 millones de
hectareas. Para qué decir los maories en Nueva Zelandia. Pero el Estado
de Chile, y particularmente esta Constitucién, no los reconoce. La uUnica
Constitucion de toda América -jincreible: de toda América!- que no hace
un reconocimiento. jNo existen los mapuches! No existen los aimaras! jNo
existen los rapanuis!

iEsa es la Constitucién que nos rige!

Entonces, no nos preguntemos donde estéa el origen de la violencia. El origen
de la violencia esta en el actuar del Estado de Chile, en la represion y en
la ocupacion de La Araucania, de los territorios pertenecientes de manera
ancestral al pueblo mapuche.

Por lo tanto, yo me he hecho una conviccién y la digo: sin tierra para los
mapuches no habra paz.

Siendo asi, iniciemos un dialogo, pero un dialogo verdadero, no pensando
en el interés mezquino y el interés econdmico. Los mapuches no quieren
la tierra ni para explotarla ni para destruirla; la quieren conservar, como lo
hicieron sus antepasados por 17 mil afios. Ellos llevan aqui, ocupando sus
territorios, con sus ancestros, j17 mil afios! El Estado de Chile tiene apenas
doscientos. ¢Alguien cree que un pueblo que ha ocupado un territorio por
miles de afios sera derrotado por un Estado?

La dnica férmula -y se los digo sinceramente a mis colegas Senadores-
es que entiendan que el problema base, el problema que origina este
conflicto, es latierra. Todos hablan de la realidad, todos describen la realidad.
iGrandes descriptores de la realidad! {Nadie habla de la causalidad!

El Senador Huenchumilla, gran Senador por La Araucania, dijo que no iba
a hablar, porque esta agotado, porque quien habla de la causalidad, como
lo he hecho yo ahora, pasa a tener la calidad de terrorista. jNavarro es un
terrorista! jNavarro propicia la violencia! Y lo que queremos es que se hable
de la causalidad.



Este Gobierno enfrenta la pandemia del COVID vy, por cierto, va a la
causalidad: el virus, que se investiga. No se puede sanar los sintomas de la
enfermedad si no conocemos su origen. Pero aqui se habla de la realidad,
de los problemas, de la violencia, del conflicto, pero no se habla de la
causalidad, que se oculta, se invisibiliza. La historia de Chile invisibiliza al
pueblo mapuche.

Creo que cometeriamos un gran error en este Senado, después de
doscientos afios de su creacion, si solo se sigue hablando del problemay no
de sus causas. Y la causa principal es la usurpacion de tierras. El Estado de
Chile tiene que devolver las tierras y llegar a un nuevo trato con el pueblo
mapuche, sin exclusiones, sin violencia: sin violencia del Estado, sin violencia
de ninguno de los participantes.

Hemos firmado muchos acuerdos; el dltimo, Ministro Pérez, yo no lo
firmé. Dijimos, con el ex Subsecretario Mahmud Aleuy, queremos dialogar.
Firmamos un acuerdo para buscar el dialogo. Y cuando se presenta el
documento final, jresulta que no fueron consultados los mapuches! jNinguna
autoridad, ninguna comunidad mapuche! Me negué a firmar, porque un
acuerdo sin los mapuches no es un acuerdo: es una imposicién, una nueva
imposicion del Estado de Chile.

Seguira habiendo problemas. Y esto no se resuelve ni con el Ejército ni con
Carabineros; se resuelve con una politica de Estado sobre el tema de fondo,
gue es la usurpacion, jusurpacion!, de tierras que el Estado de Chile tiene el
deber moral e histdrico de restituir a sus legitimos duefios.

Ahi estan los estudios: la Verdad Historica y Nuevo Trato, del Presidente
Lagos.

Yo los invito a leer. Hay demasiada bibliografia, demasiados hechos que
revelan que lo que hoy dia estamos discutiendo es superficial; es lo visible,
es aquello que llama la atencion de manera momentanea.

Atrévanse a ir al fondo del asunto, atrévanse a descubrir quiénes eran los
propietarios originarios de las tierras que hoy dia se disputan.

Los mapuches no luchan por hacerse ricos; luchan por algo que yo valoro, y
cuentan con toda mi solidaridad y respeto: el valor de la tierra; la tierra que el
hombre civilizado ha destruido, la tierra que el cambio climatico esta a punto
de destruir a causa de quienes nos creemos propietarios y dioses de ella.

Mapuche: "hombre de la tierra". Pero el hombre civilizado se ha creido
dios y cree que puede someter a la naturaleza poniéndose sobre ella. Los
resultados son el exterminio de la tierra y también del hombre y de la mujer.

Por lo tanto, yo los invito, estimados colegas, a tener una perspectiva
historica en este conflicto. No nos limitemos solo al tema de los desalojos, o al
de la violencia; no califiquemos de terroristas a quienes luchan por recuperar
la tierra; invitémoslos al dialogo, pero a un diadlogo confiable, sin montajes, sin



gobiernos de turno que quieran utilizar la coyuntura para objetivos pasajeros
y electorales.

Creo que podemos contribuir en eso. Cuando hay dialogo, todos ceden.
Pero tiene que haber propuestas sobre la mesa, y no las hay ni las va a
haber mientras no reconozcamos que no solo tenemos una deuda sino un
grave problema. Y las forestales deben asumir su parte en la responsabilidad
en él. Porque hasta ahora se las ignora. A los ocupantes del territorio,
principalmente en mi region, la Region del Biobio, se los ignora, ni siquiera
se los menciona.

Las forestales pueden contribuir, ser parte de la solucion, porque son parte
del problema. Lo han negado durante décadas: "No, este es un problema
entre el Estado y los mapuches". Y es un problema con los que ocupan el
territorio ancestral, siendo los mas importantes las forestales.

Por consiguiente, Ministro del Interior, avancemos en el didlogo, llamemos y
convoquemos a todos; a aquellos que ustedes llaman violentistas, también.
Hay que invitarlos a dialogar, pero demos muestras concretas. No sigamos
metiendo a la carcel a jbvenes mapuches a quienes les dicen que son
infiltrados, cuando han vuelto a la tierra de sus abuelos a luchar por su tierra.

He dicho, Presidenta.

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senador Navarro.
Se ofrece la palabra.

Senadora Von Baer.

La sefiora VON BAER.- Gracias, Presidenta.

Yo primero quisiera agradecer esta sesion. El Senador Guillier planteaba
gue de aca no se saca nada y yo tengo una diferencia con eso. Creo que,
si somos capaces de dialogar, pero, sobre todo, de escucharnos, podemos
avanzar y podemos ayudar.

Cuando uno mira lo que esta sucediendo no solo en La Araucania, Sino en
el sur de nuestro pais, o que vemos es el gran fracaso del Estado chileno
en establecer para todos el orden publico y la paz social, en poder llevar a
cabo un proceso de dialogo dentro de nuestra democracia y nuestro Estado
de derecho.

Cuando aqui se dice "esto es culpa de uno o culpa de otro", yo quisiera
recordar un poco la historia. Acé se puede afirmar que es una historia larga,
pero hay un momento relevante, que es cuando se aprueba la Ley Indigena
durante el Gobierno del Presidente Aylwin. En ese momento se asever6 que
con ese paso se buscaba hacerse cargo de una deuda historica. Es asi que
se aprueba el proyecto sobre Ley Indigena en nuestro Congreso, y no sin
realizar consultas. No. Se hizo un trabajo profundo y bastante importante
para llegar a aquello.



Y uno se pregunta qué ha sucedido después de su promulgacion: siaumento
o disminuyo la violencia. Se observa, desgraciadamente, que después de
gue se implementd la Conadi, después de que entrara en vigencia la Ley
Indigena, después de que tenemos el Fondo de Tierras y Aguas, lo que hubo
fue un aumento de la violencia.

Entonces, la pregunta que yo me hago, hablando desde ac4, del sur, es si
nosotros, al avanzar en las distintas propuestas que aqui se formulan, vamos
a erradicar la violencia. Tengo mis dudas. Y lo planteo con mucha honestidad,
porgue creo que lo importante en las conversaciones que tengamos es que
sean bien honestas.

Por eso me pregunto si nosotros -lo reitero-, avanzando en los distintos
temas que se han puesto acé sobre la mesa, como escafios reservados,
consejo de pueblos, ministerio indigena -no estoy calificando las medidas,
ni diciendo que sean malas- vamos a terminar con la violencia. Y lo pongo
en duda mirando la historia. ¢Por qué? Porque pienso que aqui se trata de
dos fendmenos completa y totalmente distintos. Y lamento que siempre se
mezclen, porque eso nos impide llegar a una solucion real.

En efecto, nosotros tenemos por un lado un fendmeno que es de violencia:
de violencia grave, de violencia dramatica, donde ha fracasado el Estado
chileno en restablecer el orden publico. Y no podemos decir que eso es
responsabilidad de un sector politico o de otro, porque en Chile hemos tenido
en el ultimo tiempo una alternancia en el poder. Entonces -por su intermedio,
sefiora Presidenta-, cuando el Senador Girardi afirma que la responsabilidad
esta en el Gobierno de Centroderecha y al mismo tiempo menciona lo que
sucedié con la "operacién Huracan", quiero aclararle que eso no ocurrié
durante un gobierno de Centroderecha. Por lo tanto, no me parece que tenga
mucho sentido decir que aqui hay uno que tiene mas responsabilidad que
otro.

A ese respecto, coincido con muchos de los que hicieron uso de la palabra
antes que yo. Creo que aqui ha habido un fracaso del Estado en restablecer
el orden publico en el sur de nuestro pais.

Y esta violencia no esta afectando a unos sobre otros. Asi que a mi me llama
la atencion -por su intermedio, Presidenta- cuando el Senador Guillier dice:
"Agui no se sabe quiénes son los buenos y quiénes son los malos”. jPerdon,
pero yo no tengo ninguna duda de que los malos son los que usan violencia!
Independientemente de quien sea, la violencia no es nunca el camino para
solucionar los conflictos que nosotros podamos tener como sociedad. jNo
es nunca!

¢Y por qué sefialo que si nosotros no condenamos la violencia va a ser
muy dificil encontrar una salida? Porque en su momento el Ministro Moreno
realizo un planteamiento -muchos de ustedes han dicho que lo hizo muy bien
y que fue uno de los ministros que establecié un dialogo, que impulsé una
agenda distinta-, y ¢, saben lo que paso finalmente con el esfuerzo gigantesco



gue hizo el Ministro Moreno? Eso llevd a una consulta, ja una consulta!,
para preguntar si el camino que se estaba planteando era el que habia que
seguir. Es decir, jpreguntar, solo preguntar! Sin embargo, grupos violentistas
no permitieron que se llevara a cabo esa consulta. Se podia contestar que
si 0 que no. Era una pregunta y se enmarcaba dentro del Convenio 169.
Pero -reitero- hubo grupos violentistas que impidieron que esa consulta se
efectuara.

Es por eso que yo creo que es tan relevante, tan importante que aqui se
rechace siempre la violencia, que nunca se justifigue y que ojala nosotros
logremos no mezclar un tema con el otro. Porque, cuando los mezclamos,
impedimos la posibilidad de llegar a una solucion.

Aca se ha dicho: "Nosotros tenemos que hacer una cosa, o la otra". Cada
uno tiene una idea. Pero la pregunta que siempre me hago es: bueno,
cuando nosotros hablamos de nuestros pueblos originarios, especificamente
del pueblo mapuche, ¢todos los miembros de los pueblos originarios tienen
la misma opinion?, ¢todos tienen la misma idea de qué es lo que hay que
hacer?

En lo personal, la verdad es que tiendo a pensar que probablemente -y es
lo gue muestran muchas encuestas también- las opiniones son también muy
diversas dentro del pueblo mapuche. Por lo tanto, el plantear que la solucion
es la que nosotros pensamos -puede ser, como puede que no- es algo muy
complejo de determinar.

Se dice: "No hay representantes”. Bueno, yo creo en la democracia, y
en la democracia representativa. Nosotros aca, en el Senado, tenemos
representantes de La Araucania, tenemos representantes de la Region del
Biobio y tenemos asimismo representantes de la Region de Los Rios. Y
cuando uno mira las votaciones, ve que esos representantes fueron votados
también por miembros de los pueblos originarios. Pero yo sé lo que ustedes
van a pensar o decir: "La Senadora VVon Baer no entiende que lo que nosotros
estamos expresando aca es que miembros de los pueblos originarios sean
realmente los que formen parte del Congreso y los que hablen en su nombre".
iPero yo creo que los representantes de La Araucania y de las regiones del
sur si son representantes también de toda la gente que vive en esa hermosa
tierra!

Por lo tanto, el que se diga que no tenemos a nadie que hable por la Region
de La Araucania no lo comparto. Por cierto, les tengo mucho respeto a todos
los representantes de La Araucania y también a los del sur.

Por eso, quisiera hacer un llamado a que nosotros entendamos la situacion
y no utilicemos a La Araucania en la forma como el Senador Quintana
hizo mencion de alguna manera -por su intermedio, Presidenta-, y creo
gue también el Senador Latorre, cuando dijeron que se queria utilizar
politicamente a La Araucania como el ultimo bastién del rechazo. jPerdén!
Yo podria dar vuelta ese argumento y sefialar que la Izquierda quiere utilizar



a La Araucania como un camino para buscar que la representacion colectiva
vaya mas alla de la democracia representativa, empleando como medio la
violencia.

Efectivamente, podria decir eso, jpero lo retiro, Presidental, como asimismo
espero que se retire lo que aqui se sefialo: que se desea utilizar el sur
de Chile como una formula para una lucha politica. Realmente a mi me
Impresiona que se argumente eso, porque ¢ quiere decir entonces que acaso
se piensa lo otro también?

Creo que manifestar una cosa asi es muy complejo, pero también lo es
sefalar que el Ministro del Interior del Gobierno de Chile no puede ir a una
region del pais porque eso significa una provocacion. jPero como se les
ocurre decir una cosa asi en el Senado de la Republica! Que el Ministro
de nuestra democracia, o el ministro que sea, vaya a cualquier parte de
Chile no es una provocaciéon. No puede ser visto asi. Porque es el Ministro
del Interior de todos los chilenos, de un Gobierno democraticamente electo.
Cuando nosotros decimos eso, estamos actuando en contra de nuestra
propia democracia, le estamos quitando valor a ella.

iCuidado con eso!

El Ministro del Interior puede ir a todos los territorios, a todos los lugares.
iSi esta es una democracia, es un Estado de derecho! Si no va a un lugar
porque hacerlo se considera una provocacion, tenemos un problema de
base, porque quiere decir que nuestra democracia no esta funcionando bien.

Y es ahi donde yo quiero hacerle un llamado al Ministro del Interior: espero
gue esté muchas veces en el sur de nuestro pais; que visite muchas veces
La Araucania, y que también se ocupe de lo que esta ocurriendo en otras
regiones de Chile. Porque sucede que nosotros acd, en la Region de Los
Rios, también hemos tenido hechos de violencia, que en algunos casos
han sido investigados y en otros no se ha encontrado quiénes son los
responsables.

Considero que toda violencia debe ser investigada; que se tiene que
encontrar a los responsables.

En ese sentido -y no solamente lo hemos dicho Senadores de la
Centroderecha, sino también Senadores de la Centroizquierda-, debe
llevarse a cabo un trabajo policial, de investigacion, bien hecho, para que
se llegue a los responsables, y que luego funcionen nuestras instituciones
judiciales, al igual como nuestras policias y 6rganos de investigacion.

Esa es unatarea del Estado, y detras de esa tarea tenemos que estar todos.

Para encontrar una solucion a la situacion del sur de nuestro pais, creo que
lo primero que tenemos que hacer es ponerle fichas a nuestra democracia,
ponerle fichas a la legitimidad de nuestras instituciones, apoyarlas. Es por
€S0 que yo apoyo la visita del Ministro del Interior al sur de nuestro pais.



Porgue creo en la democracia representativa; creo en el Estado de derecho;
creo en los gobiernos electos; creo en los representantes electos por La
Araucania, por el Biobio y también por la Region de Los Rios. Y creo
también, sefiora Presidenta, en el didlogo siempre basado en el respeto y
en comprender que puede haber muchas opiniones distintas. Considero que
la violencia nunca tiene que ser aceptada, y lamento que algunas veces, no
todas, se justifique.

Por lo tanto, espero, y lo voy a apoyar con mucha fuerza, que podamos
avanzar en un diadlogo tranquilo, en un dialogo en paz; pero, al mismo tiempo,
también en restablecer el Estado de derecho. Espero que todos apoyemos
al Gobierno en este camino.

Muchas veces estuve con el Ministro Pefailillo en su oficina, y le dije: "Usted
tiene la gran oportunidad, como Ministro de un Gobierno de Centroizquierda,
de lograr una solucion definitiva en La Araucania”. Desgraciadamente, él
nunca quiso involucrarse en el tema.

Por lo tanto, afirmar que este problema histérico es responsabilidad de unos
y de otros, no es efectivo; porque los Gobiernos de Centroizquierda tuvieron
la oportunidad de solucionarlo. Desgraciadamente, no estuvieron a la altura
tampoco, como nadie lo ha estado hasta ahora.

Espero que hoy el Gobierno cuente con el apoyo transversal de todos para
encontrar una solucion en paz y tranquilidad para el sur de nuestro pais.

He dicho.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Gracias, Senadora Von Baer.
Voy a entregar la palabra al Ministro del Interior, sefior Victor Pérez.

El sefior PEREZ (Ministro del Interior y Seguridad Publica).- ¢,Me escucha,
Presidenta?

La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Si, sefior Ministro.
Tiene la palabra.

El sefior PEREZ (Ministro del Interior y Seguridad Publica).- Muchas gracias,
Presidenta.

Mis primeras palabras son para valorar esta sesion, en el sentido de que
el Senado de la Republica se ha convocado para analizar, discutir, debatir
y manifestar las diversas posiciones que existen frente a una situacion
compleja, dificil, que va a requerir el esfuerzo de todos para encaminarla
hacia una solucion definitiva, que sin duda no es magica ni inmediata.

Y ello se ha probado durante estos ultimos treinta afios y en los diversos
gobiernos democraticos que ha habido (el Gobierno del Presidente Aylwin,
el Gobierno del Presidente Frei, el Gobierno del Presidente Lagos, el
Gobierno de la Presidenta Bachelet, el Gobierno del Presidente Pifiera), que



han tratado de liderar ideas, propuestas y resoluciones para resolver esta
situacion. Sin embargo, no hemos logrado encontrar el camino adecuado.

Sin duda, ese es uno de los grandes desafios que tiene la politica, la
democracia, y principalmente este Gobierno y este Senado.

Por lo tanto, el Ejecutivo, asumiendo esas dificultades, asumiendo esa
realidad, quiere abordar en todos sus aspectos estos problemas que le
preocupan a un numero significativo de chilenos. Este es un problema que les
genera un drama, un sufrimiento a muchas personas. Este es un problema
gue genera expectativas, incertidumbre a otros miles de chilenos. Y todo el
pais esta mirando lo que sucede en La Araucania.

Yo acepto la critica politica, porque creo que en democracia es un elemento
esencial.

Y cuando asumi como Ministro del Interior hace una semana, planteé mi
especial preocupacion por La Araucania. Asumi en el momento en que habia
mas de cinco municipios tomados; asumi en el momento en que habia una
serie de maquinarias quemadas; asumi en el momento en que se cortaban
distintas rutas; asumi en el momento en que se habia descarrilado un tren de
carga; asumi en el momento en que se habian puesto explosivos en el puente
Malleco. Y eso significa miedo, incertidumbre y una serie de dificultades
gue todos nosotros podemos comprender, porque la gente que vive en ese
territorio, que ve de cerca todos y cada uno de esos elementos empieza a
requerir del Estado de derecho y del Estado la posibilidad de ser protegida.

iPor eso fui a La Araucania!

Fui para transmitir también un mensaje: que el dialogo era el anico camino
gue nos iba a sacar de esa situacion. Pero también planteé con mucha fuerza
gue el orden publico era una responsabilidad y una obligacion del Gobierno,
particularmente del Ministro que habla.

Y debiamos tomar todas aquellas medidas que la democracia, las leyes
poseen para proteger a las personas. Teniamos que fortalecer y mejorar el
accionar policial; teniamos que mejorar la coordinacion de las autoridades.
Pero junto con eso hice un llamado al didlogo, sefialando con énfasis que
esto es un problema politico. Y ese problema politico lo debemos abordar
todos.

Existe una historia. Hay antecedentes, documentos, caminos que uno
debiera tomar por la experiencia que hemos tenido durante estos treinta
afnos, y debemos tener la voluntad de hacerlo. Pero creo que no es adecuado
que un Gobierno por si solo defina un camino sin el didlogo previo, sin las
conversaciones previas para ir avanzando en este tema.

Més adelante quiero referirme a lo relativo al dialogo en mi intervencion.

Debemos asumir que el resguardo del orden publico es una obligacion del
Gobierno, y no vamos a renunciar a ella. Porque a las personas que son



asaltadas, atacadas; a las que les queman su maquinaria, sus galpones; a
las personas que transitan en una region y ven los caminos cortados, que
no cuentan con su municipio funcionando, porque se encuentra tomado, el
Gobierno tiene la obligacion de darles una respuesta.

Y la primera respuesta que se pidié fue que los alcaldes, que son los
representantes legales en los municipios, asumieran esa responsabilidad.
Algunos asi lo establecieron, otros no. En el momento en que los alcaldes
no asumieran esa responsabilidad primaria, a mi juicio, de poder ejercer su
funcion como autoridad, para la cual el pueblo los eligio, tendriamos que
tomar otros caminos que el ordenamiento juridico asi reflejara. Por lo tanto,
este es un Gobierno que va a tomar esa medida.

Pero el llamado es a deponer la violencia.

Y me alegro de que este Senado, en ninguna de las intervenciones de
los Senadores, haya pedido o exigido la libertad de las personas que
hoy dia se encuentran condenadas por los tribunales de justicia jpor
crimenes atroces! Por haber asesinado al matrimonio Luchsinger-Mackay,
por haber asesinado a comuneros mapuches, por haber asesinado a hijos
de comuneros mapuches.

Por lo tanto, contestandolo derechamente, ese dialogo que el Gobierno ha
remitido al Ministro de Justicia, Hernan Larrain, y al Subsecretario de Justicia
Sebastian Valenzuela, con los elementos de este conflicto, lo vamos a
realizar porque jno hay duda de que protegeremos la vida de esas personas!
Lo haremos, a pesar de todos los obstaculos que nos quieran imponer.

Porque no creemos que a través de una huelga de hambre sea posible
cambiar, alterar o modificar una resolucion de los tribunales de justicia,
vamos a proteger la vida de esas personas, como ha sido desde el primer
momento de este Gobierno. Asi, desde que asumi el Ministerio del Interior,
la instruccion a las policias ha sido proteger la vida de las personas como un
elemento principal, jcomo un elemento esencial de funcionamiento!

Sin duda, hay episodios que a nadie le habria gustado que sucedieran. Pero
guiero decirles a ustedes, a quienes conozco y que me conocen, que una de
las preocupaciones del sabado por la noche ante la situacion, particularmente
en Curacautin, era proteger la vida de los comuneros que se habian tomado
la municipalidad. Y eso se cumplio, se logrd. Quiero sefalar que la realidad
en un momento pudo haber sido mas compleja de lo que resulto.

Por eso hago el llamado atodos, a unos y a otros: la violencia no es el camino,
porque lo Unico que genera es el agravamiento de la situacion,

Por lo tanto, nuestra preocupacion inmediata en término de orden publico
es organizar de la mejor manera posible -y conocemos nuestras limitaciones
y deficiencias- todo el aparato preventivo, para que la gente cuente con las



fuerzas policiales oportunamente a fin de resguardar su vida, sus bienes y
su tranquilidad.

Asimismo, debemos avanzar con mucha fuerza en lo relativo a la reparacion
a las victimas. Muchas victimas han perdido parte su propiedad, del lugar
donde vivian, y no han podido desarrollarse. Son personas de las mas
distintas situaciones politicas, etnias. Todos han sufrido en su conjunto; no
sufren solo unos y no los otros.

Conozco personas afectadas en Concepcion, como a don Juan de
Dios Fuentes, militante del Partido Socialista, quien fuera Intendente del
Presidente Allende en la Region de Nuble. El ha vivido una situacién dificil
en el lugar donde tiene su predio y busca desarrollar la agricultura junto con
su familia. Muchas veces ha sido atacado y ha habido que protegerlo.

iMuchos han sufrido!

Indudablemente, también comuneros mapuches, quienes han sufrido
discriminacion y otras dificultades.

Ante esa realidad, estamos absolutamente conscientes de que se debe
restablecer el orden publico, trabajar por la tranquilidad y, coetanea y
conjuntamente, dialogar para resolver el problema de fondo, que es politico.

No hay duda de que este Ministro del Interior y este Gobierno son los
primeros que verdaderamente comprenden eso, y haremos lo posible para
gue eso camine tranquilamente, a fin de que los temas de orden publico no
alcancen el dramatismo que hoy dia tienen.

Por eso, rechazo de la manera mas enérgica el que se me atribuya la
intencion de que yo habria ido a la zona a agudizar el conflicto, a provocar.
Mi preocupacion como Ministro del Interior no ha sido otra que buscar ayudar
en un territorio donde mucha gente esta sufriendo y tiene dificultad. A eso
fui, y a eso dedicaré mis esfuerzos de la mejor manera posible.

En el didlogo, creo que este Senado va a ser un actor esencial. Sin duda,
con estas comunidades tenemos que restablecer las conversaciones y
encuentros que quedaron pendientes, muchas veces producto de hechos
lamentables que han sucedido y que este Gobierno y, seguramente, todos
los presentes deploran, como fue el caso Catrillanca, que ocurrié en nuestro
Gobierno, y la Operacion Huracéan, que paso a nuestro Gobierno. Esas dos
situaciones han generado dificultades y provocan cierta desconfianza en
nuestras fuerzas policiales, ademas de una suerte de desmoralizacién en
sus efectivos.

Pese a ello, en estos momentos estan muy activos para atender a las
personas. Y estan haciendo una tarea verdaderamente significativa al
enfrentar las situaciones de violencia que hemos vivido en los ultimos dias.
El trabajo de las policias en los lugares a los que han logrado llegar ha sido



extraordinariamente profesional, y eso se demuestra porque no hemos tenido
victimas.

Y seguiremos trabajando en esa dimension.

Pero el problema para este Senado, y que a nosotros también nos ocupa, es
de naturaleza politica. El reconocimiento del pueblo originario, la constitucion
del Consejo de Pueblos Indigenas, el feriado que aqui se ha planteado y
otras medidas son tareas que debemos absorber. Y tenemos que hacerlo
nosotros, Gobierno y Senado. ¢ Cémo? Con las comunidades.

Ese es un esfuerzo importante que el Gobierno del Presidente Pifiera inici
el afio 2018, y que se frustrg, por todos los hechos conocidos. Pero tenemos
que perseverar.

No es posible establecer una medida de caracter legislativo sin la
participacion de los pueblos originarios, sin la participacion de las
comunidades. Si se hiciera de ese modo, estoy seguro de que se va a
mantener el resultado del fracaso, el denominador comun de las dificultades
y los fracasos que hemos tenido en los ultimos treinta afos.

No cabe duda de los esfuerzos que hicieron en esta materia el Presidente
Aylwin, el Presidente Frei, el Presidente Lagos, con la profunda intencién de
resolver la situacion. Pero no logramos avanzar en los temas de fondo.

Con esa experiencia, con ese analisis de la realidad, al Gobierno
del Presidente Pifiera le toca enfrentar en los proximos meses un
desafio enorme, fundamental, porque queremos la paz para Chile, la
tranquilidad para nuestros ciudadanos. Y anhelamos que eso se desarrolle
adecuadamente.

Pero no confundamos eso con tener una actitud permisiva con quienes
cometen hechos delictuales. Aqui algunos de ustedes plantean que hay que
conversar con todos. No tenemos ningun problema, jninguno!, en conversar
con alguien en especifico. El Unico limite es que se trate de una persona
condenada por delitos graves por los tribunales de justicia. Nadie puede
exigirle a este Gobierno que converse de temas politicos con personas
condenadas por los tribunales de justicia. Eso no lo podemos hacer. Y se
los digo con la mayor franqueza, mirandolos a los ojos y enfrentando esa
realidad.

Todos los demas absolutamente tienen el derecho de ser escuchados, y con
ellos podemos conversar.

Por lo tanto, junto con los temas de seguridad y orden publico, ja los
cuales no podemos renunciar! -y habra que buscar su perfeccionamiento
dia a dia-, es esencial tener la voluntad de conversar, es esencial tener
la voluntad de escucharnos, es esencial tener la voluntad de tratar de
convencernos. Porque, en definitiva, el dialogo fecundo se logra cuando uno
puede convencer o ser convencido: salirnos de la politica de trinchera.



El Gobierno del Presidente Pifiera va a proponer iniciativas de ley, pero ese
no es el Unico paso a dar. Todos tenemos que contribuir, jtodos!, a construir
puentes, a generar conversaciones con el Gobierno, con el Senado, con los
actores politicos.

Este Gobierno, al igual que quien habla, jamas va a utilizar un lenguaje
descalificatorio con quien ejerce un rol politico en esta materia. Y esperamos
gue no se use ese lenguaje contra las autoridades gubernamentales, porque
ese camino no va a funcionar.

Tenemos obligaciones, deberes, urgencias, exigencias en el mas breve
plazo. Si el pais elige el camino de la reforma constitucional a través de la
convencion constituyente, no hay duda de que esa opcién va a marcar una
ruta. Si el pais quiere que las normas constitucionales se modifiquen sobre
la base de lo establecido en la actual Constitucién, ese mecanismo va a ser
el que nos permita enfrentar este problema.

Los politicos debemos resolver este conflicto. Treinta afios de propuestas,
treinta ainos de comisiones, treinta aflos de iniciativas bien intencionadas y
valiosas, las que tendremos que recorrer muchas veces, nos demuestran
gue, si ese esfuerzo no va acomparado de una voluntad real para impulsar
cambios, no vamos a arribar a buen puerto.

Este Gobierno -vuelvo a reiterarles- no va a renunciar a su deber de orden
y seguridad publica, con el fin de resguardar la vida de todos. A quienes
prefieran el camino violento, este Gobierno los va a llevar a los tribunales de
justicia, este Gobierno los va a llevar a los juicios penales pertinentes.

Por otro lado, coetaneamente, buscaremos un camino de dialogo.

Sefora Presidenta, a lo mejor esta sesion del Senado puede ser un punto de
inflexion, ya que, por lo que he escuchado aqui, pese a las discrepancias que
tengo respecto de lo que algunos de ustedes han dicho, veo un animo y una
decision de afrontar la realidad. No hacerlo va a implicar un gran costo para
el pais. Yo los conozco a ustedes y, aunque mantengamos discrepancias y
pensemos distinto, les reconozco el mismo interés que yo tengo en resolver
los problemas del pais, el mismo amor a Chile. Por lo tanto, ese camino es
el que debemos transitar.

Espero contar con la voluntad del Senado en esta materia para avanzar en
el mismo sentido, abriendo puentes y caminos que nos permitan resolver un
tema que, lamentablemente, muchos de nosotros, que estuvimos alrededor
de treinta afios aca, no hemos logrado enfrentar adecuadamente.

Muchas gracias, Presidenta.
La sefiora MUNOZ (Presidenta).- Muchas gracias, sefior Ministro.

Agradezco a los colegas la participacion en esta sesion.



Por cierto, como Senado de la Republica estamos interpelados a abrir un
espacio de diadlogo urgente para enfrentar la dificil situacion que se esta
viviendo en La Araucania y el sufrimiento de muchas familias mapuche en
la zona.

Por tanto, queda abierta la invitacion, sefior Ministro del Interior. Tenemos
espacio aca en Comisiones para armar una instancia de trabajo, desde los
puntos de vista politico y legislativo.

Por haberse cumplido su objetivo, se levanta la sesion.
--Se levanto a las 14:12.
Julio Camara Oyarzo

Director de la Redaccioén
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